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Prilog istraZivanju odnosa nafih iseljenika
u Juznoj Americi prema NOB-u s posebnim
“osvrtom na JNO na Pacifiku™

LygsoMiR ANTIC ‘
Centar za istra¥ivanja migracija i narodnost, Zagreb, SFRT

Prije nego $to udemo u analizu odno'sa, koji je naznalen u naslovu evo
nekoliko osnovnih podataka o nadim iseljenicima u JuZnoj Americi u to
vrijeme.

Do potetka drugoga svjetskog rata broj nasih iseljenika u Ju¥noj Americi
bio je u neprestanom porastu da bi do njegova kraja dosegao (otprilike)
230.000.1 Priblizno su bili ovako rasporedeni: Argentma 150.000, Brazil
50.000, Cile 20.000, Urugva; 10.000, Boim;a 2500 i Peru 1000. Prema
mczom;lno; przpadnostz u tom broju najvi¥e participiraju Hrvati. Oni su
osobito kompaktni u kolonijama na tihooceanskm obali (Cile, Peru i
Bohvua) kamo su se wselili Hrvati s istoga uZeg podrudja — Dalmacije
juznije od Splita, posebice s pnpada]ucxh otoka i iz dubrovatkog kraja.
U. Argentini, . u kojoj e Zivielo najvise naih iséljenika, 1 nacionalna je
zastupljenost najrazliditija. Od 150.000 bilo je 105.000 Hrvata, 25.000
Slovenaca, 20,000 Srba i 5000 Crnogoraca.? Socijalni poloZaj nalih
zemljaka bio je veoma razli¢it. Na njega su utjecali mnogi &iniogi —
od izbora zemlje useljenja do vremena 1se1]enja Opéenito su najstabil-
niji poloZaj imali u Cileu gdje su gotovo svi vet bili etablirani u sredn;em
sloju drustva, a slhiéno je bilo u Boliviji i Peruu. U ostalim zemljama na$i
su iseljenici uglavnom fizicki radnici koji se mukotrpno probijaju kroz

v

QO ovOJ temi referitao sam na simpoziju Jugoslavenski iseljenici v drugom svietskom
rata i njihov doprmos narodnooslobodiladke] borbi u Jugoslaviji, Sarajevo, 19 21, stu-
denoga 1985.

1 Problem utvedivanja broja nafih iseljenika nije lak jer jof nismo ustanovili kriterije
po kojima bi se do njega doflo. Taj je problem osobito izra¥en ¢ Jufnej Americi jer
je asimilicija nafih ljudi u julnoameritke nacije bila br¥fa od drugih useljenitkih sre-
dina. Zbog toga su brojke koje ovdje navodimo aproksimativne, a opredijelili smo se
za one koje donosi iseljenicki list Borba, Santiago, prosinac 1945.

Vedeslav Holjevac u svom djelu Hrvati izvan domovine, Zagreb 1968, sluZeéi sc po-
dacxma hivieg Tselienitkog komesarijata v Zagrebu, navodi da je 1939, u Juinoj Ame-
rici fivjelo 250.000 iseljenika 1z juZnoslavenskih zemalja Prvo izdanje Enmkllopedue
Jugoslavije ]LZ (1955) navadi isti broj.

* Borba, prosinac 1945.
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fivot, a specifitno e za Argentinu da h j ondje znatan broj angaZiran
u poljoprivredi,
QO socijalnom poloaju umnogome je ovisio stupanj adaptacije, integra-
cije 1 asimilacije nafih ljudi. Opfenito se mo¥e reéi da je na ovom
kontinentu njihova asimilacija ila prilidno brzo. To se osobito odnosi
" na drygu generaciju.
Za razumijevanje osnovne teme va¥no je ukazati na politiéka opredje-
ljenja iseljenika, na njihov odnos prema domovini. Presudan utjecaj na
to odigrao ‘je snafan jugoslavenski iseljeni¢ki pokret za vrijeme prvoga
svjetskog ratad Organizacija pokreta bila- je Jugoslavenska narodna
obrana u JuZnoj Americi koja je imala ogranke u gotovo svim znafajni-
fim mijestima na kontinentu u kojima su Zivjeli na¥i iseljenici. Radni
program JNO sastojao se u pomaganju svih ¢inilaca koji su radili na
rufenju Austro-Ugarske Monarhije i stvaranju drfave Juinih Slavena.
Politiéki program bio je sadr¥an u »misii vodilji«: »Srbi-Hrvati-Slovenci,
zajednitkim imenom JUGOSLAVEN]I, jedan su narod. Zbog toga, oni
zahtijevaju oslobodenje svih Jugoslavena i ujedinjenje svih jugoslavenskih
zemalja u jedny, jedinstvenu, slobodny narodnu drfavu.«
Osnovne zdsluge JNO bile su: davanje legitimiteta Jugoslavenskom
odboru u Londonu i pokrivanje njegovih rashoda. (Dobrovoljatka akcija
u Ju¥noj Americi nije uspjela zbog sukoba Jugoslavenskog odbora 1 Viade
Kraljevine Srbije oko nadina upotrebe dobrovoljaca na-solunskoj frontt.)
Shodno svom polititkom programu,. koji je bio: izrazito wnitaristitki i
centralistiCki, iseljenici okuplieni oke JINO i oni na koje su oni utjecali
krajnje su nekrititki: podrzavali refime u statoj jugoslavenskoj drzavi,
koji su imali istu orifjentaciju. (Dodule, nakon Sestojanuarske diktature
pojedini iz rukovodstva INO polako su podeli kriticki analizirati sivu-
acijinu zemlji- i realnije ocjenjivati vrijednosti federalistiéke koncepcije
koja je u JNO za wrijeme i neposredno poslije prvoga svjetskog rata
bila ravna macionalnoj izdaji.) THustracije radi: U listu »Jadrane iz
Buenos Airesa objavljen je 26. sijefnja 1925, manifest koji je potpisao
predsjednik JNO Pasko Baburizza i u kojemu se, izmedu ostalog, ovim
rijedima osuduje Ante Trumbié: 4 _
»[JNOJ Najstroze osuduje fovjeka kojem je kao predsedniku Jugosloven-
skog Odbora, i tako predstavniku ideje narodnog i dr¥favnog jedinstva,
bila poklonila svoje puno poverenje — $to se je toj ideji iznewverio, pa
s¢ vuce sa Radicem 1 drugim njenim rufiteljima, da na Stetu plemena i
naroda, Zari plemenski Sovinizam i sve zlo $to nam madeha proflost
ostavila.« JNO je dakle postojao dalie i nakon stvaranja Kraljevine
Srba, Hrvata i Slovenaca; jedino je zavrfen »Radni program odreden
po pravilima J. N. O. za vrijeme rata«.t

% Taj sam pokret obradio u doktorskof discrtaciji »Na¥i-iseljenici u Ju¥no] Americi i
stvaranje. stare jugoslavenske driave«, koju sam obranio na Filozofskom fakultetu u
Zadru 1983, godine. ) . . .

4 Prvd tofka Zakljudoka sa sjednice JNO, odrfane 27. roarta: 191%; Athiv Jugosla-
venske narcdne obrane u Arhive Centra za istraivanje migracija i narodnosti.u Za-
grebu, dokument broj 8880. . R
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Cim su y JuZnu Ameriku stigle vijesti o napadu sila Osovine na Jugo-
slaviju, velik bl oj nadih ljudi koji su ondje Zivjeli osjetio je potrebu da
se osobno angazira u obrani zemlje protiv Njemalke 1 njeZJ.lllh saveznika,
Rad JNO, koji je bio zamro, Zivnuo je i posvuda su se poleli obnavljati
njegovi ogranci. No nekad jedinstvena organizacija sada se obnavljala
oko triju centara: u Santiagu, Buenos Airesu i Rio de Janeiru. Centar
u Santiagu smatrao se nasljednikom JNO iz prethodnog rata i shodno
tome isticao Baburizzu kao svoga predsjednika te prihvadao Pravila
JNO usvojena na osmivackom kongresu u Antofagasti (Cile) 19—23.
sijenja 1916, godine. Ta se organizacija ponovo konstituirala na zboru
u Santiagu. 27. srpnja 1941. godine. No, za razliku od Anvofagaste, u
Santiagu nije bila zastupljena cijela _]uzna Amerika nego samo dio koji
gravitira Tihom oceanu: predstavnici s Atlantika nisu bili ni pozvani
Kad je u kolovozu 1941. umro Pasko Baburizza, JNOQ na Pacifiku
izabrao je za svoga preds;edmka Bofka Babaroviéa.

Iz dostupmh izvora vrlo je tefko rekenstruirati rad svih orgamzacx;a
JNO. Vide podataka imamo o JNO na Pacifiku. Do podataka o JNO na
Atlantiku dolazimo posredno iz dokumenata o JNO na Pacifiki, a kako
su odnosi _medu tim organizacijama lofi, moramo. ih uzimati s oprezom.
Ipak, kao § o ¢emo vidjeti, sve ukazuje na to da je JNO na Pacifiku po
svom znafenju umnogome nadmadivao organizacije JNO na Aclannku,
osobito onu u Rio de Janeiru gdje JNO nije vukao korijene iz prvoga
svjetskog rata budum da je tada nasih iseljenika u Brazilu bilo veoma
malo,

U toku cijelog rata postojala je Zelja da- se organizacije JNO ujedine.
Da bismo lakde pranh akcije u tom cilju, koji je ostvaren potkra; 1944,
1god]ms:, smatramo nuznim dati neke ocjene koje bismo i mace 12102111 tek
kasnije:

1. Organizacije JNO u Buenos Airesu i Rio de Janeiru imale su negan—
van odnos prema NOB.

2. Jednak stav imala su i rukovodstva veéine JNO na Pacifiku.

3. Centralna uprava JNO na Pacifiku u tijeku 1942. godine polinje. su-
mnjati u verziju londonske vlade ¢ tome tko se boti protiv okupatora u
domovini i po tome usmjerivati svoju politiku. Priblizavanje NOB-u
odvaja ove upravu od »baze«, tj. od ogranaka nad kojima potpuno
gubi upliv. _ .
Prije nego 3to nastavimo s pnkazwan]em akcija za ujedmjavanje organi-
zacija JNO navodimo nekoliko motiva takvih iseljenickih opredjeljenja.
Kao 1 u JNO za vrijeme prvoga svjetskog rata, i u ovoj su organizaciji
dominantnu ulogu igrali predstavnici iseljenitke burfoazije, a srednji sloj
&inio je osnovicu Clanstva. To je glavni razlog zbog ko]ega je vecina u
JNO zazirala od NOB-a — jer je on uz narodnoosiobodilatku imao i
revolucionarnu komponentu Osim 1082, dobar dio njegovih najistaknu-
tl]lh lidera bic je 1zmedu dva rata u. &vrstoj svezi s monarhisti¢kim re-
Yimom, odnosno njegovim slufbenim predstavnicima u Ju¥noj Americi. I
napokon, dio iseljenika imao je od toga materijalnu korist, poput Andre
Kukolja, upravitelja jugoslavenske $kole u Punta Arenasu, kojega je za
vrijeme rata pladala londonska kraljevska vlada. (A ogranak JNO »Dal-
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macija« u tom grady, koji je Kukolja driao pod kontrolom, bio je nev-
sporedivo najvedi i najugledniji u cijeloj JuZnoj -Americi.)

Na stav mnogih iseljenika djelovale su i dezinformacije koje su dolazile
iz Londona. O tome postoje mnogobrojna sviedofanstva iseljenika. Tako
Petar Marangunié iz Punta Arenasa u Cileu pife:

»Pune dvije godine od okupacije nafe zemlje mi smo na sto nadina bili
prevareni o prilikama koje su vladale u zemlji, ali smo osjecali da se nad
narod junacki bori proti jakom i moénom okupatoru, koji je u to doba
vladao skoro cijelom Evropom, pak smo sa pravom sinovskom zano¥tu,
bez razlike viere i narodnosti, siavili ratne vspjehe koiji su se pripisivali
tetnitkoj borbi. Sve je to tako iSlo dok se u svijetu nijesu pofele upo-
znavati druge posvema razlifite informacije, koje su podele dolaziu iz
jednog novog izvora, osobito preko ralasa stanice *Slobodna Jugoslavija’,
negdje tamo iz dalekog istoka.«b

O stanju v Boliviji govorl nam Venancij Stambuk:

»Pristup Jugoslavije osovini, bio je osuden po svim naseobinama a krik
*bolje rat nego pakt® opravdavao se je historijskom istinom, da su nadi
stari voljeli plivaci u vlastitoj kevi u slobodi, nego biti tudi robovi, Ka-
pitulacija vosske bez ikakvog otpora svih je tiula i sramotila, te se je
¢ekalo nekakvo &udo. '
Prve vijesti poslije kapitulacije da borbe slijede i da se narod dife, go-
vorile su da je to vodeno po Beneralu Drazi Mihajloviéu. Novine i re-
vije naslovima sa krupnim slovima, pune svoje stranice i slave ovaj pod-
vig, pretjeravaju te borbe, uveliéavaju 1h a na§i ljudi zamjene sramotu
sa ponosom i nadama za bolju buduénost.

Jugoslavenska Narodna Obrana Pacifika, pravi afife novog heroja i $alje
to svojim ograncima Bolivije 1 Perua a nadi trgovei grabe te afife i sta-
vljaju ih u 1zloge svojih ducana sa po¥tom i pompom fanatiénih viernika,
kao da postavljaju na oltar nekog novog sveca. Ogranak Jugoslavenske
Obrane u La Pazu *Utka’, cijepa se u dvije grupe zbog Zelje za upravom
i svaka od tih grupa traZi promjenu svoga imena sa novim nazivom ’Dra-
#a Mihajlovi€. UJ Cochabambi u jednoj nafoj obitelji rada se sin i krste
ga imenom DraZa a kasnije ta ista obitelj dobije sina i krsti ga imenom
Tito, Nije potreban nikakav veéi komentar o konfuziji i smutnji koja je
u tim danima vladala medu nafim ljudima.«®

Na oblikovanje iseljenidkoga javnog mnijenja osobito je velik utjecaj imao
» Jugoslavenski glasnike, slufbeni organ JNO na Pacifiku, Dovoljno je
proditati samo jedan njegov broj iz prvih godina rata pa da shvatimo
tefkoce iseljenika da se polititki orijentiraju. Tako je u broju 92 od 10.
sijefnja 1942, cijela prva stranica ispunjena slikom na kojoj su »Nj. V.
Kralj Petar 11 sa Nj, V. Kraljicom Majkom Marijom i Krafjeviéima Nj.
Kr. Vis. Tomislavom i Andrejom« te kraljevim govorom $to ga je odrfao
u Londonu u povodu 1. decembra, rodendana Kraljevine SHS. U njemu
ovako opisuje otpor okupatoru: »Citava nafa zemlja nalazi ae danas u
krvi i plamenu. Ali, dok mi pred ofima prolaze mnoge slike bijede i

5 A.CIMIN, Iseljenitki arhiv, fascikl 75.
¢ Isto. -
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olaja, na hotizontu se pojavljuje nova slika: iz rulevina popaljenih sela
i gradova, iz rijeka iznemoglih izbjeglica, koii se poviade kroz opusto-
fenu zemlju, vidimo ljude koji jo¥ mogu nositi vatreno oruije kako se
okupljaju. Nikakva grozota nije u stanju da unifti njihovu vjeru u sa-
me sebe i u njihov narod, njihovu vijeru i pravo ¢ovjeka da Zivi kao slo-
bodno Ljudsko bide. Ovi ljudi ostavljaju po strani svoja razlidita miflje-
nja u pogledu organizacije zajednifkog Zivota i na umu imaju jedan cilj:
borbu protiv okrutnomu neprijatelju, a za svoju slobodu. Oni se okup-
Yjaju u sve velim brojevima, 1 svi bi se morali okupiti u jedinice pre-
ostale jugoslovenske vojske pod komandom Dra¥e Mihajloviéa, koji je
danas pukovaik po éinu, ali knez w mojoj dufi i v du¥i naroda. On je
ravan onim vodama nafega naroda, koji su stvorili nafu zemlju.«

Na iseljenike s osobito mogle djelovati vijesti »iz porobljene domovine«.
Tako se npr. u istom broju »Jugoslavenskog glasnika« mofe &tati da
»Hrvatska seljatka stranka u saradnji sa Zetnicima prijeti potpunoj li-
kvidaciji Pavelievog refimac, da se »Jugoslavija nalazl u vrenju nere-
da« u kojem sudjeluju »hiljade, deseci hiljada odluénih geriljskih ratnika,
stazmerno dobro naoruzanih koje sve puanstvo potpomaze«, da se u
fumama »sakrivaju dobro naorufani geriljci poznati letnici« a »vefina
tih odluénth patriota su Srbi najfilavifi i najnepokorniji medv JuZnim
Slovenima«, da se »srpska vojska skriva po brdima i zadaje velike tedko-
¢e njemadkej okupatorskej vlasti« itd. No veé u to vrijeme (10. sijetnja
1942} iseljenici saznaju da se u zemlji bore i komunisti, ali ne protiv oku-
patora nego protiv »srpske redovne vojske«. Jedan izvjeltaj, naime, iz
Budimpeite javija o »borbi u Sikoli, izmedu vainih odreda *komunista i
srpske redovne vojske’. 27 ‘komunista® je ubijeno, i 4 zarohbljena«. U
izvieStaju je podvufeno da su »pobunjenici imali automobile,- kamioneé,
motorcikle, velosipede, jednu radio stanicu pa &ak i pisate madines.

No vratimo se akcijama za stvaranje jedinstvene JNO.

Prema Bodku Babaroviéu sukob izmedu Centralne uprave JNQO na Paci-
fiku 1 organizacija JNO u Brazilu i Argentini eskalirao je osobito nakon
poznatog govora Ivana Suba¥iéa 29. studenog 1942, u San Franciscu te
istopa Frane Petrinoviéa, pofasnog predsjednika i predstavnika JNO na
Pacifiku, na kongresu ameritkih Hrvata u Chicagu 20. veljale 1942, go-
dine, o éemu é bit vife rijeéi kasnije. Organizacije JNO na Atlantiku
oitro su osudile te istupe i Zestoko napale Centralnu upravue JNO na
Pacifiku $to je podrZala Subafiev govor? (Centralna uprava JNO na
Pacifiku u podetku se dodufe ogradila od Petrinovidevog govora, no su-
paraicima je to ofite djelovale neuvierliivo.} Osobito je Zestoka u napa-
dima bila JNO iz Brazila koja je protiv JNO na Pacifiku »upotrijebila
sredstva 1 klevete, koje nisu dostojne bilo koje organizacije«. O tome ée
tajnik JNO na Pacifiku Zvonimir Surié¢ kazati: ‘ .
»Odakle smo primili’ veoma obilatu korespondenciju, to je bilo od Sre-

difnjeg odbora JNO iz Rio de Janeira. Ne moZzemo da se na tu korespon-

7 Tzvjeftaj predsjednika Centralne Uprave JNO na Pacifiku gosp. Bolka J. Babaro-
vi¢a o radu Orgzanizacije za vrijeme od 1. novembrd 1942, do 29. oktobra 1944. pro-
fitan pa Drugom redovitom zborv odr¥fanom u Antofagasti od 29. oktobra do 1. no-
vembra 1944, str. 4, A-CIMIN, IA, fasc. 75a.
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denciiju osvmemo @ da ¢ Yurazimo nabe duboko negodovanie, jar MmO

uistinu nikada mogli ni da zamislimo da bi se bilo koja korespondencija
mogla da stavi na tako niski nivel, te da se njome nastoji potkopavati,
kao ¥to se je nastojalo, same temelje ove na¥e organizacije za &je stva-
ranje oni iz Brazila nisu apsolutno nifta doprinijeli. Samo jedanput smo
na tu korespondenciju odgovorili, dostojno 1 energitno, ali smo sa gordi-
nom morali da konstatujemo da se je na¥ao samo jedan ogranak u Chile
i Podcentrals u Limi, koji su na tu razornu kampanju — &ji prepisi su
uvijek bili slati po sredinjem odboru svim nadim granama — dostojno
odgovorili i zauzeli stav koji smo pouzdano 1 pravom ofekivali od svih
Ogranaka. Cak ni predsjedniftvo zadnjeg Zbora nife protestvovalo pro-
tiv onih nabacanja o sastave Zbora i o tajnom glasanju.« Sto se tide
»brade« iz Argentine, »iako se u mnogo navrata nisu s nama slagali
— kaZe Surié — uvijek su svoju korespondenciju znali da odr¥e na
dostojnoj visini i, pokazali su tako svoju dobru volju i bratsku snodlji-
vost«.® -

Prema Babaroviéu Centralnoj upravi JNO na Pacifiku bilo je uvijek sta-
lo do toga da se sazove zbor svih JNO u Jufnoj Americi, On kaZe:
»Prvi pokufaj ovakvog Zbora nije uspio, jer grupe koje su onda safinja-
vale dvije istoimene organizacije u Argentini nisu mogle da dodu do
sporazuma. Kada se je kasnije pokufalo da se Zbor odrii u Montevideu,
na poticaj Sredi¥njeg odbora J. N. O, u Argentini, mi smo se odazvali,
ali do Zbora nije dotlo, jer spomenuti Sredi¥nji odbor, kao 1 onaj iz Bra-
zila, nisu prihvadli da se na Zbor pozove i Jugoslavenska Narodna Ob-
rana v Uruguay-u. Zatim se je ozbiljno radile na odrfavanju Kongresa
u Buenos Airesu, za koji smo veé bili pripravili rezolucije i obavijestili
sve grane nafe Organizacije. Kada je i taj Zbor, zbog nepoznatih nam
razloga, bio odgoden na neizvjesno vrijeme, pozvali smo Zbor u Santia-
£0, 8to takoder nije uspjelo.«? _

Sto je bilo posrijedi? Ako podemo od realne pretpostavke da su sve orga-
nizacije JNO u principu bile za formiranje jedinstvene organizacije, za-
$to je do nje dolazile tako mukotipno? Odgovor na to pitanje treba tra-
#iti u razlifitom odnosu tih grupa prema NOB, ¥to smo veé naznalfili,
Naime, JNO u Argentini i Brazily kao i vodstva veline ogranaka JNO
na Pacifiku (zafto nisy podriali svoju Centralnu upravu u sukobu s JNO
u Brazilu?) bili su za jedinstvenu organizaciju, a Centralna uprava JNO
na Pacifiku protiv. Zafto? Samo s pomodu jedinstvene organizacije, u
kojoj ée imati veéinu istomifljenika, ogranci JNO na Pacifiku moéi e
ukloniti svoju Centralnu upravu &ijim radom nisu zadovolini, Isto tako
JNO na Atlantiku mo¥e dobiti na znadenju jedino povezivanjem s isto-
mifljenicima na Pacifiku. Samo tako moéi ée se rijediti Centralne uprave
JNO na Pacifiku i njezina predsjednika Bo¥ka Babaroviéa, koji, zahva-
ljujuéi ugledu 3to ga imaju kao nasljednici JNO iz prvog rata i Paska
Baburizze, predstavljaju zapreku realivaciji njithovih ideja. )

& Zapisnik Drugog redovnog zbora TNO na Pacifiku 1 Kongresa JNO u Juinoj Ame-
rici odrfanih u Antofagasti, Chile, od 29. oktobra do 3. novembra 1944. godine, str,
23, isto.

® Kao bilj 7, st 5.
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Zbog toga ée se ozbiljni potezi na stvaranju jedinstvene organizacije po-
duzeti tek kad ogranci JNO na Pacifiku dodu u izravni kontakt s JNO
na Atlantiku, iza leda svoje Centralne uprave. O tome u jednom. pismu
fto su ga porpisali Babarovié 1 -Surié u Santiagu, 24. otujka 1945, stoji:
»Po *Jugoslavenskom glasniku’ vidimo tek sada, da’ste Vi [Zvonimir
Medovié, predsjednik Uprave jednog od najznadajnijih ogranaka JNO na
Pacifiku, *Jadrana’ iz Santiaga] u svojstvu predsjednika ogranka ’Jadran’
prisustvovali 1 pretsiedali u Buenos Airesu nekom zasjedanju Jugoslo-
venskih Narodnih Obrana sa Atlantika i Pacifika u cilju provodenja u
djelo jedinstvene organizacije u Ju¥fnoj Americi. Prisvojili ste sebi zato
reprezentaciju "vodeéih Ogranaka’ Jugoslavenske Narodne Obrane na Pa-
cifiku, koju Vam Ogranei po Ustanovama nisu mogli da dadu, 1 dok je
Ogranak *Jadran’, &iji ste Vi predsjednik, usvojio Jzjavue Centralné Upra-
ve od 7. marta pr. g. [1944, nap. Lj. A.] u prilog Pokreta Narodnog
Oslobodenja Jugoslavije, Vi se niste Zacali da bez znanja i privole Cen-
trilne uprave sjednete »a isti stol sa predstavnicima onog istog Sredifnjeg
Odbora Jugoslavenske Narodne Obrane u Brazilu, koji je radi te Izjave 1
radi ranjjih istupa Vafe organizacije onake bijesno ustao protiv nje, a u
obranu reakcionarnog duha oligathije u londonskoj Kr. Jugoslavenskoj
Viadi,«10 ‘ ‘
Nakon tog dogovora pui prema jedinstvenoj organizaciji bio je otvoren.
Za to se pruZala prilika na drugom redovnom zboru JNO na Pacifiku
koji je najavljen za 29. listopada 1944, godine. Naime, Centralna uprava
INO na Pacifiku bila je 28. srpnja 1944. uputila poziv svojim potcen-
tralama it ograncima za taj zbor koji se imao odr¥ati u Antofagasti. Vide
ogranaka predlofilo je da se zbor pretvori v kongres JNO za cijelu Ju-
Ynu Ameriku. Medu njima bio je znalajan Ogranak JNO »Kosovo« u
Antofagasti, s Centralnoj upravi bilo je poznato da su istim te¥njama
bili zadojeni i ostali veliki ogranci JNO pa Pacifiku, kao $to $0 »Alek-
sandar I« iz Cochabambe, Bolivija; »Dalmacija« iz Punta Arenasa; »Ja-
dran« iz Santiaga i »Jugoslavija« u Valparaisu, Znajuéi $to to zaz nju
znali, Centralna je uprava pokufala izbjeéi zajednicki kongres tako. fro
je okrunicom br. 72 od 29. kolovoza 1944. postavila svojim ograncima
alternativu: o

»(1) Da se pitanje Zbora svih Jugosiovenskih Narodnih Obrana u Juinoj
Americi pretrese na redovitom zboru nafe Organizacije, te da se Zbor
svih Jugoslovenskih Narodnih Odbrana odrfi kasnije zasebno;

(2) Da se odmah pozovu na Zbor u Antofagasta svi JNO na Atlantiku,
bez obzira na odnofaje koji izmedu njih postoje, i bez prethodnag spo-
razuma © temelinim pitanjima jedinstvene Organizacije za Juinu Ame-
riku, te da se o zavrietku nadeg Zbora odr¥fi u Antofagasti. Zbor svih
JNO u JuZnoj Americi.«1 _ .
Velina ogranaka prihvatila je drugu varijantu, jer je Centralna uprava
okrufnicom br. 75 od 30. rujna 1944. javljala kako je »Zboru svrha da
poradi na obrazovanju jedinstvene Jugoslovenske Narodne Obrane za
Juiou Amerikue, OkruZnicom pak br. 76 od 2. listopada 1944, Central-

W Fusoslavenski iseljenichi viesnik, Buenos Aires, 2, VIII 1945.
1t Xao bilj. 8, str. 4.
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na uprava informira potcentrale 1 ogranke JNO na Pacifiku da je »Dra-
gi Redoviti Zbor u interdependenciji [meduovisnosti} sa Zborom svih Ju-
goslovenskih Narodnih Odbrana u JuZfnoj Americi«.1®

Zbor je odrian u zakazano vrijeme, no prije nego Sto se osvriemo na nje-
gov tok potrebno je radi njegova boljeg razumijevanja prikazati razvitak
INO na Pacifiku. _ .

Nakon poletnog poleta JNO na Pacifiku upala je u krizu, pa je Cen-
tralna uprava podnijela ostavku. Koji su korijeni te krize nije nam po-
znato, pa se moramo zadovoljiti obrazloZenjem iz navedene ostavke: »Ili
neki Ogranci nisu sporazomni sa zakljuécima Zbora, na kojima se osniva
Jugoslavenska Narodna Obrana, ili im Elanovi iste nisu po éudic 18
Kriza se pokusala razrijediti sazivanjem izvanrednog zbora u Santiagu,
koji je odr¥an od 29, listopada do 1. studenoga 1942, godine, Zbor je po-
tvrdio za predsjednika Centralne uprave Boska Babaroviéa a za tajnika
Zvonimira Suri¢a. Donesena je i rezolucija, a u njoj je bio i program
JNO koji se moZe svesti na ovu tofku: »JNO je udrufenje svih zadlanje-
nih Jugoslavenz i njihovih potomaka, u cilju da organizuje i pru¥e mo-
ralnu 1 materijalon pomoé borbi za oslobodenje Jugoslavije u duhu na-
rodnog jedinstva i potpunc ravnopravnosti svih Jufnih Slavena na cije-
lom njihovom etnitkom i historidnom podrudju kao i za polititku 1 eko-
nomsku konsolidaciju zemlje.«!® Cini nam se da ova formulacija ipak
donekle odudara od beskompromisne »misli vodilje«, buduéi da se uz
»naredno jedinstvo« govori i o potpunoj ravoopravnesti koia je u nacio-
nalnom smisly bespredmetna ako je rijef o jednom narodu.

Neposredno nakon izvanrednog zbora konstitnirana je Centralna uprava
JNO na Pacifiku. Safinjavali su je: Bo¥ko J. Babarovié (predsjednik),
Milan Leontié (potpredsjednik), Danko Bakovié (poipredsiednik za Bo-
liviju), Petar M, Obuljen (potpredsjednik za Peru}, Zvonimir Surié (taj-
nik), Toma Domié (»podiajnik«), Miho Poklepovié (blagajnik), Luka
Bakovié (podblagajnik) te' Bogdan Bogdanovié, Antun Vodanovié, An-
drija Gui¢ 1 Borivoj Shil (vijeénici). Izabrani su jo¥ Revizioni odbor i
Sud éasti. Uprava je nakon zhora povcla ¥iroku kampanju za upis novih
&anova u JNO ali bez veéeg uspjeha. U isto vrijeme zahtijevala je od
ogranaka popis vojnih obveznika, no »rezultat je bio skore u cjelosti ne-
gativan«.!”

Koordinacija rada izmedu Centralne uprave i ogranaka bila je veoma
slaba, $to je gotovo paraliziralo rad JNO. Ogranci se gotovo nisu ni
osvrtali na este pozive Centralne uprave na suradnju. (Nisu se npr.
odazvali na poziv za pretplatu na sluZbeni organ JNO na Pacifiku »aIu-
goslavenski glasnike, nisu slali kopije svojih zapisnika, 2 nisu ni redo-
vito podmirivali svoje novdane obveze.) Na rad se negativone odra¥avalo
i rivalstvo Centralne uprave i najjaleg ogranka JNO na Pacifiku »Ja-
dran< iz Santiaga, Centralna uprava bila je osobito nezadovoljna nadi-

2 Isto,

13 Tsto, str. 2.

1 Tgzo,

1% Kao bilj. 7, sir. 3,
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nom na koji su je tretirale kraljevske vlade u Londonu i Kairu, kojima je
inafe dugo pruZala bezrezervnu podriku. »Nijedna od njih nije imala
nikakvog interesa za naf iseljenilki pokrete, rezignirano e biti zapisano
u jednom izvjeStaju o radu Centralne uprave.lé | :
Od kraja 1942. godine Centralna uprava JNO na Pacifiku povukla je i
nekoliko znalajnih polititkih poteza. Prvi je bio reagiranje na govor §to
ga je 29. studenoga 1942. u San Franciscu odrfac bivil ban Banovine.
Hrvatske dr Ivan Subadié. On je pozitivno govorio o NOB-u, a Central-
na je uprava taj govor pozdravila, tiskala i poslala ograncima jer je
»smatrala potrebnim, da anstvo upozna gledifte ovog poznatog patriote
na naja naciomalna i drZavna pitanja, koje se je uglavnom podudarala s
mifljenjem svih njenih &anova vz jednu samu iznimku«.1? ‘

U veljaéi 1943. godine u Chicagu je odrfan Kongres ameri¢kih Hrvata.
Centralou upravu zastupao je njezin potpredsjednik Frano Petrinovié,
inade uz Baburizzu jedna od najpoznatijih osoba JNO u prvom svjet-
skom ratu. I Petrinovié se tom prilikom zalofio za NOB te oftro osudio
Drazu Mihailoviéa. Centralna uprava priznala je »patriotski duh govo-
ra«, ali se u polethku ogradila od onog dijela koji se odnosio na Mihailo-
viéa. Prema izjavi Bofka Babarovia »ufinila je to pod uplivom mani-
festa izvanrednog Zbora Organizacije [...] i vodeéi ratuna o ambijentu
u redovima Organizacije«.® U jesen 1944 godine Centralna ée uprava
priznati »tu svoju pogrjetku« te istaknuti »svu snagu i znafaj patriot-
skog govora« Frana Petrinoviéa. Takva evolucija Centralne uprave JNO
na Pacifiky dovest ée do njezine poznate izjave od 7. ofujka 1944, go-
dine. Prema rijefima Bofka Babaroviéa, suvjerena, da Narodna Oslo-
bodilatka Vojska Jugoslavije predstavlja narodnu borbu za oslobodenje
domovine i da pokret voden po mar¥alu Josipu Brozu Titu i po Diu
Ivanu Ribaru ispunjava ekonomske, socijalne i politicke aspiracije velike
veéine Srba, Hrvata i Slovenaca, a da tu borbu i te aspiracije ospora-
vaju Kraljevske viade, Centralra Uprava se je smatrala duZnom, da, u
pomanjkanju izra¥aja uprava Ogranaka u ovom predmetu, dade svome
¢lanstvu na znanje njeno misljene o praveu u koji bi morao da se uputi
rad Organizacije«.!?

Izjavi je prethodila olruZnica br. 61 od 17. prosinca 1943, u kojoj je
Centralna uprava pozvala ogranke da pofalju delegate na savjetovanje u
Santiago gdje bi se raspravile »nove prilike, koje su nastale protuslovnim
izjavama o botbi partizana, kako bi skupno mogli da odredimo stav u
ovom vaZnom nacionalnom pitanju«.2® Ogranci medutim nisu prihvatili
poziv, a vefina je odgovorila da »cijene nepotrebnim ovaj sastanake.
Protivnik Centralne uprave Andrija Kukolj izjavit ée kasnije da su og-
ranei odbili svoj delazak »jer su ispravno smatrali, da jedan takav kon-

15 Tsto, str. 4.
7 TIsto.
18 Isto.
1 Tseo, str. 6.
20 Isto, str.
2 Tsto, str. 6.
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soltativrl sastanal nema i ne moVe imati viast odlubivanyae® Drema
njemu ogranci su zauzeli stajalifte »da je Jugoslovenska Narodna Obrana,
kao patriotska organizacija, koja se nikad nije vezivala za neku stanovita
struju ili osobu, veé zauzela jasno’ opredjeljeni stav prema svim pojava-
ma u ovom ratu, kad je, jo§ na zadnjem Izvanrednom Zboru, kako u
rezolucijama tako 1 u manifestu, odala zaslufepio priznanje svima koji
se bore za oslobodenje domovine od divljadkih okupatora bez obzira na
njihova polititko-ideolo$ka opredieljenjas.2® Prema Kukolju takvu je iz-
javu mogao dati samo Izvanredni zbor.

U izjavi Centralne uprave JNO na Pacifiku dans je geneza njezina po-
lititkog opredieljenja za NOB. U njoj se citiraju dokumenti koji su nam
inade zasad nedostupni, pa smatramo korisnim da je donesemo u cijelosti:
»Centralna Uprava Jugoslavenske Narodne Obrane na Pacifiku pratila
je patljivo sve dogadaje koji su direkeno ili indirekino bili v vezi sa te-
meljnom svrhom Organizacije, t. j. *sa pruZanjem njene materijalne i mo-
ralne pomoéi borbi za oslebodenje Domovine’. Ona je tako iz vlastite po-
bude ili na predlog Ogranaka novéanim doznakama pomagala nafe ratne
zarobljenike u neprijateljskim logorima i nadu sirodad i doprinijela rus-
kom Crvenom Krstu i podvigima gjenerala Dra%e Mihailoviéa, kada i
dok je on prema jednodulnim vijestima iz na¥ih i stranih izvora bio. ne-
prikosnoveni nositac borbe za oslobodenje Jugoslavije.

Sviesna, da sam rad oko materijalne pomoéi Domovini nemo¥e da bude
dovoljna duhovna spona izmedu Jugoslavena na Pacifiku, Centralna
Uprava je w spomu jalala ispoljavanjem zajednifkih osjeéaja. A kadgod
je koja mutna ili nejasna situacija tidtila rodoljubne osjefaje na¥eg Elan-
stva, ona nije kolebala da istupi kao tumad felje ovdadnjeg iseljeniftva
da se nade pravi put pravim interesima Jugoslavije. Nisu ju u tome zau-
stavile razne kampanje organizacija i privatnika.

Cim su 1942, godine bile pofele da kolaju vijesti o nadim partizanima
jedan je ¢an Centralne Uprave ovo va¥no nacionalno pitanje bio iznio
pred izvanredni zbor Organizacije. Istina je onda bila toliko namjerno
iskrivljena po nafim sluZbenim krugovima, da se istaknutom pitanju
nije posvetila nikakova paZnja. Zbor nije smatrac niti potrebnim da vije-
sti o partizanima provjeri. :
Strana Stampa je 1 dalje isticala rastuée podvige partizava, pak premda
je Moméilo Nindié, Ministar spoljnih poslova u Kr. Viadi, nazvao par-
tizanske odrede neodgovornim i zlonamjernim bandama, Centralna U-
prava se je smatrala duZnom da poduzme razne korake oslonom na za-
kljufak izvanrednog zbora, prema kojemu na$a Organizacija priznaje i
pozdravlja sve one, koji se bore za oslobodenje Domovine. Spomenut e
mo slijedeée:

(1) Dne 28. aprila 1943. uputili smo opfitno pismo Pretsjedniks Mini-
starskog Savfeta Dru. Slobodanu Jovanoviéu, u kojemu smo o pitanju
partizana istaknuli ovo:

22 Kao bilj. 8, str, 35,
2 Tsto.
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Dok je ranije Kr, Vlada, za vrijeme kada je gospodin Ninéié bio Mini-
star spoljnih poslova, spominjala katkada partizanske odrede; za koje se
je kazalo da su neodgovorni i zlonamjerni, u posljednje vrijeme nije Kr.
Vlada dala u javnost komunikej o partizanima, barem u koliko je nama
poziato, Pa i prema novinskim vijestima nije niti Kr. poklisar u Wa-
shingtonu, gospodin Fotié, spomenuo partizane na povratku u Sjever-
nu Ameriku, poslije jednomjeseénog boravka u Londonu. Medutim &ita-
mo u jednoj jugoslavenskoj novini izvan podruéja nade Organizacije, i n
stranim novinama i revijama, da bihatko Narodno Vijele salinjavaju
medu ostalima: Dr. Ivan Ribar, bivii pretsiednik Ustavotvoriie Skupiti-
ne Kraljevine Jogoslavije, Dr, Nurija Pozderac, biv§i senator iz Cazina,
Pavle Savié, profesor beogradskog univerziteta, Dr. Sima Milofevié,
profesor istog univerziteta, Dr. Mladen Tvekovié, sekretar Obrtnilke
komore u Zagrebu, Dr. Vladimir Dedijer, novinar iz Beograda,” Milo§
Dobrafinovié, profesor iz Bijelog Polja, Juraj Drauinik, pretsednik opéi-
ne u Vraplu, Petar Komnenié, profesor iz Banjaluke, Borislav Ko-
valevié, profesor iz Duvna, Dr. Dragoljub Nikolié, sveéenik, Mofa Pi-
jade, umjetnik i slikar iz Beograda, Milentije Popovié, inZenjer iz Beo-
grada, Brana Savié, advokat iz Vlasenice, Florijan Sulié, slikar iz Zagre-
ba, Sime Balen, novinar iz Zagreba.

O partizanima se mnogo pife u ovdadnjim i stranim novinama i revija-
ma; tvedi se, da im snaga dosife 150.000 ljudi, a lesto se u tim novina-
ma opisuju uspjele vojne operacije iz predjela, za koje se znade, da su pod
iskljuéivom kentrolom partizanskih sila. Radic stanica Rakovica, u svo-
jim dnevnim prenosima za Jufnu Ameriku, istife vrlo festo Zestoke bor-
be izmedu ustafa i partizana. Pojmljive je, dakle, da nafe iseljeniftvo,
pod neprekinutim utiskom vijesti o berojskim podvigama partizanskih
odreda vieruje u sudjelovanje partizana u borbi za oslobodenje. Domo-
vine 1 da pretpostavlja, da je razlog podvojenosti izmedu partizana i od-
reda gjenerala Mihatloviéa neke druge naravi.

Centralna Uprava Jugoslavenske Narodne Obrane uvida, da je ovo pi-
tanje zamrfeno i tefko, ali ona istodobno konstatira, da je potrebno i
hitno, da se sa slufbenog mjesta ova konfuzija konatno razbistri, kake
bi se onemoguéili zakljudei, koji bi mogli da poremete slogu u redovima
Organizacije. Ona je uvierena, da bi se sretnim rjefenjem ovoga pitanja,
otvorio put rijefavanju drugih $tetnih posljedica u Domovini 1 u ise-
ljeni¥tvu.’ .

Na ovu ni na nijednu druge pretstavku nije Kr. Vlada cijenila potreb-
nim da ma odgovorl.

(2) U martu lanjske godine predali smo potpredsjedniku Sjedinjenih Dr-
Yava Sjeverne Amerike, gosp. Henry Wallace, prigodom njegove posjete
Republici Chile, jedan Memoradnum o znadaju nase Organizacije. [stakli
smo u tom Memorandumu nadu, da ée nasi veliki saveznici rijefiti pita-
nje partizana i bratoubilatke borbe u Domovini, u kolike to Kr. Viada
ne bi udinila. o '

(3} Dne 19. novembra 1943, uputili smo slijedeéi telegram Nj. V, Kra-
lju: "Iz saveznitkih izvora dolaze neprekidno vijesti o krvavim borbama
izmedu Cetnika gjenerala Mihailoviéa i partizana. Ova braroubiladka bor-
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ba u dasu kada neprijateljska ofanziva prijet uniftenjem partizanskih
sila zbog pomanjkanja saveznitke pomodi vzrokuje duboku zabrinutost
jugoslavenskog iseljenidtva za sudbinu naroda i drZave. Posebno molimo
da nas se Zurno sa najvi¥eg mijesta izvijesti da 1i su navedene vijesti tal-
ne a v pozitivnom slufaju koje razloge imade vojni ministar da podrZava
borbu protiv naroda.” :

(4) Sredinom decembra iste godine ponovno smo se obratili na Nj. V.
Kralja sa telegramom slijedeceg sadriaja:

*Jugoslavenska Narodna Obrana na:Pacifiku slobodno demokratsko udru-
zenje jugoslavenskih -iseljenika podjednako ponosom priznaje svu brau
koja se bore za oslobodenje Domovine, Ona je prema tome sa ¢udenjem
upoznala izjave Vlade Vafeg Velifanstva koje nijelu patriotski duh par-
tizanskih sila dok aktivni saveznitki ministri Cordel Hull i Richard
Law odaju javno priznanje vafnosti partizanske borbe protiv njemalke
najezde. Zaklinjemo Vade Velitanstvo da u ovim presudaim fasovima za
na¥ narod v sporazumu sa na¥im velikim saveznicima rijedi pitanje za-
jednitkog istupa sa narodom u Domovini u svrhu unifikacije borbe za
skoro oslobodenje na¥e skupne domovine Jugoslavije, Takoder molimo
za odgovor na ovaj telegram jer na predainji od 19, novembra nismo
primili odgovora.’

Ni na prvi ni na drugi brzojav nismo primili odgovora od Nj. V. Kralja,
ni direlkeno ni indirektno.

{5) Obzirom na nastalu situaciju, Centralna Uprava je smatrala oportu-
nim i korisnim da izmjeni mishi sa svim granama Organizacije, pak je
sazvala savijetwjuéi Zbor delegata Ogranaka za 15. pro¥fog januara. Na
njeno fudenje uprave vedine Ogranaka nisu smatrale potrebnim ovaj sa-
stanak 1 odbile su da pofalju svoje delegate. Zbor se zato nije mogao da
odrii. '

Dostjedna svom dosadadnjem radu i zakljuécima redoviteg i izvanrednog
Zbota, Centralna Uprava je pozdravila junadke podvige nafih partizana
sa stijededim telegramom upuéenim Slavenskom komitetn u Moskvi, &ji je
tekst bio jednoglasno odobren na skupnoj sjednici sa upravom mjesnog
Ogranka "Jadran’ odrZanoj 14. decembra pr. g.;

*Jugoslavenska Narodna Obrana na Pacifiku ponosno prati titanske bor-
be gerilaca vojvode Tita kao va¥an faktor opée borbe demokratskog blo-
ka protiv nacistitke najezde. U pomanikanju direktnog spoja molimo
vas da uputite vojvodi Titu i njegovim fetama osjelaje divljenja i po-
zdrave njihove brade na Pacifiku.” ¢

Kasnije vijesti, a narodito posljednji govor britanskog premijera Winstona
Churchilla, pokazale su, da je Centralna Uprava shvatila znalaj borbe
partizana, a one su pam ujedno bile dokazom, da je uzaluduo da ofeku-
jemo, da nam se sa strane nafih slu¥benih faktora otvoréno kafe ko nam
se u Domovini bori. Danas je neosporno, da borbu za oslobodenje Jugosla-
vije podrzaje Narodna Oslobodilatka Vejska pod kemandom marfala Tita
I uz pomoé nafih velikih saveznika, a da tu berbu osporavaju slufbeni fa-

ktori jugoslavenske Vlade u Kairu,
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Udinili smo §to je bilo do nas, da ove Cinjenice utvrdimo u saglasju sa
delegatima svih Ogranaka nafe Organizacije, i da dogovorno odredimo
smijernice buduéeg rada, ali nam je neodaziv uprava veéine Ogranaka to
onemoguéio.

Centralna nprava [ngoslavenske navodne obrane na Pacifikn
Izjavljuje:

(1} da smatra mardala Josipa Broz (Tit0) kao nosioca danainje borbe ju-
goslavenskog naroda za njegovo oslobodenje 1 da u njegovom pokretu
vidi potrebite preduslove za bolji nacionalni i socijalni poredak Jugosla-
vije i za solidne I trafne veze sa bratskim slavenskim narodima; :
(2) da ona dosljedno tome preporufa, da se Narodnoj Oslobodilatkoj
Vojsci prufi sva moguéa materijalna i moralna pomoé u njenim nadéovje-
&nim podvigima za oslobodenje Domovine, onako kako odreduju ustano-
ve Jugoslavenske Narodne Obrane na Pacifiku; :

(3) da politika, koju je vodila i koju danas vedi Kr, Vlada u Kairu, ne-
odgovara di interesima Jugoslavije, ni slavenstva, a nitl interesima opde
borbe saveznika protiv reprijatelja fovijelanstva. Ona je kontinuitet one
iste partijske politike, koja je ranije toliko zla nanijela zemlji i narodu u
nacionalnom 1 ekonomskom smislu; i

(4) da ¥ali, ¥to Nj. V. Kralj nije nafao nalina da se otrese od upliva
profesionalnih polititara, kojima ambicije, li¥ni ili partijski interesi ne-
dozvoljavaju da vide pravi put u kojem bi morala da se krefe nada dr-
Zavna politika radi dobra naroda 1 zemlje.«2

Ovu izjave potpisali su svi &lanovi Centralne uprave osim vijeénika Bo-
rivoja Shila, '

Kao $to su odhili poziv na savjetovanje, ogranci nisu prihvatili ni ovu
izjavu. Centralna uprava smatrala je »da bi &lanstvo ovu orijentaciju
bilo prihvatile, da nije bilo otvorenih i prikrivenih nastojanja pojedi-
naca na odgovornim mjestima u Organizacifi da do toga nedode«.?® Ona
je zbog toga u jesen 1944. godine naglafavala da » Jugoslavenska Narodna
Obrana na Pacifiky nepretstavlja danas onu efikasnu patriotsku organi-
zacijy, koju svi Zelimo« te da »nema odredenog programa, a u njenim
redovima nepostoji potrebita kohezija«.26 :

U takvoj atmosferi do¥lo je do drugog redovnog zbora JNO na Pacifiku
i kongresa JNO u Ju¥noj Americi koji su odrzani u Antofagasti od 29.
listopada do 3. studenog 1944. godine. Zasjedanja su bila u dvorani
Slavianskog pripomoénog druftva, dakle na istom mijestu gdje je uteme-
ljena JNO u prvom svietskom ratu. To je kongresy imalo dati povijesno
znadenje.

Preliminarna sjednica delegata [NO s Atlantika i Pacifika odrzana je 28.

listopada, a «<ilj joi je bio »izmjena misli i prethodnog dogovora i spora-

2 Kao bilj. 7, str. 6--8.
2 Isto, s, 9.
2 Tsto.
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zuma u pogledu organizacije zborovanja, rasporeda rada i prilagodava-
nja postupka propisima Ustanova i svrsi Kongresa«.2” Glavno pitanje
koje se rjefavalo bilo je: Da li da se najprije odrfi zbor JNO na Paci-
fiku pa nakon toga kongres svih JNO u JuZnoj Americi, ili da zasje-
danje od poletka ima znalaj kongresa JNO u JuZnoj Americi. Zaklju-
deno je »da se otvori zasjedanje Drugog redovitog zbora JNO za Paci-
fik pa da Zbor odludi kada i kako e se preti na Veliki Zbor ili Kongres
delegata sviju organizacija JNO u J. Americi, a dotle da delegati s Atlan-
tika prisustvuju kao posmatrali Zboru za Pacifik«,8

Na prvoj sjednici najprije je nastao spor oko verifikacije mandata dele-
gata. Naime, svaka je delegacija od dva &lana imala onoliko glasova ko-
liko je ogranak koji je predstavljala imao &lanova., Znajuéi da ée prili-
kom glasanja biti odluéne izja¥njavanje delegata velikih ogramaka, od
kojih su samo dva »Jadran« iz Santiaga i »Dalmacija« iz Punta Arena-
sa — imala gotovo polovicu glasova, Centralna jc uprava pokufala ospo-
riti punomocja Andre Kukolja i Nikole Simunoviéa koji su predstavljali
»Dalmaciju«, Znala je, naime, da ée Kukolj glasati protiv nje, pa je
tvrdila da on ne predstavlja 404 élana ogranka buduéi da tu ubraja i one
Clanove koji su, ne slazuéi se s upravom ogranka, istupili iz ¢anstva.
Taj pokusaj nije uspio, a znajuéi za gledi¥ta vodstva i drugih ogranaka,
Centralna se uprava rezignirano pomirila s tim da njezine koncepcije o
JNO neée proéi ni na redovnom zboru ni na kongresu.

U predsjedniftvo zbora izabrani su: Kuzma Restovié (predsjednik), An-
dro Guié (prvi potpredsjednik), Simun Marinovi¢ (drugi potpredsjednik),
Ivan Agnié (tajnik) i Petar Stanc¢ié Rokotov {drugi tajnik).

Kuzma Restovié pozvao je delegate na jedinstvo ukazujuéi na uzroke
dotadainje podvojenosti i polinjenih grefaka »koje smo mogli samo iz
neznanja podiniti«, a koje su »uslijedile jedino zbog oskudnih obavjelte-
nja sa kojima smo raspolagali, podto tatne i objektivne informacije, uz
sva na$a nastojanja, nismo uspjeli dobiti ni sa koje strane«.2®

U nastavku rada Bosko Babarovié, predsjednik Centralne uprave JNO
na Pacifiku, podnio je izvjedtaj o dotada¥njem radu organizacije, koji
smo prethodno u izvacima citirali. Na kraju svog izvieitaja Babarovié
je dao Zboru ovu »preporuku na razmisljanje«:

»(1) da se Jugoslavenska Narodna Obrana na Pacifiku odreito i jasno
uputi smjerom, koji je sebi odredio Pokret Narodnog oslobodenja jpgosla-
vije, koji vode u domovini mar$al Josip Broz Tito i Dr. Ivan Ribar;

(2) da Jugoslavenska Narodna Obrana na Pacifiku pozdl:avi odudevljeno

sporazum postignut izmedu marfala Jugoslavije Josipa Broza Tita i Pret-
sjednika Kr. Viade Dra. Ivana Subadiéa;

(3) da Jugoslavenska Narodna Obrana na Pacifiku osudi javno i jasno
sve izdajice nadega naroda i da energi‘no afirmira traZenje, da svi oni
budu izvedeni pred Narodni Sud za pofinjenu izdaju i zlodine;

*7 Kao bily. 8, str, 4.
28 Isto, sir. 5,
2 Isto, str. 8.
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(4) da Jugoslavenska Narodna Obrana na Pacifiku reafirmira na ovome
Zboru trafenje Jugoslavena, da se Jugoslaviji prisajedine svi njeni etnitki
krajevi, kao ddgovor na opetovane manifestacije talijanskog imperijalizmas
(5) da, ovaj Zbor javi direktno &lanstvu svoje zakljutke i da ih takoder
dade na znanje svim jugosiavenskim naseobinama uz apel da vklone bez
ifijeg upliva sve zapreke, koje su dosad stale na putu jedinstvu akcije
Jugoslavena, 1 ’ )

{6} da Zbor zakljudi, da u buduée nele moéi pokrivati nikakvo odgovor-
no mjesto u Jugoslavenskoj Narodnoj Obrani na Pacifikn ni drfavni
¢inovnici ni uopce lica koja primaju drfavnn platu ili subvenciju.«<5®
Nakon Babarovileva izvjeltaja razvila se ¥iva i veoma zanimljiva ras-
prava. Vrijeme je, naime, pokazalo da su mnogi potezi Centralne uprave
bili opravdani, Njezini osporavatelji, a oni su bili u golemoj vefini, na¥li
su se zbog toga na muci: kako osporitl rad Centralne uprave a ne napast
njezine politicke poteze koje e iz oportuncsti morati prihvatiti jer vide
tho iz rata izlazi pobjednik, a oni Zele biti na njegovoj strami? 'Zbog
toga podrfavaju njezina polititka opredjeljenja, ali napadaju metode
rada za koje tvrde da su unosile razdor medu iseljeniftvo. Ispada da je
Centralna uprava radila dobro ali da je polititke poteze vukla brzo tako
da ih iseljenici nisu mogli shijediti. Oscbito se na izvjeftaj okomio Andro
Kukolj koji se osobno osjetio pogodenim 6. tofkom »Preporuke« buduéi
da je bio dinovaik Kr. Viade. S njim se solidariziralo nekoliko delegata
koji su od Babaroviéa zahtijevali da povule prijedlog, a on se »izvukao«
formalnim razlogom: »Preporuku« je Centralna uprava prihvatila u
cijelosti, pa sé ne mo¥e povuéi jedna njezina totka.?

Drugi dan zasjedanja podeo je u znaku pitanja: Treba li zasjedanje da
se nastavi kao zbor JNO na Pacifiku ili treba odmah prijeéi na kongres
JNOa Jufnoj Ameérici? Premda je golema vedina bila za potonje, ipak
se 1 ova sjednica zavréila kao sjednica Zbora JNO na Pacifiku time da
od idudeg dana zbor prerasta u kongres. Cak je zbog proceduralnih raz-
loga bila  izabrana nova Centralna uprava JNO na Pacifiku, buduéi da
je-staroj istekao mandat. Nju su-sadinjavali: Kuzma Restovi¢ (predsjed-
nik), Andro Guié (potpredsiednik), Simun Marinovié (drugi potpred-
sjednik), Petar Stan&ié Rokotov (trefi porpredsjednik), Ivan Agnié (tajnik),
Petar Martinié (podtajnik), Marko Biskupovié (blagajnik), Rade Radifié-
(pedblagajnik) te Mate Skarnié, Josip Papié, Lovro Tomidié i Petar Ljube-
tié (vijeénici), Sutradan, 30. listopada 1944, otvoren je kongres JNO u
Jufnoj Americi. Predsiedaoc mu je Kuzma Restovié, delegac Ogranka
JNO »Kosovox u Antofagasti. Pada 1 ofi da su na kongresu bile dvije
grupe delegata, Naime, Cile su predstavljali delegati svih ogranaka JNO,
a ostale zemfje njihovi srediinjl odbori odnosno potcentrale, Osim dele-
gata ogranaka iz Cilea kongresu su, dakle, prisustvovali delegaci Sredis-
njeg odbora JNO u Argentini, Stedifnjeg odbora JNO u Brazilu, Odbora
JNO u Paraguayu, potcentrale JINO u Boliviji 1 potcentrale JNO u
Peryu, Golema veéma delegata nije bila iz mjesta organizacije koju je

2 Kao bilj. 7, str, 9.
31 Kao bilj. 8, str. 36.
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predstavijala nego su to bili iseljenici iz Cilea koje su delegirali sredi¥nji
odbori odnosno potcentrale.

Kongres je izabrao Glavni odbor JNO za Juinu Ameriku u koji su uili:
Ivan Baburizza (predsjednik), Andro Gui¢ (prvi potpredsjednik), Ivan
Goié (drugi potpredsjednik), Lazar Casanegra (tajnik), Jovan Ivanovié
{(podtajnik), Ivan Bakovi¢ (blagajnik), Antun Radmilovié (podblagajnik),
Paul Mitrovié, Bogdan Bogdanovié, Dinko Perié, Nikola Simundfija
{vijeénici) te Antun Domié, Luka Bonalié, Borivoj Shil i Andrija Marino-
vié Gui¢ (zamjenici vijeénika). Zanimljivo je da Ivan Baburizza nije bio
delegat niti je uopce prisustvovao kongresu. Za sjedifte Glavnog odbora
odreden je Valparaiso »s time da se zasjedanja mogu da vrie i u Santi-
agu«. Mjesto odrzavanja kongresa kao i sjedifte Glavnog odbora izabrani
su iskljudivo zbog Zelje da se ova JNO prika¥e kao logiéna nasljednica
snazne JNO formirane za vrijeme prvoga svjetskog rata. Iz istog je
razloga za predsjednika i izabran Ivan Baburizza, &je se ime do tada
vopée nije spominjalo u »pokretu«. (Jedna zanimljivost: ni Pasko Babu-
rizza nije prisustvovao osnivatkom kongresu JNO 1916, godine.) Inale,
od delegata iz 1916. godine ovom su kongresu prisustvovali u istom
svojstvu; Kuzma Restovié, Mate Skarnié i Simun Marinovié.

No kad se veé Cinilo da je radni dio kongresa pri krajy, i kad se imala
odrfati svefana sjednica, nastupile su nepredvidene komplikacije. Dele-
gatima je najprije stigao brzojav Ivana Baburizze u kojem ih obavjeftava
da ne prihvaéa predsjednit¢ku funkciju.3? Tek tada dolaze na vidjelo
mnoge zakulisne radnje, kojima je, &ini se, obilovao taj kongres, a od
kojih se neke nisu mogle viSe zataskati. Saznalo se tako da je Ivan Babu-
rizza kablogramom od 1. studenog iz Valparaisa bio postavio ove uvjete
za izbor na funkciju predsiednika: »Zahvaljujem na ponudi Pretsjednistva
koje mogu prihvatiti ako Zbor odobri slijedele moje predloge. Uslijed
teSkih prilika u kojima se nalazi nafa domovina uslijed velikih navala
nadih unutra$njih i vanjskih neprijatelja koji Zele da nasu Narodnu
Obranu uniste, naSu Narodnu Slogu i bratsku ljubav bace u dubre te da
se Velike i Slavne tekovine koje su na$i stari sa ponosom i velikim
Narodnim dostojanstvom odrZali protiv svih nevolja i nevremena Zbor
odlu¢uje da se biranje Uprave izvr$i na izvanredan nadin da se imenuje
za Pretsjednika Ivana Baburizzu, ¢lanove Uprave: Ivana Bakoviéa, La-
zara Casanegra, Andra Guica, Borislava Sbila, Jovana Ivanovi¢a, Luku
Bonadi¢a, Bozu Baburizzu, Ivana Goiéa, Nikolu Simunoviéa, Antuna
Radmilovi¢a itd. Ovlatéuje se pretsjednik Uprave da izvr$i raspored
i promjenu rasporeda zvaniénika Uprave kako za shodno nade u toku
jedne godine dana od danas sve po potrebama strogog rada i reda te
unutradnje discipline Uprave. Ovladéuje se Uprava da veéinom glasova
poveda svoj broj za do pet osoba u roku od tri mjeseca od danas da se
tih pet osoba izabere iz ¢lanstva Kolonija Santiago, Valparaiso i okolice
a sve radi pojalane unutrainje sloge u Obrani i konsolidacije jedinstva
organizacije i odbijanja svih navala nalih neprijatelja protiv nase Stare

1

32 Tsto, str. 67.
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i Slavne Jugoslavenske Marodne Obrane u Jufnoj Americi. Sa bratskim
Jugoslavenskim pozdravori Ivan Baburizza,«%

To je izazvalo »duboku potiftenost medu delegatima«. Pokulalo se fak
u telefonskom razgovorn utjecati na Baburizzu da povuée ostavku, jer eto
ispunjavaju mu se postavljeni uvijeti, no »radi lofe linije« pregovaradi i
Baburizza »nisu mogli dobro da se razumiju«.®* Pregovaradi su ipak dobro
razumjeli Baburizzin zahtjev »da mu se kabelografski odgovori, da li
je Kongres usvojio njegov brzojavni prijedlog«. Buduéi da mu takav
odgovor nisy mogli poslati, odito nisu prihvaéali sve njegove prijedioge.
Sve se to odvijalo u veliko] nervozi i uz festo prekidanje sjednice kako
bi se obavile dedatne zakulisne radnje, Kad je nervoza bila na vrhuncu,
stigao je brzojav iz Valparaisa {mjesta gdje je na rasplet dekao Babu-
rizza) u kojem je javijeno »da u vezi sa ostavkom g. Ivana Baburizze,
podnose ostavku i novoizabrani tajnik g. Lazar Casanegra i podtajnik
g. Jovan Ivanoviée3 Vel su se priblifavala 22 sata, a za 20 sau bila
je predvidena svefana sjednica. U zakazano vrijeme »sve prostorije inale
prostranog Doma Jugoslavenskog Pripomoénog Druitva bile su dupkom
pune«, Rafuna se da je na raspler &ekalo 800 ljudi3®

Tada je nadeno ovakvo rjeSenje: prvi potpredsjednik Andro Guié progla-
$ava se za predsjednika, a drugi potpredsjednili Ivan Goié za prvog pot-
predsjednika, U sastav Glavnog odbora ulaze veé prije izabrane osobe,
s tim da se on konstituira na prvoj sjednici,

Tek u svijetln ovih dogadaja postaje nam jasniji jedan incident koji sé
dogodio prethodnog dana. Naime, prilikom biranja Glavaog odbora
ustanovilo se da je Petar Obuljen predloZen na mjesto drugog potpred-
sjednika, premda je na prihvaéenoj kandidatskoj listi bio na mijestu prvog
potpredsjednika. Na primjedbu o tome Petar Martinié, »izvjestilac koor-
dinatora kandidatske liste«, izjavljuje »da je kao izviestilac izmjenu
udinfo po vlastito] inicijarivi, smatrajuéi da je tako bolje«.®” Zanimljivo
je da u vrijeme izbora Obuljen nije bio u dvorani, pa pretpostavljamo
da je to bio njegov prosvied na ovu makinaciju za koju je saznao ranije.
Kad je Obuljen, »vidno uzbuden«, dofao u dvoranu, povukao je svoju
kandidaturu. Sve nam to dopu¥ta zakljufak kako se veé dan prije pret-
postavljalo da Baburizza nele prihvatiti izbor, jer se nisu namjeravali
prihvatiti svi njegovi uvieri, U tom sluéaju znalo se da bi na mjesto
predsjednika bio pomaknut Obuljen, a do toga nije smjelo dofl. Za¥to?
Ta QObuljen je bio valjda jedini fovjek bivie Centralne uprave JNO na
Pacifiku kao delegat na ovom kongresu. Njega je delegirao Ogianak
Potcentrale JNO za Peru »Neretva« iz Lime. Kako je kao takav dobio
visoko mjesto v Glavnom odboru JNO za Jufnu Ameriku, nije nam
poznato, no vierojatno je to bio kompromis, odnosno manevar da se
iska¥e Zelja za jedinstvom u spokretu«. .

38 Tsto, str. 68.
¥ Isto.

% Tsto, str. 70.
8 Jetg, str. 71
37 Isto, str. 60.
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Na svetanoj sjednici profitana je Rezolucija kongresa. Na Zalost, ona se
ne citira u zapisniku (navodi se da je »u prilogu«), pa nam zasad nije
dostupna. U svakom sluCaju moZemo pretpostaviti da se zbog novo-
nastalih okolnosti v zemlji priblizila poznatoj izjavi Centralne uprave
INO na Pacifiku od 7. oZujka 1944, godine. To moZemo zakljuditi i na
temelju »narolito zanosnog patriotskog govora« ¥to ga je na svelanoj
sjednici u ime delegata odrzao Andro Kukolj. U Zapisniku o tome stoji:

»G. KUKOLJ u poletku svog govora iznosi vaZnost ovog Kongresa i
njegovih patriotskih odluka, $to se manifestiralo narotito u jednoglasno
prihvaéenoj Rezoluciji. Odaje zatim poéast svim na$im znanim i nezna-
aim junacima koji svojom krvlju natapaju svetu jugoslavensku zemlju
stvaraju¢i na taj nadin solidne temelje novoj, veoj 1 sretnijoj Jugoslaviji.
U ime Kongresa izrazuje zadovoljstvo zbog postignutog sporazuma iz-
medu predsjednika Kraljevske Vlade Dra. Ivana Subafiéa i predsjed-
nika Narodnog Komiteta za Oslobodenje Jugoslavije, Marfala Josipa
Broza Tita, ¢vrstim uvjerenjem, da ée se na osnovu ovoga sporazuma
koordiniranom akcijom svih nafih nacionalnih snaga doprinijeti $to sko-
rijem oslobodenju domovine i njenom konsolidovanju. Osuduje zatim sve
narodne izdajice na Cija djela pada krvavo prokletstvo nafega naroda
koji e im suditi onako, kako su zasluZili.«%8

U nastavku govora Kukolj »pozdravlja naroditim odulevljenjem spajanje
herojskih ruskih armija na nafem nacionalnom teritoriju sa borcima
Narodne Oslobodilatke Vojske« te »potcrtava vaZnost ideje o sveslaven-
skoj uzajamnosti u cilju zbliZavanja i udruZenja svih slavenskih naroda
za stvaranje zajednitke odbrane i kulturnog i1 ekonomskog stapanja cjelo-
kupne slavenske zajednice«. Na kraju je otro napao »povampireni itali-
janski imperijalizam kojega osuduje kao stalnog uzroénika medunarodnih
sukoba, uvjeren, da ée se nakon ovoga rata povratiti u sklop Jugoslavije
svi oni krajevi, koji Jugoslavenima etni¢ki pripadaju 1 na koje na$ narod
imade historijski neosporivo pravo posjedax.

Kongres je prihvatio »Ustanove JNO u JuZno] Americi« koje imaju 18
¢lanova.®® U & II govori se o »znafajus« JNO koja je »udruZenje svih
utlanjenih Jugoslavena i njihovih potomaka inspirisanih patriotskim du-
hom I. og Velikog Zbora Jugoslavenske Narodne Obrane, odrfanog u
Antofagasti 1916. godine«. O »svrsi« JNO govori &, III i prema njemu
organizacija »pruZza moralnu 1 materijalnu pomoé borbi za oslobodenje
Jugoslavije, u duhu narodnog jedinstva i potpune ravnopravnosti svih
Juinih Slavena na cijelom njihovom historitkom 1 etnitkom podrudju,
kao i za polititku i ekonomsku konsolidaciju u zemlji«.

Kongres je nastavio zasjedanje i sutradan. Prije podne jedina tofka
dnevnog reda bila je prijedlog kako organizirati iseljeni$tvo poslije rata.
Predlagatclj je bio Andro Kukolj. Smatrao je da iseljenilke probleme
treba rjefavati »sporazumno i u najuzoj saradnji izmedu nadlefnih drZav-
nih faktora i samog iseljeni{tva«, Predlo¥io je da se JNO odri i nakon
rata te da se od svih iseljeni¢kih organizacija formira Jugoslavenski

% Jsto, str. 72,
» A.CIMIN, IA, fasc. 73a.
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iseljenicki savez »sa jedinstvenim vodstvom, kojemu bi bila svrha zalita
zajednitkih interesa, medusobno pomaganje, odrfavanje narodnog duha
i $irenje kulture, podizanje nacionalnog prestiza v zemljama emigracije
i uspostava neposrednije duhovne i ekonomske veze sa domovinome.
Zatim je predioZio osnivanje iseljeni‘ke banke, tiska, $kola itd.®

Buduéi da je zbor JNO na Pacifiku formalno bio prekinut kako bi se
odrzao kongres JNO za Juinu Ameriku, poslije podne 3. studenog na-
stavljeno je njegovo »zakljuéno zasjedanje«. Zbor je prihvatio sve za-
kljutke kongresa, a JNO na Pacifiku postao je »pravno i faktitno
sastavni dio profirene organizacije Jugoslovenske Narodne Obrane u
Juinoj Americie.” § tim u skladu Centralna uprava JNO na Pacifiku
podnosi ostavku te dobiva razrjefnicu »uz jednoglasnu pohvalu za njenu
vrlo plodny, iako kratkotrajnu, djelatnost«.#?

Ne ni taj postjednji &in nije profao bez uzbudenja. Predsjednik zbora
Kuzmz Restovié obavijestio je naime delegate o pismu koje su mu 31.
iistopada uputili Botko Babarovié i Zvonimir Surié, bivii predsjednik i
tajnik Centralne uprave. Pismo je profitane, ali nije citirano u zapisniku.
Saznajemo tek da potpisnici »prigovaraju odlukama Zbora i smatraju
neke postupke toboZe nepravilnime«.%® To je izazvalo »negodovanje medu
delegatima« koji, izmedu ostalog, zahtijevaju od bivie Centralne uprave
»da u $to krafem roku izvele predaju arhiva, novea i ostale imovine JNO
kojom su upravljali u ruke predsjednika JNO u Ju¥noj Americi g.
ANDRE GUICA«, Sadrzaj toga pisma umnogome bi nam objasnio za-
kulisane radnje koje su se odvijale za vrijeme kongresa. Samo na teme-
lju njega i sluzbenog zapisnika kongresa mogli bismo doéi do relevantnih
zakljuéaka, No, u nedostatku toga, naruku nam idu druga dva pisma.*t
U prvom, koje su u Santiagu 24, ofujka 1945, potpisali Babarovié i Surié,
govori se o »tajnom planu« kojim je »umjetno stvorena vedinas vodila
kongres. Oni navode mnogo zamjerki formalne naravi. Iz pisma sazna-
jemo da je tajnik kongresa Ivo Agnié najprije odbio da potpife zapisnik
a zatim je to ufinio »nz2 uporno traZenje Glavnog Odbora«, ali uz po-
pratno pismo u kojemn se navode tefke optuZbe na radun Andre Kukolja
koji da je sastavio zapisnik »kako je njemu konveniralo«. O Kukolju
se u pismu kaZe:

»Gosp, A, Kukolj, delegat i predstavnik Ogranka ‘Dalmacija’, koji je
sa poloZaja drzavnog &novnika svojim radom protiv Jugoslavenskog
oslobodila¢kog pokreta podijelio jugoslavensku naseobinu u Punta Arena-
su, Zelio je, dabome, da mu se povjeri sastav zapisnika. Ta fe se njego-
va Zelja jod belje razumijeti, ako se kafe da su predstavnici Centralne
uprave pruZili pretsjedniku Zbora nepobitnih dokaza o tome, da je upra-
va spomenutog Ogranka sa 1. gktobra pr. g. pismeno iskljudila iz orga-

i Kao bilj. 8, str. 78.
1 Isto, ser. 80C.

4 Isto

4 TIsto.

# Pismea su objavljena u Jugoslavenskom iseljenifkom viesnikn, Buenos Aires, 2. VIH
1945,
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nizacje oko 150 Qanova, koji su bilt u zaostatku s2 uplatom Havarine;
da su delegati za Zbor imenovani na skupftini Ogranka od 8. istog mje-
seca, kojoj iskljudeni ¢lanovi nisu smjeli niti prisustvovati; da se je na
istoj skupstini donio zakljufak, da se, iskljulene &lanove ponovno unese
u registar Clanstva Ogranka do konca godine, kako bi delegati i njih mo-
gli da predstavljaju na Drugom Redovitom Zboru 1 na Kongresu u An-
tofagasti, i ako se konalno istakne, da je Verifikaciona komisiia dele-
gatima Ogranka Dalmacija’ ipak priznala reprezentaciju tith oko 150
iskljuéenih &lanova, i tako na traZenje gosp. Kukolja sankcionirala &in,
koji se kosi sa najelementarnijim nadelima prava 1 demokracije.«

NajteZa je optuZba u pismu da »&lanovi JNO na Pacifiku nisu imali
nikakvog ule¥a u.zakljudcima Drugog Redovitog Zbora svoje organiza-
cije ni Kongresa Jugoslavenskih narodnih obrana u JuZnoj Americi, i da
su rad 1 postupak na spomenutim sastancima bili potpuna negacija de-
mokratskih nacela i onog demokratskog duha, kojim je bila inspirisana
JNO na Pacifikus. _ _

Za grupu koja je na kongresu iznijela pobjedu kaZe se da je pred &lan-
stvo izifla kao »pristafa Pokreta Narodnog Oslobodenja i Avnoja, koje
je do jufer sabotirala na korist reakcionarnih krugova jugoslavenskih
Vlada u Londonu«. Ona »nije birala sredstva da izbrife svom politicky
proflost«. Sutradan (25. ofujka 1945) llanovi bivie Centralne uprave
JNO na Pacifiku %alju pismo Zvonimiru Medoviéu, predsjedniku Ogran-
ka JNO »Jadran« u Santiage, u kojemu podnose ostavku na &lanstvo v
organizaciji. Govoreét o zboru i kongresu, oni istidu:

»5to se tife Zbora u Antofagasti, on se je odrfao uglavnom na tajnim
sastancima nekog broja delegata, kojemu ste pripadali Vi i drugi dele-
gat Ogranka ’Jadran’, gosp. Andro Guié, Na tim se je sastancima orga-
nizovala neka umjetna vedina. Tome je mnogo pomogla uprava Ogranka
‘Kosovo’ [o Antofagasti, op. Li. Al], kojoj je Centralna Uprava po-
grjesno ali dobronamjerno dala ovladtenje da prima punomoéi od Qgran-
ka, jer je primliene punomodi ‘en blanco’ ispunila imenima onih svojib
¢lanova, za koje je unaprijed znala kako e glasasi, [. . ]

U pogledu lica koja sadinjavaiu Glavni odbor, poznato nam je, da ra-
nije 1 sada¥nje Izjave najistaknutijih njegovih &lanova nisu u skladu sa
programom, koji je organizaciji dao Zbor putem rezolucije. Pretsiednik
i tajnik su fak poslije Zbora izjavili da su pristalice DraZe Mihajfoviéa.
Ne razumijemo kako se moZe da radi u prilog Pokreta Narodnog Oslo-
bodenja Jugoslavije, koji je DraZzu Mihajloviéa proglasio izdajnikom i
ratnim zlofincem, a da se istovremeno bude prista¥a ovog posljednjeg.
Bivi dlanovi Centralne uprave zamjeraju sada$njem Glavnom odboru
da se izjasnio za NOB kad *Londonska jugoslavenska vlada nije vite po-
stojala kao faktor jugoslavenske politike’ .«

U pismu se stavljaju zamjerke pojedinim é&lanovima Glavnog odbora.
Borivoj Sbil nije htio potpisati izjavu od 7. ofujka 1944, »i stalno je i
neumorno lomio koplja na sjednicama Centralne Uprave protiv Pokreta
Narodnog oslobodenja, a u korist reakcionarnih krugova jugoslavenskih
vlada u Londonu i Kairu«. Sliéno se navodi i za Nikolu Simunoviéa.
Najvife se pak prostora posvetuje Dufanu Tvrdoreki, O njemu se govori
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nakon $to se konstatira da »preckret nije bio iskren« i izraZava &udenje
»zadto je predsjednik Zbora sa nekolicinom delegata onako energiéno
ustao protiv toga, da se iznad predsiednitkog stola stavi veé gotov natpis
’Smrt Fadizmu — Sloboda Narodu’«. »Ali da slika bude potpuna, postav-
ljen je za urednika sluzbenog glasila gosp. Dudan Tvrdoreka, bivii tajnik
Sredifnjeg odbora JNO u Brazilu, koji je kao takav aktivno sudjelovao
u kampanji protiv nafe organizacije i protiv Pokreta Narodnog Oslobo-
denja Jugoslavije. Gosp. Tvrdoreka je u Buenos Airesu putem lista *Ja-
dran’ pretstavio marfala Tita kao Sinifu Timotijevita, poznatog beograd-
skog bekriju, da ga tako pred neupuéenim iseljeniftvom omalovaZi,
Gosp.. T'vrdoreka je do$ao u Chile u tajnoj misiji, On je wm misiju izvriio
na potpuno zadovoljstvo onih, koji su mu je povijerili, i sada ostaje ovdje
i plaéa ga organizacija novcem onih istih Jugoslavena, koje je on kudio,
jer su htjeli da slijede protivnike reakcionarnih jugoslavenskih Vlada.«
Ovako isforsirano jedinstvo na kongresn imalo je za posljedicu nestabil-
nost JNO u narednom periodu. Nedostaju nam podaci da podrobnije re-
konstruirame rad JNO do poletha 1947, godine, pa navedimo samo neke
slabosti u organizaciji,

JNO u Peruu »pokudavala je da ote¥a rad Glavoom Odboru, potiduéi
neka lidna pitanja bez thakve veze sa svrhom i nalim duZnostimac.
Sredi¥nji odbor JNO iz Rio de Janeira nije se slagao s drfanjem svojih
delegata na Kongresu u Antofagasti a ni sa tamo donesenim zakljudei-
ma pa je raspustio organizaciju u Brazilu.

Iseljenici u Boliviji prekinuli su vezu s JNO jod prije Kongresa u Anto-
fagasti. .

QOdgadalo se 1 slanje pomodi u domovinu i to »najvide zbog onog gluhog
doba koje je nastupilo u razdoblju prenosa formalne drfavne vlasti iz
Londona u Beograd«.4® Tu je osobitu zabunu izazvala prisutnost Nikole
D. Vilhara, koji je dodude bio nadelnik propagandnog odjela Simovideve
viade, ali je za boravka u Jufnoj Americi veé bio povezan s organima
narodne vlasti u zemlji. Izmedu njega i JNO doflo je do Zestokog suko-
ba. U pismwu Milanu Leontifu iz Buenos Airesa 10. travnja 1946. on se
tuZi na kampanju koju je protiv njega pokrenuo Duan Tvrdereka putem
» Jugoslavenskog glasnikas, O tome obavjeitava i svoje nadle¥ne u Jugo-
slaviji, »potam od dra Ribara, Kosanovi¢a pa na dole«.4¢ :
Vilhara u obranu uzima Jugoslavensko republikansko udrufenje iz San-
tiaga koje mu 19. travnja 1946. izmedu ostalog javlja:

»E pa dobro; ovu zaslufnu organizaciju [JNO, nap. Lj. A.] pokopala
je na zadnjem kongresu u Antofagasti skupima monarhistitkog opredjelje-
nja, koja je, slufeéi se makinacijama slu¥benika reakcije kao $to su
Tvrdoreka i Kukolji, prisvojila sebi vodstvo iluzerne Jug. Nar. Obrane
u Jufnoj Americi, Prigodom Valeg zadnjeg boravka ovdje profle godine,
Vi ste imali prilike upoenati, da je vodstvo spomeénutoga udru¥enja u

45 Podaci izneseni na 3. kongresu JNO, Santiago 23—26. [ 1947, a prema [ugosla-
venskom glasniku, 21, IIT 1947, '

4 Pigmo Nikole D. Vilhara Milanu Leontiéu, Buenos Aires, 10. IV 1946, A-CIMIN,
1A, fasc. 75 a.
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; . X
istiow profeto teakcionarnim dubom 1 ako na OKO DASIOW, da se P‘.‘\\K‘&‘LE
priklonjeno re¥imu, koji st je 1zvojétio narod u domovini. [. . .]

Razabrali ste, da je to vodstvo u vrijeme Kongresa u Antofagasti, kad
je uvidjelo da je nadofla mogucnost, da pobjedi pokret narodnog oslo-
bodenja, promijenilo svoju taktiku i zafelo da hvali divovske narodno-
oslobodilacke borbe, &uvajuéi se medutim oprezno, da se nikako ne
opredjeli za tadainju privremenu vladu AVNOJ-2 u nadi, koju je ipak
jo¥ uvijek gajilo, da ée kraljevstvo na svaki nadin konafno preoteti mah
u domovini.«¥ JNO je osobito slabio sukob s Babarovidem 1 biviom
Centralnom upravom. Osporavajuéi valjanost kongresa u Antofagasti,
Babarovi¢ i Centralna uprava ne samo da su poveli kampanju protiv
G_lavp.og odbora JNO nego su odbijali predati prostorije i arhivu orga-
nizacije,

Sto se tide predstavnika nove jugoslavenske vlasti u JuZnoj] Americi, oni
su imali delikatnu zadaéu odredujuci svoj odnos prema JNO. U prvom
redu JNO je imala ugled zahvaljujuéi svom djelovanju za vrijeme prvoga
svjetskog rata. Osim toga, premda iz oportunizma, ipak je prihvatila no-
vo stanje u zeralji 1 to iskazivala s prilino rodoljubne patetike. Zatim,
pojavio se na tom prostoru novi ¢inilac, a to je neprijateljska emigracija
sastavljena od pora¥enih kvislintkih snaga u zemlji. U takvoj situactji
na¥i predstavnici nisu smjeli riskirati da olako odbace JNO kao nepri-
hvatljivo iseljeni¢ku organizaciju. S5 druge strane, nije bilo poZeljno ni
iskazivag veliku srdadnost prema njoj jer bi to iritiralo druge organizacije
nadih iseljenika koje su prije prihvatile NOB i koje su zapravo utemelje-
ne kao reakcija na sporu evolucije JNO prema NOB-u. Zbog toga se
fef jugoslavenske diplomatske misije genmeral Ljubomir 1lié odazvao
pozivu da prisustvuje sveanoj sjednici Glavnog odbora JNO uprilidenoj
u njegovu éast 12. smdenog 1946. U prigodnoj besjedi bio- je prilitno
oprezan rekavsi za »polititko-nacionalni stave JWNO da je skorektane, j
zavrfivii: »sDomovina ne tra¥i od vas nifta vife nego lojalnost i slogu,
jer samo slogom moéi éete biti korisni sebi i domovini.«%®

Treéi kongres JNO odrZan je u Santiagu od 23, do 26. sijelnja 1947.
godine. Jedini izvor o njemu koji zasad posjedujemo jest »Zapisnik Tre-
éeg Redovnog Kongresa Jugoslavenske narodne obrane u Ju¥noj Americi
odrzanog u Santiago de Chile, 23, 24, 25. i 26. japuara 1947. godine«,
koji je tiskan u »Jugoslavenskom glasniku« od 21. ofujka 1947. godine.
Prema zapisniku kongres je protekao u duhu jedinstva i bez konflikata.
JNO je prikazana kao organizacija koja potpuno podrfava stanje u no-
voj Jugoslaviji. Pozornicom dominira golemi portret Josipa Broza Tita,
kojemu je upuen pozdravni brzojav. Nefto drukéije svjetlo na JNO u
vrijeme odrzavanja kongresa baca list »Borba«, bilten »Kulturnog dru-
$tva Jugoslavijac, U broju 15 od veljale 1947. godine pod naslovom
»Jugoslavenska narodnz obrana izostaje u svom patrictskom radu« stav-
fjaju se mnogobrojne zamjetke toj organizaciji. U prvom redu zamjera
joj se pasivnost umjesto da »energilno nastupi protiv svih la¥i i kleveta

41 Pismo su ﬁotpisali Andreas Mitrovic, predsjednik, 1 dr Hugo Rosskam S., rtajnik,
A-CIMIN, 1A, fasc. 75 a. .
8 Kao bilj. 45.
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koje neprijatelii nadih naroda fele da unesu u svjetshu javnost i da pra-
ve zabunu kod nadeg zdravog iseljent¥tva«. Predbacuje joj se ¥to se ne
mo¥e rije¥iti Tvrdoreke koji »1 na dalje pravi zabunu u naseobini, podcje-
njivanjem i napadajima«. Za tek odrfani kongres kaZe se da je »morao
biti prema danainjim prilikama internacionalnih natezanja, jedan od
najznadajnijih, a nije bio«, .

Ocjena rada JNO za vrijeme drugoga svietskog rata bila bi nepotpuna
kad ne bhismo barem poku¥ali odrediti kadrovsku osnovicu na kojoj je
potivala. Sto je stajalo iza kongresa, zborova, ogranaka, sluZhenog glasi-
la, okrm¥nica, sukoba itd.? Na to pitanje nije tefko odgovoriti jer je JNO
bila kadrovska organizacija. Njezina osnovna organizacijska jedinica
bio je ogranak koji su sadinjavale uélanjene osobe s toéno odredenim pra-
vima i duZnostima. Kako je uélanjenje bilo s jedne strane dobrovolino
a s druge bez nekoga posebnog rizika, pretpostavljamo da je kvantita-
tivno opredjeljenje iseljenika za JNQO bilo priblizno njezinu &lanstvu.
Preciznih podasaka o uwkupnom broju &anova JNO nemamo. Imamo
precizne podatke samo o ograncima i flanstvu JNO na Paciftku za vri-
jeme odrravanja drugoga redovnog Zbora, potkraj listopada i na podet-
ku studenoga 1944, godine. Stanje je tada bilo ovakve:®

Ime ogranka ~ Mijesto i Dr¥ava [ ~ Broj
Jadran Santiago Cile 404
Jugoslavija Valparaiso Cile " 75
Dalmacija Punta Arenas Cile 406
Bosna Porvenir Cile 30
Brat Ovalle Cile - 16
QOsveta Coquimbo Cile 59
Zadar Copiapé Cile - 30 -
Kosovo Antofagasta Cile 293
Cetinje Calama Cile 32
Istra Chuquicamatz Cile 3B
Dusan Sirnovié' Pedro de Valdivia . Cile 35
Biokovo Tocopilla " Cile .58
Vis Iquique Cile i 65
Velebit Cruro Bolivija 210
Aleksandar 1. Cochabamba Bolivija 38
Neretva Lima Peru 179
Ukupno 1985

Na temelju podataka kojima raspolaZemo moZemo sa sigurnoiéu tyrditi
da je to osnovica organizacije. Tolne brojke o élanstvu JNO na Atlan-
tiku nemamo ali su one zacijelo male. Ne moramo se slofiti 5 tvrdnjom

4 Kao bilj. 8, str. 10.

5 Casopis za suvremenu povijest 65



L). ANTIC, Prilog istrafivanju odnosa nalih ... CSP 18 (1), 43—80 (19%6)

supami&kog drujtva u Argentini, »Slobodne Jugoslavije«, da je JNO u
Argentini »spala [1945, nap. Lj. A.] ne vise na ogranke, jer ih nema,
nego nelto odprilike na 20 [dvadeset (:.I_an(}v‘::l] koji se skrivaju, jer ih je
stid da se bilo gdje pojave, radi izolacije kojom ih je nadario na¥ naro
ovdje«,5® ali smatramo da nije ni daleko od istine. Barem ¥to se tide
godine za koju se podatak iznosi. Ne_§-t0 ranije broj ¢lanova JNO u Ar-
gentini bio je sigurno veéi, no na cijelom Atlantiku nikada se nije ni
malo pribliZio broju u Cileu. Uostalom, na to ukazuje i ¢injenica o utje-
caju u organizaciji. U tijeku cijelog razdoblja koje smo istrazivali u JNO
se nije nametnula ni jedna osoba s Atlantika.

Prema kraju rata, a osobito nakon njegza, cgranci i &lanstvo JNO osipali
su se na cijelom prostoru gdje se »prostirala«. O tome govori i podatak
da je na kongresu JNO 1944. bio zastupljen 21 ogranak, odbor, potcen-
trala i sredi$nji odbor, dok je na kongres JNO 1947. svoje delegate posla-
lo (ili, bolje redi, delegiralo osobe iz Cilea, odnosno Santiaga) 11 ograna-
ka i Sredisnji odbor JNO za Argentinu.

Na temelju izloZenog moZemo pretpostaviti da ukupan broj éanova JNO
u JuZnoj Americi za vrijeme drugoga svjetskog rata jedva da je ikad
prelazio 2500,

JNO nije bila jedina organizacija nasih iseljenika u JuZnoj Americi koja
je zauzimala stajalifte prema dogadajima v domovini za vrijeme drugo-
ga svjetskog rata. To su linile 1 druge organizacije koje su nastale uglav-
nom kao reakcija na dr¥anje JNO prema NOB-u. Naime, ¢im su u JuZnu
Ameriku podele stizati vijesti o borbi partizana protiv okupatora a pa-
sivnom drzanju pa i suradnji éetnika s njima, dobar dio iseljenika podeo
se udaljavati od JNO i formirati posebne grupe koje su osudivale Drazu
Mihailoviéa i kraljevsku vladu u izbjegli¥tvu a podrfavale NOB s
mardalom Josipom Brozom Titom na &elu.

Ovdje ¢emo dati osnovne znadajke nekoliko takvih organizacija.

Prva organizacija nasih iseljenika koja je nastala mimo JNO jest »Jugo-
slavenski odbor za pripomoé Crvenom krizu S$SSR-a«, Buduéi da je
utemeljena jof 1941, godine, ona nije nastala kao reakcija na politiku
JNO (s kojom je suradivala), no ipak smatramoe korisnim dati osnovne
crte njezine djelatnosti,

Iako je u nazivu istaknuto da je taj Odbor u funkciji pomo¢i drugoj
zemlji, njegovi su &anovi smatrali da svojim akeijama pridonose i »brat-
skoj pomoéi za nade oslobodenje kao spas pogaZene i ucviljene nam do-
movine«, Oni su 4. studenog 1941. godine uputili okruZnicu u kojoj je
izmedu ostalog stajalo:

»Danas, draga brado, nafa sloboda zavisi najvele o nafoj braéi Rusima,
koji krvavo ali junalki se bore protiv vjelitom duSmaninu nas sviju
Slavena. Nala zadaéa i nala du¥nost sastoji se da u ovim tufnim danima
podpomognemo nafu braéu, jer o njihovoj slobodi i pobjedi zavisi na%a

% Jugoslavenski iscljenithi glasnik, 8. XI 1945.

~
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sloboda.«®! U okrunici se navode i imena &anova tada jo¥ Privremenog
odbora, a to su: Andrija Marinovié, Luka Zoranié, Anton Culi¢, Radomir
Depole, Vikror Bodié, Stiepan Buljevié, Bartul Sisejkovié, Jakov Kristié,
Ivan Boban, Antun Milevdié i Ivan Duldié, Od njih se kasnije konsti-
tuirala ova uprava odbora: Andrija Marinkovié Mladinié (predsjednik),
Radoslavy Depole Carevié (tajnik), Jakov Kristié Stapié (blagajnik), te
Ivan Boban Marinovié, Antun Milevéié Peronja, Ivan Duldié Maroevié,
Antun Culi¢ Kordié, Stjepan Buljevié Glavinié, Bartul Sisejkovié Bla-
$kovié, Luka Zoranié Tomidié { Nikola Tomié Sarjanovié (odbornici).
Odbor se obratio na »na$u braéu u nafim kolonijama na Pacifiku«, koji-
ma je preporu¢ao da prikupljenu pomoé »direktno posalju preko Ruskog
Ministra u Washingtonu sa svim podpisima«.52

Dostupna sa nam samo dva odgovora na wu ckrufnicu. Centralna uprava
JNO na Pacifiku na sastanku 5. studenog 1941. odludila je da se »sadr-
¥ina pisma saopéi Upravi Ogranka *Jadran’ kako bi se [...] moglo da
poduzme sakupljanje doprinosa<.®* A »Jugoslavenski dom u Chileu« jz
Santiaga u svom odgovoru od 10. prosinca 1941, bio je mnogo odrede-
nijis

»Gest nade omladine zasluZuje svaku pohvalu 1 nama nedostaje nego, da
taj privremeni odbor bodrimo i podupremo u hvalevrijednu podhvartuy,
koii odgovara plemenitosti nafe slavenske dude 1 srca.

Samo dalje draga braéo bez sustezanja, jer ma i kako maleni bio obol
on e doéi iz srca k bratskom srcu ruskog naroda koji ée nam izvojditl
slobodu i ponovno ujediniti nad izmrevareni. jugoslavenski narod.«5

O svom konstituiranju Odbor obavijeftava Maksima Litvinova, poslanika
$8SR-a u SAD. U pismu od 21. veljade 1942, javlja o podiljci od 611.05
ameritkih dolara, i nastavlja:

»I ako smatramo da ova svota, po sebi neznatna, nefe ublaZiti na vid-
liiviji nadin nadljudsko stradanje i ¥rtve od mnoge junacke brade S.5.S.R.
koji su pali ranjeni boreéi se u zastiti slobode i u obrani temeljnih pote-
taka demokracije i civilizacije. U sigurnosti da éete Vi, gospodine Posla-
nide, shvatiti, to ima za nas jedno veliko moralno znafenje. Ovaj neznat-
ni doprinos u prilog slobode, predstavlja na¥ duhovni udio u borbi koju
danas vodi na¥a Madudka Rusija, koja se u ovim pretefkim tasovima za-
laZe za cijelo fovjedanstvo; znali da mi ¥irockogrudno solidarifemo sa
Savezom Sovijetskih Socijalistitkih Republika, i da olekujemo da ée u
jednoj ¥to skorijoj buduénosti Jugoslavija i sve ostale Slavenske Dr¥ave
odrefito vwéi da stvore dio medu S.S.S.R., jer to de biti najefektniji be-
dem protiv naci-fadistilkog grabefa i svakog drugog imperijalistitkog
napadada.« Pismo zavefava poklikom: »Zivielo sjedinjenje svih slaven-
skih drzaval«®

st A_CIMIN, 1A, fasc. 75 a.
52 Isto.
58 Ysto.
8 Tsro.
¥ Tsto.
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Odboru je u ime poslanika odgovorio tainik poslanstva A, Petrov istak-
novi da »sa veltkim osjeéajem 1 odufevljenjem cijeni pofrivovnost oko
sabiranja pripomoéi za nasu Crvenu Vojskn«.58

Iz dostupnih izvora nije nam poznato kolikog je maha dobila ta akeija.

Zahvaljujuéi akeivnosti Nikale Vilhara na poletku 1942, godine dolazi
do pribliavanja naprednih iseljeni¢kih druftava i JNO u Argentini. Sto-
vie, u poletku lipnja te godine u JNO pristupaju ova iseljenitka dru-
Scvar Ogranak Dock Sud, Jugoslavensko-argentinsko kulturno drudtvo,
Jugoslavenski demokratski kiub, Ogranak Vicente Lopez, nezavisno gla-
silo »Slobodna Jugeslavija«, a drudtva slovenskih iseljenika D. K. D.
Ljudski oder, 8. P. D. Ivan Cankar i G. P. D. 5. Na¥ dom zastupao je
Meddrudtyeni odbor.

U svetanoj izjavi danoj u povodu ulaska tih drudtava o JNO bilo je
nagla¥eno da se profirena JNO neée bavid politkom nego da fe se
iskljuivo posvetiti radu na oslobodenju i ekonomskoj obnovi zemlje, I
ovako profirena JNQ podriavala je kraljevsku vladu u Londonu.

No sklad nije dugo trajac. Novopridofle progresivne grape nisu imale
adekvatan utjecaj na pelitiku JNO, koju je kreirao njezin Centralni
odbor. Rascjep je bic neizbjefan to vise éto je tim snagama 320 naruku
razvoj situacije u zemlji iz koje su polele pristizati vijesti o izdaji Dra¥e
Mihailoviéa.

Progresivaa druftva napultaju JNO ved u jesen 1942, godine i osnivaju
Projugoslavenski komitet JNO. No nefto zbog unutradnjih argentin-
skih prilika {drfavni udar generala Juana Perona u lipnju 1943. godine,
nakon &ega je umnogome otefan rad svim progresivnim drudtvima) a
nefto zbog nejedinstva, ni nova organizacija nije se uspjela odrifati te
se ubrzo raspala, a medu napredno orijentiranim iseljenicima ponovo
se-ukazala potreba 2a osnivanjem viastite organizacije.

To je imala biti »Slobodna Jugoslavija«, za &je je osnivanje pokrenuta
inicijativa u rujnu 1943, godine. Prema rijedima pokrerada te organizacije
njezinu je osmivanju prethodila ovalkva politidka situacija medu na¥im
iseljeniftvom u Argentini:

»Kad je nafa zemlja bila napadnuta i izdajstvom slomljene njene snage
[...]) kod iseljeni$tva pobudila se je felja da se pomogne nadoj braéi u
domovini moralno i materijalno. Sirom svijeta osnivali su se odbori za
pomoé najem narodu, a to isto uéinili smo i mi ovdje u Argentini. A
$to se je dogoedilo? Prijatelji 1 sluge domadih izdajica nijesu ostali po
strani, Uvukli su se u nafe redove sa rofilackim namjerama, nedozvo-
ljavajuéi na taj nalin ujedinjenje nafeg iseljeniltva i onemoguéujuéi
stvarnu pommnot nafoj junadkoj braét u domovini,

Nafa namjerz je da otkrijemo one narodne neprijatelje, koji se kriju u
janjetoj koZi. Osnovana je za pomoé nadoj braéi jedna organizacija koja
je nosila ime ’Jugoslavenska narodna obrana’ {u kojoj je bilo svega
osim narodnog). Nale iseljeniftvo, videéi nuinu potrebu za pomoé nalo)
bradi, zafas je zaboravilo na ove narodne ’prijatelje’ i pohitale samo

3 Isto.
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da bi doprinijelo svoj dio da ubla¥i muku i pataju svojoj bradi u otadibi-
ni. Alil nazalost hilo je gorko prevareno. U 0v0) organizaciji, stvarno se
ometalo svaki rad ozbiljne pomoéi narodu i domovini jednim protude—
mokratskim postupanjem vodstva. Na ovaj nalin pravim i cest1t1m
narodmm sinovima nije ostalo drugo veé da ih ostave same i da traZe
natine da scvore drugu organizaciju, bez ovib puzavaca. Stvorena je
druga organizacija, naime, ‘Comité Pro Yugoe:.lavm — JNO., ali
i ovdje su se pojavili intrigandi, uhzu:e i ruditeljt nade narodne stvari [ . .]
E(OJI. su uspjeli da srufe sve ono ¥to je ufinjeno po ovoj sveto] stvart. U
titavom ovom razomnom radu, metnuo je svo;e prljave prste, kada je do-
fao ovamo, 'vili’ voda fadisti’ke organizacije 'Orjune’, Dr. Grga Ao-
delinovié, [. ..] Na3 narod ne trpi jzdajstva. Zbog izdajstva i bez ikakvog
okh]evanJa osmho je i proglasio jzdajnikom DraZu Mlha]lowéa, a na fsti
nacm ce se da postup1 sa svima onima koji medu nama slidno rade. Naia
namjera je: rusen]e neprijatelia i narodnih izdajnika, pa ma bilo gdje
se oni nalazili i ma tho oni bili. Zbog svih ovih poznatih ulizica, izdaj-
nika i neprqatei;sk:h agenata, na§e 1sel;emstvo se nalazi pocuepano.
Svrha agenata i prijatelja starih refima bila je, i ostaje, ista: da nase
iseljeniitvo ne okupe oko ;edne velike i masovne narodne organizacije,
koja bi mogla da pomogne naem hrabrom narodu, koji se vitelki bori
i proljeva svoju krv da uspostavi jednu bolju, sretniju, napredniju i de-
mokratsku Jugoslaviju. «57

Polititka platforma toga drultva dana je u prvik pet wolaka Rezolucije
koju su za Privremeni upravm odbor potpisali Petar E. Zaferin (pred—
sjednik) i Ivo Kovadevié (tajnik):

»1) Okupiti u ovaj pokret litavo nale iseljeniitvo, bez razlike. spola,
vJerske, polititke i nacionalne pnpadnosn, koje e imati za cilj jedino
i iskljulivo moralno i materijalno pomaganje braéi u Domovini u okviru
ovdadniih pozitivnih zakona.

2) Izjavljujemo da nemamo nidta zajednitkog sa _Iugoslavenskom narod-
nom Odbranom (Sgo, del Esterp 629) ni sa Cormte Pro Yugocslavm
JN.O’, imajuéi u vidu da jedna i druga organizacija samo rade na ci-
jepanju nafe kolonije 1 na taj nadlin samo Stete nafem narodu u Domovini.
3) Izjavljujemo potpunu solidarnost Narodnom Protufafistitkom Vijelu
{AVNOJ-u, nap. Lj. A] i njegovom civilnom predsjednikuy Dr. Ivanu
Ribaru, Narodnoj Oslobodiladko] Vojsci i njenom Vrhovnom Koman-
dantu Titu.

4) Osudujemo Drazu Mihajlovi¢a kao narodnog izdajnika, koji se borl
protiv Oslobodiladke vojske, saradujuéi sa njemalko-talijanskim okupa-
torima. ’

5) Osudujemo isto tako Kvislinge Jugoslavije: Nediéa, Pavelida, Popoviéa
kao proste razbojnike i izdajnike svoga naroda.«%

Glasilo organizacije bilo je »Slobodna Jugoslavija«, 1 po njemu je uosta-
lom i dobila naziv. Kad je u listopadu 1943. »Slobodna Jugoslavija«
{glasilo) bila zabranjena, izdano je nekoliko brojeva lista »Glas naroda«

37 1z »Proglasa« za osnivanje Slobodne Jugoslavije, A-CIMIN, 1A, fasc. 75.
58 Tsto.
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»egalnog, karakterae® da Bl se nastavilo izdavanjem »Glasa domovines
koji je imao »isti pravace kao i »Slobodna Jugoslavija«.®™ No 1 taj je
lisz zabranjen, pa ga je naslijedic »Jugoslavenski iseljenilki wjesnik«
»koji, u stvari, predstavlja nastavak ovih prvih dva«.$ Kad je u listopa-
do 1944, godine argentinska vlast skinula zabranu sa »Slobodne Jugo-
slavije«, jedna grupa iseljenika podela je ponovo izdavati taj list, ali se
wme suprotstavilo rukovodstvo udruZenja »Slobodna Jugoslavija«.®?
Tako je do¥lo do spora, pa su u isto vrijeme izlazile dvoje novine na-
tih iseljenika s prividno jednakom koncepcijom.

Povoljnije prilike za politi¢ko djelovanje u Argentini 1944. godine omo-
gucile su konadno odriavanje osnivatkog kongresa »Slobodne Jugoslavi-
je« 30, VII 1944. godine u Buenos Airesu. Tada je izabran ovaj Central-
ni odbor organizacije: Ante Paparela (predsjednik), Gafpar Stabar (prvi
potpredsjednik), Slavko Tonkov (drugi potpredsjednik), Tripko Perifié
(treti potpredsjednik), Ante Tuli¢ (glavni tajnik) i Franjo Valgoni (taj-
nik). Uz upravy izabran je i odbor organizacije od 12 danova.

Na kongresu su istaknuti ovi glavni ciljevi »Slobodne Jugoslavijee:
»prikupljanje materijalne pomoéi MNOB-i i narodu u domovini, u koju
svrhu ée se diljem Argentine gdje god ima nafih iseljenika osnivati pod-
odbori Slobodne Jugoslavije«.

Na kongresu je donesena i rezolucija. U njoj se priznaje AVNQJ i mar-
$al Tito kao Vrhovni komandant NOV i predsjednik NKOJ-a. U rezo-
luciji nema izja¥njavanja o buduéem drfavnom uredenju Jugoslavije, ali
se istie da iseljenici prihvadaju svako uredenje koje bude zasnovamo
na demokratskim principima. U njoj se takoder osuduju kvislinzi, poz-
dravlja sporazum Tita i Subadiéa te iskazuje %elja da se pomogne domo-
vini »svim raspolofivim snagamax.

Prema vlastitoj ocjeni »Slobodna Jugoslavija« bila je »jedina organizacija
t Juznoj Americi« koja vel od svog osnutka »stoji na stanoviStu prin-
cipa narodno oslobodilatkog pokreta«, Stovide, koja je »dio tog pokreta
u ovoj dalekoj pozadini«.63

Takoder prema vlastitoj procjeni, neposredno nakon rata »Slobodna Ju-
goslavija« imala je »mnogo hiljada dlanova diljem d&itave Argentine«
1 »nifta manje nego svojih 51 ogranak«% UJ svakom sludaju znadenje te
organizacije, koju su salinjavale progresivno orijentirane iseljenike gru-
pe, bilo je veliko, osobito ako se usporedi s JNO koja je prema kraju
rata gotovo prestala postojati u Argentini.

Reagirajuéi na politiku JNO u Cileu iselienici u samom sjediftu te
organizacije (Santiagu) osnivaju Jugoslavensko republikansko udruZenje.

3 Prema pismu Slobodne Jugoslavije " Andreasu ‘Marinevidu, Buenos Aires, 24. XII
1943, A-CIMIN, 1A, E. 75.

5 Tsto.

& Pisme Slobodne Jugoslavije Andrease Marinovidu, -Buenos Aires, 13. X. 1944,
A-CIMIN, IA, fasc. 75.

82 Tsto. T
9 Jugoslavenski iselienicki viesnik, 8. X1 1945.

84 Tsto.
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Utemeljenju te organizacije prethodilo je nekoliko akcija. Najprije je
grupa od 93 iseljenika na sastanku u Santiagu 27. veljate 1944, godine
donijela rezoluciju u kojoj se pod totkom 1. navodi:

»1) Potpisani priznajemo *Vladu Narodnog Oslobodenja’, koju pretsjeda
Dr. Ivan Ribar i stoji pod vodstvom MarSala Josipa Broza (Tita), kao
jedinu vladu Jugoslavije 1 dosljedno tome odbijamo monarkiénu vladu u
inozemstvu.«%

Ipak, u namjeri da izbjegnu nepopularnu etikety da su razbijadi jedin-
stva kolonije (kojega zapravo nema), potpisnici su odugovlalili s osni-
vanjem zasebne organizacije. Cak je 24. kolovoza 1945. u prostorijama
JNO odrfan jedan sastanak na kojem se pokufalo postidi izmirenje
izmedu Glavnog odbora JNO i bivie Centralne uprave, inicijatora osnut-
ka nove organizacije.® Pokulaj nije uspio pa se Odbor, sastavljen od
Petra M. Obuljena, Andrije Marinoviéa Mladiniéa, Marka Matjafiéa i
Marka Vodanoviéa, obraéa iseljeni¥tvu Manifestom iz Santiaga 31. lsto~
pada 1945. godine. U Manifestu se ovako ocjenjuje razdoblje od kongre-
sa u Antofagasti: »Protekla je godina dana poslije Zbora u Antofdgasta
i Jugoslavenska Narodna Obrana ustraje nepristupadna za one elemente
koji su ju napustili zbog njezinog krzmanja prema novoj ideologiji Po-
kreta Narodnog Oslobodenja u Jugoslaviji. Stovide, tokom istog vremena
odaledili su se od organizacije mnogobrojni &lanovi, prestale su da praktid-
no postoje Jugoslavenske Narodne Obrane u Rio de Janeiro i u Buenos
Alresu i, konaéno, javno je zanijekao Glavnom Odboru Jugoslavenske
Narodne Obrane u JuZnoj Americt svoju suradnju njen najvaZniji ogra-
nak, onaj iz Peru-a, iz razloga ¥to spomenuti Glavni edbor vpormo
ustraje, da na svaki nalin i posto poto uzdrzi v svojoj sluzbi, i sa ulo-
gom kao svoga pravoga nadahnitelja osobu koju Jugoslaveni ditave Ame-
rike poznaju kao najiulljivijeg neprijatelja Pokreta Narodnog Oslobo-
denja u Jugoslaviji i za kojega znadu, da je sa svim silama radio protiv
patriotiékih ciljeva Pokreta 1 da Je okaljao njegovog vodu marfala
Tita.«%

Ustvrdivii da su svi pokulaji sporazuma propali, potpisnici Manifesta
predlazu »osnutak jedne nove ustanove, koja ée da odgovara pravim ci-
lievima za koje su se na¥i narodi junalki borili i koja ée da bez kakove
pritajene misli usvoji program Pokreta Narodnog Oslobodenja v Jugo-
slaviji«.' .
Osnivalka skupdtina Jugoslavenskog republikanskog udruenja odriana
je u Santiagu 4. studenog 1945. godine. Njegovu su upravu sadinjavali:
Andrija Marinovi¢ (predsjednik), Milan ILeontié (blagajnik) te Petar
Obuljen, Hugo Rosskam, Marko Vodanovié 1 Ivan Jelindié (8anovi
uprave).® Glavna zadaéa Udruzenja bila je da u zajednia s drugim
progresivoim dru$tvima nadih iseljenika uprilifi kongres Ju¥nih Slavena

% Tz »Rezolucije koju su odobrili i porpisali svi prisutnici, njih 93, na sastanku odr-
Zanom u Santiago (Chile), dne 27, veljade 1944.«, A-CIMIN, IA, fasc. 74.

8 Tzvjedta] pregovora sa Glavnim odborom JNO u Santiagu, odr¥an 24. avgusta 1945
u 20,30 saui u prostorijama J.N.O. u Jugoslavenskom domu, A-CIMIN, YA, fasc. 74.
8T Manifest je dan pod naslovom »Sunarodnjacils, A-CIMIN, IA, fasc. 74.

4 Zapisnik zadetnog zasjedanja konstitwirajule skupitine odrfane u nedjelju 4. stude-
noga 1945. v Santiago (Chile), A-CIMIN, IA, fasc, 74,
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u Juinoj Americi te da se eventualno formira jedna institucija koja bi
koordinirala rad tih druftava.

Sa skupdtine je upudena »putem radija« ova poruka Josipu Brozu Titu:
»Sa danadnje skupitine Jugoslavenskog republikanskog udruZenja u
Chile pozdravljamo Vas 1 Val¥e suradnike uvjerenjem da na skorim
izborima pobijedi istinska narodna volja, koja je jedma kadra da obez-
bijedi socijalnu pravdu te politicku i ekonomsku konsolidaciju Jugosla-
vije u okviru federativne republike. Energi¢no osudujemo sve one koji
u domovini 1 u inostranstvu slijede da rade protiv ostvarivanja onih
visokih ideala za koje su na¥i narodi podnijeli tolike ¥rtve i koji su
konacno osigurali sjajnu ulogu i pobjedu pokreta narodnog oslobodenja.
Izjavljujemo vladi nafu nepokolebljivu odanost i bezuslovnu saradnju
u trazenju da se Jugoslaviji prisajedine svi njezini teritoriji. Smrt
fadizmu sloboda narodu.«®

UdruZzenje je o svom utemeljenju obavijestilo druftva na$ih iseljenika i
ogranke JNO. Reakeije su bile razlidite. Ogranak JNO iz Iquique (Cile)
izrazio je Zaljenje $to je osnovano novo druftve shvativéi to kao »cije-
panje napora« za pomo¢ domovini™ U opsefnom odgovoru Jugoslaven-
sko republikansko udruzenje izlaZe svoju platformu u kojoj je naglasak
stavljen na moralnu i politicku pomoé novom sistemu v zemlji. Istiduéi
da Je materijalna pomoé »jednostrana 1 po tome nedostatna«, u odgovoru
konstatira: »Jednako, a moZda i viSe nego u materijalnom pogledu, po-
trebno je, da se Domovini osigura tolikim Zrtvama postignuti politicki
sistem te mirni opstanak i normalni razvitak njene pulke vlade. A u
ovom radu pozvane su da aktivno saraduju narodito naseobine, jer ove
imadu da osujete ne samo protunarodni rad, koji razvijaju u inostran-
stvu izdajice 1 reakcionari, nego takoder, i to je bas od preteine vainosti,
da upoznaju pulanstva i vlade inostranih drfava o pravom demokrat-
skom drZanju nafega naroda i neutralizuju propagandu, koju na Stetu
nale domovine provode napred spomenuti reakcionari te uklonjeni politi-
dari 7 monarkisti uz pomoé kapitalistitkih grupa, kojima je jedini cilj,
da iskoriste bogata prirodna vrela, koja posieduje Domovina.«™

Za razliku od Tquiquea, u glavnom gradu Perua Limi iseljenici su od-
mah pozdravili novo udruZenje javljajuli: »Osnivanje Jugoslavenskog
Republikanskog udruZenja bilo je primljeno u nasoj koloniji sa iskrenim
simpatijama, buduéi da je ono 1spunilo jednu vaZnu prazninu u politié-
kom Zivotu nadih iseljenika na Pacifiku. Program novog UdruZenja kao
1 prokufani i iskreni patriot koji su mu na &lu, garantijom su, da ée
ono uzeti u svoje ruke kormilo nacionalne svijesti i savjesti Jugoslavena
u Chileu koje je reakcionarna i nesposobna antofagastinska JNO zauvijek
kompromitovala sa Kukoljima, Tvrdorekama i njima slidnima.«™

% Tsto.

" Prema pismu Jugoslavenskog republikanskog udrufenja upravi Qgranka »Vis« Jug.
Nar. Obrane u Ju¥noj Americi, Iquique, Santiago, 7. XII 1945, A-CIMIN, IA,
fasc. 74.
7 Isto.
# Pismo JNO Lima — Peru Jugoslavenskom republikanskom udru¥enju, Lima, 5. 11

1946 (pismo su potpisali predsjednik Mato Galjuf i tajnik dr Neboisa Mrdenovié),
A-CIMIN, IA, fasc. 74.
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Vlasti Nove Jugoslavije odrfavale su odnose s UdruZenjem. Poslanstvo
FNR]J iz Santiaga, u dopisu od 31. srpnja 1946, obavijeftava ga, »radi
znanja 1 obaveltenja svojth élanovae, da fe u toku rumna Cile posjetiti
diplomatska misija nove Jugoslavije koju salinjavaju »prvoborci natih
naroda« na delu s general-majorom Ljubomirom Ili¢em.™

U Boliviji su kao reakcija na politiku JNO osnovani »Odbori Juinih
Slavena«. Istaknuti iseljenik Nikomir Matkovié ovako je opisao prilike
medu nadim iseljenicima za vrijeme drugoga svjetskog rata:

»Na dan napada na Jugoslaviju tj. 6. 4. 1941, osnovala se je ponovno
Jugoslavenska Narodna Obrana sa ograncima u La Pazu, Cochabambi,
Oruru, Potosi-u 1 Sucre-u. U prvo vrijeme i dok smo nasjedali laZnoj pro-
pagandi jug. Viade iz Londona ista je napredovala dobroiuz ude¥fe skoro
cijele naseobine. Sa financijskog gledifta je isto tako uspieh bio potpun.
U vife navrata se je slala pomoé Jug. Crvenom Krstu u Londonu i Ru-
skom (Sovjetskom) Crvenom Krstu, Xad se je poletkom godine 1943.
saznalo da nas se iz Londona vara, 1 da nije Mihatlovié taj koji se bori
za Jugoslaviju, veé da su to Tito i njegovi partizani, dalekovidniji zem-
ljaci i protivnici reakeije poleli su se povladiti iz J. N. O, ostali neko
vrijeme neorganizirani, da kencem iste godine ili polethom godine 1941.
osmuju Qdbore Juinih Slavena u La Paz-u, Cochabambi i Orutu kao
i Zemaliski Odbor JuZnih Slavena u gradu Oruru. Ima skoro dvije godine
da je JNO prestala dijelovati. Fondovi iste su spaleni jer ih se je dodije-
lilo fondovima, kojima sada [lipanj 1946, nap. Lj. A.] raspolaZu Koor-
dinacioni Komiteti za Pomoé Jugoslaviji u Boliviji. Sa polititkog gle-
difta stanje druftava i udrufenja je sada kako slijedi: Odbori Juinih
Slavera u Oruru, La Paz-u i Cochabambi, Zemaljski odbor Juznih Ska-
vena sa sjediStem u Cochabambi 1 Jugoslavensko Pripomoéno Drustvo
u Cochabambi su 100% sa Novom Jugoslavijom. Koordinacioni Komi-
teti za Pomoé Jugoslaviji u Boliviji © svim gradovima gdje postoje, kao
i Zemaljski Komitet su reutralni (hili smo primorani postupiti tako radi
fondova J.N.Q.), dok su Jugoslavenski dom u La Paz-u, Jug. Dobro-
tvorno Drutvo i Slavijansko Vatrogasno Druftvo u Oruru toboZ neu-
tralni. Udrufenje za Jedinstvo Jugoslavije je ogranak sliénih udruZenja
predvodenih po jug. reakciji iz Londona, te Fotifa, Dominkovi¢a, Cvie-
tife i ostalih.«™

Rad odbori Jufnih Slavena imao je koordinirati Zemaljski (ili Ujedinje-
ni) odbor Ju¥nih S$lavena sa sjedi¥tem u rudarskom gradu Oruru gdje
je osnovana jedna’od prvih natih iseljeni¢kih kolonija u Boliviji. Njegova
je syrha bila: '

»1. Provesti jedinstvo JuZnih Slavena u Juinoj Americi u njihovoj borbi
protiv nazifafizma, 2 za pobjedu demokracije.

2. Obavijeltavati jufnoamerikanske narode o nafim juZnoslavenskim i
balkanskim problemima i pravima nadih naroda.

7 A-CIMIN, 1A, fasc. 75 a.

7 Pismo Nikomira Mathoviéa dru Roberta Neubaueru, anu delegacije Crvenog
kriZa Jugoslavije u New Yorku, La Paz, 24. VI 1946,
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3, Tratici da se w buduby dekavy Jutndh Slavena — Jugosavijn ~ imadu
ukljuliti sve hrvatske 5 slovenske zemlje, koje su od pro¥log rata ostale
pod Italijom, Austrijom (sada Njemafkom) i Madarskom.

4. Pomodi moralno i materijalna Nar. Oslobodilalki Pokrer, Narodnu
oslob. Vojsku i Partizane, koji se sa tolikim poZrtvovanjem bore protiv
nazifafizma, a za oslobodenje nafe domovine.

5. Starati se za ostvarenje poslijeratnih planova za ekonomsku 1 soci-
jalnu obnovu Jugoslavije i v tome prufiti sva pomoé i podriku.

6. Nastojati svim silama da na$i Saveznici Sovjetska Unija, Velika Bri-
tanija i Sjed. DrZave Sjev. Amerike kao i ostale saveznitke drfave pruze
$to vedu 1 efikasniju pomoé Narodnoj Oslobodilatko] Vojsci koja se bori
pod vodstvom genijalnog marfala Josipa Broz-Tita.

7. Javno osuditi i onemoguéiti u radu sve one nafe neprijatelje, koji pod
naiim imenom i njihovim radom sluZe samo neprijateljima nafih na-
roda.«7®

Veoma su zanimljiva »Uputstva« o nadinu osnivanja mjesnih odbora.
U njima stoji:

»Mjesni odbor JuZnih Slavena mo¥e da se osnuje u svakom mjestu poje-
dine ju¥fnoamerifke drZave sa majmanjim brojem od 15 ¢lanova i on je
samostalan u svom radu. Organizacijski on podpada pod Zemaljski Od-
bor Juinih Slavena dotiéne zemlje. Mjesni odbor predstavljaju jedan
predsjednik, od 1—5 podpredsjednika i isto toliki broj tajnika, jednog
blagajnika 1 3—5 odbornika. Broj podpredsjednika i tajuika se podedava
prema odgovarajuéem broju juZnoslavenskih narodnesti zastupanih u
Mjesnom Odboru. Tako n. pr. u jednom miesta imade Srba, Hrvata i
Slovenaca i oni su ¢lanovi u tom Mjesnom odboru onda je jedan pod-
predsjednik i jedan tajnik Srbin, jedan podpredsiednik i jedan tajnik
Hrvat 1 jedan podpredsjednik 1 iedan tajnik Slovenae. Tajnici medu so-
bom biraju prvog tajnika koji ée vrditi poslove druftva. Ako u jednom
mjesnom odboru imade svih pet narodnosti onda se bira per podpredsjed-
nika i pet tajnika, ili u koliko u jednom mjestu imade nafih iseljenika sa-
mo jedne narodnosti, onda taj odbor formiraju oni sami i biraju jednog
ili dva podpredsjednika 1 tajnika te narodnosti, vz odgovarajuleg pred-
sjednika, blagajnika i ostale odbornike. Miesni se odbor bira &lanskom
skupitinom na godinu dana. Mjesni odbor imade Casni sud i Nadzomi
Odbor od po tri &lana.«70

Ta se organizacija odnosila veoma rigorozno prema neprijateliima NOB-a
u svojoj sredini. Tako je jednog iseljenika javno proglasila »izrodem
svoje viastite domovine« a drugog »radi njegovih pogrdnih izraza za na-
$eg di¢nog Vojskovodu, Marfala TITA« samo osudila te »uzevdi u obzir
njegovu mladost« ovaj put ga izostavila sa spiska »izroda<.”?

™ Prema materifalu Svrha I dufnosti Uledinjenog odbora Ju¥nih Slavena Ju¥ne Ame-
rike, A-CIMIN, TA, fasc. 75.

™ Isto.

" Prema pismu Mijesnog odbora Jufnih Slavena v La Pazu Zemaljskom odboru Ju-
nih Slavena ]?_;olwuc u Ororu, La Paz, 13 IX 1944, A-CIMIN, TA, fasc, 38, U
istom pismn wjednoglasno se osuduje Ytetan i izdajnicki- rad vlasnika novine 'EL
ABECE’ iz Antofagaste Mate Skarniéa, koji u svojoj spomenutoj novini i pod ru-
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Premda su utemeljivadi bili predvidjeli da ée se odbori Juinih Slavena
osnivati diljem Jufne Amerike, njihov poziv natao je odjeka jedino u
nafoj koloniji u Punta Arenasu u ju¥noj Cileanskoj pokrajini Magellanes.
Polelo je tako ¥to su 23. travnja 1944. »na¥i mladi napredni elementi«
(vjerojatno pod utjecajem izjave Centralne Uprave JNO na Pacifiku od
7. ofujka 1944) odrfali sastanak i s njega uputili Manifest u kojem je
prvi put iz Punta Arenasa dan glas za NOB.”™ Sudionici sastanka ipak
nisu odmah prisli osnivanju zasebne organizacije, »u Zelji da se saduva
jedinstvo naseobine«, Konaéna odluka donesena je naken izvanredne
skupitine Ogranka JNO »Dalmacija« na kojoj su Kukolj i druftvo sprije-
4li davanje podrike izjavi od 7. ozujka. Inicijator osnivalkog skupa Od-
bora Juznih Slavena u Punta Arenasu, koji je odrzan 16. srpnja 1944, go-
dine, bio je Petar Marangunié, bivsi predsjednik uprave Ogranka »Dal-
macija«.’?

Uz materijalnu taj se Odbor anga¥irao i na moralnoj pomoéi domovini
tiskajudi nekoliko brofura na $panjolskom jeziku.

Odbor je bio osobitoe angaZiran u sporu u koloniji kad je Jugoslavensko
tkolsko vijeée odbilo otpustiti ulitelja Andru Kukolja a prihvatia Slavka
Gajera kojega su kao svog sluZbenika imenovale vlasti nove Jugoslavije.®

Nefto malo kasnije od Jugoslavenskog republikanskog udruZenja, jedna
grupa mladih ljudi osnovala je w Santiagu »XKulturno drustve Jugoslavi-
ja<. Cilj toga druftva bio je »da skupa sa postojeéim demokratskim ko-
lonijainim ustanovama ostvari slijedeéi program: ‘

1) Prufiti materijalnu pomoé nafim narodima;
2) Braniti Federativnu Narodnu Republiku Jugoslaviju;
3) Razjasniti kolonijalna pitanja;

4) Siriti jugoslavensku kulturn u nafoj koloniji i &ileanskoj javnosti.
Kao takoder &ileansku kulturu medu na$om kolonijom i v domovini;

brikom. "PHILACHAS' pife protiv Rusije 1 Mar$ala TITA, te tim svojim antipatri-
otskim 1 podlim é¢inom ¥eti Jugoslavemskoj i Sveslavensko] stvari sijuéi neslogn
i razdor meduy nafom vrijednom i pairiotskom paseobinom u Artofagasti«. Za-
nimljivo je napomenuti da je Skarni¢ jedan od prvaka jugoslavenskopa iseljenidkog
pokreta u Ju¥fnoj Americi za vrifeme prvoga svietskog rata. No prilikom ‘stvaranja
tadainje JNO do¥ao je u sukob s velfinom 1 u tijeku cijelog rata $tedo. je organi-
zaciji. O tome vide: Limbomir Antié, Sukobi v jugoslavenskom iseljeni¢kom pokretu
u Antofagasti (Cile) za vrijeme prvoga svjetskog rava i neki socijalni utjecaji na nfik
1917. godine, Casopis za swvremena povijest 11/1984, ste. 19. Isti Skarnié bio je é&lan
vife komisija na Kongresu JNO u Antofagasti 1944. te delegat Ogranka JNO »Vis« iz
Iquique. ) o

B Vidi Petar Marangunié, 1zviehtaj Odbora Judnih Slavena u Punta Ardnas, Borba,
br. 13--14, prosinac 1946 — sijefan) 1947, str. 22, o

" Isto. - : _

8 Vidi pismo Mjesnog odbora- Junih Slavena Jufne Amerike iz Punta Arenasa Ju-
f,oslavenskom republikanskom udrufenju, Punta Arenas, 12. V 1946, A-CIMIN, IA,
asc. 75 2. :
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5) Raditi na ujedinjenju svih progresivnih sila za dobrobit nafe kolo-
nije.«® Glasilo »Kulturnog drudtva Jugoslavije« bilo je list »Borba«
Njezin je »stave« bio:

»Borba ée u prvom redu stajati na braniko narodnih interesa, da isprav-
no orijentira naseobinu za jedinstvo i slogy, i za bezuslovnu odanost ise-
ljenika naSoj Pederativnoj Narodnoj Republici Jugoslaviji.

Borba (e biti favar demokracife medu nama. Kruto bi se prevarili ako
mislimo da su se vieliti narodni neprijatelji pomirili sz svojom sudbinom.
Ne braéo! Onj rade i radit ée da se opet domognu vlasti, pa da pljal-
kaju sirotinju za svoje li¥no bogatstvo. Borba ée bezobzirno svaki sumnji-
vi kret takvib elemepata odmah prikazad naseobini, da ih ona upozna
i da take osudi njihovo izdamidku rabotu.

Borba ée budno paziti da se opet ne ponovi zabluda, kao prigodom prosle
borbe u nafoj domovini, kada se tek onda poslije nego li se na potoke
prolilo junadke krvi i definitivno pobijedile unutradnje i vanjske nepri-
jatelje, priznalo pravo mjesto onima kofi su ro 1 zasluZzivali. Lica koja su
vodita naseobinu, radi lidnih simpatija i kompromisa, do zadnjeg ¢asa
su kadili tamjan izdajicama, premda su imali dosta razloga da sumnjaju
u pladenu zlonamjernu propagandu.

Borba le nastojati da se podvostrudi pomoé domovini, te da nafa koloni-
ja u Cile nastavi sretnije svo] zapofeti rad i s time dobije prvo mijesto
medu svima, _
Borbu ureduju ljudi u idealu slavne cadnitke partije, bez lifne ambicije.
Medu njima jedino postoji defnja 7a jedinstvo i ravnopravnost, koja je
neophodno potrebaa danas u iseljeni§tvu.«82

U ovom prikazu organizacija nadih iseljenika v Juinoj Americi koje su
za vrijeme drugoga svjetskog rata zavzimale stajalifta prema dogadajima
u domovini dotaknuli smo se samo onih za koje smo smatrali da su zna-
¢ajnije, 1 za koje smo u dosada¥njem radu na¥li podatke. Njihov ukupan
broj bio je medutim mnogo veéi. To éemo ilustrirati na primjetu Urugva-
ja gdje broj nasih iseljenika i nije bio osobito velik, a oni u ovom radu
gotovo nisu ni spomenuti. List »Nova Jugoslavija« iz Montevidea u broju
11 od 26. srpnja 1944, godine uputio je poziv da se osnuje Ujedinjeni
odbor JuZaih Slavena u Urugvaju. Poziv su potpisali predstavnici ovih
organizacija: JNO, »Jugoslavensko kulturno i prosvjetno druftvo«, »Slo-
bodna Jugoslavija«, »Hrvatski narodni odbore, »Hrvatska seljalka orga-
mzacijae, »Hrvatska radniéka borba«, »Hrvatska katolitka zajednicas,
»Hrvatski republikanski odbor«, »Slovenski krozek«, »Slovensko skupino
J.N.O.« i »Jugoslavensko seljatko drutvo za pomoé NOV.«

8 Borba br. 1, Santiago de Chile, decembar 1945,

Jedan komplet Berbe darovao je Matici iseljenika Hrvatske njezin bivii direktor
Petar Rendié iz Santiaga prilikkom posjeta domovini 1983. Tom prilikom izjavio je
autors da su Borby osnovali mladi iseljenici u Santiagu u ¥elji da sec bore za afir-
maciju nove Jugoslavije o kojoj su istinu zamagljivali stari iseljenici koji nisu pri-
hvacali nove stanje v domovini i politidki emigranti koji su ovdje slobodno djelovali
protiv FNRJ.

8 Borba, br. 2, januar 1946.
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Kao ¥to je i razumljive, medu iseljenicima iz raznih zemalja Juine
Amerike koji su za vrijeme rata davali podriku NOB-u i novoj vlasti
$to se stvarala pojavila se Zelja za koordiniranim radom i jedinstvenim
istupom, Jednu takvu inicijative potakao je na podetku llstopada 1945,
Nikola Vilhar u ime Ujedinjenog odbora Juzmh Slavena Juine Amerike
u Oruru (Bolivija). On je figurirao kao osnivad, dok je pravi organizator
bilo Jugoslavensko republikansko udrufenje u Santiagu gdje se imao
odrfati taj skup pod nazivom Kongres jugoslavenskih iseljenika Ju¥ne
Amerike. Iseljenici su imali zasjedati 5, 6.17. studenog 1945, godine,
dakle »neposredno pred dan, kada ée nadi narodi, nafa braéa u Domo-
vini, slobodnom voljom, po na;&&‘um demokracsklm principima i tajnim
glasovanjem izabrati svoje narodno predstavnidtvo i formu svoje vlada-
vine«.® Ideju o kongresu prihvaiila je i Nova Jugoslavija v Buenos
Airesu: ona je veé bila imenovala delegaciju »koja je imala da predstavlja
{...] &itavo nade narodno, borbeno, zdravo, samopregorno i demokratsko
javno mnijenje ¢ Argentini«.%

Do kongresa nije doslo. Koji su razlozi, nije nam poznato, ali se Eini
da je ak(:qa zapela na pitanju sud}elovanja JNO na kongresu. Ispada da
je zajednicki istup bio nemogu¢ i bez JNO i s njom. Bez JNO telko se
moglo govoriti o reprezentativnosti skupa koji ima pretenzija da pred-
stavlja. jugoslavensko iseljenistvo a s JNO se nije moglo iéi na takav
skup jer ona na to nije pristajala branei tezu da ona sama predstavlja
cjelokupno iseljenistvo, odnosno da njezini kongresi imaju funkciju
skupova kakve Zele upriliditi skupine izvan JNO.

Drugi pokufaj bio je ne¥to uspjedniji. Planirani Prvi kongres Jugoslavena
Juzne Amerike, zakazan za 24-—26. svibnja 1946, odrfan je u Buenos
Airesu. No 1 s njegovom organizacijom bilo je problema, a u pitanju je i
njegova reprezentativaost, Naime, argentinski konzul nije dao vizu
opunomofenim delegatima s Pacifika (svi su delegati bili opunomodeni
od svojih organizacija iz Cilea kao i iz Bolivije 1 Perua) pa je u jednom
trenutku kongres bio fak odgoden® Ipak je odrfan, a rezolucije done-
sene na njemu naknadno su raspravljene u sredinama koje nisu bile na
njemu predstavijene.’

Kao 5to -smo vidjeli, jedinstvo nalih iselienika u odnosu prema NOB i
socijalistitkoj revoluciji nikada nije bilo postignute. U poslijeratnim go-
dinama, kad su zbog bolje cbavijeftenosti uvjetl za to postali povoljniji,
akciju je omeo najptije hladni rar (v nekim zemljama iseljenici skloni
FNR] proglafavali su komunistitkim agentima), a zatim Rezolucija
Informbiroa kad se od nafe politike distancirao upravo onaj dio kadra

8 Jz okru¥nice Nikole D. Vilbara »Poltovana bralo i drugovils, A-CIMIN, IA,
fasc. 75.

88 Zafto se Nije Odrizo Kongres Jugoslavenskih Emigranata u Santiago de Chile,
Jugoslavenski iseljenithi viesnik, 8. X1 1945

% Prema pismu Jugoslavenskog republikanskog udrufenja upravi Ogranka JNO »Ne-
retvax u Limi, Santiago 22. V 1946, A-CIMIN, IA, fasc. 75 2.

8 Prema pismu organizatora Prvog kongresa Jugoslavena Jufne Amerike (potpls Ivo
Kovalevié) ]ugosla.venskom republikanskom udrufenju, Buenos Aires, 8. VI 1946,
A-CIMIN, IA, fasc. 75 a.
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ko se w Juino) Americi prvi zaloZio za cljeve WOB-a prihvativil
ih kao svoje.

Nekoliko rijedi o materijalne] pomodi. Njezin je opseg veoma tebko utvr-
diti zbog nedostatnih ‘podataka i zbog oblika v kojima je slana. Naime,
iseljenici su slali pomoé narodv v domovini na tri nadina: potiljkama
rodbint, rodnom selu te raznim institucijama u dotovini. Jedno je pouz-
dano: na$i iseljenici iz JuZne Amerike uvijek su bili spremni na velika
materijalna odricanja u korist' domovine. To su pokazali u svakoj situ-
aciji kad je pomod bila potrebna, pa tako i za vrijeme i poslije drugoga
svietskog rata. Pomol bi u ovom sludaju bila i mnogo veéa da se usposta-
vilo jedinstvo stava iseljenika prema dogadajima u domovini, To se
osobito odnosi na JNO u kojoj je bila zastupliena jugoslavenska burfo-
azija I koja je raspolagala s najvife noveca, Ona je svojim drianjem ne
samo onemoguéila jedinstven iseljeniki istup, nego je nejedinstvom u
vlastitim redovima umanjila véinak novéane pomoéi domovini, Najbolji
je primjer za to pomoé koja je poslana nazfim izbjeglicama u Egiptu.
Ta (prividno) nepolititka akcija mogla je okupiti velik broj iseljenika,
ali se na krajn gotovo razbila o sukob koji je razdirac JINO. Ne znamo
zbog &ega je Centralna uprava JNO na Pacifiku odugovladila s pokre-
tanjem akcije, pa je imicijative preuzeo Ogranak JNO »Jadran« iz
Santiaga koji je telefonski pozvao sve ogranke u akeiju prikupljania
novca i robe, zaobi¥av¥i tako svoju upravu.®’ Rafuna se da je u Egipat
poslano robe u vrijednosti od 1,5 milijuna pesosa. Da je akcija kretula
»regularno«, pomoé bi sigurno bila veéa.

Inade je JNO imala razne fondove, od Fonda JNO pri Kraljevskoj vladi
do Fonda DraZza Mihailovié, ali bismo nanijeli nepravdu to] organizaciji
ako bismo ustvrdili da nije bila bila spremna pomoéi narodu u domovini.
To su joj priznanje odali i protivnici, npr. Jugoslavensko republikansko
udruZenje koje kaZe: »Sto se tile materijalne pomofi, naseobine su poka-
zale veliku djelatnost i v tom pogledu ireba da se daje zaslu¥eno pri-
znanje Jug. Nar. Obrani i narofite g, Zvonimiru Medovidu, pretsjedniku
ovdadnjeg Ogranka *Jadran’ za reumorni i uspjeini njegov rad oko sa-
kupljanja novca i otpreme robe.«* Doduge, nisu svi dijelili to misljenje.
Omladinci oko »Borbee isticali su da Obrana »izostaje u svom patriot-
skom raduc i pozivali je »da se probudi iz sna u kojem spava«.®®

O pomoéi domovini redeno je na kongresu JNO u sijelnju 1947:
»Otpremili smo v domovinu u svemu &etiri pofiljke opremljene u 629
sanduka, ukupne refine 90.757 kgr. Vrijednost poslate robe iznosila je
oko 12 miliona pesosa.«® Jugoslavensko republikansko udrufenje, koje
kako smo vidjeli nije osporavalo rezultate Obrane na tom planu, ipak fe
primijetilo: »Vodstvo J.N.O, &ini veliku buku u tof svojoj akciji, Mi istu
ni malo ne kritiziramo, naprotiv jesmo mnijenja, da je svaka ma i naj-
neznatnija pomo¢ dobro do¥la domovini v danaSnjim njenim te¥kim

87 Vidi bilj. 7 1 bilj. 8.

% Vidi bilj. 70. _

8 Borba, br. 15, februar 1947.

8 Jugoslavenski glasnik, 21. TI1 1947,
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potrebama, Al kad se dife tolika galama, [...] treba istini za volju
da istaknemo, da je preko 90% sadrfine te otpreme bila upravljena
svojtt po¥iljalaca u domovini a re na radun narodne pomodi.«®
Koli¢ina pomofi koju je poslalo Jugoslaveasko republikansko udruZenje
nije nam poznata. Znamo da je imalo Fond za pomoé domovini te da su
nz samoj osnivatkoj skupétini »prisutnici patriotidkim odufevljenjem sa-
kupili svotu od $ 192.000«.92

Odbor Ju¥nih Slavena u Punta Arenasu »najprije je poslac jedan sanduk
medikamenata za Nov-u«, 2 »kao pomoé ratnoj sirotadi« poslac je 132
dolara prikupljena na predstavi u povodu 29, studenoga 1945. go-
dine. Iste godine na Silvestrovo nz jednoj zabavi sakupljeno je i poslano
robe i medikamenata u 42 sanduka u vrijednosti pola milijuna pesosa. Do
kraja 1946. bilo je jof nekoliko takvih akcija u Punta Arenasu.t?

Mala nafa kolonija uw Perun prikupila je do proljeéa 1946. godine oko
22.000 dolara, a to je prosjeéno 150 dolara po iseljeniku.

U Boliviji je zkeija Zivoula u ljeto 1945. prilikom dolaska Nikole Vil-
hara, O toj akciji postoji jedan izvjeSta),’® a Nikomir Matkovié je
zabiljetio:

»Po ovom se je pitanju [pomoéi domovini, nap. Lj. A.] poradilo inten-
zivnije ovdje u ‘Boliviji u mjesecu lipnju 1 srpnju profle [1945] godine
i to povodom posjete g. Nikole D. Vilhara. U zajednici s njime proputo-
vali smo sve vaZnije gradove 1 to La Paz, Oruro, Cochabamba, Potosi
i Sucre i osnovali Koordinacione komitete za pomoé Jugoslaviji w Boliviji
i upisali pojedine priloge iseljenika, druitava i udruZenja. Tim povodom
se je upisalo po prilici Bs. 1,900.000.— (US Dolara 40.000). [...] Neki
su se kasnije povukli a motiviraju da se ne slaiu s poretkom v Jugo-
slaviji.«% Osim novéane pomodi iz Bolivije je poslano mlijeka u prahu
(za 5000 dolara), kinina (5000 dolara) i cipela (7000 dolara). Kinin
je poslan izravino iz Bolivije dok su mlijeko i cipele kupljene u inozemstvu,
jer e za te proizvode bio zabranjen izvor iz Bolivije. Iz te zemlje stiglo
je 1 mnogo paketa s razlifitom robom na adrese rodbine, a »pripadnici
raznih mjesta u Jugoslavij), isto tako su slali kolektivnu pomoé u novcu
tim selima ili mjestima«. Karakteristi‘an je za to primjer iseljenika iz
Vrboske na Hvaru.

Osobito je bila djelotvorna pomoé nafih iseljenika iz Argentine koji su
u tu svthu osnovali Komisiju za koordinaciju pomodi Jugoslaviji, Glavou
vlogne odigrala je pri tom »Slobodna Jugoslavija« a pomogla su joj i
druga nada progresivna druftva. Na elu Komisije bili su savjet i izveini
odbor, Predsjednik izvrinog odbora bio je Ivo Sazunié. Komisija je
okupljala vie od 10.000 iseljenika. O njezinu e radu »Borba« iz
Santiaga pisati: »U Argentini postofi Komisija za Koordinaciju pomoéi

% Vidi bilj. 47.

# Vidi bili. 68.

¥ Vidi bil;. 78.

4 Borba, br. 4, mart 1946,

%5 Jzvie¥taj o akcijii jugoslavenskih iseljenika iz Bolivije za pomoé Jugoslaviji,
A-CIMIN, IA, fasc. 75 a.

¥ Vidi bilj. 74.
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Jugostaviji, koja tazvija svoj rad pod oktillem argentinskog Crvenog
Krsta. Njoj- pripadaju sve nade napredne i demokratske organizacije,
osobite Udruzenje Slobodna Jugoslavija, te sve ukupno rade dan i nod
da izvrie svoju kampanju od 500.000 nacionala za godinu 1946., pomoéu
raznih bonova, patriotskih titula, organizirajuéi svake vrsti svefanosti,
zabava itd. Do sada ova komisifa isporudila je u domovinu robe u vrijed-
nosti od jedan milijun pesosa. Uzevii u obzir ekonomske moguénosti nafih
iseljenika uw Argentini, kofi su u veéini prosti radnici, Komisija je imala
do sada ogroman uspjeh u radu, Takoder Jugoslaveni u Argentini ob-
vezuju se tokom ove godine obuéi i odjenuti 10,000 jugoslavenske
djece.«¥7 ‘

57 Vidi bilj 94,
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