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Makedonski radnigki 1 nacionalnorevolucionarni
pokret u vreme Treée zemaljske konferencije KPJ
i Kosta Novakovié

Ivan KATARDZIEV
Institutot za nacionalna istorija Skopje, SFRJ

Ime Koste Novakoviéa tesno je poverano sa prvim koracima make-
donskog radnitkog i komunistilkog pokreta kao dela jugoslovenskog
pokreta u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca. Vide je nego sigurno da
se proulavanje razvitka i delatnosti KPJ u Makedoniji na poetku dva-
desetih godina ovoga veka i narofito u periodu 1922.—1925. godine
ne mo¥e izdvojiti 1z proulavanja uloge i mesta Koste Novakoviéa v
razvitku pokreta, od njegovog lidnog zalaganja u definiranju, afirmaciji
i primeni politike pridobijanja radnih masa makedonskog naroda i na-
rodnosti u ovom delu Makedonije za ostvarivanje politike Partije.

Na zalost, 1 pored ovog saznanja savremena makedonska istoriografija,
uostalom 1 istoriografija u drugim delovima SFRJ, nije se mnogo bavila
lidno¥éu i delom Koste Novakoviéa da bi se sagledala celina njegovog
doprinosa razvitku makedonskog radnitkog i komunistitkog pokreta u
okviru KPJ, odnosno upoznavanju i afirmacifi nacionalnorevolucionar-
nih stremljenja makedonskog naroda u #iroj jugoslovenskoj sredini, za
njihovo prihvatanje kao dela revolucionarnog programa jugoslovensko-
ga radnickog 1 komunistitkog pokreta i revolucionarnog pokreta jugo-
slovenskih naroda i narodnosti pod rukovodstvom KP] za refavanje
nacionalnog pitanja i stvaranje nove jugoslovenske zajednice ravnoprav-
nih naroda 1 narodnost.

Interes za linost Koste Novakoviéa u Makedoniji manje-vife povezan
je sa pisanjem i objavijivanjem brofure »Makedonija Makedoncimal
Zemlja seljacimal«.! U povodu Cetrdesetogodidnjice osnivanja KPJ] Dan-
¢o Zografski je objavie {lanak o toj brofuri? Medutim, za objektivno

1 K. Novakovit, Makedonija Makedoncima! Zemlja seljacima! Agitaciona biblioceka, sv.
2, Nezavisne radnitke pariije Jugoslavije. Izdanje Centralnog odbora NRPJ. Akeiona
Scamparija Vlajkovié, Beograd 1924; o K. Novakoviéu uvsp. L. Katardziev, Makedonsko
nacionalno pitanje 19191930, Zagreb—Ljubljana 1983, str. 39, 141, 186, 187, 188, 202,
203, 205, 214, 215, 380, 381, 444, 457,

? Danto Zografski, Pojava i znaenjeto na brofurata »Makedonija Makedoncima! Ze-
mlja zemljoradnicimale, Glasnik na Institutot za nacionalna istorija {Glasnik INT), 1/1959,
57--76. U produfetku u istom broju Glasnika ¥tampana je na srpskom jeziku i sama
brofura; usp. i K. Novakovic, Makedonija Makedoncima, n, dj., Cafak 1966 (pogovor
D. Zografski s autobiografijom i bibliografijom, priredila Ubavka Vujolevid),
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sagledavanje uloge Koste Novakovita u nacionazlnom i radnitkem po-
kretu u Vardarsko] Makedoniji i u celini makedonskoga nacionalnore-
volucionarnog pokreta, potrebno je mnogo $ire istrafivanje Novakovi
éeve delatnosti. Njegov interes i altivnost ne podinju i ne zavr¥avaju se
samo pisanjem pomenute brodure. Naprotiv, u pitanju je $ire angaZova-
na revolucionarna li¢nost. Kosta Novakovié je, koliko je za sada pozna-
to, podinjudi od 1920, godine kada je na izhorima za Konstituantu
kandidovan i izabran za narodnog poslanika na listi KPJ] za Skopski
okrug, pa do osude i zatim u emigraciji manje-vide stalno prisutan u
makedonskoj problematici. Takvo njegovo prisustvo zahteva afirmaciju
i ocenu. S druge strane, vi¥e je nego potrebno za objektivnu procenu
Novakovideve stavove o makedonskem nacionalnom pitanju iznete u
pomenutoj bro¥uri — odnosno stavove CK KPJ jer ta brofura pre sve-
ga izlate, objafnjava i afirmife stavove Trele konferencije KPJ (1—4.
januara 1924. godine) o makedonskom nacionalnom pitanju — dovesti
u kontekst sa stavovima Kominterne, konkretno njezine balkanske fili-
jale Balkanske komunistitke federacije (BKF) &ija je sekcija bila KPJ i
&je su odluke bile obavezne za sve &anice. I najzad, za potpunije sagle-
davanje Novakovifevih stavova apsolutno je potrebno imati u vidu
programske ciljeve makedonskog nacionalnorevolucionarnog i komuni-
stitkog pokreta uopdte i narofito u vardarskom delu Makedonije.

U celini se &ini da je zz celovitije ocenjivanje li¢nosti Koste Novakoviéa,
ito se tiée makedonskog nacionalnorevolucionarnog pokrera, nuZno
odgovoriti na ova pitanja u kontekstu odnosa pomenutih faktora:

-— odnos prema makedonskom nacionalnom identitetu;

— odnos prema isterijskim (tradicionalnim) snagama makedonskog na-
cionalnorevolucionarnog pokreea;

— pitanje nosioca savremene borbe makedonskog nacionalnorevoluci-
onarnog pokreta;

— pitanje oslobodenja i oblik organizacije ujedinjene Makedonije;

— tretman makedonskog problema u celini.

Sva su ta pitanja funkcionalno povezana i sva manje-vide izviru iz 0s-
novnog pitanja o nacionalnom identitetu makedonskog naroda.

Da to pitanje nije bilo sporne, da su minule borbe makedonskog naroda
bile prihvaéene kao borbe samostalne makedonske nacije na Balkanu za
nacionalno i drZavno konstituisanje sigurno je da bi sva ostala pitanja i
odgovori na njih imala druk&ije karakeeristike.

Ovako je stvorena dilema koja je bila izvor velikih idejnih i polititkih
problema medu komunistima u jednoj partiji, medu komunistiékim par-
tijama na Balkanw, i izmedu njih i Komunistiéke internacionale.

Odnos balkanskih komunistiékih partija prema makedonskom nacio-
nalnom identitetn u periodu 1920—1930. godine generalno govoredi
evoluirao je od partije do partije u zavisnosti od stupnja poznavanja bor-
bene tradicije makedonskog naroda, njegovih stremljenja, spremnosti na
borbu za ostvarenja tih stremljenja, organizovanosti subjektivnih (politid-
kih) snaga makedonskog nacionalnorevolucionarnog pokreta, definiranja
njegovih programskih ciljeva, menjanja odnosa u krugovima Kominterne
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prema nacionalnom identitetu makedonskog naroda, odnosno prihvata-
nja postojanja samostalne makedonske nacije na Balkanu ied.

Posle prvog svetskog rata komunisti balkanskih zemalja, u tome nema
dileme, smatrali su da je Makedonija manje-vife naseljena raznoraznim
narodima, koji Zive u susednim zemljama, odnosno da predstavija mo-
zaik beznadedno isprepletenih nacija, zbog fega je nemogule njezino
prikljuéivanje bilo kojoj balkanskej drfavi jer bi to znalilo nepravdu,
nacionalno ugnjetavanje za ostale njezine nacije. Medutim, to je kada
se generalno govorilo o stanovniftvu u Makedoniji. Razlike su se pojaviji-
vale ¢im se prelazilo sa opiteg na konkretan teren, tj. kada se postavilo
pitanje koji je narod vife zastupljen u Makedoniji. Bugarski komunisti
smatrali su da je vedina stanovniftva bugarska. Zbog toga su pitanje au-
tonomije Makedonije i njezinog asociranja buduéoj Balkanskoj federaciji
posmatrali kao refavanje bugarskog nacionalnog pitanja. Takav odnos
Bugarske komunisti‘ke partije dobijao je i sasvim konkretne izraze $to
je dovodilo, naroéito na poletku delovanja Balkanske komunisti¢ke fe-
deracije, do tefkih sukoba u tof organizaciji.

Najtipiéniji su pritner sukobi na Cetvrtoj i Petoj konferenciji BKF.
Prema onome 3to je izmeseno u diskusiji Koste Novakovifa na Drugoj
zemaljskoj konferenciji KP] u pitanju je bilo nastojanje bugarskih dele-
gata da dobiju pravo da se brinu o organizaciji propagandnog rada u
vardarskom delu Makedonije. Povod za to je bilo javno negiranje spo-
sobnosti KPJ da organizuje i predvodi borbu masa u tom delu zemlje,
Diskusija i odluka Pete konferencije BKF da promeni rezoluciju svoje
Cetvrte konferencije, &iji je prakti¢ni rezultat u odnosu na KPJ bio omo-
guéivanje drugim partijama {bugarskoj) da se mefaju u njen unutrainji
rad, da organizuju propagandrni rad u vardarskom delu Makedonije, ja-
sno izra¥avaju pozicije pojedinih partija prema makedonskom nacional-
nom identitetu,

Pozicija KPJ najbolje ie izraZena u diskusiji Koste Novakoviéa na Dru-
goj konferenciji KPJ i u potpisanom izveltaju.

Naime, odnos Koste Novakoviéa prema makedonskom nacionalnom
identitetu u tom periodu bio je vel definiran njegovim tezama podne-
tim na Prvoj zemaljskoj konferenciji KPJ. Tu, izmedu ostalog, on pise:
»U Makedoniji, koju naseljavaju velikom veéinom nesrbijanski elementi,
tri naroda mrZnjom, nepoverenjer i neprijateljstvom prema srpskoj vlasti
ispunjena, problem je mnogo neredljiviji. Zadarak KPJ je da istidudi
princip samoopredeljenja naroda, u zajednitkoj akciji sa Komunistié-
kom partijom Bugarske, povrati mase siromainog makedonskog stanov-
niftva komunizmu pod zastavom Balkanske komunistitke federacije,
povede ih ka konanom oslobodenju, nacionalnom, ekonomskom i po-
litickom v jednoj Balkanskoj federativnoj radnickoj i seljatkoj soviet-
skoj republici.«?

Tako je Makedonce smatrac Bugarima, diskusiju je na Petoj kenferenciji
BKF dozivio izrazito dramati¢no. »Na takvu sramotu nisam smeo da

1 Arhiv Centralnog komiteta Saveza komunista Jugoslavije (ACK SK[J), Beograd, F, KI
1922/16—9. Polititka situacija u Jugoslaviji i zadaci Komunistike partije Jugoslavije.
Predlog teza druga Stanida.
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pristaneme, istile u svojoj diskusiji na Drugoj zemaljskoj konferenciji
KPJ 1923. god. Odbijajuéi prihvatiti da se organizovanje propagandnog
rada prakti¥no prepusti Bugarskoj komunisuckoj partiji »jer je KP]
ako ne drugo bi{)a sposobna da bar organizuje propagandni rad u Ma-
kedoniji, i to daleko bolje nego li partija van zemljes, on kaZe kako se
zalagao da se »utvrde graniéni punktovi za veze sa bugarskom partijom
radi dobijanja i prenosa literature i sve drugo«. »Mi treba da se borimo
protiv belog terora. Sto se tide stavova BKF o makedonskom pitanju mi
se slafemo sa odlukom drugova. Ja smatram Bugarsku kao domen bal-
kanske politike« — nastavile svoje izlaganje Novakovié. »Sto se tice
zajedni¢ke borbe protiv belog terora Makedoniju smatram kao bazu.
Medutim ako se pusti propaganda s jedne i s druge strane, onda se kod
tih ljudi koji danas ne znaju ¥to i kako treba da rade vrlo lako moZe
stvoriti situacija [. . .J«.4

Za razliku od oftrih reakcija KP] u povodu navedenih odluka BKF,
BKP &e ih posebno podriati u pitijskoj formi.

»Bugarska komunisti¢ka partija svim silama podrzale borbu za auto-
nomiju i nezavisnost naroda koji naseljavaju Makedoniju, Trakiju, Do-
brud?u i sve druge balkanske oblasti koje se nalaze pod nacionalnim
ugnjetavanjem i u kojima rastuée nezadovoljstvo radnih masa je rezultat
politike terora, kulturnog i nacionalnog obespravljenja 1 eksploatacije
od strane vladajuée burZoazije.«5

Prve vidljive promene u tretmanu makedonskoga nacionalnog identiteta
pocete da se primeéuju u toku 1923. godine.

Danas je manje-vife poznato da u istoriji makedonskog nacionalnorevo-
lucionarnog pokreta 1923. godina ima znalajno mesto.

4 CK SKJ, F. KI 1923/29 1. Zapisnik Druge zemaljske konferencije odrfane od 9. do
12. V 1923. godine. Misao u zapisniku nije zavriena. Pored ove Novakovileve diskusije
postoji i pismo i izveitaj o toj problematici. U pismu koje je napisaa 3. IT 1923. u Bedy,
Novakovié, izmedu ostalog, kate: »Mi koji smo najoftrije kritikovali gre¥ke nafe Par-
tije, ipak smatramo da Partija moZe da vrii mnoge od svojih zadataka 1 rekli smo da je
sramota za predstavnike i vode jedne Partije reéi da Partija nije v stanju da vrsi rastu-
ranje literature 1 propagandistitkih spisa. Time takvi predstavnici priznaju u stvari svoju
krajnju nesposobnost, 2 nimalo ne mogu negirati fakat da postoje | snage 1 volja i ener-
gija da te poslove vele. Pored toga mi smo bili u stanju da tvrdimo da su baf u Ma-
kedoniji nade organizacije postavljene u toliko] meri na noge da mogu uspe¥no vriiti
Ovaj posao.

Sto se tife organizovanja rasturanja propagande, mi smo narofito potkreplfivali refenja
profle IV konferencije: da se vrit uzajamna pomoé u literaturi (u stranoj i domaéoj)
i naglasili da je na primer makedonskom %ivlju potrebna i knjiga na bugarskem kao i
na srpskom jeziku. Za organizovanje prebacivanja literature predlo¥ili smo da se stvori
veza sa bugarskom partjom na vile mesta j da nadi ljudi prihvataju potrebnu litera-
turu, 2 nade organizacije i poverenici rasturaju po celoj teritoriji. Mi se &udimo kako je
uopite oko ovoga moglo doéi do spora. Je li potrebno nagla¥avati ma¥y duinost da
kgmunisciéki radimo u Makedoniji kao i u svim ostalim oblastima. Posmatrano sa gle-
difta oporavljivanja nadeg pokreta i njegovog snafenja nafa komunistitka akcija u Ma-
kedoniji znadi mnogo, Makedonija je davala nafoj Partiji jednu znatnu snagu a2 nala
Partija sa svoje strane pojadavala je kod makedonskog stanovnifrva njegovu otpornu sna-
gu protiy rezima i revolucionisala njegov duh za najsmelije akcije. Odvojiti od Partije
taj deo snage znall osakatiti Partiju i odlofiti njeno oporavljanje za du¥e vremes [...}
* CK SKJ, F. KI 1923/7; Balgarskata komunistifeska partija v rezoljucii i redenija,
tom II, Sofija 1957, str, 299,

To redenje objavljeno je u organu BKP (ts.) Rabotnileski vesnik, 29. T 1922. god.
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U toj godini VMRO Todora Aleksandrova, uéefem u pulu protiv vla-
de Aleksandra Stamboliskog u Bugarskoj (9. VI 1923) i zatim u ugu-
$ivanju septembarskog ustanka BKP, nameée se kao odlulan faktor u
makedonskom nacionalnom pokretu i fire na Balkanu, Kominterna ga
je prihvatila { tretira ga kao legitimnog predscavnika makedonskog na-
roda u sva tri delz Makedonije. U toj godini CK BKP raspuita svoju
organizaciju »Emigrantski komunistick: savez«, da bi pridobio, uz
ostalo, i poverenje Todora Aleksandrova. U toj istoj godini neki ko-
munisti¢ki krugovi iz makedonske emigracije u Bugarskoj, kao Ivan
Klinéarov, istaknuti makedonski publicist, zahtevaju da se stvori Make-
donska revolucionarna komunistitka partija, sekcija BKF.8

Na poletku 1923, godine dolazi do sukoba izmedu Oblasnog sekreta-
rijata NRPJ u Skoplju i Centralnog odbora NRP]. Povod je, koliko je za
sada poznato, kandidacska lista OS NRP] u Skoplju sa Dudanom Ceki-
éem na &elu, a verovatno 1 u Bitolju sa Ratkom Zunidem na delu, koje
Centralni odbor nije prihvatio.? To je imalo odraza i na osnivanje i rad
mesne organizacije NRPJ u Skopju.

One {to je za ovaj na¥ rad posebno znalajno jest podetak, 31, maja 1923,
godine, firoke demokratske diskusije u redovima KPJ o nacionalnom
pitanju, radi definisanja politike Partije o tom kljuénom problemu jugo-
slovenske zajednice. ‘

U ] diskusiji makedonskom nacionainom pitanju, i sa gledi¥ta nacio-
nalnog identiteta makedonskog naroda i sa gledifta buduce driavne or-
ganizacije, posvedeno je prilidno mesta.

Posebno privlade painju ona midljenja koja makedonskom narodu pri-
laze kao samostalnom nacionalpom subjektw. To su mifljenja Dragutina
Gustindida, Augusta Cesarca, Ante Cilige i rezolucija Pokrajinskog sa-
veta KPJ za Sloveniju od 23. jula 1923. godine. U njoj se, izmedu osta-
log, kafe: »[...] Sasvim konkretno moramo da trafimo samostalnost
za Sloveniju, Firvatsku, Bosnu i Hercegovinu, Makedoniju i Crnu Geru
u okvirima Dunavsko-balkanske federacije. Danas se ova Zetiri pleme-
na osecaju kao samostalne nacije (Srba, Hrvata, Slovenaca i Makedona-
¢a) i za nas mora da bude merodavna ta njihova uverenost, a psiboloiki
spor jesmo i samo jedna ili Cetiri nacije da prepustimo malogradanskim
profesorima i politikantima.«®

Ne ulazedi u karakter i u specifi¢nost diskusije o nacionalnom pitanu
i posebno o makedonskom nacionalnom pitanju u redovima KPJ, ipzk
treba istati da je ta diskusija $to se makedonskog problema ti¢e pomo-
gla da se on afirmife v onda¥njim jugoslovenskim prilikama i posebno u
partijskim | drugim progresivnim sredinama. Time su bili stvoreni pre-
duslovi — utoliko pre dto je politika refima za ubrzanu denacionalizaciju
i asimilaciju makedonskog naroda, politika presije i represalija i tako pro-
blem ¢inila aktuelnim — za bolje 1 suftinsko upoznavanje celog pitanja.

* I V. Klinfarov, Rabotnik stolar Vasil Glavinov 1869—1929, Sofija 1931, str, 3,

7 Vidi o tome, »Nada kandidatska lista za okrug Skopljanski« i »Jedan demanti«, Rad-
nitka Zora, god. I, br. 2, Skoplje 11. TII 1923, str, 2,

8 Grada Kominterne, B (3, 1923, XXXIII) 1039—1099, Zgodovinski achiv CK ZKS,
Ljubljana. Original Rezolucije na nemadkom je jeziku.
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Najzad, kao rezultat svega toga u decembruy 1923. godine odrfana je
Sesta konferencija BEKF na kojoj je doneta rezoluciia »QO buduénosti
Makedonije«. Ta konferencija, koju svakako treba posmatrati kao kariku
u styaranju uslova za dogovor sa organizacijom Todora Aleksandrova,
isto tako &ni korak napred $to se tide narodnosnog i nacionalnog tre-
tiranja makedonskog naroda.

Na toj konferenciji Vasil Kolarov, vafna lidnost Kominterne 1 BKF,
podneo je referat u kome nabacuje tezu da su, s obzirom na medunarod-
nu vafnost makedonskog pitarjz »Bugan, Turei, Grei, Albanci, isto
mogu tvrditi i za Srbe, saglasni da formiraju posebnu novu naciju koja
ée imad svoju teritoriju 1 biée nezavisna od svake tude sile«.? Iako u
maglovitom obliku ideja da je makedonski narod mefavina susednih
naroda koja je na putu pretvaranja u poseban nacionalni subjektivirer
pretodena je i u Rezoluciju o »Budulnosti Makedonije i Trakijes Seste
konferencije. U njoj nalaze mesto pojmovi smakedonski narode«, koji je
u proflostt stavljen u takva iskufenja da nikada vife neée imati Zelje da
se podredi uticaju svojth »prijatelja i zaftienika« iii »nacionalne aspira-
cije« koje su ojacali ratovi 1912—1913. i 1915—1918, zavrieni deobom i
ekonomskim rufenjem Makedonije, zajedno sa novim polititkim rop-
stvom.!® U toku vremena upotreba pojma »makedonski narode« dobija
pravo gradanstva dok jo¥ nije bila prihvadeno samostalno postejanje ma-
kedonske nacije.

Ta rezolucija ima svoj znalaj 1 za istoriju KP]. Ona je, uz neznatna stil-
ska doterivanja, prihvaéena i kao rezolucija KP] ns Trefoj zemaljsko)
konferencifi. Zapravo, ta rezolucija oznafava za KP] podetak istinskog
marksistitkog pribli¥avanja i prihvatanja makedonskoga nscionalnog
identiteta, odnosno posebne makedonske slovenske nacije na Balkanu.
Kulminacija svega {to se zbivalo u toku 1923. godine oko makedenskog
problema je privodenje kraju pregovora lzmedu predstavnika Todora
Aleksandrova i Kominterne i potpisivanje dokumenata o obnavljanju je-
dinstva u redovima VMRO na novej osnovi &ja je suldna saradnja sa
naprednim klasnim 1 nacionalnorevolucionarnim pokretima u zemlji, na
Balkanu i $ire. Najznalajniji od svih tih dokumenata je Majski manifest
od 6. maja 1914, godine. To je dokument, zapravo nacionalno-politi¢ki
program, sa dalekosefnim istorijskim uticajem. On &e postati zvor idej-
nih 1 politi¢kih osnova mzkedonskih progresivaih snaga i narodito ko-
munista za mobilizaciju makedonskog naroda protiv nacienalnog ugnje-
tavanja na Balkanu, odnosno u borbi protiv fadisuigkih osvajada u woku
drugoga svetskog rata za oslobodenje i drfavno konsttuisanje Makedo-
nije. Njegove ideje nadi ée mesta u Manifestu Glavnog $taba NOV u
ovom delu Makedonije 1 u borbenim zahtevima makedonskog naroda iz
egejskog 1 pirinskog dela Makedonije u toku narodnooslobodilalke
borbe,

U Majskom manifestu, izmedu ostalog, ka¥e se i ovo:

Makedonija je »danas ponovo porobljena i podeljena izmedu triju bal-
kanskih drfava: Srbije, Gréke i Bugarske. Ni jedna od vlada balkanskih

Y Ivan KatardZiev, Vreme na zreenje, 1, Kultura, Skopje 1977, str. 342.
9 Tsep, ste. 348,
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drfava ne misli na oslobodenje i ujedinjenje raskinutih delova Makedo-
nije; ni jedna od njih ne misli i ne radi na samoopredeljenju makedon-
skog naroda u samostalnu politidku jedinicu; ni jedna od njih nefe da
di porobljenim Makedoncima prava predvidena u dogovorima koji im
osiguravaju kulturni razvitak kao nacionalnoj manjini [...}. Politika
svih balkanskih vlada je neprijateljska prema slobodi i samostalnom po-
litilkom postojanju Makedonije i da e se ona [tj. VMRO, nap. 1. K]
najodludrije svim sredstvima revolucionarne borbe boriti protiv njihove
osvajatke politike prema Makedoniji 1 makedonskom narodu.«!t
Kada govorimo o diskusiji u Partiji u toku 1923. godine i o mifljenjima
diskutanata o makedonskom nacionalnom identitetu za na¥u temu je
znadajno istaéi stanovidte Koste Novakoviéa i makedonskih kommunista.
Uzimajuéi red u diskusiji, Novakovié nije smatrao potrebnim da se po-
sebno zadrfava na karakteristikama makedonskoga nacionalnog subjek-
tiviteta. U svom lanky »Nafe posmatranje nacionalnog pitanjae,? pri-
stupio je problemu principijelno u smislu tada va¥eéih doktrina mark-
sistitke musli. Njegovo stanovilte je »internacionalno oslobodenje« pro-
letarijata kome treba podrediti »interese proleterske borbe u jednoj
zemljie.

Posmatrajuéi u tom kontekstu mesto »nacicnalne borbe«, on posebno
insistira na »pomaganju seljatkog pokreta u nazadnim zemljama protiv
feudalizma. Mora se pre svega tefiti tome da se seljatkom pokretu di
§to je moguce vide revolucionarni karakter«.

Izjednafavajuéi nacionalno sa seljalkim pitanjem, Novakovié istide da je
pomaganje nacionalnog pokreta od proleterske partije uvek »podredeno
interesima sada$njosti 1 buduénosti proletarijata« [...]. »Revolucionarne
partije su du¥ne da revolucionarni pokret u kolonijama i zaostalim zem-
liama pomaZu samo u tom cilju, da bi u svim zaostalim zemljama gru-
pisale sastavne delove buduéih proleterskih partija [...] za zadatke pro-
tiv burfoasko-demokratskog pravca u okviru sopstvene nacije.«

To Novakovidevo stanoviite naél e mesto 1 u njegovim posmatranjima
makedonskog nacionalnorevolucionarnog pokreta. To ée dodi do izra¥aja
u njegovoj polemici sa Simom Markoviéem o povezivanju pitanja ujedi-
njenja Makedonije sa pobedom socijalistitke revolucije w Evropi.

U povodu toga Novakovié predbacuje Markoviéu da konkretnu borbu
makedonskog naroda za oslobodenje &ni »neaktuelnom, izli¥nome,
Istie da rtakav pristup ne vodi rafuna »o ponovnom budenju masa u
Makedonifi, da ne posmatra nacionalno pitanje u procesu borbe, mada
se u njemu nalazi najveéa ¥ansa da se dode u dodir sa ¥irokim narodnim
masama, da se stave pod uticaj, one mase grada i sela koje najvie ose-
¢aju nacionalno ugnjetavanje«.1®

" Dobumenti za borbata na makedonskior narod za samostojnost i za nacionalna dr¥a-
va. Univerzitet Kiril i Metodi. Tom Veori. Od krajot na Prvara svetska vojna do sozda-
vanjete na nacionalna drfava. Skopje 1981, str. 90—91,

12 Radnik-Delavec, Beograd, 25, X 1923,

1 Kosta Novakovif, Nacionalno pitanje u Jugoslaviji. Autonomija ili federacijz, Red-
ntk-Delavee, 1. X 1923,
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Kao $to se vidi, Novakovié u svojoj diskusiji izbegava pitanje nacional-
nog identiteta makedonskog naroda. Zbog &ega? Danas je tefko odgo-
voriti na to pitanje. Od svih vodeéih komunista KP] Novakovié¢ je naj-
bolje poznavao makedonski problem. Nije mogue da nije poznavao
strepnje i stremljenja makedonskog naroda. Nije moguée da nije znao,
bar u opftim crtama, da se u Belu i Moskvi vode razgovori o saradnji
sa VMRO-om. Vi¥e je nego sigurno, ako ne drugo a ono da je bio do-
bro poznavao poglede makedonskih komunistz o makedonskom nacio-
nalnom identitetu. Istina, makedonski komunisti, sa retkim izuzecima,
ne uzimaju uedéa u partijskoj diskusiji o nacionalnom pitanju. Tvrdi se
da je to udinjeno iz razloga bezbednosti i jer se smatralo da su izneta
gledanja levidara u redovima Partije o makedonskom pitanju ispravna i
da zadovoljavaju4

Medutim, kakvi su u sultini bili pogledi makedonskih komunista u
Vardarskoj Makedoniji na makedonsko nacionalno pitanje najbolje
se moZe videti iz nesporazuma koji nastaje u drugo] poloviri 1924, 1
1925. gadine izmedu Oblasnog komiteta KPJ za Makedoniju 1 CK KPJ
u povedu inicijative za sprovodenje u delo rezultata belkih dogovora o
obnavljanju makedonskoga nacionalnorevolucionarnog pokreta na no-
vim osnovama. Kao $to je poznato CK KPJ u svom pismu od 16. marta
1925. godine najoftrije osuduje angafovanje komunista oko osnivanja
nove organizacije.

Osnovni sadr¥aj toga pisma je ovaj: Partja i dalje stoji na svojoi odluci
od 1924, godine koja je pismeno saopitena Oblasnom sekretarijatu u
Skoplin kako ne moie da se anga¥uje na stvaranju nikakve nacionalne
partile u Makedonijt.

Osuduje ude$ée onih €lanova Partije koji i pored te odluke ulestvuju
u osnivanju nacionalne bolpfevidke organizacije u Makedoniji.

Centraini komitet Partije poziva sve &lanove Partije koji su se u bilo ko-
joj formi angaZovali na stvaranju federalisti¢kih organizacija da napuste
dalji rad u tom praveu i da ostanu verni Partiji, v suprotnom bide od-
mah iskljuleni iz Partije.

CK. poziva Oblasni sekretarijat da jo¥ energilnije radi na polititkoj i
taktickoj liniji Partije jafajuéi postojete partijske i sindikalne organiza-
cije 1 da stvara nove u celoj Makedoniji,

CK nala%e Oblasnom sekretarijatu da se sa tim cirkularom odmah
upoznaju sve partijske organizacije, da se o vtome povede diskusija i
rezultati diskusije prenesu CK-u. Isto tako da se sa tom odluzom upo-
znaju 1 oni fanovi Partije koji su se anga¥ovali na stvaranfu pomenute
organizacije, da se od njih zatra¥e jasne i nedvosmislene izjave hoce
li se potéiniti odluci CK ili nele, i da se sa tim upozna CK. U pismu se
zahteva da se sve to uradi do 25, marta, tj. u roku od 9 dana!ls

I pored ostrine pisma dokumentacija ne daje osnov za zakljufak da je
ono u zahtevanom smislu i bilo sprovedeno., Naprotiv, sve govori da je

" Todor T. Zografski i Dimée A. Zografski, KPJ i VMRO (Obedineta) vo Vardarska
Makedonija vo periodot 1920—1930, Skopje, INI, 1974, sir. 95.

15 CK SK_I, 'Beograd, F.' KI 1925/72/6—27. Pismo CK KPJ OS Skoplje br. 3 od 16.
IIT 1925, vidi I. Katarddiev, Vieme na zeeenje, n. dj., str. 403406,

32



I. KATARDZIEV, Makedonski radnitki i nac.-rev. pokrat GSP 18 (2), 25—40, (1986}

to pismo izazvalo diskusije i nezadovoljstvo koje je podstaklo zahreva-
nje intervencije Kominterne odnosno Egrekurtive Balkanske komunistié-
ke federacije da se spor ra¥disti i otvori prostor za obnavljanje make-
donskog nacionalnorevolucionarnog pokreta u njegovom tradicional-
nom vidu. Danas je sasvim izvesno da je u povodu toga u jesen 1925.
godine odr¥ana Oblasna konferencija KPJ za Makedoniju. Na toj ken-
ferenciji, izmedu ostalog, doneta je »Rezolucija o radu na obnovi Make-
donskog nacionalnorevolucionarnog pokreta«.'®

Ta je Rezolucija vanredno znafajan dokument, uz ostalo, i za upozna-
vanje pogleda makedonskih komunista na makedonski nacionalni su-
bjektivitet. U njoj se odtro zamera odnosu CK KPJ] prema makedon-
skom nacionalnorevolucionarnom pokretu, optufujuéi ga da je svojim
pon§§anjem doprineo da se u partijsko] organizaciji pojave frakcijske
borbe.

Uz ostalo, o tim se pitanjima v navedenoj rezoluciji kaZe:

»Oblasna konferencija jednoglasno konstatuje da o radu na obnovi
makedonskog nacionalno-revolucionarnog pokreta jof uvek postoje ne-
jasnode, neshvatanje i nesporazumi kao i da se prave odstupanja od par-
tijske linije zbog celog niza grefaka koje su:

1. Posle Trede partijske konferencije i narotito o makedonskom pitanju
CK Partije se ogranifio samo na propagandu i agitaciju. O makedon-
skom pitanju nije izradio organizaciona uputstva za sprovodenje takti-
ke jedinstvenog fronta prema makedonskim nacionalno-revolucionar-
nim organizacijama.

2. Kada je Prezidijum BKF u jesen 1924. godine izradio opfirna i detalj-
na uyputstva 0 odluénom pomaganju VMRO, na njenom ujedinjenju sa
ostalim organizacijama na bazi Manifesta od 6 maja 1924 godine pod
rukovodstvom partijske organizacije u tim organizacijama, CK KPJ ne
samo $to ta uputstva nije konkretizovao u cilju njihove primene u
srpskom delu Makedonije nego ih wopite nije saopitio niti mesnim or-
ganizacijama a ni Oblasnom sekretarijatu za Makedoniju,

3. Nije onda ¢udo da su se veé na prvoj konferenciji makedonskih dru-
gova po tom pitanju ispoljila izvesna pogreina shvatanja i da je medu
njima doflo do oftrih sukoba, opite zabune, pa ¢ak i do opasnosti unu-
tranjeg rascepa.

4. Jedni su drugovi zastupali gledifte da se jedino KPJ iskreno boti za
nacionalno i socijalno oslobodenje Makedonaca, da bismo ubili veru u
njenu sposobnost da osvoji mase kada bi pored nje stvorili neke druge
organizacije, da KP ne mofe sa obnavljanjem VMRO-a da sebi privule
socijalno i nacionalno nezadovoljne u Makedoniji i da zbog toga ona
uopste nema potrebe da stvara nove nacionalno-revolucionarne organi-
zacije dok stare uopite ne postoje vile.

To je gledifte iz osnova pogreino, jer kada komunisti primenjuju tu
takoku jedinstvenog fronta na nekomunistitke organizacije onda to
ne znadi da su one izgubile veru u sposobnost KP da osvoji mase, nego

1 Al;j;ﬁr na Makedonskata Akademija na Naukite 1 Umetnostite, F. Kolo Racin,
a. e VIIL
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naprotiv ba¥ zato da bi se KP $to tenje povezala s tim masama, ona
sprovodi takriku jedinstvenog fronta prema organizacijama koje na te
mase vrie svoj uticaj pa ped svojim rukovodstvom stvara nepartijske
organizacije u cilju profirenja svog uticaja. KP mo¥e u svojim redovima
da okupi samo avangardu proletarijata i svesnih seljaka koji usvajaju
komunisti¢ki program, dok medutim svi oni nacionalno nezadovoljni
elementi koji taj program u celini ne usvajaju, ili usvajaju nacionalni deo
tog programa koji je istovetan sa Manifestom od 6 maja, mogu da se
okupe oko nacionalno-revolucionarnih erganizacija, zbog toga nije taéno
gledidte d2 KP mo¥e i bez obnavljanja tih organizacija privuéi k sebi
nacionalno nezadovoljne mase u Makedonii.

Tako isto je pogreino i shvatanje koje zastupa druga grupa drugova da
nacionalno-revolucionarne organizacije se stvaraju da po njihovom mi-
§ljenju treba imati jedan stvarno krajnje levi nacionalno-boljfevitki ka-
rakeer i poklapati se sa organizacijom partije u Makedoniji. Zbog takvog
shvatanja ti su drugovi smatrali da treba stvoriti organizacije koje bi bi-
le stvarno po tom svom karakteru nove organizacije pa ih zato naziva-
ju nacionalno-boljfevickim.

Medutim u Makedoniji nema nikakve potrebe da se stvaraju neke na-
cionalno-revolucionarne organizacije jet u stvari one postoje. Tadno je
da se u srpskom dely Makedonije stvaraju nacionalno-revolucionerne
organizacije koje u toku strahovitog progona 1 medusobnih borbi na-
laze se u organizacionom raspadanju. U makedonskom narodu postoji
ziva tradicija dugogodi¥njih revolucionarnih borbi kao i elementi koiji su
u tim organizacijama radili i mogu [da posluZe] njihovom obnavljanju.
Zbogp toga nede se stvarati nikakve nove revolucionarne bol@evicke or-
ganizacije, vet se pored postojetih partijskih organizacija ima da na bazi
te revolucionarne tradicije i sa elementima koji su u tim organizacija-
ma radili da obnove stare organizacije.«

Dalje se u teksto kritikuje rad onih &lanova Partije koji su radeéi na na-
cionalnorevolucionarnoj problematici dali partijkim organizacijama
dvostruki karakter: da u isto vreme budu partijske i nacionalnorevolu-
cionarne. »Tim svojim radom oni su izbrisali liniju razgranilenja izme-
du Partije i nacionalno-revolucionarnih organizacija, $to je stvorilo uti-
sak da oni svojim radom rade na likvidaciji Komunistitke partije i na
njenom pretvaranju u novu nacionalno bolfevitku partiju.«
Podvrgnuti su kritici i oni komunisti koji su smatrali da rad na obnovi
nacionalnorevolucionarnih organizacija u principu slabi partijsku orga-
nizaciju.
EvRezoluciji se posebno kritikuje pismo CK KPJ od 16. TI 1925. god. i
a¥e se:

»Ideolotka kriza koja je sledila medusobne borbe tih pogteinih gledita,
nastala u nafim organizacijama u Makedonifi, jo¥ je vise produbljena
cirkularom Oblasnom Sekretarijaty za Makedoniju od 16. TIT 1925, god.
i pismom CK makedonskim organizacijama. Mesto da je CK Partije pre-
ko partijskih frakcija na osnovu uputstva Prezidijuma BKF stalno ruko-
vodio radom na obnavljanju VMRO-a u Jugoslaviji pazeéi da se u tom
radu ne skre¢e s odredene linije ni na jednu ni na drugu strany, on je
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od drugova koji su i ako zbog pomanjkanja uputstva rukovodstva ne
sasvim dosledno ali v osnovi pravilno sprovedili komunisticku liniju,
zatrazio da taj svoj rad prekinu i zapretio im iskljulenjem iz Partije, a
solidarisao se sa pogrefnim glediftima drugog dela makedonskih drugo-
va, te se je kriza jo§ viSe produbila, izazvala i ostavku jednog od aktiv-
nijih drugeva i otefao uspeh celokupnog rada u Makedoniji.«

Dalje se u opfirnom tekstu pominje da je povodom ovog sludaja 2. apri-
la 1925. godine intervenisao Prezidijum BKF, a zatim se nastoji objasni-
ti razlika izmedu vrhovista i njihove uloge u korist Cankova u Bugar-
skoj, 1 uloga federaliste Stojana Mieva i napora za obnavljanje revoluci-
onarne organizacije na esnovu Majskog manifesta.

U rezoluciji je iznesen i stav makedonske partijske organizacije prema
programskim ciljevima makedonske burZoazije.

Naime, u toku 1923, godine dolazi do izra¥aja inicijativa za politika
okupljanje makedonske burfoazije u vardarskom delu Makedonije diji
je cilj bio formiranje makedonske politilke partije. Osnovni proklamo-
vani cilj te partije bilo je dobijanje lokalne autonomije u okviru ta-
dainjeg retima, vela bezbednost gradana, gradanska ravnopravnost 1
sloboda, vide sredstava za kulturni i ekonomski napredak. Drugim re-
¢ima, konkretni cilj te polititke inicijative imao je u vidu ostvarenje ide-
ala autoncmije Makedonije no u granicama Jugoslavije. Posle 1zbora
od 18, marta 1923. godine nekoliko poslanika 1z Makedonije napusta
Demokratsku partiju 1 formira posebnu makedonsku parlamentarau
grupu koja zajedno sa drugim poslanicima u Skupitini formirz klub ne-
utralaca.

Postoje fragmentarni podaci da je ta grupa trazila vezu sa Oblasnim se-
kretarijatom KP] u Skoplju i bila spremna na razgovore sa Partijom,
paisa Kominternom.

O radu te grupe makedonskih intelektualaca diskutovano je i na Plenu-
mu CK KPJ 20. i 21. novembra 1924, godine, ali nije poznato kakvi su
zakljuéci donet1.??

S obzirom na to da je re€ o inicijativi koja je i pored svih moguéih re-
presalija irnala pristalica u zemlji, Pokrajinska konferenciia nije mogla
a da se ne dotakne i tog pitanja kada je ve raspravljala o makedonskom
nacionalnorevolucionarnom pokretu, to vife $to je ta politifka inicija-
tiva su¥avala prostor delatnosti Partije na selu a i medu radnicima,

U rezoluciji Oblasne konferencije u vezi sa tim, izmedu ostalog, kaZe
se:

»Mnogi makedonski seljaci 1 radnici ne shvataju osnovne razlike izme-
du nas i makedonskih ¢orbadfija koji im tako govore da su i oni za
nezavisnu Makedoniju. Xod tih radnika i seljaka scvara se shvatanje da
je najpre potrebna saradnja sviju klasa radi zajednicke borbe za nezavi-
snu Makedoniju, a porom onda kada Makedonija bude nezavisna da ¢e
se boriti 1 za socijalno oslobodenje.

Protiv takveg sitnoburfoaskog patriotskog shvatanja mi treba stalno da
nacionalnu borbu vefemo za klasnu istiuéi da se makedonske &orba-

7 Jvan Katerdfiev, Borba do pobeda, Misla, Skopje 1983, kaj. III, str. 328-—361.
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d¥ije 1 zelena$i ne samo ne bore za nezavisnost Makedonije, nego da se
oni uopite ne bore &k ni za najosnovnija kulturna i polititka Eu’ava
makedonskog naroda, kao ¥to su pravo na makedonski jezik u fkolama,
knjigama i novinama, crkvi, na ime i organizovanje makedonskog na-
roda u Jugoslaviji.«

Za sada je to jedan od malobrojnih dokumenata u kome se autenticno
iznose pogledi makedonskih komunista na makedonski nacionalni in-
tegritet i na udedée Partije u makedonskom nacionalnorevolucionarnom
pokretu na bazi Majskog manifesta 1924. godine.

Dovodeti ove poglede u kontekst sa iznetim shvatanjima Novakoviéa,
odnosno rukovedeéeg jezgra KPJ, ofevidno je da oni nisu akceptirani
samo kao stav ved i kao duh. Istina, mo¥e se postaviti pitanje manipula-
cije dokumentima da bi se potvedila neka teza jer je citirana Rezolucija
doneta potkraj 1925. godine, 2 Novakoviteva shvatanja o kojima je re
iznofena su u toku 1923/24. godine. Medutim ako se ima u vidu da u
razvoju druftvenih procesa postoji kontinuitet, narolito ako se vodi
raduna da promene u svesti masa 1 posebne u nacionalnoj svesti ne na-
staju preko nodi, veé da je potrebno vreme, zatim imajuéi u vidu da ne
posto]i velik vremenski raspon izmedu 1923. i 1925. godine, onda je
sasvim logidno da je ono 3to je reenoc u citiranoj Rezoluciji Oblasne
konferencije KP] za Makedoniju u jesen 1925. godine bilo prisutno u
shvatanjima makedonskih komunista i 1923/24. godine. Pitanje je samo
kako i koliko je izrafeno u dokumentima. U memoarskoi literaturi
ono ima puau potvrdu.

Uostalom, paZljivom &taocu nefe promali da evolucija u pitanju ma-
kedonskog 1dentiteta postoji i kod Koste Novakoviéa. Na jednom me-
stu u brofuri »Makedonija Makedoncima! Zemlja seljacimale, on pie:
»Mi nefemo ovde da govorimo da li je Makedonija srpska ili bugarska
ili gréka, Mi pominjemo same zvaniénu statistiku od 1921, godine koja
kare da v Makedoniji pod Jugeslavijom ima [...] 630.000 Makedonaca.
A $ta su Makedonci to ée oni sami reéi kad budu mogli slobedno govo-
riti i opredeliti se.«18

To sto je CK SK] odludio da Novakoviéu poveri zadatak da napife po-
menutu brofuru nije nimalo sludajno. Ne samo zbog toga $to je on bio
vrstan novinar, vel §to je dobro poznavao taj problem. S druge strane
povereni zadatak zahtevao je od Novakoviéa da mnogo bolje upozna
revolucionarne borbe i savremena stremljenja makedonskog naroda, Iz
tih razloga pre pisanja brofure morao je doéi u Makedoniji: radi pri-
kupljanja podataka i dubljeg upoznavanja problema.

Po tvrdenju Zografskog Kosta Novakovié stigao je u Makedoniju pot-
kraj februara 1924. godine. Tom je prilikom javno govorio o rezultati-
ma Trete konferencije NRPJ], odrfao i ilegalni sastanzk sa nekim akti-
vistima Parcije iz Skoplja, Stipa, Kumanova, Velesa i drugih mesta na
kome je govorio o svom zadufenju da napife brofuru o makedonskom
problemu i zatraZio da mu se prikupe potrebni podaci o nacionalnom i

18 Glasnik INI, 1/1959, str. 104,
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agrarnom pitanju jer ée se u brofuri popularizirati stavovi NRP] o tom
pitanju.l? -

Koliko je Novakovié poznavao nacionalne poglede i stremljenja ma-
kedonskih komunista svedoéi njegov izvedraj Izvrinom odboru Cen-
tralnog izvr¥nog vela na sednici od 17. do 19. marta 1924, godine. U
izveltaju Novakovié konstatira da su »najvaZnija pitanja u Makedoniji
nacionalno i agrarno«, »na¥i drugovi smatraju da se borba za oslobode-
nje Makedonije mo¥e uspelno voditi samo onda ako w borbu zajedne
vode radnici 1 seljaci 1 to 1z Makedonije« [...]. Potkrepljujuéi svoje
tyrdnje o nacionalnoj osethivosti Makedonaca navodi da se »Radnik-
-Delavec« duplo vide tra¥i ako se u njemu pi¥e o Makedoniji, ako se
razobli¢avaju zverstva refima itd.20

Kada se sve to ima u vidu nameée se pitanje zaSto Novakovié nije mno-
go vide izrazio raspoloZenje makedonskih komunista o makedonskom na-
cionalnom pitanju u svojoj brofuri »Makedonija Makedoncima! Zemlja
seljacimale, to vife $to je cilj te bro¥ure, izmedu ostalog, bio da poveze
revolucionzrne tradicije makedonskog naroda sa programom NRP] od-
nosno sa cdlukama Treée zemaljske konferencije KPJ o nacionalnom
pitanju.

Ne ulazedi u kvalitet osnovnih istorijskih informacija koje je Nova-
kovié izneo u svojo] brofuri o makedonskom nacionalnom pokretu, ni
u njegova shvatanja nacionalnog i agrarnog pitanja, zaluduje upornost
autora da se deZi svojih doktrinarskih principa izloZenih v citiranom
élanku u »Radnikue« 25. oktobra 1923. god. i da njima potlini organi-
zaciju nacionalnorevolucionarne borbe makedonskog naroda, iako se
nije mogla uklopiti u te principe bez $tete po aktivnost Partije. Isto ta-
ko zatuduje i to da je i pored svog poznavanja situacije u Makedoniji
uglavnom :adrZfao terminologiju Vasila Kolarova i BKF o nacionalnom
sastavu mazedonskog naroda. Samio u jednom momentu stavovi jzneti
u brofuri ne poklapaju se sa politikom BEF i Kominterne. To je odnos
prema Todoru Aleksandrovu. On i njegove pristalice nazvani su vrho-
vistima. JTzra¥ava se sumnja da su oni »nacionalni revolucionari«. Iz-
jednaluju sz sa federalistima Stojana Mifeva koji je bio u sluibi veliko-
stpskog refma u Vardarskoj Makedoniji, da bi se reklo i ovo:
»Makedonszo stanovniftvo danas ima pred ofima jedan nemio prizor.
Dwve revolucionarne organizacije, koje se nazivaju makedonskim i koje
kaZu da se bore za slobodu Makedonije, stavile su se u slufbu politike
reakcionarnih i ugnjetalkih burfoazija dveju driava, zbog kojih Make-
donija jof nije slobodna. Po koji put veé Makedonija gleda pred sobom
taj tuini prizor! Aleksandrovisti jof slufe snagom celokupne organiza-
cije bugarskoj reakeiji,«®

Sve je to redeno kada su se privodili kraju razgovori predstavnika Ko-
minterne i Todora Aleksandrova u Bedu o saradnji, &iji je najvainiji

® Todor G. Zografski | Dimfe A. Zografski, KP] i VMRO, n. dj., str. 108. Ima poda-
taka koji govore da je Novakovié bio u Skoplju na polethu marsta 1924, godine.

£ ACKSK], F. KI 1924/16. Zapisnik sa sednice IOCPV KPJ, odrfane 17—19. IIi
1924, god. Newakovié je tada bio sekretar Oblasnog komiteta KPJ za Srbiju.

1 Glasnik INI, 11111, 1959, str, 91.
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rezultat bio Majski manifest. Kasnije, posle raskida Todora Aleksandro-
va sa Kominternom, taj stav uklopile se sasvim u antialeksandrovsku
propagandu ali uw momentu kada je bro¥ura pisana, to napisati pitanje je
koje zahteva objadnjenje.

Odgovor se verovarno moZe nadi u izrafenoj rezervi prema tradicio-
nalnoj - organizaciji makedonskog nacionalnorevolucionarnog pokreta.
Ta rezerva izbija u citiranom pasusu i jo§ vife u narednom:

»Nezavisna Radni¥ka Partija, ba¥ u ovom Zalosnom polozaju, u kome
se nalazi makedonsko stanovniftvo, kada su se dve makedonske organi-
zacije stavile u slu¥bu srpskom i bugarskom refimu — smatra za svoju
duznost da podigne duh makedonskom stanovnidtvu, da mu pruii ru-
ku u borbi. Ona poziva u zajednitku borbu sve revolucionarne elemen-
te koji se bore za slobodu i prave samoopredeljenja Makedonaca.«*?
Osim toga 1 pored &sto doktrinarskog izjednadavanja seljackog sa na-
cionalnim pitanjem i akcentiranja zajednitke borbe radnika i seljaka, iz
oka ne mofe izbeéi da je u brofuri istaknuta uloga makedonskih selja-
ka u oslobodenju Makedonije.

Ne ¢udi. To je vreme kada je KP] po svemu nastojala da od organa Ko-
minterne dobije dozvolu da se u Vardarskoj Makedoniji organizuje po-
sebna politicka partija &ija ée baza biti seosko stanovnitvo.

Naime, u novembru 1924. godine poslat je prigovor KPJ Prezidijumu
BKF kojim se polemife sa taékom 2 Zapisnika br. 55.
U tom pismu, izmedu ostalog, kaZe se:

»Ceo zakljufak uz tafku 2 diktiran je strahom od stvaranja jedne selja-
ke organizacije koja bi se jednog dana otrgla od nafeg utica’a i postala
orude burfoazije. Cini mi se da je takvo postavljanje pitanja nepravilno.
Opasnost koja se ima u vidu ne moZe se parirati izbegavanjem stvaranja
seljatke organizacije uopite, veé energidnim i intenzivinim pristupanjem
stvaranju  komunisti¢ke frakcije i uévr¥éivanjem i profirenjem nafeg
uticaja u seljatkoj organizaciji. Inade, kad sazru uslovi za stvaranje takve
organizacije, ona ée biti stvorena i protiv volje NRP] i uprivo u tom
sludaju mi rizikujemo da svojim negativnim stavom u pitanju stvara-
nja\.' s'eljac'fkf Ql:gar}izacije propustimo_one prve trenutke koji su veoma
vazni za ulvrifenje nadeg uticaja u toj organizaciji.

Celo to pitanje se mora, dakle, drukdije postaviti, naime da 'i prilike u
Makedoniji zahtevaju preduzimanje mera za stvaranje seljatke organi-
zacije s nafim direktnim uledéem ili ne zahtevaju. Prezidijum ne izbe-
gava pitanje, ali mu strah od eventualne opasnosti onemoguéava da ovo
pitanje razmotri mirno i objektivno.

Tako, na primer, Prezidijum tvrdi da nema nama tudih elemenata koji
bi u Makedoniji %eleli stvaranje jedne seljadke stranke. Ali takvi jzgledi
postoje. Pre svega, u Makedoniji jo¥ nije naden oblik za nacionalnu
borbu Makedonaca, a svako oseéa da takav oblik izgleda potreban. Ako
mi tu potrebu ne uvidamo i po njoj me postupame, nju e zadovoljiti i
iskoristiti drugi na svoj nadin. Prezidijum kafe da NRPJ ne bi bila u
stanju da formira komunisticky frakciju u takvoj seljatkoj stranci, &k i

2 Isto, str. 93.
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kad bi ona bila stvorena i s na¥im direktnim uleiéem. Ako je to tano
(to je, uostalom, refeno apsolutno), onda bi NRP] na osnovu takvog
misljenja Prezidijuma jo$ manje bila u stanju da makedonsko radno sta-
novniitvo, &ju pretefnu vedinu sadinjavaju seljaci, pod svojom zastavom
i u njegovim sopstvenim organizacijama okupi i ujedini. Prezidijum, da-
kle, niti raduna na to da sama NRP] kao takva moZe sjediniti $iroke ra-
dne mase u Makedoniji niti Zeli da NRP] pomogne stvaranje jednog
seljalkog saveza koji bi bio pod njenim uticajem i u koji bi se u datim
okolnostima u Jugoslaviji seljadke mase nesumnjivo mogle mnogo lakie
organizovati«. [...] »S druge strane, Srpska zemljoradnitka stranka,
koja Makedoniju smatra delom Srbije, poku$ale da uz pomoé srpske
vlade osnuje u Makedoniji sopstvene organizacije. Upravo zbog nepo-
stojanja jedne makedonske seljalke stranke ili seljaékog saveza, naciona-
listilka Srpska zemljoradnilka stranka ée mnogo lakfe operisati. Osim
nje ima jo§ mnogo stranaka i politidara koji ée Zeleti da iskoriste slobo-
dan teren s obzirom na teZnju masa da politi¢ki legalno deluju, tako da
optimizam Prezidijuma izgleda sasvim neosnovan.«*?

Utisak je da je ta seljaka partija u Mzkedoniji bila zami¥ljena kao alter-
nativna organizacija naporima za obnavljanje VMRQO na bazi Majskog
manifesta. Tu treba trazitl 1 objainjenje za rezerve KPJ] prema VMRO
(Ujedinjena) posle njenog osnivanja.

Sto se tife pitanja autonomije Makedonije, odnosno drfavnog konstitui-
sanja oslobodene i ujedinjene Makedonije, pitanja usko povezanog sa
nacionalnim identitetom makedonskog naroda, Kosta Novakovié, kao
uostalom i svi drugi zainteresirani faktori na Balkanu, osim razume se
makedonskog, pristupa problemu faktilki propagandno. On je pitanje
autonomije ujedinjene Makedonije funkcionalno povezzo sa »revoluci-
onarnim budenjem masa u Makedoniji, kao $ansa da se do njih dode«
2 ne kao praktifno polititki program za &iju realizaciju se trebalo
boriti.

Razume se, makedonsko pitanje u tom periodu nije se posmatralo kae
nacicnalno pitanje makedonskog naroda, kao pitanje oslobodenja i uje-
dinjenja makedonske nacije, njenog konstituisanja u sopstvenu driavnu
organizaciju koja e se potom kao punopravan &lan ujedinjti u Balkan-
skoj federaciji radnika i seljaka, veé kao balkansko i evropsko politi¢ko
pitanje.

S druge strane, pitanje ujedinjenjz Makedonije u sultini je negiralo ta-
dadnje granice na Balkanu i narufavalo teritorijalni integritet tangiranih
balkanskih drfava. Praktilno, tu negaciju kao operativni zadatak nike
nije bio spreman da prihvati.

Ako se analiziraju postupci balkanskih komunisti¢kih partija u tom pi-
tanju, videée se da njihove akcije nisu prevazilazile propagandne granice.
To prakti¢no znadi da ni one nisu bile za to da se stvaraju uslovi za po-
novno vjedinjenje Makedonije. Jer da su bile za to bio bi izgraden re-
volucionarni mehznizam koji bi ujedinjavac i koordinirac revolucio-
narnu akeiju makedonskog naroda na celoj teritoriji bez obzira na po-

33 ACSK]J, F. KI 1924/107.
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delu. Ne bi bio anatemisan pokufaj — Ivana Klinfarova i Vasila Glavi-
nova — stvaranja komunisticke partije Makedonije.

To %o je neko vreme postojala VMRO (Ujedinjena) i pokusavala da ra-
zvije svoju delatnost na celoj teritoriji Makedonije ne demantuje jzre-
genu konstataciju. Naprotiv, ako se ima u vidu odnos prema toj organi-
zaciji, kodenje i preusmeravanje njene delatnosti, podredivanje njenih
ciljeva ciljevima nacionalisti¢ke politike Bugarske komunistitke partije,
videée se da ni ta organizacija 1 pored sopstvenih napora dugo nije mo-
gla da izra¥ava autentidne interese progresivnoga makedonskog nacio-
nalnorevolucionatnog pokreta,

Razmatrajuéi u datom kontekstu aktivnost Koste Novakoviéa poveza-
nu sa makedonskim nacionalnorevolucionarnim pokrerom i sa radni¢-
kim pokretom u vardarskom delu Makedonije treba redi da ée se veli-
¢ina njegovog dela shvatiti i razumeti ako se posmatra u vremenu i
prostori.

Boreéi se za program 1 politiku KP] Novakoviéeva zasluga je ogromna
za javno iznosenje nepodnoiliivog stanja u kome se nalazio makedonski
narod pod upravom velikosrpskog rezima. Njegova brofura i njegova
red na sudenju u tom pogledu predstavljaju primer samopoZrivovanja
komunista za odbranu interesa jednog naroda.

Kake ponosno zvule redi Koste Novakoviéa izrefene na sudenju: »]2
sam u mojoj brofuri kazao istinu, koju sam imao prave da ka¥em 1 kao
sin srpskog naroda i kao &lan jedne revolucionarne radnitke partije. Op-
tuzba je neozbilina i slaba« [...). »Za¥to nisam oprufen za veleizdaju
1917 godine kada sam g. Nikoli Pafiu na Krfu, na njegovo pitanje re-
kao miéljenje nase partije da je ona za autonomiju Makedenije.«

U celini, akeivnost Koste Novakovita u vardarskom delu Makedonije i
njegove poglede na makedonski problem treba pesmatrati u funkeiji
istorijskog procesa, tj. u povezivanju i afirmaciji stanja, stremljenja i
borbe makedonskog naroda sa borbom ostalih jugoslovenskih naroda i
njihovom radnitkom klasom pod rukevodstvom KPJ za Jugoslaviju rad-
nog naroda, za Jugoslaviju ravnopravnih naroda i narodnosti.

Najveli je doprinos Koste Novakoviéa povezivanje oslobodenja make-
donskog naroda sa revolucionarnim procesom svih jugoslovenskih na-
roda. U tom procesu upoznaje se, afirmira i prihvate makedonski nacio-
nalni identiter. Istorijski rezultari borbe za oslobodenje makedonskog
naroda koji su jedini pravi kriterijumi za ocenjivanje delatnosti lidnosti
i faktora dali su potpuno prave pastojanjima Koste Novakoviéa na putu
izgradivanja revolucionarnog programa KPJ.
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