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DIMITRIJE VUJOVIC, Crnogorski federalisti 1919—1929,
Titograd 1983, 435 str.

Nova knjiga akademika prof. dra Dimitrija Dima Vujoviéa — Crunogorski fede-
rvalisti 1919—1929 {u saradnji Crnogorske akademije znanosti i umjetnosti) —
znadajno je naudno §tivo o nastanku i razvoju federalistitkog pokreta u Crnoj
Gori u prvoj deceniji jugoslovenske driavne zajednice. Ta je problematika na-
uéno aktuelna, pa je razumljivo ¥to je knjiga naifla na veliko interesovanje, i u
redovima nauéne, i $ire kulturne javnosti. ‘Tom knjigom autor se jo} jednom po-
tvrdio kao zreo stvaralac, nav¥nik Yiroke istorijske kulture, koji zna da uodi i
sagleda istorijske pojave i dogadaje mnogo bolje i fire od njihoveg hronolofkog
slijeda i interpretiranja izvorne grade koja &ni njihovu osnovu. Knjiga je obo-
gatila crnogorsku i jugoslovensku istoriografiju novim saznanjima.

Iako je rije? o djelu u kome se obraduje polititki pokrer, koji se konstituisao u
gradansku stranku pod nazivom Crnogorska stranka (1925), v njemu je data u
globalu panorama polititkih zbivanja u Crnoj Gori od stvaranja Jugoslavije do
1929. godine. To je period koji &ni cjelinu 1 meduratnom polititkom i druftve-
nom razvoju u zemiji u cjelini { Crnoj Gori, uzeto] posebno. Vujovifeva knjiga
donekle zamjenjuje istoriju polititkih prilika i cjelokupnih druftvenils zbivanja u
Crnoj Gori u prvih deset godina. Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca.,

Autor je, na osnovu izvorne grade, prije svega one publicistitkog karaktera, i na
temelju dosadainjih istoriografskih rezultata, prikazao razvoj federalistitke
ideje, od njene pojave u XIX vijeku, do vremena kada je ta ideja postala poli-
tilki vrlo aktuelna, suprotstavljajuéi se unitaristitkoj i centralistidékoj koncepciji
uredenja jugoslovenske drifave, i u fazi priprema za ujedinjenje i kasnije, kada
su znatne politike snage zahtijevale preuredenje drfave na federalisti®kim osno-
vama. Dajuéi sintetian pregled razvoja federalistitke polititke misti 1 ukzzujuéi
na njezine najglavnije nosioce kod pojedinih jugoslovenskih naroda, autor je
nastojao pratiti i razvoj jugoslovenske ideje kao ideolodke osnove na kojoj se
polititki 1 idejno pripremalo ujedinjenje jugoslovenskih naroda. Sagledavajuéi
ta) istorijski razvoj sasvim talno, dobro uofava i obrazla¥e da su se jugosloven-
ska idefa i federalistika misao razvijale uporedo i medusobno se pro¥imale, Iz
uvodnog pregleda ditalac ipak ne mofe dobiti potpunu predstavu, odnosno isto-
rijsku sliku o dubini i $irini jugoslovenske ideje i svim onim specifiénim uslovi-
ma koji su joj odredivali sadriinu, autor je dao vide informativan presjek isto-
rijskog razvoja jugoslovenske ideje, ne udubljujuéi se u fenomen te pojave na
nafem tlu, To je slabija strana te, inade, podacima bogate, sadr¥ajne knjige.
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Federalistitka polititka misao u Crnoj Gori pojavila se sa zakainjenjem, tek u
vrijeme stvaranja jugoslovenske drfave (1918), iako je jugoslovenska ideja, mi-
sao, zackupljala najvede mislioce i u ju¥noslovenskim zemljama i u Crnoj Gori
jo¥ od pofetka XIX vijeka. Mo¥da je na Crnogorce, nosioce jugoslovenske misli,
iako je u pofetku ta misao izra¥avana vrlo maglovito, valjalo ukazati i pa mitro-
polita Petra 1 i Nijegoda, pa do generacije kojoj je palo u dio da radi ra njezinoj
realizaciji. No, to mo¥e biti i predmet posebne istorijske rasprave. Zakadnjenje
pojave federalistitke ideje u Crnoj Gori, u odnosu na jugoslovensku ideju, Zini
1zrazitu specifinost u razvoju polititke misli na crnogorskom prostoru. Cini se
da je upravo ta specifitnost zahtijevala i zasluZivala da bude dublje i potpunije
istra¥ena i analizirana, bez obzira na to ¥to je pisac te studije vremenski bio
usredsreden na tafno omedeni period. Jer, specififan put nastanka ideje jugoslo-
venstva, pa i federalistike politike misli, i njthovu sadr¥inu, odredivala je, prije
svega, oslobodilatka borba nadih naroda protiv vladavine dvaju velikih cas-
stava — Osmanlijskog i Austro-Ugarskog — na nadem prostoru, A Crna Gora je
toj borbi dala velik doprines, mnogo veél nego ¥to su joj to dozvoljavale mate-
rijalne i brojéano izrafene ljudske moguénosti. Prema tome i federalizam 1 jugo-
slovenstvo javljaju se 1 na crnogorskom 1 na &itavom jugoslovenskom prostoru
kao istorijska antiteza stranoj dominaciji i feudalnom ustrojstvu driava koje su
stajale na putu zbli¥avanju na¥ih naroda i njihovom raprethku, Takav istorijski
put jugoslovenskoj ideji i federalizmu sna¥no je krlen u procesu oslobodiladke
borbe i na crnogorskom tlu, istina, pod specifiénim drudtvenoistorijskim uslovima,
U ovoj knjizi autor je mnogo produbljenije nego drugl crnogorski istorilari ufao
i u subtinu istorije stvaranja Jugoslavije. Za njega je &in ujedinjenja (1918) ne-
sumnjivo progresivan, istorijski nufan i neminovan korak od velikog znalaja za
buduénost svakog jugoslovenskog naroda ponaosob, pa i crmogorskog. Tom za-
kljufku ne protivarjefi éinjenica $to je kritikovan na¥in na koji je to ujedinjenje
izvrieno. Udinio je to na vel poznati metodolo$ki nadin u svojoj knjizi Ujedinje-
nie Crne Gore i Srbije (Titograd 1962), istina, s pomakom naprijed, ¥to je ra-
zumljivo kada se znaju rezultati najnovije istoriografije o tem najvaZnijem do-
gadaju u istoriji jugoslovenskih naroda do kraja druge decenije XX vijeka.
Vujoviteva knjiga ima ¢ri dijela. U prvom dijelu, Zaleci (str. 11—84), obradene
su drutveno-polititke prilike ¢ kojima je doflo do pojave crnogorskih federalista,
zatim idejni i politi¥ki podsticaji nastanku federalistitkog pokreta u Crnoj Gori i
pokufaji i" poléci organizovanog polititkog djelovanja crnogorskih federalista.
Autor se najprije zadrfao na kratkom prikazu ujedinjenja Crne Gore i Srbije,
éinu koji je prethodio stvaranju jugoslovenske drZzave 1918, godine, dajuéi po-
datke iz kojih se vidi da je »ogromna velina« Crnogoraca »¥eljela to ujédinje-
nje« i da je ta njihova Zelja »imala emocionalne i racionalne korijene«. »Emocio-
nalni korijeni su poticali iz osjefanja etnikog zajedniftva i Yelje da se brala
nadu na ckupu u zajednifkoj drfavi, a racionalni iz svijesti o polititkoj i eko-
nomskoj nu¥nosti 1 keristi od ujedinjenja Crne Gore sa Srbijem.« Medutim, po
njemu, nije bilo dobro, i to je istorijska istina, $t0 je srpska burZoazija na vjedi-
njenje gledala kao na prosto »¥irenje Srbije, odnosno prosto pripajanje Crne Gore
drZavnoj teritoriji Srbije« i §to je tim éinom zanemaren »istorijski individualitet«
Crne Gore i Crnogoraca. Dakle, on sa razlogom zamjera natinu na koji je izvr-
feno »bezuslovno ujedinjenje« Crne Gore i Srbije, proglaeno odlukama Podgo-
ri¢ke skupdtine, 26, novembra 1918. godine.
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Ostavljajuéi po strani kritiku postupka i metoda koji su upotrijebljeni da bi se
8to prije obavilo ujedinjenje Crne Gore i Srbije, a ¥to je bila tek prva faza ka
ujedinjenju sa ostalim jugoslovenskim narodima sa teritorije bivie Austro-Ugarske
Monarhije, &ini se da mofe biti predmer naufne rasprave ima li »bezuslovnogs
i »uslovnog« ujedinjenja, Sa metodolotkog stanovidta adekvatnije i istorijski
primjerenije bi bilo upotrebljavati za izvrieno ujedinjenje sintagme »centrali-
stitko« i »unitaristitko«. Jer, zaista, nova jugoslovenska drfava stvorena je na
unionistidkim, wvnitaristiékim i centralistitkim koncepcijama sa dinastijom Kara-
dordeviéa na Zelu. Drugi pristup i nalin ujedinjavanja jugoslovenskih zemalja
mogao je biti samo federalistidki. Taj bi put bio i demokratiéniji, 2li zafto nije
izabran, na istorijskoj nauci je da to jo¥ istra¥i i potpunije objasni.

D. Vujovié je, prikazujuéi druftveno-polititke prilike i uslove u kojima su se
pojavljivali crnogorski federalisti, odreden prostor posvetio i tzv. befiénoj po-
buni u januaru 1919. godine. Tu pojavu obradio je pod naslovom: »Pobuna
protiv bezuslovnog ujedinjenjae, naglasivii da je ona imala vile wzroka, ali da
je osnovni »svakako bio u nadinu wjedinjenja kalvo je sankcionisano odlukama
Podgoritke skupdtine«. Sto se tide drugih uzroka nezadovoljstva Crnogoraca no-
vostvorenim stanjem, on istife kao primarne: tefke ekonomske prifike u Crnoj
Gorli, agitaciju »pristalica kralja Nikole i Italijana, liéne ambicije i nezadovelj-
stvo pojedinaca«, a nadasve i postupke »predstavnika nove vlasti«. I rekli bismo
da se sve to mo¥e smatrati uzrocima za izbijanje pobune. Iako je o bokiénoj
pobuni iznio same neke osnovne momente, upravo onolike koliko je odgovaralo
koncepciji njegove studije, smatram da su njegovi argumenti i konstatacije za-
htijevali dublja objalnjenja i uzroka i karaktera pobune 1919. godine u Crnoj
Gori. :

Najnovija nauina istrafivanja reljefno pokazuju da je boZifna pobuna bila u
osnovi kontrarevolucionaran gradanski Zin, usmjeren protiv stvaranja nove dr-
Zave, Takvom je &ini i izrazito separatistitki smjer — uperena je bila protiv
ujedinjenja jugoslovenskih zemalja, to se mo¥e vidjeti iz onovremenih izvora —
kao i konzervativne snage i italijanska agentura ¥to su stajale iza nje. Kad je
rijef o boZiénoj pobuni 1919, valja reéi da u njenom istra¥ivanju treba precizno
utvrditi i koji je prostor Crne Gore zahvatila pobuna i koliki je procenat crno-
gorskog stanovnitva ulestvovao u njoj. Izvori pokazuju, a na njh se poziva i
D. Vujovié, da se pobuna javila u dijelu stare Crne Gore, s centrom u cetinjskom
srezu, i da je imala prilidno svojih pristalica u okolini Nik¥iéa, u Piperima, Rov-
cima, u Crmnici 1 dijelom v Kudima. Taj prostor je precizno naveden u Knjizi.
Ali nifta nije refeno zalto je stanoviiftvo Primorja, sjeverne 1 sjeveroistoéne on-
dafnje i danainje Crne Gore potpuno ostalo po strani od pobune, uprkos tome
§to je i ono trpjelo sve ekonomske nedale, pa i bilo nezadovoljno postupcima
spredstavnika nove vlasti«. A ono je &inilo veéinu stanovnidtva | ondainje Crne
Gore, Osim toga onovremena dokumenta, i domade 1 strane provenijencije, svje-
dole da je svega oko 10%o crnogorskog stanovniftva udestvovalo u toj »zele-
nalkoj« pobuni.

Sve ukazuje na to da je pobuna imala, uglavnom, ogranifeni domet i da je po
svom polititko-druStvenom karaktern bila rojalisticka, usmjerena i vodena u ime
detronizirane dinastije Petroviéa protiv jednog drugog rojalizma — dinastije
Karadordeviéa. Pobunu je dobrim dijelom inspirisala i pomagala italijanska im-
perijalisti¢ka burfoazija. D. Vujovié tafno volava da je polititko stanje u Crnoj
Gori poslije proglafenja vjedinjenja dovelo do spontanog nezadovoljstva u na-
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rodu i da je to dnilo »vrlo pogodan teren za aktivnost pristalica kralja Nikole
i italijanskih agenata«, »Oni su to nezadovoljsivo jod vise podstrekavali, Yeledi
da ga iskoriste za svoje ciljeve: kralj Nikola i njegove pristalice v Crnoj Gori
Zeljeli su da restauriraju posebnu crnogorsku dr¥avu, a Iralija je Yeljela da ne-
zadovoljstvo Crnogoraca iskoristi za vrienje pritiska na mlady jugoslovensku
drfavu, kako bi #to uspjelnije realizovala svoje imperijalistiéke ciljeve u odnosu
na istodnu obalu Jadranskog mora.« Ta oqena dra Vujoviéa proistide iz analize
vierodostojnih izvora.

Autor ovog osvrta nema objekcija na ono $to je D. Vujovié i dalje izlokio ©
boZiénoj pobuni, Uprave, njegovi sudovi o pobuni sasvim su prihvatljivi, Ali
istorijska istina i najnovija saznanja zahtijevali su da se prostorno i demografski
precizira uticaj zelena¥a, odnosno pristalica kralja Nikole i italijanske vlade na
samu pobunu, kako se ne hi sticao utisak o njenom vedem obimu nego 3to ga je
uistinu imala.

Ovu napomenu nisam uéinio zhog toga ¥to Vujovié daje bofidnoj pobuni vele
dimenzije od onih koje je doista dosegla, nego vise zbog toga $to se upravo o
toj strani toga dogadaja u pojedinim istoriografskim radovima pide veoma ne-
precizno 1 vrlo povrino. Cak pojedinci, medu kojima ima i poneki istoriar,
uporno nastoje da bo¥iénu pobunu predstave kao opitecrnogorsku, dakle, »naci-
onalnu« pojavy, pa joj fak odreduju i »revolucionarni« karakter, ¥to je istorij-
ska zabluda.

Upravo zbog toga i takvog nenauénog pristupa ob]a§njavan]u boZiéne pobuine D.
Vujovié je, kao kompetentan nautnik, koji Je imao dovoljno tzvorne grade i
intelektualne snage, trebalo da se op¥irnije 1 nefo dublje upusti i u kritiku
takvih nenau¢nih shvatanja i da preciznije odredi karakter te pojave na crno-
gorskom prostoru 1919. godine. Zato se koristim ovom prilikem da i sam sa-
opitim svoj utisak, stelen na osnovu uvida u izvornu gradu i najnoviju istorijsku
literaturu koja tretira JugOsIovensko u]edmjenje iotpore na koje je nailazila nova
dr¥ava. Naime, izvori jasno govore da su iza boZicne pobune stajale konzerva-
tivne snage u Crnoj Gori, koje su uporno zahtijevale obnovu apsolumsnckog re-
¥ima kra.l]a Nikole Petroviéa — i italijanski imperijalizam, koji je tajnim kana-
lima i politi¢ki i materijalno pomagao pobunjenike u cilju razbuanja novostvo-
rene ]ugOleVenske dr¥ave. I konzervativne snageé u Crnoj Gori i Italijani nadli
su se na istim pozicijama u odnosu na ujedinjenu zemlju. Vujovié je na tu pojavu
ukazao, ali, ipak, ostaje utisak da nije u svoj njenoj sadrZini i suitini odredio i
njezin kontrarevolucionarni gradanski karakter. To $to su postojali vrlo izraZeni
socijalni problerm — glad, opita neimaitina i druge nedade naroda, kao pOSl]‘E"
dica rata i ratnih razaranja u Crnoj Gori — svakako je uticalo na to $to je dio
stanovniftva priao vodama pobune, ali to ne bi moglo da se uzme kao argume-
nat da je pobuna imala $iru socijalnu, druftvenu i nacionalnu osnovu i da joj se
na osnovu toga moze odrediti-revolucionarni karakter, kako su to &nili poje-
dinci, Da pobuna nije imala ¥iru socijalnn i nacionalou osnovu jasno pokazuje
injenica da je ostala prostorno ogranifena, i pored toga ¥to su ekonomske
veSkode i tedki uslovi #ivara pritiskali gotovo cjelokupno stanovniltvo ondainje
Crne Gore.

U drugom dijeluy, Uspon (str. 87—1258), analizirano je legalno dje[ovanje fede-
ralistitkog pokreta 1 njegovi polititki uspjesi od 1923. do kraja 1927, godine.
Federalisti¢ki pokret bio je u usponu, $to se da uoditi nz osnovu brojnih &injenica
i podataka o uspjesima federalista na parlamentarnim i opitinskim i{zborima
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1923, godine i o polititkoj borbi protiv centralizma u Kraljevini SHS (1923. i
1924), parlamentarnim izborima i formiranju Crnogorske federalistitke stranke
1925. godine. U okviru toga dijela autor je vide desetina stranica posvetio ana-
lizi politilke misli federalista i ucvrdivanju programskih nafela Crnogorske
stranke, prve i jedine gradanske partije stvorene u Crnoj Gorl u meduratnom
periodu, ude$éu njezinih poslanika u radu Narodne skupltine 1925—1927, go-
dine i kritici unutrainje i spoljne politike vladajuéeg re¥ima i njegovog odnosa
prema privrednom, prosvjetno-kulturnom i zdravstvenom stanju u Crnoj Gori.
Tako njegov kritidki odnos prema koncepciji ujedinjenja mo¥e u pojedinostima
biti nauéno sporan, i ta razmifljanja zaslufuju nauénu painju.

Jedna je od znadajnih odlika te Vujovileve knjige fto bez predutkivanja iznosi
na vidjelo gotovo sve strane 1 manifestacije polititkog Zivota u crnogorskom, pa,
donekle, 1 jugoslovenskom druftvu onoga vremena. U njoj, za autora, nema ta-
bu-tema ni crno-bijelih slika, pravdanja jednih i optufivanja drugih politi€kih
struktura, bilo da se javljaju kao protivnici unitaristikog ujedinjenja i centrali-
stitkog uredenja zemlje, ili kao zagovornici koji su uporno i dosljedno stajali na
unitaristifko-centralisti*kim konecepcijama stvaranja i vodenja nove driave na
delu s dinastijom Karadordeviéa.

Vujovié je pokazao da su burfoaske snage istorijski zadatak -— ujedinjenje ju-
goslovenskih naroda i stvaranje zajednitke dr¥ave — ostvarile na nadin koji je
najvife odgovarao njihovom klasnom biéu i politikom interesy. Naravno, otuda
je i nadin ujedinjenja bio nedemokratifan, pa novostvorena drfava nije ni ispu-
nila nadanja koja su od ujedinjenja ofekivali jugoslovenski narodi. T upravo taj
nalin ujedinjenja on i podvrgava naufnoj kritici, ali pri tome ne negira istorijski
znafaj 1918. godine u ¥ivotu jugoslovenskih naroda. Jer, novostvorena dr¥ava i
nije mogla, buduéi da ju je vodila i stvarala burfoazija po svojoj klasnoj mjeri,
prije svega velikosrpska burfoazija, koja je zastupala koncepciju unitarisudkog
vladanja u zemlji, da rijedi nacionalne pitanje, 2 pogotovo ne narasle socijalne
probleme. I nacionalno i socijalno pitanje mogla je da dosljedno postavi i rje-
fava samo socijalistitka revolucija. A to je i bila ona druga, kvalitetnija faza
wjedinjenja jugoslovenskih naroda, faza koju su ostvarile njihove progresivne
snage pod vodstvom Komunistitke partije Jugoslavije u NOR-u 1 revoluciji
(1941—1945).

Autor je ubjedljive dokazao da je zelenaltvo u Crnoj Gori bilo politiéka osnova,
nasljede na kojem se kasnije razvijao »legalni crnogorski federalistitki pokrete,
kao i to koliko se taj pokret razvijao pod uticajem ideologije i politike sa strane,
u prvom redu ideolofkih i politi¢kih gradanskih koncepcija Stjepana Radiéa 1
njegove Hrvatske republikanske seljalke stranke. Na osnovu izvora dofac je
do zakljucka da su crnogorski federalisti »svoje koncepcije gradili ne na principu
narodnostl, nego na istorijskom i drzavnom pravu Crne Goree, $to je, po njeiny,
takode jedan od dokaza da su na njihova shvatanja imale snafan uticaj ideje
drugih gradanskih federalistidkih snaga u zemlji. Pada u o& da se crnogorski
federalisti gotovo nijesu, pogotovo ne mnogo i dublje, interesovali za socijalne
probleme crnogorskog naroda. Oni su u prvi plan isticali drfavnopravne argu-
mente i zasluge Crne Gore »u srpskom narodus, zahtijevajuéi na toj osnovi rav-
nopravnost »Crnogoraca sa Srbijancima«, No, i sa takvim shvatanjima oni su,
a 10 se, izvori pokazuju, moe reéi 1 za predstavnike ostalth gradanskih partija
u Crnoj Gorl u meduratnom periodu, objektivao, istina vide spentane nego po-
liticki svjesno, doprinijeli postavljanju crnogorskog pitanja i kao nacionalrog
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problema. Ali istra¥ivanja toga pitanja izlazila su iz okvira teme kojom se Vo-
jovié bavio, pa ostaje mladim istoridarima da iscra¥e i taj fenomen 1 da cjelo-
vitom analizom politiZkih, socijalnih, ekonomskih, kulturnih i drugih prilika u
meduratnoj Crnoj Gori doprinesu naudnom rasvijetljavanju crnogorskoga nacio-
nalnog fenomena.

Jo¥ jedan kvalitet Vujovideve knjige vidim u tome o se u njoj s nautnom do-
stjednotéu argumentovano kritikuje federalistiki i zelena¥ki nacionalizam, To je
jedna od kvalitetnijih i najpetpunijih strana toga djela. Osim toga, u njemu je
argumentovano pokazano i kakav je bio stav KPJ prema federalistitkom pokre-
tu, posebno je ukazano na kritiku komunista federalistitke pelitigke platforme
u Crnoj Gori. U mnogo ¢emu ta knjiga -— bez obzira fto se s pojedinim autoro-
vim stavovima i ocjenama odredenih dogadaja i pojava ne moramo sloZiti, jer
dini se da neke njegove ocjene zahtijevaju dalja istra¥ivanja i $iru nauénu ela-
boraciju i argumentaciju — otkriva genezu i nekih savremenih negativnih po-
linékih pojava, prije svega nacionalistickih, bilo da su usko nacionalno crno-
gorski ili velikosrpski obojene. Sa tog stanovilta ditanje toga istorijskog 3tiva
bile od vilestrukog znafaja { koristi ne samo struénjacima, istorifarima, nego 1
tirem kulturnom odnosno polititkom krugu javnih radnika.

Treéi dio knjige, Pad (261—383), posvelen je analizi polititkog djelovanja Cr-
nogorske stranke u godinama uodi Jestojanuarske dikiature 1929, godine. Autor
se pedantno upustio u analizu polititke ofanzive monarhistitkog refima protiv
crnogorskih federalista, zatim u objainjenje njihovog odstupanja od osnovnih
programskih nalela stranke, 1 opadanja njihovoga polititkog uticaja u Crnoj
Gori, ¥to se manifestovalo na parlamentarnim izborima 1927. godine kada su
pretrpjell neuspjeh, rada na formiranju Seljalko-demokratske koalicije 1 poku-
faja da Crnogorska stranka povrati politicki ugled vradanjem podetnim federa-
listigkim koncepcijama. Analiza u ovom dijelu knjige autor je zavriio objadnja-
vanjem sloZenih druftvenih, polititkih i klasnih suprotnosti, odnosno sagledava-
njem driavne krize koja je ubrzala prelazak na vojno-monarhisticku diktaturu
6. januaraz 1929. godine. Zavodenjem diktature i ozakonjenjem apsolutistidke
centralistitke vladavine v Jugoslaviji, kada je ukinut Vidovdanski ustav, raspu-
$tena Narodna skupitina i zabranjene sve polititke stranke, udinjen je kraj le-
galnoj politiko] aktivnosti Crnogorske stranke, aktivnosti koju je, inade, ka-
rakterisala nedosljednost u politici, kolebljivost i sporazumaltvo njenih voda, i sa
protivnicima jugoslovenskih vlada, i sa tim istim vladama, samo da bi sebi obez-
bijedili £to bolje poloZaje u upravi zemlj~, :
Istrativanja federalistikog pokreta Vujovié je zavrdio sa 1929. godinom, koja
dini jedan od meda¥a u periodizaciji meduratne polititgke istorije Jugoslavije.
Tada je prestala aktivnost svih gradanskih stranaka u zemlji, pa i Crnogorske
stranke. Ona je politi€ku djelatnost obnovila poslije stupanja na snagu oktroisa-
nog ustava (1931), kada su i druge gradanske stranke dobile pravo javnog djelo-
vanja, Zapravo, 3 1929, godinom zavriilo se najvaZnije razdoblje u djelovanju
crnogorskih federalista. Autor knjige je to razdoblje zaista znalafki obradio 1
pruZio javnostl fresku politickih zbivanja na ernogorskom, pa i jugoslovenskom
prostoru.

Medutim, crnogorskoj istorijskoj nauci ostaje obaveza da istraZi i nauéno objasni
i posljedniu deceniju ¥ivota i rada crnogorskog federalistitkog pokreta, odnosno
Crnogorske stranke do aprilskog rata 1941. godine. Nastavak vel zapoletog
nautnog posla utcliko je potrebniji §to se zna da je vodstvo stranke gotove u
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cijelosti poslulno prihvatilo fafistitku okupaciju Crne Gore i odmzh ponudilo
okupacionim italijanskim snagama svoju svestranu saradnju. Taj fenomen, da je
stranka nastala na federalistickim koncepcijama a zavriila kao krajnje desniar-
ska i separatistitka, u otvorenoj izdaji (bar kad je rije¢ o njenom vodstvu), upo-
zorava da njezin federalistidki program nije imao dublje korijene u crnogorskom
narodu i da je u osnovi bio malogradanskog i uskonacionalnog, odnosno naciona-
listitkog obiljefja. Vujovié je na taj njen neslavni zavrietak takode ukazao,
istina, u napomenama, navodeli kako su najistaknutiji federalisti, vodi Crnogor-
ske stranke pozdravili ulazak italijanskog ckupatora u Crnu Goru kae »oslobo-
diladki dine.

lako je Vujovié zavr¥io najvaZniji dio posla, ipak, tek kada bude istraZen i ana-
liziran i period od 1929. do 1941. godine, modi ée se steéi potpuna, cjelovita
slika o djelatnosti i karakteru Crnogorske stranke I njenom mjestu v politi¢kom
¥ivotu i Cene Gore i Jugoslavije u meduratnom periodu. I ne samo to, Samo cje-
lovitom i dubokom analizom polititkih, socijalnih, klasnih, nacienalnihk, kultur-
nih, vjerskih i drugih prilika u Jugeslaviji, i Crnoj Gori posebno, moéi ée se
odgovoriti na neka pitanja vezana za razvoj i djelovanje onih gradanskih partija
koje su se u svojim programima zalagale za federalistitko uredenje Jugoslavije u
meduratnom periodu, 2 kada je doflo do spoljne agresije i do rata, koji se brzo
zavtiio vojnim slomom zemlje u aprilu 1941, godine, medu prvima su se priklo-
nile okupatorskom refimu i skinule sa svog lica federalistitky masku, pokazavii
svoje pravo separatisti‘ko i nacionalisti¢ko lice. 'Ta pojava zaista zahtijeva pot-
punije izufavanje 1 duboke studije koje ée se zasnivati na komparativnim anali-
zama svih gradanskih polititkih partija i strukeura u ditavoj zemlji.

Akademik Vujovié naudno je trasirao put za takav istraZivadki podubvar, Na
drugim je istorifarima, a prije svega na naulnim ustanovama, da nastave istraZi-
vanja 1 naoénu obradu i one druge decenije djelovanja crnogorskih federalista
da bi se dobila cjelovita i jasna slika njihovog rada, sve do aprilskog rata 1941,
godine, pa i za vrijeme okupacije. Dok se nauéno ne obradi i taj period ne moZe
se imati kompletna slika o polititkom Zivotu i politi‘kim zbivanjima na prostorn
Crne Gore do podetka NOR 1 revolucije, bez obzira na 1o ¥to je Vujovié svojim
obimnim djelom zackruZio vaZniji period istorije nastanka i razveja crnogor-
skog federalistitkog pokreta. .
Nauvlna vrijednost Vujovideve knjige ne ogleda se samo u tome $to obraduje
sloZeno 1 dinamiéno vrijeme u polititkom Zivotu Crne Gore i jugoslovenskoga
gradanskog druitva, iako je to naufno veoma vafno i bitno, nego i u tome $to se
u knjizi postavlja i otvara niz drugih pitanja koje treba da rijefi istorijska nauka.
Po tome je to djelo veé steklo zavidno mjesto u crnogorskoj i jugoslovenskoj
istoriografiji.

Miomir Da¥i¢
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