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1. Agrarna reforma

U novoj jugoslavenskoj drzavi — Kraljevini SHS, odnosno Kraljevini
Jugoslaviji — postavilo se pred vlast ved na samom poletky rje-
favanje pitanja agrarne reforme. Taj se problem narodito isticao u
onim jugoslavenskim krajevima bivie Austro-Ugarske, gdje su postojali
veleposjedi pored mnogobrojnoga sitnog seljaStva s malo ili nimalo
vlastite zemlje. Seljajtvo je potkraj prvoga svietskog rata, a naro8ito
prvih godina poslije njegova zavrietka sve glasnije i upornije zahtijevalo
da se veleposjedi ekspropriraju, a oduzeta zemlja razdijeli seoskoj
sirotinji. Problem nedovoljne kolifine cbradive zemlje, odnosno posjed
Cesto premalen da prehrani one koje su na . njemu Zivjeli, za masu
seoskog stanovniftva javio se svom Zestinom i u Hrvarskoj i Slavoniji.
IzraZena potreba za zemljom bila je jedan od faktora koji su po selima
od prvobimog vojnickog dezerterskog i stihijnog »zelenog kadra« udinili
da preraste u socijalnorevolucionarni pokret seljaka. Diljem sjeverne
Hrvatske bilo je nezadovoljstva, seljatkih nemira, pljatki i paljenja
veleposjednilkih imanja, trgovina, javnih institucija. Nemira medu se-
lja¥tvom bilo je i u Slavoniji. Bili su posebno jaki u vrijeme raspada
Austro-Ugarske Monarhije i stvaranja Drzave SHS. Ni poslije toga
revolucionarno previranje nije prestalo i ugrofavalo je burzesziju koja
je preuzela vlast u novoj drkavi. Zbog nemira seljaka bilo je i Narodno
vijee SHS prinudeno da seljaStvu obela skoru agrarnu reformu.! Kake
seljalki nemiri nisu prestajali, i regent Aleksandar bio je primoran
da u svom manifestu, 6. sijeénja 1919. godine, kaZe seliacima kako Zeli,
da se »odmah pristupl pravednom refenju agrarnog pitanja i da se ukinu
kmetstva 1 veliki posedi. U oba slufaja zemlja &e se podeliti medu
siromalne zemljoradnike, s praviénom naknadom dosadainjim njenim
vlasnicimae. Vlada je bila pozvana da formira komisiju, koja je imala
pripremiti rjefenje agrarnog pitanja. Seljaci su bili pozvani da mirno

L 3i5i¢ Ferdo, Dokumenti o postanku Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca 1914—
1919, Matica hrvatska, Zagreb 1920, 247, 256—257.
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salekaju dok im drZava zakonskim putem preda zemlju.? To obefanje
regenta Aleksandra ostvareno je samo djelomiéno, i to postepeno i s
mnogo obzira prema interesima politiékih stranaka i vlade, a djelomitno
1 prema veleposjednicima. Medutim seljalki nemiri nisu jenjavali i usprkos
dapim obeéanjima, nego su zaustavljeni koriftenjem represivnih mjera
vlasti 1 izradom cjelovitijeg programa agrarne reforme, »Prethodne
odredbe za pripremu agrarme reforme«, donesene 27. 11 1919, godine,
bile su prvi zakonski akt nove vlastl.3 One su narednih 12 godina, sve
do donofenja Zakona o likvidaclji agrarne reforme na velikim posjedima,
19. VI 1931. godine, predstavijale pravnu podlogu odnosno program
po kojem je vlada, odnosno njezina administracija, provodila agrarnu
reformu. QOne su, izmedu ostalog, predvidale eksproprijaciju svih velikih
posjeda, a zemlja se imala dati domadim obradivaima. Vlasnici zemlje
trebalo je da za oduzetu zemlju dobiju oditetu, naknadno odredenu zakon-
skim putem, a za njezinu je isplatu jaméila dr¥ava. Bez oditete trebzlo
je oduzeti sve posjede habsburike dinastije i #lanova habsburfkog doma,
sve posjede dinastija neprijateljskih zemalja i sve posjede koji su ranije
darovani tudinu za usluge udinjene Habsburgovcima, a jo¥ nisu prefli
u tree ruke. Razrijefiti je trebalo zakupne ugovore s onim zakupeima
veleposjednitke zemlje koji je nisu sami, odnosno uz pomoé porodice
obradivali izuzev osoba struéno osposobljenih za taj posao. Zemlja se
nije smjela davati u podzakup. Svi veliki $umski kompleksi imali su
prijeéi u dr¥avno vlasniftvo, a zemljoradnici da u njima imaju pravo
na pafu i drve za ogrjev i gradu. Podjela zemlje trebalo je da bude
privremena, odnosno da ta privremenost traje toliko dugo dok se ne
provede zakonskim putem. Te je odredbe karakterizirala nadelnost i ne-
potpunost, $to je u praksi omoguéilo razna odstupanja od proklamiranth
nadela agrarne reforme. Kasnije je donesen niz normativnih akata, kojima
je regulirana ta problematika, da bi tek 19. VI 1931. godine bio konatno
donesen Zakon o likvidaciji agrarne reforme na wvelikim posjedima, koji
fe kasnije pretrpio dvije izmjene i dopune.* Osim nekih manjih izmjena,
on je preuzeo nafela ramijih agrarnih propisa. Veleposjednici su tim
Zakonom dobili znafajne ustupke, jer su izvan agrarne reforme ostali
velili fumski kompleksi. Priznate su im tri vrste maksimuma, na osnovi
kojih su mogli zadr¥ati zemlju. Posebne su pogodnosti dane crkvenim
i drfavnim veleposjedima. Zakon je agrarnim subjektima smatrao pod
odredenim uvjetima: mjesne interesente, seoske obrtnike, dobrovolice,
optante 1 druge koloniste, dr¥avu, samoupravna tijela, skupine zemljo-
radnika, pravne osobe s opéekorisnim ciljevima, apsolvente nifih i vigih
poljoprivrednih ¥kola, i ostale subjekte koji su ranije dobili zemlju u
privremeni zakup. '

Zakonom je bilo regulirano i kolike je koja od tih kategorija mogla
dobiti zemlje. Ni jedna porodica mjesnih interesenata nije mogla raspo-

® Isto, 299. .

S Slutbene novine, br. 11, 27. 11 1919,

4 Zakon o likvidaciji agrarne reforme naz velikim posedima od 19. juna 1931. god.
sa_izmenama i1 dopunama od 5. decembra 1931. god. i 24. juna 1933. godine, Agrarna
;efC;'i'na, knj. I, Ministarstvo poljoprivrede Kraljevine Jugoslavije, Becgrad 1933,
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lagati s vile od 10 katastarskih jutara obradive zemlje ulljufujuéi i
vlastitu. Izuzetak su bile samo porodice s vife od 10 Hanova, koji su
¥ivieli u zajednikom domadinstvu. Takva je porodica mogla dobiti
toliko zemlje da je po &anu raspolagala jutrom zemlje, jasno ukljufuiudi
i vlastitu, Dobrovoljci borci imali su pravo na 5 hektara, a neborei na
3 hekrara zemlje. Oprantske porodice od 2 &ana imale su pravo na
3 jutra zemlje, one od 3 do 5 {lanova 5 jutara, a s vile od 5 &anova
juiro po fanu porodice.

Paralelno s agrarnom reformom provodila se i kolonizacija. Od spo-
menutih agrarnih subjekata kolonisti se bili: dobrovoljci, kolonisti s opéim
uvjetima, optanti, izbjeglice i autckolonisti. Kolonizacijom je trebalo
da se ostvare polititki, nacicnalni, socijalno-ekonomski i stratelki ciljevi.
Izborni sistem u Jugoslaviji, posebno prema Ustavu iz 1931, godine, zah-
tijevao je da politidari vodeéih stranaka imajuy birade u svim dijelovima
zemlje. Dobrovoljci jednom naseljeni na zemlju bili su ujedno potenci-
jalni biradi, Naseljavanjemn dobrovoljaca i ostalih kolonista trebalo je
razbiti nacionalno kompaktna podrulja, gdje su %ivjeli pripadnici na-
cionalpih manjina (Madari 1 Nijemci), Preseljavanjem kolonista iz pasiv-
nih u plodne krajeve nastojalo im se dati sigurniju ekonomsku egzisten-
ciju. Pri preseljavanju vaZnu je ulogu imao 1 strate¥ki faktor, odrosno
sigurnost na¥e sjeverne granice.

Za realizaciju ciljeva koji su se nastojali ostvariti agrarnom reformom 1 ko-
lenizacijom posebno je va¥no bilo pedrudje Slavonije i tamo¥nji veliki
posjedi. Na tom je podrudju bio velik broj veleposjeda medu kojima i
najveél, Tefifte zemljifnog fonda agrarne reforme i kolonizacije v Hrvat-
skoj u medurainom razdoblju bilo je uprave na tom pedruéu. U ovom
radu ¢emo obraditi provodenje agrarne reforme i kolonizacije na jednom
od najvetih veleposjeda toga podruéja — na Donjem Miholjcu.

Bio je to posjed znalajne povriine, vrlo vaZan za agrarnu reformu i
kolonizaciju, najveéi privatni veleposjed u Slavoniji sa 43.755 julara
zemlje. Bio je u kotaru Donji Miholjac i Nafice, 2 u katastarskim opéina-
ma: Drava, Palkonja, Maé, Kemie, Pitke, Banifanci, Bokdié, Cadavica,
Camagajevci, Donji Miholjac, Golinci, Kapelna, Kotka, Kuéanci, Kuai-
findl, Lacié, Marjanci, P. Moslavina, Podgajci, Poref, Radikovci, Raki-
tovica, Sv. Gjuraj, Saptinovci, 8ljivo¥evel, Viljevo, Nafilka Breznica,
Bokdinci, Crnkovei® U polethu provodenja agrarne reforme vlasnici
veleposjeda bili su grof Ladislav Mailath i grofica Stefanija SzSkhely,
rodena barunica Prandau. To je vlastelinstve vlasniftvo baruna Gustava
von Prandau nekada &inilo ¢jelinu s valpovadkim vlastelinstvom. Nakon
njegove smrti, 23. V. 1885, godine, zapravo je izumrla mufka loza val-
povacke obitelfi. Veleposjed Valpovo i Donji Miholjac dospjeli su u
ruke njegovih kéeri. Valpovadko vlastelinstvo pripalo je Marijani, ndo-
vici grofa Konstantina - Normann-Ehrenfelsa, Donjomiholjatko vlastelin-

8 Arhiv SR Hrvatske, Fond Agrarna reforma na veleposjedima 1919—1945 (dalje
AHARY), kuv, 55 i 88, br, 1.160 / III, 10. VIII 1936, Prema zemlji¥nim knjigama

posjed je imao povriinu od 44,009 jutara, ali je dio vstao prilikom razgranifenja u
Madarskoj. .
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stvo pripalo je drugoj kéeri Stefaniji, koja je bila udana za grofa Mai-
latha von Szdkhely.? Struktura toga veleposjeda prema vrsti zemljidta
prikazana je na tabeli 1.

Tabela 1.
STRUKTURA ZEMLJISTA VELEPOSJEDA DONJI MIHOLJAC PREMA
KULTURI

Povrdina (po zemlj. knjigama}
Vrsta zemljifta

k. j. hv.
1. oranica 9.190 694
2. livada 3.533 1.259
3 vrt 32 1.590
4, vinograd 3 840
5. painjak 3.573 461
6. fuma 25.264 629
7. jezers, ribnjak, mocvara, trstika 831 1.504
8. gradevine i dvoriite 206 910
9. neplodno 1.078 242
Ukupno: 43.710% 8.129

Tzvor: AHARYV, kut. 55, br. 1. 160 / I1I, 10. VIII 1936.
* Povrfina u prirodi je 43.755 k.j.

Dakle, na oranice, vriove, livade otpadalo je 12.757 jutara zemlje ili
30%s, na padnjak 8,1% i Sums 57,4%e ukupne povriine veleposjeda.
Veleposjed je 1 prije provodenja agrarne reforme, a i kasnije, ostvarivao
velik dio prihoda od cksploatacije ¥uma. Sumu su eksploatirala dva
velika drvnoindustrijska kombinata »S. H. Gutmann« i »Nafi¢ka d.d.«
U kraju gdje se protezao taj veliki posjed postojala je polarizacija
strukture posjeda. Prevladavao je mali i srednji seljaéki posjed. I tu je
u Slavonii bio prilitan broj seljaka s malim posjedom, $to je bio razlog
da su zatra¥ili da se rijeft agrarno pitanje. Sansu za dobivanje zemlje
vidjeli su u tamoinjim veleposjedima. Da se dobije uvid u stanje zem-
Li¥nog posjeda na tom podruéju uoéi provodenja agrarne reforme, po-
sluZit ée nam posljednji popis gospodarstava u Hrvatskoj i Slavoniji
iz 1895. godine. U tabeli 2 prikazana je struktura privatnih posjeda u
kotaru Donji Miholjac 1 Nafice.

Podaci tabele pokazuju da su gospodarstva do 5 jurara zemlje, kojih
je bilo 31,0%, raspolagala sa samo 2,1%6 povréine, dok je 31,5% go-
spodarstava od 5 do 10 jutara zemlje raspolagalo sa 8% povriine. Samo
0,3%o gospodarstava s vide od 1000 jutara zemlje raspolagalo je sa 64,2%0
ukupne zemlje. U kategoriji seljatkih gospodarstava do 1 jutra zemlje,
na svako takvo gospodarstvo dolazilo je nefto manje od pola jutra
zemlje. Kod gospodarstava od 1 do 5 jutara zemlje na svako takvo

¢ Karaman Igor, Valpovalke vlastelinstvo (Ekomomsko-historijska analiza), Grada za
gospodarsku povijest Mrvatske, knj, 13, 89, '
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Tabela 2.

PRIVATNI POSJEDI U KOTARU DONJI MIHOLJAC I NASICE
1895. GODINE

Grupa sgsp_odarst_ava Broj o7 Povriina o
po Vel:_c;m_ zemlje derstave Yy (u jutrima) %
(u jutrima) Eospodars ]

do-—1 883 12,0 390 0,2

1—5 1.385 19,0 4.271 1.9

5—10 2.309 31,5 17.656 8,0

10—20 1.908 26,0 26.389 12,0

20—100 794 10,8 25,231 11,5

100—200 12 0,2 1.709 0.8

200—1000 i0 0.2 3.124 14

preko 1000 22 0,3 141,304 64,2
Ukupno: 7.323 100,00 220.074 100,00

Izvor: Sratistidki godifnjak Kraljevine Hrvatske i Slavonije, knj. I, Kraljevski zemalj-
ski statistidki ured u Zagrebu, Zagreb 1905, str. 338, 340,

gospodarstvo dolazilo je 3 jutra zemje. Seljacki posjed v obje kategorije
nije bio dovoljan pa desto nije mogao prehraniti ni domadinstva koja
su na njemu Zivjela. Seljaci su zato morali raditi na susjednim vlaste-
linstvima i kod bogatijih seljaka. Nedostatak zemlje bio je jedan od
razloga za migraciju u gradove u potrazi za poslom i emigraciju u evrop-
ske 1 prekomorske zemlje. Selja¥tvo s nedovoljne vlastite zemlje i be-
zemljadi odekivali su od nove vlasii brzo rjefenje agrarnog pitanja.
Odmah nakon prevrata bilo je i u kotaru Donji Miholjac pljacki vlaste-
linskih imanja, trgovina, priprema za dijeljenje, ali i dijeljenja vlaste-
linske zemlje, a prog[a§ena je i repubhka Stanje u Donjem Miholjcu
dobro ilustrira 1ZVJestaj velikog Zupana Vlrowucke 7upanije Predsjed-
niftvu za unutralnje poslove Zemaljske vlade u Zagrebu, 14. XI 1918,
godine, u kojem se kaZe: »Vlastelinstvo g. L. Mailatha posvema opljacka-
no. Sam dvor u Miholjcu orobljen je posvema a $teta podinjena u dvoru
ni priblizno se danas ne da procijeniti. Najveli pliadkadi u D. Miholjcu
stupii su u Narodnu stra¥u nasilno odstranili sve ugledne gradane koji
su najvecom poZrtvovnoséu radili oko uspostave mira 1 reda, proglasili
su D, Miholjac republikom, odstranili su iz opé. poglavarstva cjelokupno
¢inovnidtvo, zarobili su upravitelja kotarske oblasti, koga su imenovali
seljakom i namjestili kano narodnog pisara. Uveli su cenzuru tako po-
¥tanku kano brzo;avnu 1 telefonsku, tako da se iz Dol. Miholjca auten-
tidne vijesti nijesu mogle dobiti. Doznalo se ali, od bjegunaca, da su
sva vlastelinstva u kotaru posvema opliatkana. U Ilinom dveru zapa-
ljena je tvornica Zeste. Svi trgovel u Viljevuy, Cadjavml Moslavini, Dol.
Miholjcu orebljeni su posvema, U Viljevu opljalkan je posvema zupmk
Gado. U Dolj. Miholjcu posvema je opljatkan fupnik Erdelji. Gutmanov
posjed u Crncu posve opljatkan. U Dolj. Miholjcu samom, repubhka
dinl sve pripreme za razdiobu vlastelinstva te je veé djelomiéno sa
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razdiobom i zapoleto.«? Veliki Zupan Viroviticke Zupanije, 28, XI
1918. godine, u nastavku tog izvjeltaja obavijestio je Odiel za u-
nutra$nje poslove Zemaljske vlade o nemirima na tom podruéu. O
stanju u Donjem Miholjcu izvjedtava: »Dne 21, 20. { 31. listopada
te godine zapoleo je zeleni kadar, poduprt domadim civilnim Zitelj-
stvom pljatkanjern 1 haralenjem u svim podrutnim opéinama. U ko~
tarskoj oblasti samoj ulinjena je blagajna reuporabivom, nu novac
je osiguran. Na zgradi razbiti su svi prozori, a u uredu samom sa stola
upravitelja razvuleno je 1 potrgano sila spisa. Sve u uredu pohranjene
puske i municija odvudena je kano i nekoliko stolaca 1 inventarnih
predmeta manje vrijednosti. Isto tako razbijeni su prozori na zgradi
opé. poglavarstva u Dol. Miholjcu, gdje su nekoli spisi unifteni. Blagajna
i blagajnitke knjige ostale su neolielene. Vlastelinski je grad, kako
jur izviedteno, posve opljatkan a predmeti razneserni su po svim selima,
posto su kod haralenja u Dol. Miholjcu sudjelovali ljudi gotovo iz
svih okolnih sela. Vlastelinsko blago, kenji, svinje, kola, gosp. orude,
#ito i.t.d, sve je razgrabljeno, koli u samom Dol. Miholjcu, toli na svim
viastelinskim pustarama, Sumarija u Jasenovall kraj Kuéanaca zapalje-
na je. Vlastelinski &inovnici, kop su svi do jednoga posvema ili djelo-
mitno opljatkani, razbjefali su se kojekuda, U Dol. Miholjcu opliatkani
su trgovei Emil Reich, Lang, Kerschner, Freundlich i Frlich, kuéa i ma-
gazin Reicha spaljeni su. Iz Reichova paromlina odve¥eno je nekoliko
desetaka vrefa brafna, dok je oko 20 vagona plenice preuzeo odbor
Narodnog vijeda (vidi 1. izvjeftaj), republikanska vlada za aprovizaciju
u Dol. Miholjeu. Od privatnika nastradao je djelomifno opéinski na-
delnik Majstorovié. Opéinski biljefnik Killer, kojega narod mrzi, izgu-
bio je sve. Nadalje je nekoj desetorici obrtnika i zitelja odnesenc novaca
i raznih predmeta. Kako je jur izviefteno, opljalkan je Zupnik Erdelji
posvema, nu vefina predmeta osim rublja i cipela povradena mu je. Ko-
tarskom upravitelju, javnom biljeZniku i drogom énovniftvu razlupani
su svi prozori. U opéini Podgajci razlupani su svi prozori i mnogi pred-
meti su tamo wnifteni. Iz blagajne odnesena je gotovina od 14 hiljada
kruna, a obveznice i vrijednosni papiri 1 ukupnoj nominali od 68 hi-
ljada kruna unidteni su. Nadalje unifteni sy ovdje mnogi spisi, blagaj-
nitki dnevnici sa prilozima it.d. Opljaékan je opéinski nadelnik Petelka
te dobro stojedi gazda Jandri¢ u Sv. Purdu, Nekolicini ¥itelja iznudeno
je novaca i pokradeno marve. — U opéini Marjanci provalife u opéin-
ski ured, razbife blagajnu i odnesofe sav novac, navodno je veli dio tog
novea u saluvanju kod samih Zitelja, Opéinskom nalelniku Kovaéu,
zatim na pustari Suvar sve su unidtili i razvukli. Opéinskom blagajniku
Tomljenovidy upalili su ¥tagalj i uniftili sav ovogodifnji prirod. Zup-
niku Martinkoviéu 1 krémaru Fischeru razvukli su cijelo Zito. I mnogim
inim ¥iteljima oteto je raznih predmeta. U opéini Sljivofevei porazbi-
jano je u opéinskom uredu mnogo predmeta. Blagajna je silom otvorena
te je iz nje ukradeno oko 1300 K. te namire u vriednosti od oko 3766
k. Tresor je ostao netaknyt. Opéinskom nacelniku Kohlenbergeru raz-
bijeni su prozori 1 odneseno je mnogo rublja i odijela. Isto kod krémara
7 Vidmar Josip, Prilozi gradi =a povijest 1917—1918, s osobitim obzirom na razvof

radnitkog pokreta i odjeke oktobarske revolucije kod nas, Arbivski viesnik, I, Arhiv
Hrvatske, Zagreb 1958, 119124,
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Mayera 1 Jesenkoviéa. Sve je razvuleno veleposjednicima Fekete i Ben-
ger, a 1 mnogim inim Zitelfima jest {togod pokradeno. Iz mlina Fekete
u Benifancima odneseno je cijelo %ito. U opéini Viljevo postala je op-
¢inska blagama uslijed provale neuporabiva isto tako kano i blagajna
vieresijske udruge. Novac i vrijednosni papiri nisu odneseni, sav namje-
$taj poglavarstva opéine jest unilten, svi spisi, blagajnidki prilozi, rastr-
gani su, blagajnitke knjige ostale su &itave. Demolirani su stanovi Zup-
nika, vlastelinskog nad$umara Kritkoviéa, wrgovca Rosenthala i opan-
tara Martina Panifa, a sve pokretnine istih ukradene su. Opéinsko
poglavarstvo u Moslavini stradalo je nu tek djelomiéno. Blagajnz ostala
ditava, nu mnogi spisi su rastrgani, Demoliran je stan fumara Stegera,
koji je do kraja opljatkan. Isto tako sve je razvuleno nalelniku Baliéu,
blagainiku Thenv i trgoveu Spitzeru. U Crncu unidteno je sve trgoven
Spitzeru, a vlastelinski &novnici opljatkani su do kraja. Na pustari
Breftanovei razvuleno je sve §to je uople bilo mogude. U cijelom ko-
taru ni jedan opéinski ured do pred kratko nije funkcionirao, jer su Zi-
telji osnovali Narodna vijeéa, potjerali su sve opéinske Sinovnike te su
drzali, da su samo oni kompetentni rijefavati opéinske agende. Naravno,
da su u tim mjestnim odborima sjedili najveéi pljadkadi, zlikovci, vojnici
zelenih kadera, koji su upravijali i krojili pravdu na svoj nadin. — Sve
ove grozote podinili su osim nekoliko ¢lanova zelenoga kadera sami %i-
telji kotara i1 to tako, da je jedno selo nmavalilo na druge, a stranim
pljatkafima pridruzilo se smjesta i domale pufanstvo. Osnovane narod-
ne strafe bili su privilegirani pljafkadi, koji su najvede vandalizme

roizvadali. Kako u Osijeku ne bijafe raspoloZive vojne sile, to u prvi
cas apsolutno nije bilo mogude stati na put zulumu u kotaru miholjad-
kom. Konafno tek 20. o. mj. otposlato je u Dol. Miholjac jedno voj-
ni¢ko odjeljenje od 80 momaka sa strojnim putkama, koji su nakon
kratkog pudkaranja pohvatali pljafkade, raspustili tamofnju republiku
1 uspostavili primjeran red. — 80 pljatka¥a otpremljeno je u uze sudbe-
nog stola u Osijek. U Dol. Mihojcu samom pokupila je ova pomoénica
preko 300 voinitkih pu¥aka i jednu vrefu municije. Jedna pomoénica
od 40 momaka sa 3 &asnika otposlata je u Viljevo, gdje je takoder pri-
mjeran red uspostavljen. U Viljevu i u Sljivodevci sakupljeno je 70 pu-
faka, Cim je narod osjetio vojnitku silu i &im su pljatkadi uvhapieni,
polelo se lagano vralati ukradeno, tako je primjerice veé nefto pokué-
stva [ inith predmeta vraeno u dvor grofa Majlatha. Ravnatelj vlaste-
linstva povratio se u Donji Miholjac te je zapodeo radom oko uspostave
rada na vlastelinstvu. U okolici Dolnji Miholjac povrafeno je vlastelin-
stva 50% rogate marve, nefto Zita, dok su svinje najveétm dijelom po
pljadka¥ima zaklane. Skupocjeno srebro, zlatna roba, rublje itd. jedva
se vrada te je najvedi dio po pljackasima u okolici Dol. Miholjac zako-
pan, — Osim poglavarstva opéine u Dolnjem Miholjcu sve ine opéine
ne funkcioniraju. Dne 24. o, mj. izaslala je komanda kr. srbijanske voj-
ske iz Siklo¥a jednu pomoénicu od 25 konjanika sa jednim éasnikom u
Dolnji Miholjac, Prema telefonskom izvieftaju upravitelja kotarske obla-
sti pozvani su za sutra dne 26. studena u Dol. Miholjac svi opéinski
dinovnici podruénih opéina, mjestni knezi, te e tamo u sporazumu sa
srbijanskom pomoénicom biti stvoren tofan program, kako ée se poste-
peno uspostaviti javai mir 1 poredak v kotaru te zapodeti redovitim
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uredovanjem oblastl.«® Vlast je, da bi smirila nemire na selu, uz repre-
sivne mjere izradila program agrarne reforme i veé 1919. godine pocela
dicbu veleposjednitke zemlje. Tako je bilo i na veleposjedu grofa M.
Mailatha u Donjem Miholjeu. Seljaci okolnih sela koja su granilila s
veleposjedom dobili su zemlju veé 1919. godine, a sa kolonizacijom se
zapodelo 1921, godine. Od veleposjeda je bilo do 1941, godine odvojeno
10.482 jutra obradive zemlje za agrarnu reformu, Od toga su seljaci
sami otkupili 266 jutara zemlje, a oduzeto je bilo 10.186 jutara u korist
agrarnth subjckata, Zemlju je dobilo 1545 mjesnih agrarnih interesena-
ta i to 6480 jutara, 420 dobrovoljaca 3169 jutara, 69 kolonista s opéim
uvjetima 549 jutara i 76 aucokolonista 284 jutra. Mjesni interesenti
u prosjeku su dobili 4,2 jutra dobrovoljci 7,5, kolonisti s opéim uvjeti-
ma 7,9 1 autokolonisti 3,7 jutara zemlje.

Veleposjed je u sijefnju 1923. godine prefao u ruke »Podravine d.d.«
Tako je bilo i s nekim drugim veleposjedima u Hrvatskoj. Naime, ra-
zlifita za to formirana drustva kupovala su zemlju veleposjeda koji su
doflo pod udar agrarne reforme s namjerom da je kasnije po mnogo viloj
cijeni prodaju i ostvare dobit. To je ufinila i »Podravina d.d.« Vele-
posied je u to vrijeme bio pod sekvestrom drzave, Medutim, i kod te
kupoprodaje dodlo je do zloupotrebe od pojedinaca koji su bili na vlasti.
Lazar Markovié, ministar pravde, &an Radikalne stranke, bio je optu-
%en za zloupotrebu pri ukidanju sekvestra na tome posjedu® Naime,
donio je protuzakonito rjefenje prema kojem je trebale da drfava skine
sekvestar s veleposjeda grofa L. Mailatha, ako ga kupi »Podravina d.d.«
Poito je to druftvo bilo sigurno da e sekvestar biti skinut, kupuje po-
sjed na polethku 1923, godine. Sekvestar je bio skinut isti mjesec. Mini-
star Laza Markovié udinio je to na intervenciju dra Svetozara Grgina,
jednoga od dionifara i glavne osobe u »Podravini d.d.«. Treba reéi da je
u upravi toga drudtva bio i njegov brat, utjecajan radikalski politiar dr
Duan Grgin, inafe i sam veleposjednik, uz jof neke poznate beogradske
advokate 1 bankare. Dru¥two je odmah podelo parcelaciju i prodaju po-
sjeda, ali ga je isplatilo tek u ofujku 1930. godine, Tada je Ministar-
stvo poljoprivrede odobrilo kupoprodajni ugovor.®

Druitvo je nastojalo da mu se oduzme $to manje zemlje za agrarnu
reformu pa je zato polelo uzgajati ovce. U Ministarstvu poljoprivrede
bila je odrfana konferencija o ovéarstvu 23. IV 1936. godine. Tom se
prilikom raspravljalo o unapredenju ovlarstva. Ministarstvo je podrzalo
zahtjev veleposjednika da se pri konaénoj likvidaciji agrarne reforme
ostave pa¥njaci za potrebe ovlarstva, Ministarstvo je stalo na stanovifte
»da se pri daljem sprovedenju kolonizacije vodi raluna o tome, da
se oduzimanjem pa¥njatkih povriina na velikim posjedima ne onemo-
guél racionalni uvzgoj ovaca i svinja, $to bi bilo od velike $tete po una-
predenje nafep stodarstva, a naroéito ovéarstva [...]«. Ovee je drfalo
vile veleposjeda u Slavoniji (1. Drakovié, Schlesinger, »Podravina d.d.«,
ali i neki drugi). Na veleposjedu »Podravine d.d.« podele su se uzgajati

8 Tsto, 146—149.
? Stenografske biljetke Narodne skupftine Kraljevine SHS, I, Beograd 1924, 163—192.

¥ Stoisavlievié Bogdan, Prodiranje kapitalizma u selo 1919—1929, Institat za historiju
radnitkog pokreta Hrvatske, Zagreb 1965, 104—106.
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ovee 1925. godine s ofitom namjerom da se veleposjedu ostavi pri pro-
vodenju agrarne reforme vife zemlje. Odjeljenje za stodarstvo Ministar-
stva poljoprivrede zalozilo se da se tom posjedu ostave palnjaci za po-
trebe ovéarstva.lt

Osim obradive zemlje, veleposjed je imao znatne komplekse Suma koje
su zauzimale 26.991 jutro zemlji¥ta. Po¥to je kupilo posjed, druftvo je
potelo vz obradivu zemlju prodavati i $ume. Tako je prodalo kolonisti-
ma do 1934. godine 3935 jutara $ume, koju su oni pretvorili u obradivu
zemlju, Uz to je druftvoe prodalo jof 2665 jutara ¥ume tako da je ukup-
ne bilo prodano 6696 jutara fume. U Madarskoj je ostalo 96 jutara
$ume veleposjeda prilikom razgrani¥enja. Veleposjed je u vrijeme eks-
proprijacije imao jo§ 20.295 jutara ¥ume. S toga veleposjeda bila je bri-
sana zabrana otudenja i opteredenja 19. 11 1931, godine. Sumsko gospo-
darstvo »Mailathe odnosno kasnije »Podravina d.d.« ostvarivalo je
glavni dio prihoda od ekspleatacije 3uma. Sumu su na. osnovi ugovora od
27. 1II 1923, godine koristila dva velika drvnoindustrijska kombinata.
Prema godidnjoj osnovi godidnje se eksploatiralo oko 152.775 md. Sume
koje su eksploatirali kombinati bile su u tri pravca povezane industrij-
skom Zeljeznicom: prema tvornici u Beliféu, tvernici u Purdenoveu i na
obalu rijeke Drave radi izvoza vodenim putem, Od glavnih pruga odva-
jale su se sporedne prema mjestima eksploatacije. Industrijska %eljeznica
bila je duga 172 km. Uz prugu su bile smjeftene i potrebne industrijske
1 saobradajne zgrade i ostali prateéi objekti i telefonska mre¥a duljine
100 km.

Spomenuti drvnoindustrijski kombinati kupili su od »Podravine d.d.«
19.755 jutara $ume. »Podravini d.d.« ostalo je nakon toga 539 jutara
fume.? 1 sa fumom toga veleposjeda bilo je zloupoireba. Posrednik je
dobio proviziju od 15 milijuna dinara za ukidanje sekvestra i dozvolu sje-
de %uma. Sjeda Suma toga veleposjeda bila je odobrena rjefenjem
ministra $uma Dragutina Kojiéa, radikalskog politiara, 11. VI 1924.
godine. Postijedi je bilo 12.527 jutara fume od. ega je firma »S.H.
Gutmann« preuzela 5608, »Nafitka d.d.« 5579 jutara, a obje su zajed-
no joi uzele 1340 jutara $ume. Ministar Dragutin Kojié za protuuslugn
je dobio zapreg s dva lipicanera. Dakle, i to je jedan od primjera kako
je pri izigravanju agrarne reforme dolazilo do sprege izmedu nosilaca
vlasti i kapitalista.1®

U obzir za eksproprijaciju mogle su dodi sume onih veleposjeda, koji su
imali vi¥e od 1000 jutara, a mogle se eksproprirati 25%. Sumski vele-
posjed »Podravina d.d.« tretirao se i pri eksproprijaciji $fuma kao ¢jeli-
na. Naime, nije se uzimala u obzir prodaja drvnoindusceijskim kom-
binatima »8. H. Gutmanne« i »Nafickej d.d.«. Veleposjedu su pripadala
i 182 jutra dravskih naplavina. Pri provodenju eksproprijacije $uma to-
ga veleposieda smatralo se da ima 20.477 jutara Sume. U kotaru Do-

1 z“:HARV,'kut. 56, br. 30.643 / 1936 ; br. 3.137 / 1936, Veleposied je drifao 1936.
godine coko 420 ovaca i 120 rasplodnih krmada. Godi¥nje je imao oko 700 mladih
svinja. Drfao je i 36 rasplodnih krava.

1 AHARV, kut 52. Zapisnik o eksproprijaciji $uma velikih posjeda u kotaru Nabice
od 24, I11 1934,

1 Nadilka afera, Gdje je korupcija ? (Iz stenografskog zapisnika pretresa pred Okeud-
nim sudom u Osijeku 29, i 30. maja 1935), Stamparija Grafika, Zagreb 1935, 1—22.
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nji Miholjac dofle su u obzir za eksproprijaciju jo§ i ume nekih dru-
gih veleposjeda (»Na¥itke d.d.«, »S. H. Gutmanna d.d«, grofa R. Nor-
mana, Trgovalke tvrtke Eisler J. i braéa iz Befa i Povjerbinsko dobro
Natice, uzivalac grof Teodor Pejalevié). Eksproprijaciju 3uma na ve-
leposjedu »Podravine d.d.«, »Nadi‘ke d.d.« i »5. H. Gutmann d.d.« za-
traZila su okeolna sela i kolonije; Crnkovei, Kunidinei, Marjanci, Bokdin-
ci, P. Podgajci, Sv. Durad, Marjanci, D. Miholjac, Rakitovica, Mih.
Pored, Glotde, Orefnjak, Kufanci, Benifanci, Milanovac, Breftanovdi,
Zabljata, Suhomlaka, Mih, Martinci, Mos. Kréenik, Crnac, P. Moslavi-
na, lma-dvor, Cadavalld Lug, Cadavica, Golinci, SliivoSevci, Lacié,
Viljevo i Hladnik Mirko i drug. Eksproprijaciju $uma iz spomenutih
mjesta zatrafila su 23.223 stanovnika odnosno 10.681 domalinstvo, a
zajedno su imali 44.618 jutara zemlje. Tamo¥nje zemlji¥ne zajednice ima-
le su 3091 jutro $ume sa 3249 ovla¥tenitkih domadinstava i 1448 neovla-
ftenitkih domadinstava.l

Agrarni interesenti trebalo je da dobiju 835 jutara Sume u »Marjanci-
ma« i »Lacifkim $umama«. Te su $ume bile stare 60—80 godina, a eks-
ploatisala ih je »Naficka d.d.«, koja je u tu svrhu izgradila Sumske sachra-
fajnice i druga potrebna postrojenja. »Podravina d.d.« podnijela je Zal-
bu, Ona je bila protiv toga da se u to] Sumi nadijele agrami interesenti.
Druitvo je ponudilo umjesto tih Suma veéu povriinu mlade $ume i to
besplatno. U tu je svrhu bila formirana i posebna komisija, 2. IIT 1935,
godine, ali je ona odbila prijedlog drultva. Eksproprijaciji tih $uma pro-
tivila se i »Nasi¢ka d.d.« Smatrala je da bi to pogedilo 3000 njezinih
stalnih radnika i jo§ toliki broj sezonskih radnika, a da bi zbog toga
trpila i proizvodnja. »S. H. Gutmann« i »Nadidka d.d.« zatraZili su,
17. VI 1935, godine, od Ministarstva poljoprivrede da imenuje nowvu
komisiju. Ta komisija trebalo je da ispita rad prijadnje, jer su kombina-
ti smatrali da ona pri donofenju odluke nije vodila dovoljno raduna o
interesu drvne industrije 1 u njoj zaposlenih radnika. Spomenuta tri
druftva ponudila su za svrhu agrarne reforme 3737 jutara mlade fu-
me i 400 jutara vibika uz Dravu. Na taj prijedlog pristala je vefina
sela i kolonija, ali je bilo i onih koji su bili protiv. Razlog ¥to su bili
protiv bio je taj 3to su bile daleko od njihovih kuéa i nisu se mogle
odmah koristiti. Prijedlog spomenutih drudtava bio je prihvaden i us-
prkos prottvljenju nekih sela i kolonija. U korist sela i kolonija bilo
je s toga posjeda eksproprirano 3735 jutara Jume 1 400 jutara vrbika.
Sumu je dobilo 10 kolonija 1 21 selo s podrudja kotara Denji Miholjac
i Nafice’® FEksproprirane $ume predane su u priveemenu drfavnu
upravu potkraj 1935. godine, Sume su bile na poletku 1939. godine
gruntovno prenesene na nove stjecatelje (sela 1 kolonije) sa zabiljelkom
prava prvokupa u korist PAB-a.1% Treba spomenuti da su kolonisti i

4 AHARV, kut, 52, Zapisnik o eksproprijaciji $uma velikih posjeda za kotar Nafice
od 24, TTI 1934; kut. 53. Podaci o molbama za cksproprijaciju Yuma i painjaka ¥um~
skog veleposjeda D. Miholjac od 6. VIIT 1934,

15 AHARY, kot. 53, $pisi o eksproprijaciji $uma u kotaru D. Miholjac i Nafice ; kut.
56, 56d. ];r. 8935, 4, VII 1937. Odluka o eksproprijaciji fuma na veleposjedu »Podra-
vine d. d.«

18 AHARV, kuc. 56, Zapisnlk kotarskog nalelstva u Donjem Miholicn od 31, XIT
1935,
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ranije siekli Sumu toga veleposjeda i to uglavnom uz rijeku Dravu. Ko-
lonisti kolenija Martinci-Orefnjak i Ilma-dvor — Dravica wzurpirali
su 529 jutara tih dravskih naplavina i 3ume. Drvo su koristili za vlasti-
tu potrebu, ali su ga 1 prodavali. Komisija koja je 1935. godine utvrdi-
vala ohjekte na tom veleposjedu zatekla je koloniste kako sijeku Sumu.
Oni su za samo nekoliko dana posjekli 1115,20 m® ogrjevnog drva i
58,27 m® grade. Kolonistima je bila zabranjena daljnja sjela tih fuma
veleposjeda i odstranili su ih lugari i Zandarmerija.??

2. Kolonizacija

Naseljavanje na tom veleposjedu zapodelo je 1921. godine. Uz koloni-
zaciju koju je provodila drfava putem agrarne reforme, postojala je i
tzv. privatna kolonizacija. Bili su 1o pojedinci koji su ili sami ili po-
sredstvom za taj posao formiranih drufrava kupili zemlju i naselili se.
Prvo su doselili dobrovoljci i kolonisti koji su dobili zemlju putem ag-
rarne reforme, a iza njih 1 ostali. U Donji Miholjac doselile su od 1921.
do 1930, godine 163 osobe, od toga 158 seljaka i 5 obrtnika sa 747 &a-
nova obitelji. Oni su dobili 947 jutara zemlje, od woga 771 jutro obra-
dive 1 177 jutara pa¥njaka, Od zemlje veleposjeda grofa Ladislava Maila~
tha na pustari GloZde kupili su 457 jutara, Neki su kupili od privatnika
kude i potkuénice i osnovali su koloniju Glo¥de. U donjomiholjadki
kraj doselili su, uglavnom, dobrovoljci i kolonisti «iz kotara Nova
Graditka, Novska, Dvor, te optanti iz Madarske, kao i vrtlari iz kotara
Sombor i Apatine, koji su se 1 tu nastavili bavit vrtlarijom. Ukupno je
bilo do 1930. godine naseljeno u Donjem Miholjeu 115 dobrovoljagkih
i kolonistikih porodica. Zivjeli su u 94 kule. Posjedovali su 947 juta-
ra agrarne zemllj)e. Imali su ovaj stodni fond: 100 konja, 20 Zdrebadi, 96
krava, 26 junica, 62 svinje.!®

WNa taj su posjed bili premjeiteni na vlastiti zahtjev i kolonisti kolonije
Zabljada, koja je bila na Gutmannovom posjedu. Ta i neke druge kolo-
nije u Slavoniji (»Turbina«-Slatina, Cret, Glotde, Sandrovac itd.) bile
su na drenirznor i podvodnom zemljiftu, Kolonisti su u molbi za pre-
mjeftaj naveli i ovo: »da veé 10 godina ne mogu iskori¥éavati zemlji-
$te zbog vode i zamuljenosti dreniranih cevi, pa usled toga ne mogu da
izdrZavaju svoju porodicu«. Treba redi da su drenaZa i ostale naprave
na Gutmannovom veleposjedu bile ispravne u vrijeme kada su kolonisti
doselili na taj posjed (1922/1923). Drena%a je kasnije »propala wusled
zapuitanja«, Zbog toga je zemlja koju su dobili kolonisti bila po neko-
liko mjesect u godini pod vodom. Ti kolonisti nisu dobivali s te zemlje
ni toliko kolike je bilo potrebno da prehrane vlastite porodice. Koloni-
sti nisu bili ranije premjedteni sa te zemlje, jer Ministarstvo za agrarnu
reformu nije raspolagalo slobodnom zemljorn. Preselili su se tek 1933.
godine.’® Kolonija Zabljafa imala je 22 dobrovoljatka domalinstva.

17 AHARY, kut 53. Spisi o eksproprijaéiji fuma u kotaru Donji Miholjac i Nafice.
8 Arhiv SR Hrvatske, Fond Savske banovine — Poljoprivredno odjeljenje, kut, 921
— II. Iskaz doseljenika v opéinu Donji Miholjac od 25. X 1930,

1 AHARY, kot 55, br. 10790, 17. X 1933.

5 Casopis za suvremcnn povijest 65
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Kolonisti te kolonije dobili su 194 jutra obradive zemlje i 30 jutara
pasnjaka. Isto toliko pafnjaka sami su vzurpirali. Kolonija je imala 173
stanovnika. Posjedovali su vrlo bijedan stoéni fond koji se sastojac od:
34 konja, 44 goveda i 13 svinja.®

Kao $to smo veé rekli, do 1941. godine zemlju je dobilo 420 dobrovo-
ljaca, ali se svi nisu naselili 1 usprkos nizu intervencija Ministarstva za
agrarny reformu, kasnije Ministarstva za poljoprivredu. Prijetilo im se
da ée im se oduzeti zemlja, ali ni to nije pomoglo; Na tom se veleposjedu
od 420 dobrovoljaca koji su dobili zmlju naselilo 302, a 118 nije. Nase-
lilo se na zemlju svih 69 kolonista s opéim uvjetima i 76 autokolonista.®!
Zemlju je pojedincima pofeo prodavati grof Ladislav Mailath, a nasta-
vila je »Podravina d.d.«. Druftvo se koristilo zakonskom moguénodéu
fakultativnog otkupa zemlje. Tom odredbem zapravo se iflo u susret
druftvima koja st pokupovala zemlju veleposjeda, festo 1 pod sekve-
strom, da je mogu legalno prodati. Zakon je ovlastio ministra za agrar-
nu reformu da mofe odobriti prodaju nekretnina koje su dodle pod udar
agrarne reforme, a prelazile su zakonom odredeni maksimum. Velepo-
sjednici su tako mogli osim oduzete zemlje prodati i ostalu zemlju ve-
leposjeda (fume, painjake i neplodnu). »Podravina d.d.« prodala je i
rasparcelirala 8255 jutara zemlje. Za te se svrhe dijelom koristilo 1 $um-
sko zemljiite koje se pretvaralo u obradivo. Zemlju su kupovali okolni
seljaci, ali 1 doseljenict. Veéina njih kupila je manje povr¥ine do 10 juta-
ra zemlje. Malobrojni sa bili oni, koji su mogli kupiti vile zemlje. Ta-
ko su na tome veleposjedu nastajala nmova naselja sukcesivnim naselja-
vanjem onih koji su kupili zemlju, odnosno onih koji su je debili putem
agrarne reforme. U kotaru Donji Miholjac bilo je prvo osnovano 21
novo naselje, a kasnije u toku provodenja agrarne reforme joi 16 ko-
lonija do 1934. godine. Te su kolonije naseljavane kolonistima koji su
tu dobili zemlju, ali i onima koji su je kupili.® Rudinu toga veleposje-
da Velika Niza doseljenici su iskrdili i pretvorili u obradivo tlo 1924.
godine, 2 Malu Nizu 1926. godine. Zemlju su kupili seljaci iz sela Ko-
$ke, Brezenice, Ledenika, a manje posjede i seljaci iz drugth krajeva.
Parcelacija 1 naseljavanje toga veleposjeda tekli su mnogo brie, pofto
je bila omoguéena fakultativma prodaja veleposjednidke zemlje. Do
znatno brieg naseljavanja i formiranja privatnih kolonija na tom vele-
posjedu dotlo je na pofetku 1927. godine. Doseljenicima je bilo potreb-
no oko 5 godina da iskrle zemlju i da je privedu kulurl®® Interesenata
za zemlju bilo je mnogo, pa je »Podravina d.d.« zatrafila da joj Mi-
nistarstvo dozvoll, da pretvori $ume »Cadavadki luge i »Orovine« u
obradivo tlo, I samo Ministarstvo poljoptivrede bilo je zainteresirano
za takvo riefenje, po¥to mu je bila potrebna zemlja za kolonizaciju.

# AHARV, kut. 55. Spisak porodica agrarnih interesenata za eksproprijaciju ¥ume od
31, 1 1934,

2t AHARYV. Podaci iz dosjea veleposjeda.
22 AFARY, kut. 53, »5. H. Gutmanne, Spisi o eksproprijaciji $uma; Zapisnik o chspro-
prijaciji $uma velikih posjeda u kotaru D. Miholjac od 18. II 1934

3 AHARV, kut, 56, Zapisnik od 28. IV 1936, 1 20, V 1936; kur. 104, 43.802, 6. VII
1934, Kolonistl u malbi ka¥u »kupili smo ovdje koliko je koji mogao, a svi smo krajni
siromacis,
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Naseljavanje su vel na samom polethu pratile razne tefkofe od kojih
narodito zadu¥enost, nedostarak stoke 1 poljoprivrednog alata, te tefkode
sa smjeftajern, ZaduZeni su osim dobrovoljaca kolonista bili 1 naselje-
nici u privatnim kolonijama. Navest éemo privatne kolonije Cadavitki
Lug i Moslavalki Kréenik. Naseljenici tih kolonija bili su priliéno zadu-
zeni. U dug su usli i radi kupovine zemlje, i radi placanja poreza, pri-
reza i vodnog doprinosa. Kolonija Cadavadki Lug imala je 94 obitelji, a
posjedovale sy 556 jutara vlastite zemlje 1 9C jutara zajednitkog pa¥njaka.
Kolenija Moslavadki Kréenik imala je 71 obitel], a posjedovale su 523
jutra obradive zemlje 1 110 jutara padnjzka. U o] koloniji pripadala su
srednjim posjednicima 164 jutra zemlje, a preostalo manjim. Xolonije su
imale nedostatan stodni fond. Predodfbu o zadufenosti tikh naseljenika
moZemo dobiti, 2ko znamo da je dug po jutru zemlje bio 2000 tadadnjih
dinara. Bogatiji seljaci bili su manje, a siroma#ni vife zadu¥eni. U jednom
dokumentu »Podravine d. d.« ka¥e se: »Ovo zaduZenje je toliko visoko,
da skoro premafuje vrijednost posjeda tih interesenata, pa ako se prilike
ne poprave, postoji mala vjerojatnost, da bi se uople mogle naseobine
odrzati.« Ukupan dug tih kolonija bio je 1934. godine 1,904.120 tada3-
njih dinara. Najveéi dio otpadao je na neispladene nekretnine i to
1,607.100 tada¥njih dinara. Polo¥aj naseljenika znatnije se pogor¥ao 1927,
i 1928. godine, zbog sule i pada cijena poljoprivrednih proizvoda.?

Posljedica neplanske i nepripremljene kolonizacije bilo je smjeitanje kolo-
nista na nepodesnom zemlji¥tu. Prvih godina nije se vodilo dovoljno brige
kakva se zemlja daje kolonistima, pa su bili smjefteni na poplavnom
terenn ili na dreniranom zemljiStu. Takeo je bilo 1 na tome velikom po-
sjedu. Kolonistima je 1 tu bila dana drenirana zemlji 1921/1922. godine,
kada je polela kolonizacija. Naselili su se na takvoj zemlji. Neki su na
njoj sagradili 1 kuée. Kasnije se postavilo pitanje potpunog nadjeljenja
zemljom kolonista iz kolonija Hma-dvor—Dravica, Martinaca i Orei-
njaka. Naime, oni nisu dobili gradilifta. Kolonisti prema izmijenjenim
propisima nisu mogli pravno dobiti gradili¥te na terenu na kojem su
neki veé podigli kufe, jer je to bila drenirana zemlja, Takva zemlja nije
se uzimala za agrarnu reformu veé se vradala veleposjednicima. Stoga je
trebalo da se kolonisti iz kolonija Ilma-dvor — Dravica, Martinci 1 Za-
bljala presele na drugu zemlju na tom veleposjedu. Zemlja na koju su se
imali preseliti kolonisti tih kolonija bila je u zakupu agrarnih interesenata
iz Cadavice i trebalo je da oni presele na kréevine toga veleposjeda u
Cadavalkom Lugu. Medutim, kolonisti nisu htjeli seliti sa zemlje koju su
ufivali 10 godina, a neki na njoj. imali 1 kude. Zatrazili su da im se tu
daju gradilidta. Zapravo, glavii razlog $to nisu htjeli seliti bio je taj ¥
im je bila ponudena lofija zemlja nego $to su je imali. Kolonisti tih kolo-
nija stoga su istakli da je ta zemlja »puno lofije kvalitete, da su ritska
zemljista, na kojem plenica slabo uspjeva«. Preseljenju su prigovarali i
mjesni agrarni interesenti, jer im je bio ponuden premjeftaj na »krlevine
niske i zemljifta Iofih sastojina«. Domaédi agrarni interesenti ipak su se
bili voljni preseliti, ali uz uvier da dobiju uz kupljenu zemlju na kréevi-
nama veleposjeda i onu koju su imali u zakupu na osnovi agrarne re-

# AHARV, kut 53, »3.-H. Guemarnne, Spisi o eksproprijaciji $uma; Zapisnik o ekspro-
prijaciji fuma velikith posjeda uw kotarn D, Miholjac od 18. IT 1934
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forme. Poto se spor zakomplicirao, na veleposjed je bio poslan agrarni
savjetnik Iva Zivié. Iz njegovog izvje¥taja saznajemo da su dobrovoljci
bili nezadovoljni takvim rjefenjem. Kolonisti kolonija Ilma-dvor -
Dravica 1 Martinaca pri tom su bili raspoloZeni »nervozno 1 Zuéljivoe.
Taj agrarni savetnik, uvidjevii u kakvom su stanju kolonisti, bojao se
odrzati zakazanu raspravu na zemlji pustara, veé je to udinic u opéini,
gdje je bio mnogo sigurniji. Kolonisti prvo nisu htjeli da se rasprava odr¥i
u opéini, veé na »sokaku«. Kasnije su ipak popustili. U toku rasprave
»padale su tefke rijedi sa strane dobrovoﬂ'aca, kao pijenje dobrovoljatke
krvi i sliéno«. Kolonisti ipak nisu htjeli da se presele sa drenirane zem-
lje.®® Na tom su veleposjedu postojale male moguénosti da se oni presele
i. da budu zadovoljni. Postojalo je jo¥ samo nefto zemlje za agrarnu re-
fornmu. Bile su to male parcele lofije kvalitete, razbacane na raznim mjesti-
ma. Takve zemlje bilo je u opéinama: Donji Miholjac, Viljevo, Cadavica,
P. Moslavina, Sijivofevci i Marjancima. Naime, bile su to manje povriine
zemlje koju su napustili agrarni subjekti jer je bila lofe kvalitete.?® Da-
kle, zemlje za premjeftaj dobrovoljaca, osim kombinacije zamjene s mjes-
nim interesentima, nije bilo. Pitanje premjedtaja dobrovoljaca s drenirane
zemlje nije bilo rijefeno, a u meduvremeny je stigao gradevni materijal za
61 kuéu, Neki dobrovoljci podeli su s tim materijafom graditi kuée bez
gradevinske dozvole. Sam agrarni savietnik Iva Zivi¢ smatrao je da »pro-
vizorij koji traje ve¢ 10 godina nije podesan«. Spor je rijefen tako da je
ipak, protivno propisima, bilo eksproprirano drenirano zemljifte za gra-
dilifta 134 agrama interesenta. Na tom posjedu dobila su jo§ zemlju i
gradilifta 33 dobrovoljca.??

Inafe su na kolonijama toga vlastelinstva zdravstvene 1 stamhene prilike
dobrovoljaca i kolonista bile lofe, Imali su lo¥ i nedovolian stambeni
prostor. Ono $to su 1 Imali bilo je lofe, vlaZno, pretrpano ljudima. O tome
s¢ u izvieftaju nalelnika opdine Donji Miholjac ka¥e: »Zbog skudenih
sredstava za zivot slabo se hrane, a jer jof nemaju izgradene gospodarske
zgrade nemogu se gospodarski razviti, a stime niti stvoriti bolji poloZaj.
Zbog premalenog broja prostorija smijeStaju stoku u privremene stanove,
a neii odmah uz svoj stan, pa tako primjerice perad noéiva u kuhinjama
a do nedavna su zajedno stanovali i ljudi sa stokom. Obitelji su brojne
i stanuju vedinom u 1 sobici, §to ne utjefe na dobar moralni razvoj niti na
zdravstvene prilike,«28 :

Dobrovoljei su, uglavnom, posjedovali samo zemlju koju su dobili putem
agrarne reforme. Kupili su samo neznatne povriine. U kolonijama nije
bilo' dovoljno stoke 1 poljoprivrednog oruda 3to je, jasno, moralo utje-
cati na obradu zemlje i prinose. Sliku o posjedovnim prilikama u naselji-
ma formiranim na veleposjedu grofa Ladislava Mailatha putem agrarne
reforme, a posebno o stanju stoénog fonda mofemo dobiti na osnovi po-
dataka u tabeli 3,

™ AHARV, kut 57, br. 6626 f1932 ; br. 22482/ VIa, 13. V 1931; br. 83915,
14, XT 1930,

* AHARV, kut. 57, br. 761, 1. 1T 1936.
¥ AHARV, kue. 57, br. 34503 /1932 ; 2.667, 22. LII 1933,

* AH Fond Savske banovine, Poljopriveedno odjclfenje, kur 921, IT. Iskaz doseljenika
za opfine Donji Miholjac od 25. X 1930,
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Svyi dobrovoljci i ostali kolonisti koji su dobili zemlju od drfave obradi-
vali su je »primjereno i dobro«. Pri tome su se koristili »gvozdenim plu-
govima, branjaju sa gvozdemm drljatama, val)a;u sa valjkom, a imadu
u svernu 1 sijacicu za tho 1 6 dvorednih sljacma za kukuruze. Uz to se
u izvjeStaju naelnika opéine Donji Miholjac ka¥e da su ostali naseljenici,
koji su kupili zemlju, posjedovali mnoge bolje poljoprivredno orude za
njeziny obradu: Oni su gotovo svi imali »modernije sprave za obradu go-
spodarstva, jer su bili bolje stojeie. Uz 1o su imali | »dovoljan broj te-
glece i rasplodne stoke te su gospodarski vrlo dobro situirani«. To j je bilo
1 normalno, podto su se oni preselili u kotar Donji Miholjac naken $to su
prodali svoje posjede u starom kraju. Posve drukdija bila je sitnacija ked
dobrovoljaca 1 ostalih kolonista, koji su dobili zemlju od driave. Njibove
ekonomske prilike u tom izvjedtaju bile su oznatene kao »prekarne, jer su
dosli na golu zemlju, bez ikakvog kapitala, morali si gradid kude i zgra-
de, te nabavljati cruda i stoku, a u 2—3 godine ih je vz to ofinula nero-
dlca, tuda i magla, koja je unitila prirod posvema, Kako su doili ovamo
tako rekué bez idesa, te dobili vrlo neznatne pomoéi od drzave (kao ono
u sjemenu iza tude) (kojeg su u redu vratil!) oni su se kraj toga jof
dobro odriali«2 Treba naglasiti da je ta kolonizacija provodena bez
dovoljro priprema i sredstava. Kolonisti su bili od Ministarstva za agrar-
nu reformu upuéivani na veleposjed na kojem im je bila dodijeljena ze-
mlja. U najboljem slucaju smjedrali su se u vlastelinske zgrade, najledde
gospodarske ili gdje su ranmije stanovali poljoprivredni radnici. Bili su
prepufteni sami sebe. Pomeé dr¥ave bila je minimalnz, jedino nedo po-
sredstvom agrarnih zajednica. Najée$ée su pomodu tih zajednica nabavljali
gradu za izgradnju kuda i gospedarskih zgrada, poljoprivredni alat i sto-
ku, Zapravo, te zajednice dodjeljivale su kolonistima kredit na koji se
pladala kamata.
Agrarnim je organima u cijelom meduratnom razdoblju bio problem na-
seljavanie dobrovoljaca koji su d0b111 zemlju. Rokovi za naseljavanje
neprestano su bili prolongirani, pri Zemu se dobrovoljcima prijetilo i odu-
21manjem zemlje. Medunm, tek 1939. godine polela se oduzimati zemlja
onim dobrovoljcima, koji se nisu naselili na zemlju, a bili su to obavezni
" wéiniti.
Vlast NDH podela fe veé odmah 1941, godine provoditi reviziju spiskova
osoba nadijeljenih agrarnom zemljom i mnogim kolonistima (narofito
dobrovoljcima) oduzimalz se zemlja. Zakonskom odredbom o nekretni-
nama tzv. dobrovoljaca od 18. IV 1941. godine,® odnosno njezinom na-
dopunom od 3. VIIT 1942.3! godine bila je sva zemlja ranije razdijeljena
dobrovoljcima na podrudju NDH proglafena narodnom imovinom, Nitko
od ranijih vlasnika odnosno posjednika takve zernlje nije imao pravo na
od¥tetu ni za zemlju, ni za ono $to je bilo na takvo] zemlji sagradeno.
Oduzetu zemlju trebalo je podijeliti u »svlasniftvo Hrvatima seljacima na
temelju posebnog zakona«, koji se imao naknadno donijeti. Kasnije je

2 Tsto.
¥ Narodne novine, br, 6, 19, 1V 1941.
8 Narodne novine, br, 174, 5. VIII 1942,
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ulinjen izuzetak, pa se dobrovoljacka zemlja mogla ostaviti ako su u
njezinom posjedu bili Hrvati, bilo da su takvu zemlju dobili kao dobro-
voljci, bilo da su je kupili.? :

Agrarnom reformom veleposjed je promijenio vlasnika i dofao u ruke
dionifkog druftva koje je provelo parcelaciju. Posjed je tada imao 43.755
jutara zemlje, od toga 26.576 obradive (sva zemljz ositn Sumske) 1 17.188
$ume. Za agrarnu reformu bila su oduzeta 70.482 jutra zemlje i razdijelje-
na mijesnim interesentima, kojih je bilo najvile (61,8%%), dobrovoljcima
(30,2%¢) kolonistima s opéim uvjetima {5,2°/6) i autokolonistima (2,7%/).
Eksproprirano je i 3715 jutara $ume za okolna sela i kolonije. Vlasnici su
prodali fakultativno 8255 jutara zemlje. Poljoprivredni je posjed vlaste-
linstva likvidiran, Sumski je posjed smanjen : promijenio je dva vlasnika
u toku provodenja agrarne reforme. Mjesni agrarni interesenti dobili su
nefto vife zemlje nege na nekim drugim veleposjedima u Slavoniji, ali
ipak nedovoljno da bi se bitnije poboljfala posjedovna seruktura 1 njihov
ekonomski polo¥aj.

Uz agrarnu se reformu provodila i kolonizacija. Kolonizirane su bile do-
brovoljake i1 druge porodice tzv. driavnom kolonizacijom. Ti su se kolo-
nisti u novorn kraju sukobljavali s raznim tefkofama i problemima, a na-
ro¢ito stambenim, nedostatkom poljoprivrednog alata, stoke 1 velikom
zaduZeno§éu, Pomoé dr¥ave bila je minimalpa, Siromadtvo kolonista, uz
ostalo, bilo je, takoder, jedan od razloga $to svi nisu preselili, Na vele-
posjed se doselio i veli broj zemljoradnika tzv. privatnom kolonizacijom.
Glavni uzrok te kolonizacije b10 je premalen posjed. Oni su na]cesée pro-
dali zemlju u svom kraju po V]SOj cijeni, a tu su kupili vife po nifim ci-
jenama. 11 su kolonisti bili u neto povoljnijem polozaju od onih koje
je kolonizirala dr¥ava, ali su se 1 oni sukobljavali s raznim proble-
mima.

* Arhiv SR Hrvatske, Fond komisije za likvidaciju agrarne reforme u Zagrebu, kut.
25, br. 1.039, 2. VII 1941,

71



