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Prethodno saopéenje

Omladinsko-studentska glasila kao mediji
artikulacije ideja studentskog pokreta
u Jugoslaviji 1968, godine™

BorisLav Brjrrid
Centar za povijest Slavonije i Baranje, Slavonski Brod

1. Zbog ogranienih moguénosti slobodnog izraZavanja i1 relativno
niskog stupnja krititke svijesti u dekadi koja je prethodila buntu stude-
nata ’68, gotove da i nisu postojale suftinske razlike izmedu omliadinsko-
-studentskih i ostalih dnevnih glasila. Pedesesih godina prisutne su u novi-
narstvu, 4 i Sire, u svim oblastima javnog djelovanja, stroga pravila
igre koja su pojedinci, ako su se htjeli »igrati«, morali striktno poftovati.
Prostor za sumnju, kritiku, ili bilo fto drugo $to je moglo ugroziti dignitet
kreatora dnevne politike bio je toliko suZen da je o pojedinim pitanjima
bilo naprosto nemogule prepeznati redakcijski stav, a o osobnom da se
i ne govorl. I u ovom su sluéaju izuzeci samo potvrdivali pravilo.

U suZenim okolnostima koje su tada vladale, kritidki angaZman nije
mogao bitno pridonijeti afirmaciji slobodne misli, Implikacije takvog
stanja, razumije se, pogubno su djelovzle na sve oblasti duhovnog stva-
ralaitva — pa i na novinarstvo,

U takvim uvjetima bitnih razlika izmedu omladinsko-studentskih i
ostalih dnevnih glasila i nije moglo bitl. Razlike su se manifestirale tek
u preferiranju pojedinih tema. »Mala §tampas, §to je donekle i razumljivo,
u focus svoga interesa stavljala je pojedine aspelcte Zivota i rada mlade
generacije dok je bavljenje politikom, u ufem smislu te rijedi, bilo u
ingerencifi ostale dnevne $tampe, Medutim, pristup tim temama, gledajuéi
u cjelini, bio je istt — na liniji pragmatickih potreba dnevne politike.
Stanovita demokratizacija druftva kojoj se priflo na pofetku ¥erdesetih
godina nij¢e mimoila ni omladinsko-studentska glasila. Do promjene je
doflo 1 u izboru i v pristupu pojedinim temara. Na stranicama tih gla-

* Predlo¥eno za cobjavliivanje kac »integralni dio magistarske radnje o studentskom
pokrets u Jugoslaviji« koju je autor obranio na Filozofskom fakulretu u Zagrebu.
Prihvalenc kao pri[log IstraZivanjima i rasprama, pa 1 raspravama, o toj znacajnoj
povijesno-suvremenoj temi. Usp. 1 autorov »Pregled literature o studentskim demon-
stracijama u Jugoslaviji 1968. godines, Slavonski povijesni zbornik, 24, 1987, 145
—174 (takoder i dvije njegove fire recenzije u istom svesku, 244—252 § 252-259),
Jo jedan dio radnje: Analiza programatskih dokumecnatz studenata Beogradskog uni-
verziteta za viijeme demonstracija u lipnju 1968, god., isto, 25, 1988, 113—121,
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sila sve vife se preferiraju teme opledruftvenog znalaja, iako ta orijen-
tacija, sa sigurno¥éu se mo¥e tvrditi, jo¥ uvijek nije postala dominantna,
dok se do tada apologetski 1 nekritickt pristup sukcesivno napufta, Umje-
sto toga, sve Ce¥le se primjenjuje krititki metod koji je u prethodnom
razdoblju bio tek diskretno naznaden.

To, barem u polecima, jo¥ uvijek nije znatilo da je rijeé o krtici ni-
dim nesputanoj. Naprotiv! Kritici, pogotovo nale druStvene zbilje, pri-
flo se vrlo oprezno, nt jednog momenta ne gubedi iz vida oficijelne ocje-
ne pojedinih dogadaja 1 stupanj kritidnosti koji u danom momentu poli-
titki forumi, ali i pojedinci mimo tih foruma, ¥to svakako nije bezna-
%ajno, mogu prihvatiti.! Tek u drugoj polovici Sezdesetih godina, naro-
tito poslije 1966. godine, mo¥e se zapaziti stanovita radikalizacija koja
j&, kako su se blifile studentske demonstracije, bivala sve naglafenija.

2. Problemi tretirant u omladinskoj §tampi odraZavaju druftvenn
realnost toga vremena, a nadin tretiranja 1 sam predstavlja jednu kom-
ponentu te realnost. Tako su u tome periodu osobito prisutna pitanja
t kojima je sublimiran represivni odnos driavnog aparata.

Jedna od &estih tema na kojima se brusilo pero mladih novinara, tema
kojoj je posvelivano sve vile prostora i koja je donekle utjecala na ra-
dikalizaciju studenata u Jugoslaviji bio je protest protiv rata u Vijet-
namu.

Naifav§i na oftru osudu zvaniénih jugoslavenskih krugova, kritika
ekspanzionistitke politike SAD-a prenijelz se 1 na stranice »male ¥tam-
pe«. Solidarizirajuéi se s narodom Vijetnama, jugoslavensk: studenti sta-
vili su do znanja da ne prihvaéaju logiku razvoja kapitalistikih dru$ta-
va, ali, isto tako, da im nisu strane i pozicije s kojth taj rat kritiziraju li-
jevi pokreti na Zapadu. Svoje nezadovoljstvo vanjskom politikom Sje-
dinjenih DrZava studenti su iskazali i demonstracijama koje je potkraj
1966. godine organizirao Savez studenata Jugoslavije?

Medutim, te demonstracije izmakle su kontroli organizatora, dobile spon-
tan tok i zavrdile u sukobu s policijom koja ih je nastojala lokalizirati.
U tim demonstracijama jof jednom je potvrdeno da su istupi mladih
Ludi malokad jednoznadno usmjereni. U tom slufaju, iskazujuéi svoju
humanisticku orijentaciju 1 suprotstavljajuéi se genocidu u Vijetnamu,
demonstrantl su nakon intervencije policije, koja je zahtijevala dz se ra-
zidu, »nezavisno od rata u Vijetnamu nastojali da svoju srdfby ispolje
na organima milicije. Njima je rat u Vijetnamu bio samo povod za ma-
nifestaciju dubljeg nezadovoljstva«?

Na strapicama omladinsko-studentskih glasila v tijeku druge polovice
1968. godine zapa¥en prostor bio je posveden studentskom pokretu u

1 Omladinsko-studentska glasila neéde prva dari impulse za kritiku deformacija u dru-
Ytve nastalih kao plod sve vede birokratizacije i voluntarizma pojedinaca, ali ée nakon
Cetvrtog plenuma, kada takve pojave budu osudene sz najvilih mjesta, i sama izraziti
svoje neslaganje s dotada¥njom praksom.

? Vidi: Dokumenti, jun—lipanj 1968, Praxis, Zagreb 1971, str. 9—35.

® Vidi: Manejlo Broéié—Lijubica Broéié, Omladina i druftvo, Centar za drultveno-po-
liticko obrazovanje Radnifkog umiverziteta »Puro Salaj¢, Beograd 1967, str. 19,
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svijetu.? Narodito pomno pradena je situacija u SR Njemalkoj da bi se
nekoliko mijeseci prije izbijanja bunta na na$im sveudiliStima veda pa?-
nja posvetila pokretima u Poljskoj i Francuskoj koji su upravo tada dosti-
zali svoj vrhunac. ,

Gotovo da i nije bilo omladinskog glasila koje nije izvijestilo o atentatu
na Rudija Dutschkea, vodu njemalkog studentskog pokreta. Odmah
nakon atentata, 11. travnja 1968, »Tribuna«® ée objaviti Dutscheov
Yanak: »Demonstracija, univerzitet i druftvo« a »Susret«,? objavivdi
njegovu fotografiju na naslovnoj stranici, pokrenut ée na stranjcama
svoga lista raspravu o anga¥manu omladine. Na stranicama istog lista?
objavit e se i tekst Herberta Marcusea o studentsko] opoziciji i niz &a-
naka u Lojima ée biti naznadena radikalna orijentacija koju ée taj list
njegovati sve do izbijanja sukoba na Beogradskom univerzitetu, za wri-
jeme njegova trajanja — pa i kasnije.

Znatan doprines pradenju studentskog pokreta u svijetu nazofan je i u
»Omladinskom tjedniku« i »Poletu« koji ée u jednom od svibanjskih bro-
jeva izdati i podlistak naslovljen »Gnjevno studentsko proljefe«. U
podlistku u kojem je preneseno i nekoliko ¢lanaka iz »Susreta« i »Stu-
denta« (sveukupno tri), izmedu ostalog, istile se »da je gotove nemogu-
ée izrefl opéu ocjenu tih studentskih kretanja, jer svaka zemlja u kojoj
su se studenti pokrenuli ima svoju povijest 1 svoje probleme. Ipak, kate
se dalje u teksty, na stranicama i transparentima ispisane su parole
koje i nas mogu pribli%iti suftini tib nemira (kurz. B. B.): studenti tra¥e
obustave ratnib operacija, mir v Vijetnamu, zahtijevaju veéa prava i slo-
bode u svojim zemljama, zahtijevaju da uémali 1 birokratizirani vladajudi
aparati prepuste rukovodenje novim | progresivnijim snagama, tra¥e
reorganizaciju visokog tkolstva ixd.. 8

U ofujku ée sva omladinska i studentska glasila izvje¥tavati o pobuni
studenata u Poljskoj. Srpsko filozofsko druftvo potaknuto tim dogadaji-
ma, ali i onima u Cehoslovackoj, organiziralo je 4. travnja diskusiju o
polo¥aju marksisticke misli u socijalistickim zemljama. U diskusiji koja
se tom prilikom vodila dana je puna podr¥ka zahtjevima poljskih stu-
denatz i istovremeno izraZzeno neslaganje s pisanjem »nade Stampe, na-
rofito Politike, koja nekritiéki prenosi zvanilna mifljenja iz Poljske i
tako daje neodrfive kvalifikacije pojedinih poljskih profesora i naud-
nika«?

Studenti Filozofskog fakulteta uw Beogradu napisali su i poslali pismo
podrike poljskim studentima i profesorima u kojem su istakli neslaga-

1 Inforfna.cije o studentskom pokretu u svijetu redevito su objavljivane i na stranicama
»velike Stampee sve do trenutka deok se nemiri nisu prenijeli i na nada sveudilifta.
Nemiri studenata Zapadne Evrope poslufili su kao argument da se ditaocima jo¥ jed-
nom stavi do znanja kako je kapitalizam iscrpio sve svoje moguénosti te da je samo
pitanje dana kada ée biti srufen uslijed imanentnog mu proturjedja. Poslije 3. lipnja
na stranicama »velike ¥tampe« naglo se gubi interes za studentska gibanja u svijetu.

5 Tribuna, 29. TV 1968.

& Susret, 1. V 1968.

7 Susret, 15. V 1968,

8 PPIet, br. 19, svibanj 1968.

¥ Studens, 9. IV 1968.
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nje zbog nedemokratskih postupaka poljskih vlasti i pokufaja »da se
progresivnom studentskom pokretu suprotstavija radnika klasa za &ju
se potpunu emancipaciju bore I studenti«, 10

Nezadovoljan $to nije unaprijed obavijeten o sadrfaju pisma, s kojim
se potpuno ne sla¥e, Univerzitetski odbor Saveza studenata Beogradskog
univerziteta osudio je tu akciju!! ¥to je bio povod da studenti Filozof-
skog fakulteta napi¥u otvoreno pismo Univerzitetskom odbory i pobliZe
objasne motive kojima su se rukovodili sastavljajuéi pismo.? Znalenje
te polemike utoliko je vefe $to je upravo u njoj iskazana diskrepancija
izmedu omladinskog rukovodstva, kao transmisije visih politickih foru-
ma koji su se prema omladinskim odnosili paternalistitki, i ¥ireg &lan-
stva koje je tefilo spontanoj akeiji i veé tada pokazivalo jasne simprome
»radikalne infekcije«. Osim toga, snaZno se ispoljilo i prisustvo genera-
cijske solidarnosti, svijesti da se u vrijeme kada miadi ljudi firom svije-
ta proZivljavaju svakojaka iskuenja kako bi stvorili pretpostavke za
stvaranje Covjelnijeg fovieka, naprosto ne mwZe ostati pasivai posma-
tral, Studentski pokret u svijetn utoliko je i utjecac na radikalizaciju
dijela studenata u Jugoslavijt koji su, postavii sviesni svoje povijesne
uloge, a ¢inilo se 1 $anse, postali znatno kritidniji prema drutvenoj stvar-
nosti 1 postavili niz pitanja vitalno znalajnih za dalji razviak jugosla-
venske zajednice.

Kriti¢ki intonirani napisi prema razlifitim aspektima te stvarnosti iz
dana u dan bivali su mnogobrojniji, konkretniji i kriti¢niji. Takve tenden-
cije naglasene su u svim studentskim i omladinskim glasilima, narofito u
»Studentu« 1 »Susretus,

Redakeija »Susreta«<!® napisala je svojevrstan pledoaje spontanoj akeiji
studenata Filozofskog fakulteta u pismu koje su uputili kolegama u Var-
favi. U &anku se iz »Velernjih novostic prenosi misljenje, koje se fulo
na sjednici Univerzitetskog komiteta Saveza komunista Beogradskog uni-
verziteta, »da ni jedna politi®ka akcija ne moZe biti spontana, veé pri-
premana i organizovana« kao i to da je nedovoljna aktivnost Saveza
komunista medu studentima glavni razlog nastajanja »>meduprostora«
koji koriste studenti da bi spontanc reagiral na dogadaje u zemlji i
svijetu.

Komentirajuéi takva miéljenja u élanku se istie »da nema potrebe branit
jednu pre svega demokratsku akciju, &ija je velika vrednost upravo u in-
krimisano] spomtanosti 1 humanost«, Ipak, kaZe se i ovo: »To je
prava podrika, ne vide proklamovana i institucionalna, veé spontana,
duboko ljudska i etitka 1 polititki mnogo znadajnija nego da je izraZena
kroz zvaniéni stav foruma [...). A ¥to nekome smetaju ‘meduprostori’
u kojima je moguée delovati spontano, najbolje pokazuje koliko su u
ovom dru$tvy, 1 u Savezu komunista, jo¥ uvek duboko uvreZeme biro-
kratsko-eratistiéke tendencije kojima zastaje dah pred svakom samoini-

W Student, 23. 1V 1968, Pismo rektoru Varlavskog univerzireta u kojem su izraZena
pribli¥no shéna gledi¥ta pa inicijarivu poljskih studenata [ profesora poslali su i lju-
blianski studenti, Vidi: Tribuna, 15. TV 1968.

1 Student, isto.
2 TIsto.

3 Sysret, 1. V 1968.
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cijativom i slobodom delovanja, pred svim 3to ‘iskale’ iz njihovog sta-
tickog birckratskog pokreta u kome i stvari i Ljudi i dogadaji imaja svo-
je unapred defintsanc i predestinirano mesto.«

U narednom broju »Susreta«,” takoder iz pera redakcije, napisan je
Uvednik u kojem se sagledava mjesto 1 uloga nafih studenata v sttuacij
»stupanja na svetsku scenu jednog novog istorijskog aktera, jedne nove
snage od koje u veliko] meri moze zavisit1 dalji tok drutvenih kretanja i
razvoja, drudtvene grupe specifi‘ne i jedinstvene po svojim karakteristi-
kama: mladosti, obrazovanju, nezavisnosti, kritilnosti, samosvesti, ma-
sovnosti [...].«

Dok su se studenti u vefemn broju zemalja, istide se u &anku, nametnuli
kao ozbiljna alternativa 1 uspjeli da »revolucionifu revolucionara«, tj.
radniku klasu, »medu jugoslovenskim studentima 1 dalje, u veliko] men,
vlada apatija, nastala verovatno iz uverenja da se ne moe bitno uticati
na toleove druftvenog razvoja«. Umjesto orijentacije Saveza studenata na
riefavanje, i to ne narodito uspjeino, ¥ivota i rada studenata, redakeija
lista zala¥e se za anga¥man studenata u rjedavanju opéedruftvenih pro-
blema »jer refavanje *studentskih problema’, moguée je jedino kroz per-
manentnu studentsku akeiju za politiéko afirmisanje proklamovanih op-
itih principa na kojima podiva nade samoupravno drustvo, a koji se, kao
fto znamo, u praksi esto ne ostvarvju na zadovoljavajuéi nafine.
Sliéne teme dominiraju i na stranicama »Studentae, U broju koji je iza-
fao jof u veljadi tekuée godine’™ Manojlo Brodié pife &lanak »O sukobu
generacija u Jugoslaviji« u kojem, izmedu ostalog, ka¥e da je taj sukob
realnost, bez obzira priznavalo se to sa polititkih govornica ili ne, »Tre-
ba napomenuti, istie autor, da taj sukob ne nastaje na osnovu opiteg
odnosa prema socijalizmu i drugim temeljnim vrednostima za koje se ovo
drudtvo opredelilo, veé da prvenstveno izvire ba¥ iz nepoftovanja tih
vrednosti, odnosno nastojanja jednog dela starijih da znadajniji deo sa-
da¥njih i buduéib blagodati druftvenog razvitka zadrfe za sebe ili pak
na dohvat svoje ruke.«

Uslove koji su doveli do konkretizacije nezadovoljstva omladine autor
vidi u neadekvatnoj distribuciji svih oblika drudtvene moéi, narolito po-
lititke, ¥to potkrepljuje udeséem mladih ljudi u éanstvu Saveza komu-
nista koje je u permanentnom opadanju, smanjenim moguénostima za za-
poiljavanje te gubljenjem povijerenja u demokratske institucije drutva.
Na kraju &lanka sugerira se da, ako Yelimo imati omladinu koja je »in-
tegrisani« dio drultva, do sada primjenjivanu logiku subordinacije mo-
ramo zamijeniti logikom koordinactje pri femu Saver komunista »sledeéi
$YOju normativnu orijentaciju, moZe najvide tome doprineti. U protiv-
nom, do sada javno neizgovarana srdiba protiv njega dobile svoje nove,
zakonite oblike {kurz. B. B.)«.

Dva mijeseca kasnije redakeija istog listal® upadila je studentima Beo-
gradskog univerziteta festitku ovog sadrfaja: »Studentima Beogradskog
univerziteta festitamno praznik 4. april sa Zeljom da budu revolucionar-
nl.«

14 Sysret, 15. V 1968,
15 Student, 27, 11 1968.
8 Srudent, 2. IV 1968,
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Eklatantan primjer studentskog anga¥mana na rjefavanju opledrultve-
nih problema ispoljen je, uz ostalo, 1 u Otvorenom pismu Gradskoj skup-
$tini Beogradal? koje je srolila redakcija »Studenta« u ¥elji da aktualizi-
ra sve udestalije malverzacije u oblasti stambene politike, U pismu se is-
tide »da postoje porodice koje su posle oslobodenja dobile dva stana [...].
Kako je do toga dotlo, ka¥e se v pismu, tefko je ustvrditi, samo je evi-
dentno da sada postoje gradani koji imaju stan viSe i da taj stan izdaju za
sutmu koja je lesto veéa od prosedne radmicke plate [...]«. Gradska se
skupdtina za to proglafava odgovornom, jer nije poduzela adekvatne
korake da se suprotstavi takvim tendencijama, te se proziva da javno
odgovori na ova pitanja: »koje su ustanove i institucije najbolje zadovo-
liile potrebe svojih &lanova; koliki je broj radnika kojima stambeno pi-
tanje nije re¥eno, a koliki, recimo, broj beogradskih slufbenika, na
krzju kaZite, inzistira redakcija: od ukupno podeljenih stznova posle
rata koji procent se ndnosi na radnike«?

Odredeni nagovijeftaj da bi do studentske reakcije na stanje u drudtvu
moglo doéi nazofan je i u &lanku Pordija Vukoviéa, tada glavnog i od-
govornog urednika »Studenta«, koji na stranicama istog lista,1® u tekstu
pod naslovom »Znaci politi¢ke krize« ukazuje na turbulentno stanje na
Beogradskom univerzitetu 1 dire, u druftvu, da bi &lanak okonfac kon-
statacijom da »kada se ovome dodaju i nesporazumi oko samoupravnih
prava studenata [...], dobivamo nefto jasniji uvid u ovu ozbiljnu situa-
ciju &ije su odlike [...] naperost i moguéa konfliknost (kurz. P. V)<
Kao to sam veé istakao, slitne tendencije bile su prisutne i na stranicama
ostalih omladinsko-studentskih glasila,’® dodufe ne uvijek tliko ckspli-
citno naznafene. Ne ulazedl u pojedinosti pisanja tih glasila, ipak éu,
kao ilustraciju raspoloZenja dijela zagrebalkih studenata, citirati pisa-
nje »Poleta« o protestnoj bakljadi koju je, 22. svibnja, u povedu Me-
dunarodne godine prava Govjeka, organizirao Sveudilidni odbor SS] Za-
grebackog sveudili¥ta, U toj manifestaciji, prema pisanju »Studentskog li-
stak, sudjelovalo je oko 40 tisuéa ljudi — mahom omladine.

Osvréuéi se na bakliadu Darko Stuparié nafao je za poirebno da orga-
nizatorima te pompozne manifestacije postavi ova pitanja: »zadto su
omladin¢t morali obavezno sudjelovati u to] manifestaciji, femu jake mili-
cijske snage na felu povorke i u okolnim ulicama te koijt su principi ko-
jima su se rukovodili organizatori manifestacila organizirajuéi poslije
bakljade drugarsko vele«? Na kraju &anka autor konstatira: »Iz ova
tri osnovna pitanja izvladim zakljuéak da je.organizavor refirao ovu
manifestaciju nz nalin nespojiv s onim intencijama na osnovu kojih se
mladi ljudi odpuduju putem izgradnje jednog humanijeg drudtva. Stoga
ptotestitam prouv takvih protesc-bakljada, a zalagat éu se za istinski
anga¥man koji se doprinositt napredovanju na putu progresa.«?’
Prezentirani napisi sa stranica omladinsko-studentskih glasila dine tek
dio, i to manji, sveukupnog broja indikativnih &lanaka o radikalizaciji

17 Stadent, 16. IV 1968,
18 Student, 21. V 1968,

19 Ty prije svega mislim nz ljubljansku Tribunu, sarajevska Lica, novosadski Trdex, te
zagrebalke listove, posebice Omladinski tjednik 1 Polet.

2 Polet, br. 20, Kpanj 1968,

112



B. BIJELIC, Omladinsko-studentska glasila . . . CSP 20 (3), 107—119 (1988)

tih glasila u predlipanjskom periodu. Ta su glasila uspjela relativno vijer-
no prenijeti senzibilitet mlade generacije u Jugoslaviji — ali ne samo to.
Ona su »odlgrala. i presudnu ulogu u stvaranju toga senzibiliceta koji se
ofitovao u po;acanom interesu za druftvena pitanja i SVl]eStl da se na
njih moZe i mora utjecati da hi se doviek istinski potvrdio kao drudtve-
no bide koje mijenjajuéi svoj svijec mijenja i samog sebe — ali i obrat-
o2t

U wvrijeme kada je otpoleo »incident« u Novom Beogradu $kolska godi-
na 1967/8. bila je ved pri kraju, trebalo je jof samo pripremiti i poloZiti
ispite, Znatan broj studenata odludio je da ispite priprema u mijestu svo-
ga stalnog boravka i &im su predavanja zavrfena napustili su sveutiliina
sredifta. Redzkcije omladinskih i studentskih glasila, kake je veé bilo
uobitajeno, potkraj svibnja zahvalile su se ditaocima na ukazanom im
povjerenju, a svoje nove brojeve najavili tek za rujan tekude, odnosno
poletak prvog semestra naredne kolske godine. Medutim, novonastala
situacija nametnula je potrebu da se ustaljena shema napusti te da se u
interesu $vo boljeg i objektivnijeg informiranja javnosti izdaju vanredni
bl."DjCVl pojedinih listova. Prihvativii se tog zadatka, neki su listovi bili
suocéeni s brojnim tefkoéama.

Dva vanredna broja »Studenta«, koja su se pojavila u tijeku sedmice,
bila su privremeno zabranjena, ali unatod tomu, dijeljeni su gradanima
Beograda uz, razumije se, znatno otefane okolnostl?2 Jof gore od »Stu-
denta« prodac je vanredni broj »Susreta« koji je graficko poduzede
»Slobodan Joviés, pod »misterioznim« okolnostima, »u trenutku kada
je gotovo &itav materijal veé bio slofen i kada je preostalo jo¥ par sati
do izlaska prvih primeraka«,® odbilo Stampati tako da je list iza¥ao
post festum, tek 11. lipnja.

Osim ta dva lista, pojavila se 1 »Mladost«, 6. lipnja; »Index«, 9. lipnja;
»Studentski list«, 10. lipnja; a »Tribuna« tek 17. lipnja. U istom mje-
secu izadao je i dVObI‘Oj »Licae, vanredni broj »Vidika«, dok je vanredni
bl’O] »Studenta« od 25. lipnja 1968. godine odlukom Okruznog javnog
tuzilastva u Beogradu bio trajno zabranjen.?*

Svi navedeni brojevi potpuno su posveleni buntu studenata. I dok se,
mo¥da, moglo odekivati da ée na stranicama svih tih listova njihova ak-

2 Dodufe druga »varijanta« koja polazi od potrebe mijenjanja fovieka, kao primarnog
zadatka, u nasoj *68. nije dofla do izrafaja, barem nc ni pnbhzno kao na Zapadu.
Razloga za to ima vi¥e, 2 jedan od relevantnijih svakako je razlidit stupanj povijesnog
razvitka pojedinith zemalja.

2 O razlozima zabrane prvog vanrednog broja Stwdenta vidi obrazloienje u Borbi
od 6. VI 1968, a u vezi s privremenom zabranom drugog, isto tako vanrednog broja
istog lista, vidi Stwdent, van. br. 3, 11. VI 1968. Zabrane Siudentz nisu bile jedini
problem s kojim se susrecala redakcua lista. Zbuﬂ nepovoljnih tchnitkih okolnosti, list
je bio pr:sﬂjen izlaziti samo na fetiri stranice $to svakako nije bilo dovoljno da se na
Zeljeni nadin obrade pojedine teme. Usp.: Student, van. br. 2, 8. VI 1968.

2 Susret, vanredno izdanje, 11. VI 1968.

%7 Obrazloien]u Je odluke kate se da list »donosx 1nf0rmac1je i komentare koji ne
odgovaraju ¢injeninom stanju, kao i navode &ja rumadenja mogu izazvati uznemire-
nje gradana I remetiti javni red i mire, Takve informacije (komentari) pr1sutnc su,
navodno, u Hanku N. Popova: Misterije i histerije, te u &ancima Trive Indita i Alek-
sandra Stojanovifa,
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cija naiél na odobravanje i bezrezervne podriku, ako ni zbog dega dru-
20g, ono barem swoga da se neotralizira iendenciozno pisanje »velike
ftampe«, 1o se ipak nije dogodilo. Takav pristup afirmirao se na strani-
cama »Studenta« &ja je redakcija, uz Univerzitetski komiver Saveza stu-
denata Beogradskog univerziteta, Univerzitetski komiter Saveza komu-
nist2 i Akcioni odbor demonstracija, bila jedan od koordinatora pokre-
ta na Beogradskom univerzitetu. U osnovi isti pristup naglafen je i na
stranicama »Susreta.

Kao antipod tim listovima, kada je rije¢ o omladinska-studentskim gla-
silima, koja su, i prije izbijanja demonstracija, i za vrijeme njihova tra-
janja, a I kasnije, prenosila raspoloZenje najradikalnijeg dijela studeniske
i omladinske populacije, stajala je »Mladost«, list Saveza omladine Jugo-
slavije. Za razliku od ta tn glasila, svi ostall omladinski i studentski li-
ssovi ispoljili su umjerenijo orijentaciju nastojeéi da s razliditih aspekata,
koliko je to mogule, objekiivno daju svoj doprinos demistificiranju su-
koba.

U pisanju sIndexa« 1 »Tribune« javnosti se korektno nastoje pribliZiti
uzroci studentskog nezadovoljstva i njihovi programatski dokumenti,
ne ignorirajuéi pri tome ocjene polititkih 1 drogih foruma o opravdano-
sti studentske akcije. U »Licima« i »Vidicima« centralno miesto zauzima-
ju €lanci napisani s ciljem da stydentskom pokretu daju teorijsko ute-
meljenje 1 ukaZu na njegov povijesni znada). Na stranicama »Student-
skiog listac njegova prva pera, lifena bilo kakvog emotivnog odnosa
prema studentskom pokrets, kriti¢ki i trezveno, pokufali su sagledaci
mjesto turbulentnih gibanja medu studentima Zagrebalkog sveulilidra.
U prvom vanrednom broju »Studenta« mofe se izdvojiti nekoliko tema
koje su &inile njegovu okosnicu i kojima je,.u skladu s tim, posveleno
najvise prostora. Cini se da je redakcija prihvatila za svo] primarni za-
datak objasniti firo] javnosti kako je uistinu dofle do sukoba, koji su
njegovi dublji yzroci, kake su se prilikom sukoba ponafali organi sigur-
nosti, a kako stadenti [...], jer, u protivnom, s obzirom na nalin pisa-
nja dnevne ¥tampe, dignitet studentske akcije bio bi ozbiljno poljuljan
i time doveden u pitanje njen dublji smisao.

Clanci »Kako je pofelo« i »5to se dogodilo u podae 3. juna kod pod-
vo¥njaka u Novem Beogradu« imali su pridonijeti afirmaciji drukdijeg
videnja dogadaja od onog koje se istog dana pojavilo na stranicama
»Borbe« 1 »Politike«. U njima je dana kronologija dogadaja, podevii od
tuée u Radnidkem univerzitetu do zakljuéno drugog sukoba kod pod-
vo¥njaka. Izjave pojedinaca, aktera sukoba, vkazale su na pojedine as-
pekte brutalnosti policije o &emu, wostalom, govore dovoljno »Vesd iz
bolnica« i »Zalosna statistika« u kojoj se kafe da je »u studentskim ak-
cijama u Novom Beogradu povredeno [...] ukupne 136 studenata«.®
Nezadovoljstvo studenatz pisanjem drevne $tampe najplastitnije je lzre-
Zenw konstatacijom da su beogradski listovi i radio pretrpjeli, »povodom
obavedtavanja o studentskim demonstracijama, moralni pad i poraz bez
presedana u istorijt nadeg novinarstva«2

2 Student, van, br. 1, 4, VI 1963,
0 Isto.
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U istom broju lista objavljena su i prva dva programatska dokumenta
studenata Beogradskog univerziteta, a u drugom, isto tako vanrednom
broju (8. lipnja), 1 Akciono-politiéki program, treél po redu i ujedno naj-
vainiji programatski dokument studenata.?” Kao i u prvom, 1 u drugem
je vanrednom broju toga lista konkretna politicka situacija nagla svoj
odraz u preferiranju pojedinih tema. Kritika masmedija nazolna je i u
tom broju, ali ne vife kao dominantna, Goruéi problem u to] fazi student-
ske akeije bio je ofuvati akciono i idejno jedinstvo pokreta i upoznati
radni¢ku klasu sa suftinom studentskih zahtjeva.

Ti momenti naglafeni su veé élancima koji su bili objavljeni na prvoj
stranici lista pod naslovom »Jedinstvo pokreta« i »Ko stoji iza izjava
mnogih radnih kolektiva« da bi o pojedinim aspektima iste problematike,
narodito mjerama koje su poduzimali poslovodni organi u nekim poduze-
éima s ciljem da onemoguée cirkulaciju ideja na relaciji studenti-radnici,
bilo rijedi i na narednim stranicama lista. Bitan doprinos raskrinkavanju
tih tendencija dao je i Nikola Cebeljié u povoru odrzanom na Ekonom-
skom fakultetu koji je prenijet na stranice »Studenta«, te narolito radnik
Buda Jelenkovié.2®

Redakcija »Susreta« pribvatila se ambicioznog zadatka da pokuia dati
koliko-toliko zackruZeno videnje proteklih dogadaja., Cinjenica $to je
list izafao 11. lipnja, kada je ve nastupila stanovita normalizacija stanja
na Univerzitety, takav pokufaj nije bio liSen osnovnih pretpostavki za
uspjeh, Dodufe, potefkode imanentne takvom pokuaju bile su brojne, ali
s obzirom na vo da se wom zadatku pridle s ciljem da se javnosti priblizi
»istina o Crvenom univerzitetu«, a nikako da taj prikaz bude znanstvena
ekspertiza proteklih dogadaja, takav poku¥aj bio je vrijedan paZnje, to
vife $to se cjelovit uvid u sve $ro se dogadalo na Beogradskom univerzi-
tetu iz ostalih glasila, pogotovo ne na jednom mijestu, nije mogao dobiti.2®

U listu je razmjerno velik prostor posveéen prikazu dokumenara koji su
se odnosili na studentsku akeiju. U cijelosti je prenesen Predsjednikov
govor preko TV, Akciono-politi¢ki program studenata Beogradskog uni-
verziteta, a iz zvani¢nog Biltena prenesen je i odredeni broj pisama, 1 onih
upuéenih studentima, i pisama koje su studenti uputili radnicima. Ipak,
mofda su od svega nabrojanog znalajnije izjave pojedinaca u kojima su
dana videnja konkretnih modusa sukoba, ali i mjesta, uloge i daljnje per-
spektive studentskog pokreta u kontinuiranom diskontinuitetu druftvenog
i politickog razvoja poratne Jugoslavije.

27 Vidi: Student, van. br. 2, 8. VI 1968.

28 Tz pisma Bude Jelenkoviéa {Stmdent, van. br. 2), radnika tvornice V. F, uredaja u
Zemunu 1 ¢lanka Akcionog odbora studenata Beogradskog univerziteta, saznajemo o
rpotedkodama« s kojima je bio suofen da bi radnike upoznao s uzrocima srudentskog
nezadovoljstva 1 intencijama akcije koju su poduzeli. U pismu se ka¥e da su radaici
odbili da se u njihovo ime polalje pismo Gradskom komitetn koje je bez njihovog
znanja sastavio sekretar partijske organizacije. Pisma slinog sadrZaja studentima su
uputili radnici kolekeiva » Autopuc« te radnik Krstivo] Avramovié iz Lazarevea (vidi:
Student, van. br, 4, 18, VI 1968).

2 Kao ¥to sam ved spomenuo, Stadent jc bio zackuplijen pragmatizmom izravnog dje-
lovanja, dok je ostala dnevna ¥tampa nudila za studente najdedfe neprihvacljive inter-
pretaciju dogadaja, :
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U »Licima«® centralno mjesto zauzele su »Teze za dijalog« koje je M.
Ekmedié, buduéi da nisu bile nigdje zapisane, rekonstruirao prema sje-
¢anju dime im je autentilpost izvornog dokumenta znatno umanjena, ali
1 takve kakve su svakako ukazuju na autorov pristup sagledavanju stu-
dentskog protesta — a ponedno govore i o idejnom profilu redakcije li-
sta koja ih je objavila.

Konstatirajuéi da samo omladina ima suroden smisao da ideju i misao
pretvara u neposrednu realnost«, a svaka drZava koja to ne uodi i ne
poistovieti se s njom, nu¥no mora izgubiti, autor ukazuje na ozbiljnost
studentske akcije. Po njemu »osnovni razlog danadnjeg nemira na univer-
zitetima je u tome $to se omladina nije pomirila s time da je perspektiva
jugoslavenskog druftva u buduénosti mutno zamagljena i izgubljena«, Na-
govjestaj takve perspektive, smatra autor, prisutan je veé u brojnim ne-
sporazumima »na univerzitetu i u cijelom druftvue, Autor ¢e potom
ukazati na neke osnovne karakteristike toga nesporazuma, aktualizirajuéi
pri tom i znadenje nacionalne problematike koja, osim u Zagrebu, barem
u pisanim izvodima, nije bila #ak ni naznafena kao potencijalni izvor
konfliltnosti i socijalne nejednakosti u Jugoslaviji, iako je za to bilo
valjanih razloga.®

U »Studentskom listu« prisutna je kritiénija valorizacija studentskog po-
kreta nego u »Studentu« i »Susretima«. Takav pristup bio je, vierojatno,
uslovljen &injenicom $to su redakeije prva dva lista dinile »progresivno
jezgro« pokreta, dok je redakeija »Studentskog lista« bila izvan matice
dogadaja. Iako se objekcije u ¢lancima objavljenim u drugom posebnom
izdanju toga lista odnose na studentsku akcyju na Zagrebalkom sveu-
éiliftu, sve tom prilikom redeno vrijedi i za ostala sveufilidna sredifta.

Osnovna zamjerka koja se upuéuje studentima svodi se na nepostojanje
konkretnog programa ¥to je onda samo pospjefilo laini avangardizam
koji se, po mi¥ljenju Ivana Rogiéa, jasno ofitovao u proteklim dogada-
jima. Istog je mifljenja i Miroslay Tudman kojl smatra da »stvaranje ta-
kvog, polititkog programa, prvi je zadatak Saveza studenata 1 Saveza
komunista Zagrebalkog sveudilifta«. Ukazav¥i i na nufnost reorganizaci-
je Saveza studenata Jugoslavije prema republikom principu, »zbog spe-
cifitnosti prilika u pojedinim republikama«, nu¥nost rjefavanja materijal-
nih problema u duhu reforme te potrebe biranja kadrova i rukovodi-
laca prema odredenim programima, autor je zakljulio: »Stvaranje poli-
titkog programa osnova je svakog studentskog pokreta i pretpostavka da
taj studentski pokret postane samostalna snaga i1 aktivno se ukljudi u
globalne druftvene strukture s doprinosom u rjefavanju svojih i drudtve-
nih problema. Da je to bio sludaj i prije ovih studentskih previranja, tj.
da su Savez studenata Sveulili¥ta i Savez komunista Sveulili¥ta imali
izgradenu platformu spram Sveulilifta dana¥nji dogadaji proili bi u
sasvim drugom tonu i u Zeljenim rezultatima.«

 Vidi: Lica, br. §==9, juni—ijuli 1968.

# Naime, veé tada je na stranicama nekih novina i fasopisa u SR Hrvatskoj prisutno

nezadovoljstvo pelofajem te republike unutar ¥ire zajednice. Djelomifno opravdani
ooy ) . DHss W ” - meno;

zahtievi ubrzo ée prerasti u nacionalistitku cuforiju koja ée kulminirati 1970—71.

sodine.

9 Studentski list, drugo posebno izdanje, 10. VI 1968.
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Prema onome kako je na stranicama istog lista situaciju vidio Tomo
Previdié, glavni i odgovorni urednik »Studentskog lista«, malo je vjerojat-
no da bi 1 dobar program bio garancija da e se Zeljeni rezultati ostvari-
ti. Po njegovom mifljenju »studenti su iskazali minoran nadin midijenja«
i polititkog obrazovanja. »Na primjer, studenti koji su sudjelovali na
mitinzima u Studentskom centru burnim ovacijama pozdravili su sasvim
kontradikvorne stavove, U tim momentima studenti su podsjeéali na
strojeve koji djeluju onako kako ih se navije.«

Prikaz pisanja omladmsko-studentskog tiska u vrijeme eskalacije sukoba
na nafim sveulilidima ne bi bio potpun, ako bi se ignoriralo pisanje
lista »Mladost«.3® Nezadovolini pisanjem tog lista, pogotovo ocjenom
studentske akcije u njegovom uvodniku, studenti su mu dali »podasno«
mjesto na stupu srama, mjestu gdje su se izlagali oni napisi koji su po
mifljenju studenata la¥no, nekorektno i nadasve politiéki tendenciozno
tumadili najnovije dogadaje na Univerzitetu. Animozitet prema studentsko;
akcijl sadrZan v tom anku bio je bez presedana. Po mifljenju redakeije
»Mladosti« od poletka je bilo jasno da se uz opravdane studentske zahtje-
ve »provladi delovanje znarhistitki raspolo¥enih studenata i neprijatelja
socijalizma i samouprav[janja Ukoliko su dogadaji odmicali to je posta-
jalo sve jasnije, kao $to je postala jasna ideolodka platforma najekstrem-
nijik snaga koje su se trudile i u izvesnom smislu uspevale da daju ton
pojedinim studentskim skupovima i demonstracijama. Polelo je demagod-
kim parolama, a zavriilo je podmetanjem eksplozije u prostorijama "Put-
nika’ u Beogradus.

Intervencija policije navedno je iskoridtena da se opravdani zahtjevi
studenata potisnu u drugi plan »i da se pojave demagofke i antisamo-
upravne parole«. Tako se, istiée se dalje, vrlo brzo, veé nakon dva dana
studentskih demonstracija 1 svega cnoga ¥to je bile 1 kakvoj-takvoj vezi
s njima, saznalo »ko je ko i ¥ta je Sta«. Redakcija lista je za ishodiSte
retrogradnih ideja proglasila Filozofski fakultet odakle su se fuli »poznati
stavovi o intelektualnoj eliti, o negiranju svega postignhutog u samoupray-
lfanju i reformi. Zajedno s tim stavovima pojavile su se i antisocijalisticke
parole, poziv na pobedu, na nerede, na nasiljee, Pri kraju &lanka, kako
je to u sli¢nim sitoacijama veé postalo wobidajeno, sugerira se provodenje
diferencijacije u redovima studenata kako bi se otkrilo »prave lice onih
snaga koje iza demagokih parola o jednakosti i nenasiliu skrivaju svoje
pravo anarhisti¢ko, birokratsko ili u krajnjoj liniji antisocijalisti¢ko lices.

3. Uvid u pisanje omladinsko-studentskih glasila bio bi insuficijen-
tan, ako bismo se zadr¥ali samo na sadrifajima ¢lanaka koji su u njima
objavljeni. Istina, oni govore najvide, ali su ipak samo jedan segment
uredivacke politike. VaZnost fotografije kao medija preno‘s'enja p{}rnke
u omladinskoj $rampi jo3 j je, izrazenija negoli u ozbiljnoj frampi. Stoga je
potrebno ukazad i na znalenje graflcke opreme neckih omladmsko—stu—
dentskih glasila. Iako ona ne daje dovoljno jake argumente da se moZe
tvrditi kako je bitno pridonijela medifikaciji vizuelnog doZivljaja tih

8 Mladost, 6, VI 1968,
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listova,* ipak, zbog multifunkcionalnog znalaja, ponajprije socijalnog,
smatrarm da joj je potrebno ustupiti odredeni prostor.

Ilustracije objavljene u listovima patljivo su odabrane s ciljem da $irem
krugu &italaca dodaraju »duh pobune«, ukaZu na fakticiter zbivanja te
budu relevantni argumenti zz potvrdu veritabilnosti studentske inter-
pretacije sukoba. Pri tome ne bismo smjeli zaboraviti i na vjerojatmo
olekivane efekte koje su pojedine forografije imale ostaviti u podsvijesti
ljudi. Ty, prije svega, mislim na fotografiju djevojke lica izbezumljenog od
bola, okrufene policijom, koja je objavijena u ved spomenutom, vanred-
nom broju »Susreta«. Pored te tomgrafqe objavljeno je jo¥ nekoliko
fotografija velikog formata koje su uspjesno prenijele dio atmosfere $to
je vladala u toku sukeba, i njegovc eskalacije kod poedvo¥njaka, i relativno
mirne faze otpoEcte nakon toga u zgradama okupiranih fakulteta.

Ne umanjujuéi znadenje ostahh fotografija, ipak mi se fotograflja. neko-
licine mladiéa snimljenih s leda, na nekom od brojnih mitinga, najvjero-
jatnije u dvoriitu Kapetan—‘vlmnog zdanja, ¢ini najboljom fotografijom
snimljenom za vrijeme sukoba. Ta fotografija nije samo ovlekOV]ecenJe
konkretnih ljudi u nekoj konkretnoj situaciji, veé i mnogo vide od toga.
Depersonalizacijom pobunjenih mladlca koju je autor postigao tako $wo
ih je slikao s leda, transcendennrana je i sama situacija v kojoj je foro-
grafija snimljena te je tako zadovoljen jedan od krucijalnih um;etmclﬂh
:mperatlva. — mogucnost da se uspostavi korelacija izmedu pOJedmacnoo
i opéeg, lifnog 1 kolektivnog, zbiljskog i onog olekivanog, joi neostva-
renog.

U centralnom dijelu fotografije, u vrlo dobroj kompoziciji, dominira mia-
di¢ s povijenom glavom 1 pogledom ulijevo, $to je vjerojatno sludajnost
— aki indikativna. I dok bi manje zainteresiran, poscbice prosjefan pro-
matral, prefao pogledom fotografiju ne uvidajudi u njoj te dimenzije,
zavoj na mladiCevoj glavi bez sumnje ne bi mogao izmac’i njegovoi pai-
nji. Bijelo platno ovijeno oko glave, ispod ko;eg proviruje nelto duZa
kosa, sugerira da metode ko;e je primjenjivala policija u pactf1kac1j1
studenata msu bile nimalo njefne — ali ne samo to. Nuino se namece
1 pitanje zadto su se ti ljudi pobumh, zafto su ih tukli, te implicitno i
odgovor na suftinsko pitanje: kakav je to sistem koji se prema vlastitoj
omladini tzko odnosi, 1 to samo zbog toga $to je zabrinuta za svoje sutra
i ne dozvoljava da o njezinom ¥ivotu odluéuje neko mimo nje?

Na naslovnoj stranici istog broja »Susreta« objavljena je velika Titova
fotografija kola se bitno razlikuje od njegovih fotografija koje su tih
godina bile najéedce u opticaju. Fotografija prikazuje zami$tjenog Pred-
s[edmka, a odmah iza njega natpis »istina o Crvenom univerzitetus,
dime se vierojatno feli ukazad, s obzirom na jasno izraZenu povezanost
fovografije i natpisa, da se samo misledi, bez emocija 1 strasti, dakle onako
kako je Predsjednik postupio u govoru na televiziji,» mofe dokuliu

3 Ta konstatacija ne odnosi se na Paradoks, list za ozbiljna pitanja, lije pisanje za-
htijeva posebnu, temeljitu studiju,

% Vidi: Dokumenti, str. 337—340. Doduse, Predsje_dnik ‘e neduge nakon toga govora
zauzeti krididniji stav prema studentskoj akmjl {0 w trenutku obywl;lvanja lista redak-
cija nije mogla znati.
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istina o pojedinim aspektima studentskog nezadovoljstva, Natpis, takode,
sugerirz da je istina o »Crvenom univerzitetu« iznesena ba¥ na stranicama
toga lista 3to, drugim rijetima, znadi da v nekim drugim listovima moZemo
PI'OClta.tl 1 neistinitu istinu.

Lik Predsjednika pojavio se na stranicama i drugih omladinsko-studentskih
glasila: »Srudentskog lista«, »Indexa«, »Studenta« [...]. »Student« od
11. lipnja 1968, godine, dakle nakon Titovog govora na televiziji, donosi
na naslovnoj stranici ¢ak osam Titovih fotografija, ali, u prvom planu,
i to ini mi se ne slu¢ajno, Predsjednikova je fotografija iz ratnih dana,
ista ona fotografija koja se mogla najlele zapaziti i u vrijeme $trajka
na Beogradskom univerzitetu. Te fotografije izraz su podrici izvornih
principa komunistilkog pokreta i dokaz »pravovjernosti« studenata, pret-
postavki bez kojih bi pokret veé u samom zaletku bio osujeéen i polititki
u cijelosti diskvalificiran,

Lenjinova fotografija na naslovnoj stranici prvoga vanrednog broja »Stu-
denta« takoder sugerira potrebu vradanju 1zvornim principima komuni-
stitkog pokreta. To $to se na naslovnoj stranici pojavila prvo Lenjinova
fotografija, a ne, na primjer, Marsova ili Engelsova, nikako nije studajno.
Dok su Marx i Engels bili, prije svega, teoretifari, Lenjin je bio prakiicar,
¢oviek koii je nastojao ozbiljiti jednu revolucionarnu teoriju. Studenti su
1 osnovi te}ili istom, permanentnom revolucioniranju druftva $to je u kraj-
njoj konzekvenci trebalo smanjiti jaz izmedu proklamiranih ideja (teorije)
i drultvene zbilje {prakse) koja s proklamiranom teorijom nije imala
previ¥e dodirnih tocaka.

Vrijedna je paZnje i ilustracija u vanrednom broju »Vidika«;%ona prika-
zuje fovieka koji pokufava nemoguée — dohvatiti zvijezde. Aluzija na
studente i njihova htijenja ofigledna je, ali ne i tofna. Povijesne determi-
nante unutar kojih su djelovali na¥i studenti nalagale su im rjefavanje kon-
kretnih, socijalnih problema. Kozmic¢ka dimenzija njthoveg biéa bila je u
drugom planu. Ako i ne odra¥avaju raspoloZenje veleg broja studenara,
ilustracija 1 motto otisnuti na prvoj stranici lista: »Ako su i bogovi oko-
vani, daéemo slobodu i njima« (Velimir Hljebnikov), odra¥avaju raspolo-
Yenje redakcije i autora &iji su se anci nadli na stranicama toga lista® pa
stoga i njihovo prisustvo nije lifeno smisla, Ono je tek argument vide o
pluralizetu opcija, a to znadi i demokratske atmosfere unutar redova
pobunjenih studenata i njikovih profesora, na kojima se, iz &isto prak-
ti¢nih razloga, mnije inzistiralo.

3 Vidici, vanredni broj, jun 1968.

37 Rijed je o ovim &lancima: Nikele Milofevila — WNasilje, socijalna pravda i sloboda;

Bore Cosica — Privremena estetika demonstracija; Trive Indics — Spontani pokret; i
Qsika — o 4 A

Pertra Zivadinoviéa — Humanizam ili teror.
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