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Pregledni ¢lanak

»wolugaj Bleiburg”: nova istraZivanja,
nova iskusenja

Darxo Bexié
Institut za suvremenu povijest, Zagreb, SFR]

Od 1986, do nedavno, povlalio se u britanskoj historiografiji, ali i u $iroj jav-
nosti neobifan skandal, vezan za nade ljude i dogadaje, pa stoga zanimljiv i za
jugoslavensku historiografiju. Izazvala ga je knjiga britanskog povjesnifara Ni-
kolaya Tolstoya, »Minister and the Massacres« {Ministar i pokolji), u kojoj je
autor objavio svoja istraZivanja o btiranskom zarobljavanju nekoliko stotina
tisuéa kozaka i vlasovaca, te pripadnika raznih kvislindkih formacija i drugih
izbjeglica s teritorija Jugoslavije u tijeku posljednjih dana drugoga svijetskog
rata, u svibnju 1945. godine. Briranska je armija te zarobljenike izrufila sovjer-
skoj, odnosno, jugoslavensko] armiji, a one su ih, pak, masovno likvidirale. Od-
govornima za to posljednje, Nikolay Tolstoy proglasio je britansku armiju i,
konkretno, Harolda Macmillana, tada ministra-rezidenta britanske vlade pri
Saveznitkoj komandi za Sredozemlje, kasnijeg premijera. Ocjenjujuéi njihovu
odluku da se zarobljeni neprijatelji i druge izbjeglice predaju sovjetskoj i jugo-
slavenskoj armiji, kao nehuman i nedostojan &in, on je izravno odgovorne bri-
tanske oficire, zaprave, optuZio za ratni zlofin. Tolstoyeva knjiga izazvala je
skandal i bila ubrzo povudena, a protiv njega i njegova sumiiljenika, Nigela
Warrsa, autora pamfleta »Ratni zlofini i uprava ¥kole Winchester«, pokrenut
je sudski proces. Potkraj 1989, presudom londounskog suda, Nikolay Tolstoy i
Nigel Watts proglafeni su krivima za klevetu i osudeni na visoku novéanu kaznu.
Medurim, ako je Nikolay Tolstoy sudski proces izgubio, skandalom ¥to ga je
izazvala njegova knjiga, dobila je — historiografija. On je, naime, inicirao nova
istra¥ivanja i tako doprinio priblifavanju hiscorijskoj istini i o tim dogadajima.
Slaba rofka Tolstoyeve knjige bila je, medu ostalim, i u tome ¥to je arhivska
grada iz 1945, godine, kojom su se on i drugi istraZivali mogli koristiti od 1974.
godine — bila nepotpuna. Prema britanskim propisima, nakon 30 godina skida
se embargo s najveleg dijela diplomacskih spisa, kao %o su, primjerice, kores-
pondencija vlade i Foreign Officea, te stanovit dio dokumenata Ministarstva
rata. Medutim, die najpovjerliivije dokumentacije, prvenstveno vojne i obavije-
$rajne, zadrfava se pod embargom 75 godina, pa e biti dostupna istrativadima
tek 2020. godine!

Tu d&injenicu iskoristio je i londonski sud protiv N. Tolstoya, s obrazlofenjem
da je na temelju nepotpune dokumenzacije izveo neodgovorne zakljulke i, zato,
klevete. Tako se sudski pravorijek poklopio s reakcijom britanskih historidara
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na Tolstoyevu knjigu: i oni su ga, uglavnom, optufili da je &injenice iznosio se-
lektivno, 2 zatim izvlafio previle smjele ocjene (R. Knight, A, Horne itd.) Me-
dutim, strulna kritika Tolstoyeve knjige nije se ogranifila samo na dasopisne
recenzije ili klupska predavanja. Ubrzo nzkon $to je izbio skandal 1 knjiga bila
povudena, zapolela je specifitna istrafivatka akcija, koja je zavrlena usporedo
sa sudskom presudom Tolstoyu. Ka¥em: »specifi‘na«, jer je rije¢ o ozbiljnom
projektu koji, zbog stanovitih ckolnosti, ipak ostaje ambivalentan. Rijed je o
spisu koji je posljednjih mjeseci bio dostupan u Kraljevskom svearmijskom insti-
tutu za obrambene studije (Royal United Service Institute for Defence Studies)
u Londonu, pod naslovom »Prethodni izvjeltaj o jednom istraZivanju u vezi s
izrufenjem zarobljenog neprijateljskog osoblja Sovjetskom Savezu i Jugoslaviji
iz Austrije, u svibnju 1945. 1 o navodnoj 'klagenfurtskoj zavjeri’«. Kao autori
toga istraZivanja navedeni su brigadni generali Anthony Cowglll i Teddy Tryon-
-Wilson, te lord Brimelow 1 historiar Christopher Booker. U uvodnom dijelu
toga spisz, koji obuhvaéa 150 stranica zajedno s faksimilima dokumenata, voda
istraZivanja, brigadir Cowgill, medu ostalim, kaZe da je rijed o »privatnom is-
trazivanju [...] provedenom u odsutnosti sluZbene istrage<.

Vel i povrini uvid u (nazovimo ga) »Cowgillov izvjeftaj« navodi na zaklju-
ak da je posrijedi eufemistitka formulacija kojom se nastoji uspostaviti formalna
distanca izmedu autora istra¥ivanja i Britanske armije, eda bi se zatim — s
distance — mogao braniti njezin ugled. Odigledno je, naime, da Armija nema
namjere otvarati slufbenu istragu, a jo¥ manje izravno dokazivati svoju isprav-
nost pred privatnim licem, kao $to je N. Tolstoy, Medutim, imena i funkcije
nosilaca istraZivanja, kao i institucije koja je »udomila« njihov izvjeltaj, daju
jasno naslutiti kako je rije¢ o projektu izvedenom sa znanjem i pod pokrovitel}-
stvom britanskog Ministarstva obrane. To potvrduje i dinjenica da se u »Cowgil-
lovu izvjeltaju« objavljuju i neki dokumenti koji su jo¥ pod embargom, dakle,
nedostupni svim ostalim histori¢arima, i v tome je najveéa vrijednost njegova
»reportac.

Odmah treba reé& da ni ovi dokumenti ne sadr¥e neka senzacionalna otkriéa,
buduéi da su ona u historiografiji rijetka, a u recentnoj povijesti i nemoguéa.
Zato je 1 u sludaju »Cowgillova izvjeltajac rijed o istrativanju koje, zapravo,
novim, izvernim dokumentima samo potvrduje hipotezu #to je i dosad kolala
u historiografskoj literaturi, ali bez uporifta u primarnim, arhivskim {zvorima.
Rijedju, »Cowgillov izvjeltaj¢, u odnosu na knjign N. Tolstoya i sve druge ob-
javljene radove, predstavlja do sada majcjelovitiji fzvor za istrafivanje »slufaja
Bleiburge, _

Druga znatajka »Cowgillova izvjeftaja« sadtfana je u pristupu, odnosno u pri-
mijenjencj metodi istrafivanja. Brigadir Cowgill i suradnici nastojali su da wvri-
jednosno budu maksimalno neutralni, tj. da se ne daju zavesti izvornom dra-
matikom dogadaja oko Bleiburga, da se othrvaju golemom etifkom pritisku i
moralnim iskudenjima koji su, &ini se, stomili N. Tolstoya i s puta objektivnog
istra¥ivanja odveli ga u vode strastvene, ali subjektivne vivisekcije dogadaja i
li¥nosti — tj. u ulogu tu¥itelja. Zbog toga se brigadir Cowgill prvenstveno kon-
centrirao na §to precizniju rekonstrukeiju dogadaja, iz dana u dan, iz sata u sat,
pa je ¢ak i u minutu toéno nastojao utvrditi njihov tok, a dokumente, svijedotan-
stva i druge izvore svrstavao take da se »decision-making« proces, 2 time { odgo-
vornosti $to preciznije utvrde. U tijeku istrafivanja pokazalo se da postoje odre-
dene srupe« koje je trebalo popuniti vierodostojnim dokumentima van Public
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Records Officea. U takvim sludajevima, brigadir Cowgill je sporazumno s ku-
stosima osobne arhive lorda Stocktona pretra¥io 1 Macmillanovu povjerljivu ar-
hivu u Birch Groveu, a neke znalajne mikrofilmove pronasao je i u Nacional-
noj arhivi SAD u Washingtonu. Stanovite dokumente Cowgillova grupa dobila
na uvid i u Beogrady, ali za njih N. Tolstoy tvrdi da su tek nevjedti Falsifikari!
Treba naglasiti i — za jugoslavenske prilike — nezamisliv detalj: da je, unatod
&injenici $to je Cowgillov zadatak bio da obori glavne zakljulke njegove knji-
ge, N. Tolstoy kolegijalno suradivao s Cowgillovim timom, i to zajedno s dru-
gim struénjacima, koji su s njim polemizirali u povodu knjige »Ministar i po-
kolji«! Sapientl sat!

»Cowgillov izvjedtaj« ima 1 svojih nedostataka, NajvaZniji veé smo spomenuli:
slabo prikriveno nastojanje da se opravda postupak Britanske armije prema za-
robljenim jugoslavenskim kvislinzima. Iskorifteni su, naime, svi raspoloZivi ar-
gumenti koji idu u prilog tezi o nuZnosti politike kakva je vodena u vezi s nji-
hovim izrudenjem, z za tragiéne posljedice te politike odgovornost se pokufavala
»spustiti« na $to niZi efalon vojno-diplomatske hijerarhije.

Da bismo, s jedne strane, razludili nesumnjivi doprinos toga histriografskog
projekta a, s druge strane, identificirali njegove nedostatke, »Cowgillov Izvjeltaj«
moramo krititki analizirati i suoliti sa saznanjima i alternativnom dokumen-
tacijom, do ¢ijeg smo dijela dofli i vlastitim arhivskim istraZivanjem.

Polazna je hipoteza »Cowgillova izvjeftaja« to da problem izrulivanja za-
robljenih kvislinga Jugoslavensko] armiji nije moguée promatrati ni ocjenjivati
mimo opéeg stanja na jugosiavensko-austrijskoj granici, tj. ustrajnog zaoftrava-
nja odnosa izmedu savezni¢ke Britanske 1 Jugoslavenske armije, #to je podelo
na sredini travnja i trajalo do 9. lipnja 1945. godine.

Zato je i Cowgillova grupa krenula u analizu prateti dogadaje iz dana u dan,
sve do njihova dramatilnog epiloga. Prema njezinim nalazima, jedan od kljué-
nih datuma bio je 19. travnja, kada je britanski ministar-rezident v Caserti H.
Macmillan javio ministru vanjskih poslova, Sit Anthony Edenu, da je zapo-
vjednik saveznifkih snaga Sredozemlja feldmarfal Alexander jako zabrinut
zbog Titova presizanja na Julijsku Krajinu.! Pri tome, Macmillan je iznic mi-
§ljenje da bi mo¥da bilo bolje »obratunati (to have show down) sada dok jo¥
imamo na raspolaganju golemu Anglo-ameri¢ku silue {(str. 65). Dan kasnije,
Eden mu je odgovorio da shvaéa vafnost piranja, te da ée mu uskoro dati raz-
raden stav. Bricanski ambasador u Beogradu Sir Ralph Stevenson upozorio je,
28. travnja, London i Casertu da se moraju odluditi kako da postupe s »anti-
titovskim snagamas« §to se povlade iz zemlje (sir. 66). Dan kasnije, Eden falje
zabiljefku premijeru W. Churchilly, u kojoj priznaje kako su se u Foreign Offi-
ceu nadali da ée te snage, boreéi se protiv Titove armije, usporiti njezine na-
predovanje prema Trstu i tako omoguéiti Britanskoj armiji da ga prva zauzme.
Sada, medutim, ni se da ée »antititovei« Saveznitkom zapovjedniftva ponuditi

1 Titovo je presizanje naspram Julijskoj Krajini i Korulkoj, &ni se, ohrabrivao i Staljin
prilikom Titove posjete Moskvi na podetku travnia 1945, Ivan Subalié, koji ga je pra-
tio na tom puty, ubrzo nakon povratka u Beograd, povierio je jednom prijatelju iz ame-
ritke ambasade, kako je Staljin, na primjedbu da bi Britanci »mogli izazvatl guivue
u oblasti Korutke i u Julijskoj Krajini, odgovorio da »ako oni tamo podnu dirati u
nas, potet éemo mi dirati u njih« (Foreign Relations of the United States, 1945, Vol.
V, GPO, 1968, p. 1237).
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ssvoje uslugee, §to je »vrlo neugodno. Ne znam kako bismo meogli opravdati
suradnju s tim jedinicama koje su do sada otvoreno suradivale s Nijemcima
[...J« Zato, Eden predlaZe Churchillu da se razoruZaju i smjeste u izbjeglitke
logore.

Premijer Churchill odgovorio je, 30. travnja, ministru vanjskih poslova kako
antipartizanske snage »treba razorufati i smjestiti u izbjegli¢ke logore« (str.
66), a 2. svibnja stigla je iz Washingtona i potvrda driavnog sekretara Edwarda
Sttetiniusa da se SAD slaZu s takvim postupkom prema zarobljenim kvislinzima.
Istog dana, britanski Generalitab upozorio je generala Alexandera kake su
»opasnosti od sukoba valih snaga sa snagama Marfala Tita vrlo realne. Vi ste
nesumnjivo dali uputstva vafim zapovjednicima da izbjegavaju neprijateljstva s
jugoslavenskint smagama po svaku cijenu, osim u samoobrani [...]«. Ako do
njih ipak dode, predlofeno je da se odmah prekinu, s time da e se »spor mo-
rati rjefavati izmedu britanske, amerilke i sovjetske vlade. Vi, naravno, morate
nastupati §to brie kako biste ostvarili {izitku kontrolu nad %o velfim dijelom
spornog teritorija, prije nego stignu jugoslavenske snage« (str. 67).
Feldmarfal Alexander obavijestio je, 3. svibnja, 15. armijsku grupu da ne do-
lazi u obzir nikakva suradnja ni pridrufivanje kvaslinskih jedinica iz Jugo-
slavije saveznitkim snagama u sludaju sukoba s armijom Marfala Tita. Istog
dana, generalmajor Horatio Murtray, zapovijednik 6. oklopne divizije, javio je
o prvom kontaktu s jednom kolonom etnika, »koja je pristala da se razorufa,
pod uvjetom da ne bude vralena Titu« (sir. 67). Dva dana kasnije, jedan se
njemacki pregovarad iz sastava njemalkih snaga u NDH probio do Staba bri-
tanske 8. armife i njezinom zapovjedniku generalu Richardu McCreeryju ponu-
dio da se njemacka armijska grupa E preda britanskim snagama, a nikako ne
Sovjerskoj i Jugoslavenskoj armiji. McCreery zatrafio je mifljenje od svoga
pretpostavljenog, komandanta 15. armijske grupe, amerifkog generala Marka
Clarka, koji je 7. svibnja odgovorio da se Britanskoj armiji mogu predati one
snage koje su »s njom u kontakru«, dok se one »u kontaktu s Rusima moraju
predati Crvenoj armiji. One koje su suoene s Titom moraju se predati Titu«
(str. 68).

Sef ¥taba feldmar¥ala Aleksandera, general Morgan hitno se sastao, 8. svibnja,
1t Beogtadu s Marfalom Titom, kako bi ga naveo da povule svoje jedinice iz
Julijske Krajine i grada Trsta. Medutim, Tito je glatko odbio da se odrekne
suvereniteta nad tim krajevima, pa se Morgan neobavljena posla vratio u Ca-
sertu? Zbog toga, 10. svibnja, odrfana je u tamoinjoj Saveznitko] komandi
konferencija na najvifem nivou, gdje je uvodno ocijenjeno kako sada, &ini se,
nema drage nego da se Titove snage vojnom akcijom izbace iz regije. Medutim
je na to uslijedio »hladan td« od vojnih zapovjednika. Oni su wstvrdili da
»saveznicke jedinice, poslije toliko godina ratovanja, neée dobro primiti obnovu
botbi i to protiv smaga za koje im se do jufer govorilo da su njihovi hrabri
saveznici«, zatim, »da je predsjednik Truman ocijenio kako, s obzirom na nasta-
vak rata na Dalekom istoku, ne Zeli vidjed ameritke trupe angafirane u ratu
na Balkanu« i, konadno, »ako izbije rat s Titom, kakav e biti odgovor Titova

? O tome je 9. svibnja, Tito poslao depedu Stzbu TV. armije naglasivdi: »[...] ja se s
tim nisam slofio i danas je Aleksander opozvao svoje delegate s izjavom da ta &itava
stvar (tj. okupacija Trsta, Gorice i Monfalkonea, op. D, B.) sada prelazi u ruke engle-
ske i amerifke vlade, 2 ne vojske« (/. B. Tito, Sabrana djela, tom 28, Beograd, Komu-

nise, 1998, ste, 28),
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komunistitkog saveznika, Sovjetskog Saveza, &ije su izuzetno moéne snage tu
pokraj? Hode [i se zapadne sile morati suoditi s Crvenom armijom u punoj nje-
noj moéid« (str. 9).

U meduvremenu, napetost u odnosima s Jugoslavenskom armijom profirila se s
Julijske Krajine i1 na Korulku. Tamo su pristizale prethodnice Titove armije i,
ne osvréuél se na prosvjede lokalnih britanskih komandanata, podele zaposje-
dazi strateske totke u oblasti Klagenfurta.3 Macmillan je, 9. svibnja, od Lon-
dona zatraZio instrukcije o tome treba li da britanske jedinice zatvore jugosla-
vensko-austrijsku granicu iz 1937. godine i »izbace« pristigle Titove prethod-
nice. Obrazla¥uéi tu moguénost, on je podsjetio Edena kako je Korufka druk-
&ji sludaj od Julijske Krajine. Naime, u vezi s Austrijom postojao je jasan do-
govor &etiriju velikih sila o njihovoj iskljudivoj odgovornosti, odnosno zajednié-
koj okupaciji, ¥to nije bio slufaj s Julijskom Krajinom. Na dan 10. svibnja,
zapovjednik Petog korpusa, gen. Keightley, &ji je $tab bio u Klagenfurtu, bio
je ved toliko iritiran ponafanjem Titovih boraca, da je od svog pretpostavljenocg,
komandanta Osme armije, McCreeryja zatraZio dozvolu da »puca na Jugosla-
vene«. Sutradan, i zapovjednik 13. korpusa, gencral-lajinant John Harding, iz
svoga sjedifta © Monfalconeu, poslac je komandi Osme armije izvjeftaj u kojem
je ustvrdio kako se »puna vojna kontrola nad refenom oblasti sada mo¥e ostva-
riti samo velikim vojnim operacijama«. Te depefe odmah su razmatrane u Sa-
veznitkoj komandi u Caserti, pa je Alexander jof istog dana, 11. svibnja, odgo-
vorio komandanty Osme armije: »Bojim se da vi ne shvadate vrlo ozbiljne im-
plikacije ove stvari. U ovom trenutkn, ja sam u izravnoj komunikaciji s Lon-
donom, Washingtonom i Beogradom. Ova stvar je sada na najviSoj razini.
Macmillan &e vam sve objasniti, kada stigne« (str. 8}. U tijeku 12. svibnja sta-
nje se dalje ozbiljno pogorfalo. Na svim stranama tekla je groznifava aktivnost:
izmedu savezni¢kih metropola izmjenjivane su hitne preporuke, H. Macmillan
je na zahtjev Alexandera hitne odletio u Treviso, Monfalcone i Klagenfurt da
zapovjednike OQsme armije, odnosno njezinog 5. 1 13. korpusa, obavijesti o tre-
nutadnoj sitvaciji, toénije »0 moguénosti da neprijateljstva s Jugoslavenima usko-
ro postanu neizbjefna, iako ih za sada treba izbjegavati« (str. 10).

Radi ilustracije raspelo?enja na jugoslavenskoj strani vrijedi navesti da je istog
dana, Marfal Tito odrfao doista zapaljiv gover na Osnivadkom kongresu KP
Srbije, u kojem je, medu ostalim, rekao: »[...] ZatraZili smo od Sovijetskog Sa-
veza, Engleske i Amerike da okupirano Korusku, kao §to &ine Saveznici, Engle-
ska i Amerika, Sovjetski Savez podupire na¥ zahtjev, ali Englezi i Amerikanci
nam nisu ni odgovoril. 1 onda — wolite ih! [...] Oko Trsta je bila prava
bitka.[. ..] Htjeli su da se povudemo. Mi smo, medutim, doili na Solu i na Sodi
demo ostati! [..] Trst je danas na§ i spada pod na¥u vojnu i civilnu upravu.
Saveznici nam to osporavaju, ali ima jedan ratni paragraf, a to je da ono tho je
$ta uzeo, na tome i ostaje. [...] Ne mogu vam jo¥ redi $ro ée biti s KoruSkom ~
to je otvoreno pitanje, ali nadam se da femo i tu uspjeti.«?

* Upad u Koru$ku izveden je na osnovi Titove naredbe od 2. svibnja, upudene generalu
Arsi Jovanovitu, njegovu delegatu pri Stabu IV. armije: »Nijemci kapitulirali u Italiji,
Tirolu i Korufkoj. Predaju se amerilkim snagama. Sitvacija nalafe da hitno uputite
dvije dobre divizije praveem Tolmin-Terbiz-Beljak sa zadatkom da upadnu u Korutku
i zaposjednu Beljak i Celovee [...]« (Ibidem, str. 8).

4+ Ihid, str. 34—5,
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No, vratimo se slijedu dogadaja kako je iznesen v »Cowgillovu izvjedtaju«. Dok
je Tito govorio na skupu u Beogradu, a Macmillan brifirao zapovjednike na
liniji fronta, u $tabu Saveznitkih snaga u Caserti ubrzano su kalkulirali koliku
bi vojnu silu trebale pokrenuti da se Titova vojska izbaci iz Korutke, O tome
je Macmillan, u noéi od 11. na 12. svibnja, u svoj privatni dnevnik zapisao:
»Jako (sam) zabrinut zbog britanske pozicije. (Mi) moramo biti sigurni u fizitku
podriku SAD, ako krenemo u rizik« (str. 71). Sutradan do podne, planeri su
zaveiili kalkulaciju, koja je bila »najmanje 11 divizija«, ali ovisno o tome, »ha-
e li ili nede Rusi podr¥ati Tita« (str. 72). Dilema je rijefena veé u 19.50 uve-
Cer: toga trenutka stigla je iz Londona kopija depefe éto ju je predsjednik Tru-
man uputio premijeru Churchillu. 1z nje se moglo jasno razabrati radikalno za-
oftrenje ameritkog stava prema krizi u Korudkoj — Truman je predlofio da se
Titu pofalje oftra nota, »na rubu ultimatumac, istakao da se »protiv grabljenja
zemlje treba postaviti dvrsto«, da bi feldmarfal Alexander »trebalo da ostvari
punu kontrolu nad Trstome, te da britanska vlada o svemu »obavijesti Staljina«
(str. 13, 72).

Zaodtravanje situacije osjetalo se 1 na suprotnoj strani —- u Generalitabu JNA,
u Beogradu. Iako o tome nema tako bogate dokumentacije, pa¥nju svakako pri-
vladi radio-depefa koju je, 13. svibnja, marfal poslac »drugu Staljinu«, U tre-
nutku kada su u zarobljeniftvo njegove armije padali deseci tisuéa neprijatelj-
skih vojnika, a &itav teritorij zemlje bio praktitki osloboden, Mar¥al Tito za-
tratio je od sovjetskog vode novu, velike vojnu pomeé: »Zbog nastale vojno-
-polititke situacije smatram da je potrebno daljnje prenaorufavanje i jafanje
nade vojske, pa zato molim da se ubrzaju isporuka i dostavljanje onog oru¥ja i
druge vojnotehnitke opreme koji su bili cbedani poslije boravka nale delegacije
u Moskvi [.. J«5 Osim toga, Tito je zatra¥io 97 dodatnih soviewskih vojnih in-
struktora 1 13 struénjaka za sanitet, zatim, zadr¥favanje »do kraja ove godine«
170 instruktora i1 36 lijefnika-kirurga kojima je boravak veé istekao i, ¥to je
najvainije, pomoé »[...] u materijalno-tehnitkom opremanju nafe avijacije: tri
divizije borbene avijacije i jedna divizija transportne avijacije [...] dopunske
naorufanje za korpuse narodne odbrane i pograniéne stra¥e, ukupno za 50.000
ljudi [...] materijalni dio naoru¥anja za nadoknadu gubitzka u dvanaest divi-
zija [...] municije, 3—4 kompleta za 12 divizija [...]. Pomoéi organizovanje
proizvodnje municije u na¥o] zemlji [. . J« itd.8

Istog dana, Marfal Tito uputio je i prijekor Stabu I. armije, pod zapovjedni-
$tvom generala Peke Dapéevita. Vrhovni komandant zamjerio mu je %o je uspo-
rio »gonjene i protjerivanje neprijatelja k sjeverozapadn. Gro njematkih i kvi-
slinfkih snaga prelazi granicu i predaje se Englezima. Naredujem da hitno pre-
sijelete sve veze prema Austriji i ne dozvolite da se neprijateljske snage izvuku,
U Koru$ku ne treba slati nove trupe.«? Istog dana, nefto kasnije, Tito je poslao
novy poruku 3tabu I. armije, prenoseéi poruku Trele armije, da se »na prosto-
riji Konjice — Softanj prema Dravogradu nalazi grupa usta¥a 1 nefto fetnika,
ukupno preko 50.000 ljudi. S njima se nalaze Pavelié, Malek, hrvatska vlada,
i velik broj zlikovaca. Pokufavaju preko Dravograda predati se Englezima. [...]

5 Ib, str. 38.
¢ 1b, str, 39. -

7 Ib, str. 40.; Titova insurukceifa da ne treba slati nove jedinice u Korudku pokazuje
da je veé 13, svibnja ocienjivao kako je razvo) dogadaja poprimio previle opasan tok.
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Treba da nashitnije krenete s vadim snagama iz rejona Celja pravcem So¥tanj-
-Slovenj Gradec kako bi koncentrisali napad za uniltenje ove grupe.«®

Istog dana, kvislintke izbjeglice iz Jugoslavize privukli su pa¥nju i H. Macmil-
lana. U svome osobnom dnevniku, pod nadnevkom 13. svibnja, Macmillan je,
nakon konferiranja s generalom Keightleyem u Klagenfurtn, medu ostalim, za-
pisao: »Da bi zbrka bila vela, tisufe takozvanih ustafa ili &etnika, uglavnom sa
Zenama i djecom, panino mahrupljuju u ovo podrudje pred nadiruéim Jugosla-
venima. Nazivi usta¥e 1 Cetnici pokrivaju sve, od gerilskih snaga, 5to su 1th Ni-
jemci podigli medu Slovencima, Hrvatima i Stbima, za borbu protiv Tita, nao-
rufavali ih i odrfavali, pa do civila koji su, zato $to su katolici, polititki kon-
zervativni ili zbog bilo &ega drugog neskloni revolucionarnom komunizmu, pro-
glafeni fa¥istima 1 nacistimae (str. 12), Iz te, u najmanju ruku, vrijednosno ne-
utralne Macmillanove opservacije {¢ak bi se reklo, i stanovitog razumijevanja
za »antititovske« izbjeglice!), brigadir Cowgill zakljulic je kako se, bar do 13,
svibnja kada je opservacija zapisana, ne mo¥e govoriti o sklonosti, a jo§ manje,
o pripremama britanske vlade da zarobljene izbjeglice izrudi Jugostavenskoj
armiji,

Na osnovi usporedbe izvornih dokumenata s jedne i druge strane do 13. svibnja
moglo bi se, dakle, potvrditi kako je Jugoslavenska armija mnastojala sustiéi 1
unidtiti sve neprijateljske snage v bijegu, osobito domade kvislinge, dok se za
zapadne saveznike pitanje »antititovskih« bjegunaca jo} nije postavljalo kaeo
netjefiv vojno-polititki problem.

Medutim, jo$ istog 13. svibnja naveler, svega nekoliko sati nakon odlaska Mac-
millana iz Klagenfurta, u $tab 5. korpusa Britanske armije u Klagenfurt stigao
je visoki predstavnik generala Loehra, zapovjednika njemacke Armijske grupe
E, s informacijom da se austrijskoj granici priblifava nova, golema kolona bje-
gunaca od oko 300.000 Nijemaca i 200.000 hrvatskib vojnika, praéenih mno-
$tvom ZFena, djece i drugih civila, ukupno oko 600.000 Ljudi!® To je u ¥tabu
generala Keightleya izazvalo pravu konsternaciju. Odmah poslije ponodi, u pr-
vim minutama 14. svibnja, Keightley je poslao pretpostavljenima u $tab Osme
armije, panifnu depefu, u kojoj je javio da, osimt veé preuzetih 300.000 zaro-
bljenika, sada pristie njih jo§ oko 600.000, $to za njegove smage predstavlja
nepremostiv problem. On ih ne moZe prehraniti, pa ni vojno kontrolirati, a 0
je najvaZnije — u svjetlu krajnje nategnutih odnosa s Jugoslavenskom armijom
— golemi broj zarobljenika i izbjeglica, praktilki izbacuje iz stroja 5. korpus, jer
on s njima na vratu potpunc gubi bojnu gotovost i operativne sposobnosti. Zato
je general Keightley zatra¥io hitnu dozvolu da rijeku zarobljenika i izbjeglica
odmah preusmjeri »prema sjevernoj Italiji ili njihovim kutama, kakav god bio
stav (vi$ih organa) u vezi s tim« (str. 14).

Rano wjutre 14. svibnja, komandant Osme armije, gen. McCreery tu je infor-
maciju proslijedio 15. armijskoj grupi, s kopijom za Zapovjedniftvo saveznilkih
snaga u Casertl, s time da je general McCreery dao sugestiju, koja e zapedatiti

8 b, str. 41.

* Njemacki pregovarad, koji je stigao u Stab generala Keightleya, bio je nalelnik taba
general-pukovnika Loehra, general Frich Schmidt-Richberg, kasnije pisac jednog od
rijetkih njemadkih svjedofanstva o dogadajima kod Bleiburga (E. Sch.-R., Das Ende auf

dem Balkan, Die Operationen der Heeresgruppe E von Griecheland bis zu den Alpen,
Vowinckel, Heidelberg 1955).

203



D. BEKIC, »Slufaj Bleiburg ...« CSP 71 {1—3), 197—214 (1989)

sudbinu jugoslavenskih kvislinga. On je, naime, dodao »[...] Pitajte AFHQ
{Zapovijedniftvo saveznitkih snaga) da pita Tita koliko bi on zarobljenika htio
zadr¥ati. Predla¥em da Hrvati postanu Titova predstava [become Tito’s show]
[. . Je T doista, veé u 18,36 sati istog dana, general Robertsen 1z AFHQ po-
slao je 15. armijskoj grupi i 8. armiji odgovor s ovom zapovijedi: »Svi Rusi
treba da budu izrueni sovjetskim snagama, a zarobljeni jugoslavenski drzavijani
koji su sluzili u njemalkim snagama (treba da budu predani) jugoslavenskim
snagama« (str. 15).

Istog dana, 14. svibnja, Marfal Tito je Stabovima I, II, IIL. i IV, armije, te
glavnim ¥tabovima Hrvatske i Slovenije uputio cirkularnu depefu kojom je za-
trafio da se poduzmu »najenergiénije mjere da se po svaku cijenu sprijeti ubi-
janje ratnih zarobljenika i uhapdenika od jedinica, pojedinih organa i pojedina-
ca«, Ta depesa objavljena je u njegovim »Sabranim djelima« (tom 28, str. 43),
a u popratnoj biljefci uz nju stoji opaska uredni¥tva da je Tito »u toku rata
vide puta izdavao slifna naredemja i to, uglavnom u sxtuacqama kada je bila
poveéana moguénost za osvetu od pripadnika NOV] (ofenzive isl) [...] ali i
pored toga defavali su se pojedinaini sludajevi koji se i pored svih preduzetih
mjera nise mogli sprijeditie. U vezl s tom 'Titovom depefom treba reéi da ju je
brigadir Cowgill dobio na uvid u Beogradu, a vidio ju je i Nikolay Tolstoy.
Posljednji tvrdi da je rijed o ofiglednoj krivotvorini: »[...] zato $to to uopte
nije bio pravi dokument. Bio je to, naprotiv, komad papira ispisan pisatim stro-
jem, bez ikakvih indikacija odakle potjele — ne samo ¥to nije nosio Titov pot-
pis nego se &ak ni formalno nije radilo o pravom naredenju [...]«.!0

Na osnovi ranije spomenutog uputstva generala Robertsona iz Zapovjedniftva
saveznidkih snaga u Caserti, u zoru 15. svibnja, prethodnice 5. britanskog korpu-
sa na polju kod Bleiburga, preprijetile su put vrhu goleme njemalko-kvislindke
kolone, duge 50 km (sic!), ne dopudtajuéi im ulazak na teritorij pod kontrolom
5. korpusa. Gotovo istodobno, britanski pregovarali stupili su u kontakt sa za-
povjednicima ustatko-domobranske kolone i s predstavnicima nastupajuée Titove
armije.lr U tim pregovorma, britanska strana, nakon kratkog medusobnog uvje-
ravanja, uspjela je postiéi da se kvislindka kolona, koja je dofla nademak bri-
tanskih poloZaja, preda Jugoslavenskoj armiji. Koliko je toéno bilo kvislindkih
vojnika i njibove pratnje, ¥to su se 15. svibnja kod Bleiburga predali Titovoj
vojsci, Britanci nisu nikada precizno utvrdili, buduéi da su oni, kako kaZe
»Cowgillov izvjeftaje, samo »[...] pomogli u pregovorima oko predaje Hrvata
Jugoslavenima, tako da za ove Hrvate Britanci nikada nisu bili izravno odgo-
vorni« (str. 16}. Dakle, »Cowgillova komisija« poride odgovornost Britanske ar-

1 Tolstoy: Povijest pred sudome, Start, Zagreb 6. I 1990, str. 51.

1t Najznatajniji su jugoslavenski radovi o zaviinim danima drugoga svjetskog rata na
tha ]’ugoslavue zbornici Zavrine operacije za osloboﬁen]e Jugoslavije 1944—1945,
Vojnoistorijskt Institut, Beograd, tom 1, I, 1957; NOR i socijalistiéka rcvolucua u Ju-
goslavm, u zavrino] ewapi drugoga svetskog rata, izdanje Yajednice instituta za izu-
davanje novije istorije, NIRQ Eksport-pres, Beograd 1978, te Za pobedu i sIobodu,
Zavrine operacije za oslobodenje jugoslavue Ulesnici govore, Vojnoizdavadki i novi-
narski centar, Beograd 1986. Kvislindku interpretaciju istih dogadaja opfirno donose
i dokumentiraju, medu ostalima, Jobr Preela i Stanko Guldescw, QOperation Slaughter-
house, Dorrance and Comp, Philadelphia 1970, a njemalku verziju, medu ostalima,
Karl Hnilicka, Die Ende auf dem Balkan 1944/45. Die Militaerische Riumung Jugo-
;Ewiens durch dic Deutsche Wehrmacht, Musterschmide, Gértingen 1970 (v. — bilje-
u 8).
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mije za kasniju sudbinu najveée kolone »antititovskih« zarobljenika i bjegunaca,
s opravdanjem da ih oni nisu nikada formalno preuzeli. Medutim, tn »Cowgil-
lov izvjeltaj« pada u kontradikeiju, jer u popisu najvaZnijih dokumenata, citira
depefu Zapovjedniftva saveznitkih snaga iz Caserte, br, FX 75902, upudenu
15. svibaja fefu britanske vojne misije 1 Beogradu brigadiru Fitzroyu Macleanu,
u kojoj se izri¢ito kaZe: »Prenesite slijedele Mar¥alu Titu. Citiramo (:) Zapovjed-
nik saveznitkih jed.(inica) u Austriji javlja (da se) oko 200.000 jugoslavenskih
drfavljana koji su slufili u njemalkim orufanim snagama, predalo njemu. Mi
bismo ih htjeli odmah izrufiti snagama Marfala Tita 1 bili bismo zahvalni ako
Marial Tito prihvati da izda uputstva svojim zapovjednicima da ih prevzmu
i dogovore sa ¥$tabom 5. korpusa dinamiku po kojoj oni mogu biti prihvadeni
i prebacivani preko tolke na austrijskoj graniei ju¥no od Klagenfurta radi po-
vratka u Jugoslavijue (citat zavrien) (str. 76). Izrifita izjava britanskog ko-
mandanta u Austriji, da se »oko 200.000 jugoslavenskih driavljana koji su slu-
Zili u njemadkim orufanim snagama predalo njemu, jasno opovrgava prethodnu
Cowgillovu interpretaciju pregovora u Bleiburgu, po kojoj su Britanci samo »po-
mogli u pregovorima oko predaje Hrvata«, 1 prikazuje ih izravno odgovornima
1 za predaju te, najveée kolone zarobljenika.

Zbog te kontradikeije u »Cowgillovu izvjeftaju«, prije nego $to nastavimo s nje-
govim prikazom, kotisno je uéiniti kratki ekskurs u jugoslavenske primarne iz-
vore iz kojih se, usprkos njihovoj lapidarnosti, mogu izvesti stanovit zakljuéci
o toku pregovora u Bleiburgu, o broju zarobljenika i o njihovoj kasnijoj sud-
bini, Primjerice, u izvjeftaju Staba 51. udarne divizije Stabu IIL armije JA, od
18. svibnja, pod nadnevkom 15, svibnja, medu ostalim, se navodi: »Englezi po-
kuavaju pregovore o predaji sa ustalama, ali intervencijom komesara divizije
{Milana Baste, op. D. B.) posle prijema bezuslovne kapitulacije od strane ustal-
kih generala i predstavnika Crnogorskog DraZinog Komiteta, beskrajne kolone
zarobljenika podinju da pristifu. Broj zarobljenika se ceni na 100.000. Plen je
ogroman.«*2 Valja redi da citirani izvjefraj i izvjeftaji ostalih jedinica JA iz
posljednjih dana rata nisu objavljeni u cjelini, ved svi zavrfavaju s 15. svibnjem,
§to se u napomenama redakcije Zbornika dokumenata i podataka o NOR na-
roda Jugoslavije objainjava ovako: »Pofto su 15, maja prestala neprijatelistva
na teritoriji Jugoslavije, to se tekst ovog izvjeftaja od 16. maja nadaije ne ob-
javljuje.« Bez uvida u izvorne dokumente, tj. vojne izvjeftaje od 16. svibnja
nadalje, ne moZe se pouzdano utvrditi ukupan broj zarobljenih kvislinga. U bi-
ljefkama, kojima je redakeija opremila pojedine izvjeitaje, navode se neke broj-
ke, ali se one odnose samo na stanje do 16. svibnja u 14.45 sati. Primjerice, spo-
minju se dvije depefe Staba III. armije od 16. svibnja, pri éemu ona od 2.00
sata govori o 100.000 zarobljenika, a ona od 14.45 sati ka¥e da se broj zaroblje-
nik usta¥a povelao za 20.000, a broj detnika za 5000.1% Dakle, do 16. svibnja
u 14.45 sati bilo je vkupne 125.000 zarobljenih kvislinga. Utvrdivanje konad-
nog broja zarobljenih i poginulib, odnosno, pogubljenih pripadnika kyislindkih
jedinica, za sada je moguée samo iz sekundarnih izvora. Mo#da je najvainiji
medu njima »Saopstenje Ministarstva unutrainjih poslova FNR J«, objavljeno joi
na poletku 1949. godine. Tamo se kaZe da je u zavrinoj fazi ofenzive Jugosla-

12 Zbornik dokumenata i podataka o NOR naroda Jugoslavije, tom XI knjiga
3, Vojnoistorijski institut, Beograd 1976, str, 624,
1% Jbidem, str. 644.
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venske armije za konafno oslobodene zemlje zarobljeno 221.287 okupatorskih
vojnika 1 120.150 kvislintkih vojnika¢ Iste brojke, zajedno s podatkom od
»o0ko 100.000 poginulih«, naveo je 30 godina kasnije, na znanstvenom skupu
»Zavrine operacije za oslobodenje Jugoslavije«, jedan od njihovih sudionika,
gencral-pukovnik Ivan Dolniar.!s U najnovije vrijeme, V., Zerjavié je, na os-
novi opsezne dokumentacije i vrlo precizne statistitke analize, procijenio da je
na teritoriju Jugoslavije, za vrijeme drugoga svjetskog rata, poginulo ukupno
109.000 »kolaboracionista i kvislinga«.18

U nedostatku izvornih dokumenata, mogli bismo, dakle, wzeti da je od ukupnog
broja poginulih pripadnika kvislinikih formacija i kolaboracionista, vjerojatno
manje, ali najvide njih 100.00¢ poginulo u zavrinim operacijama rata, odnosno,
pogublieno od 15. svibnja do kraja kolovoza 1945. godine.l” Naposljetku, s tim
u vezi, vrijedi zabiljeZiti da je veé 27. svibnja, u svom znamenitom govoru u
Ljubljani, Marfal Tito, u vezi s masovnim likvidacijama pripadnika lvislingkih
formacija, rekao: »5to se tide ovih izdajnika koji su se nadli unutar nade zemlje,
u svakom narodu posebice — 1o je stvar proflosti. Ruka pravde, ruka osvetnica
nafeg naroda dostigla ih je veé ogromnu veéinu, a samo jedan mali dio uspic
je pobjedi pod krilo potkrovitelja van nale zemlje.«® U veri s tom fefenicom
iz Titova ljubljanskog govora, M. Dilas se prisjeca da mu je neki poljski diplo-
mat u ljeto 1946, priznao kako je, godinu dana ramije, Staljin prigovarao polj-
skim drugovima, pozvavii ih da slijede Titov primjer: »Tito je pametan mo-
mak! On nema problema s neprijateljima — on ih se svih rijefiol«!?

Vratimo se sada »Cowgillovu izvieftaju«. Naveli smo kako su do 15. svibnja
popodne, u  kontroverznim trostranim »pregovorima«, predstavnici briranskog
5. korpusa wspjeli tzboriti da se kvislin{ka kolona preda 14. 1 51. diviziji Ju-
goslavenske armije. Istog dana predveder, 5. korpus obavijestio je $tab Osme ar-
mije, kako se u njihovom zarobljeni¥tvu trenutalno nalazi »46.580 Kozaka,
4443 bijelih Rusa, 25.000 Hrvata i 25.000 Slovenaca« (str, 75).

14 Borba, Beograd, 9. IT 1949,

5 Jyan Dolnifar, »Qkrufenje i kapitulacija neprijatelievih snaga u severozapadnom
delu Jugoslavije«, u Za pobedu i slobodu; zavrine operacije za oslobodenje Jugoslavije,
Vojnoizdavadki i novinski centar, Beograd 1986, str. 540.

8 Viadimir Zerjavit, Gubici stanovniitva Jugoslavije v drugom svjetskom ratu, Tugo-
slavensko viktimoloZko drutvo, Zagreb 1989, str. 115—17.

17 Za utemeljenu analizu okolnosti koje su rezultirale dogadajima kod Bleiburga, od
sekundarnih 1zvora znaajni sy i zbornici sa znanstvenih savietovanja' »Qsvoboditev
Slovenije 1945« (Ljubljana, 1976), te »Konec Druge svetovne vojne v Jugoslaviji«
{ur. dr Dufan Biber, Borec, br. 12, god. XXXVIII, 1968). Od ostalih sekundarnih izvo-
rz 1 manje pouzdanih publicistitkih radova u rasvjetljavanju dogadaja kod Bleiburga
mogu poslu¥iti: Milan Basta, Rat posle rata, Stvarnost, Zagreb 1963. (Autor je kasni-
je, uglavnom, istz uspomene i podatke, obogalivao novim pojedinostima i osobnim op-
servacijama manjeg historiografskog znadenja, u tri izdanja knjige Rat je zavrien 7 da-
na kasnije, Globus, Zagreb 1971, 1976, 1982, te u knjizi Agonija i slom NDH, Rad,
Beograd, 1971.); Kosta Nad, Pobeda, Zagreb 1980. i Drule Tito, rat je zavrien 15.
maja, Zagreb 1985; Petar §. Brajovi, Konalno oslobodenje, Sjedanja i obrade, Spek-
tar, Zagreb 1983; Sreto Savié 1 Zarko Atanackovié, Trela armija, Novi Sad 1981;
Franci Strle, Veliko finale na Korodkem, Ljubliana 1977, i Burni dogodki ob zatjetju
Lochra, Velenje 1980. itd.

8 [. B. Tite, Sabrana..., op- city tom 28, str. 78.

® M, Dilas, +Tito and Staljine, Survey, Automn 1984, Vol. 28, Ne. 31122, pp. 75—6.
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Nufno je ponoviti da se te brojke odnose na one grupe i jedinice, koje su se
preko austrijske granice probile izmedu 10. i 15. svibnja, predale se Briranskoj
armiji i bile smjeftene u zarobljenitke logore unutar teritorija koji su zauzele
saveznitke snage. Nakon fto je predana najveta ustalko-domobranska kolona,
ranije istog dana, nadelnil Staba 5. korpusa, brigadir Toby Law {(kasnije, lord
Aldington, »glavni krivace za izruenje i pokolj ustalko-domobranske kolone
kod Bleiburga, prema Nikolayu Tolstoyul), sastao se s ppuk. Francom Hofeva-
rom, polititkim komesarom I. tenkovske brigade IV. armije. Hofevar je Lawu
rekao kako ima naredenje da u Kornfkoj formira Jugoslavensku vojnu upravu
i zatraZio od njega zajedniéku upravu nad svim zarobljenikim logorima u Ko-
rutkoj. Brigadir Law je te zahtjeve odbio, ali_je predlofio da sve zarobljene
Hrvate $to prije preda Jugoslavenskoj armiji (str.. 27). To je bilo potpuno u
skladu s ranije spomenutom naredbom generala Robertsona iz Vrhovne savez-
nitke komande, od 14. svibnja naveler, prema kojoj »sve zarobljeno osoblje
utvrdene jugoslavenske nacionalnosti koje je slufilo pri njemalkim vojnim sna-
gama treba razoru¥ati i predati jugoslavenskim snagama«, na osnovi koje je
veé ranije istog dana kod Bleiburga bila predana najveta kvislinfka kolona.

Na osnovi te, ali i drugih sliénih informacija, Vrhovna saveznitka komanda u
Caserti procijenila je da se stanje u Korulkoj dalje pogorava, tj. da je mogué-
nost oru¥anog sukoba s Jugoslavenskom armijom &k i vela, nego u Julijskoj
Krajini. Zato je 15. armijska grupa intenzivirala pripreme za operaciju »Be-
ehives (Plelinjak), $to je bila Sifra za orufani nzpad na jedinice Titove armije,
s ciljem da ih se silom izbaci iz austrijskog dijela Koruske. Tako je veé 14. svi-
bnja u Beograd, preko baze JA u Bariju, stigla obavijest iz Caserte da se obu-
stavlja svaka daljnja savezni¢ka vojna pomoé Jugoslavenskoj armiji® Zatim su,
15. svibnja, britanski i ameritki ambasadori u Moskvi predali sovjetskom Mi-
nistarstvu vanjskih poslova kopiju njihove zajednilke note jugoslavenskoj viadi
$to ¢e dva dana kasnije biti urufena u Beogradu. Takoder, britanski je ambasa-
dor wrudio i osobnu poruku premijera Churchilla za marfala Staljina, a americki
je u pismu Molotovu potvrdio kako se s tekstom poruke slaZe i vlada SAD
(str. 77). U spomenutoj noti, dva zapadna saveznika odbila su Titov zahtjev od
13. svibnja, kojim je za Jugoslaviju zatrafio status okupacijske sile u Austriji,
te ultimativno zahtijevali povlalenje jedinica JA iz Korulke? Sutradan, 16.
svibnja u 9.15 sati, feldmar$al Alexander poslao je iz Caserte depelu premijeru
Churchillu, u kojoj je izrazio zadovoljstve §to u operaciju moZe ukljudiri 1 no-
vozelandske trupe, ali se poZalio na golemo optereéenje, koje mu predstavha oko
milijun zarobljenika u oblasti Villach-Klagenfurt: »[...] Moram odistiti palubu
u toj oblasti« —- obrazlagao je Alexander (str. 77). Cinl nam se, medutim, da
je Alexander namjerno pretjerivao s brojem zarobljenika u Kerudkoj (oko mi-
ijun!1??), kako bi Churchill lak¥e »progutac« njegovu politiku »&i3éenja palu-
be«, tj. izrufivanja zarobljenih kvislinga Jugoslaviji. Tu tezu potvrduje i lord
Aldington koji, poriduéi svoju odgovornost, i danas tvrdi da je feldmarfal
Alexander inicirac i vrlo dobro znao za izrulenje kvislindke kolone kod Blei-
burga.22 Uostalom, to potvrduje i ranije navedena depefa br. FX 75902, od 15.

] B. Tito, Sabrana djela, str, 45.

i T an%lo-ameriéku notu (br. 76. od 17. svibnja 1945) cbjavljuje dr Dufan Biber
u zbirci Tito-Churchill, Stroge tajno, Arhiv Jugoslavije, Beograd-Globus-Zagreb, 1981,
str, 554,

2 ,Lord Aldington protiv grofa Tolstoya«, Start, Zagreb, 20. 1. 1990, str. 51.
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svibnja, koja je iz Caserte poslana u Beograd. Drugi je dokaz, takoder objavljen
u »Cowgillova izvjeftajue, izvjeSta] koji je general Morgan poslao Alexanderu
iz Klagenfurta, 16. svibnja, u kojem mu javlja kako se na rteritoriju 5. korpusa
u Klagenfurtu nalazi samo oko 220.000 zarobljenika od toga 25.000 Hrvata i
25.000 Slovenaca (str, 28). U istom brzojavu, Morgan je sugerirao da se za ope-
raciju »Bechive« od SHAEF-a (Vrhovna komanda saveznitkih ekspedicijskih
snaga, pod zapovjedni¥tvom generala Eisenhowera) zatraZi da dio snaga ame-
rilkog 15. korpusa, s2 sjediftem u Salzburgu, odvoji za podesku britanskom 5.
korpusu u Korufkoj (str. 28). Sutradar, 17. svibnja ujutro, general Eisenhower
vet je Alexandern odgoverio pozitivno, rekavii da je spreman poslati per di-
vizija u Korudku, i rasporediti ih tako da sparada njihove moéi u blizini Ju-
goslavena moZda navede Tita da promijeni svo} sadadnji stav« (str. 28).

U vom trenutku, vel je definitivno i na suprotnoj, jugoslavenskoj strani, bilo
jasno da se priprema orufani napad na jedinice JA u Korudkoj. To potvrduie i
Titova poruka Stabu III. armije od 16. svibnja, u kojoj se ka¥e: »Naredujem
vam da na granici koju kontrolifu nade trupe bude najveéa pripravnost. Naj-
vile pojaajte sektor Jesenice i Dravograd. Sve rezervne jedinice moraju biti v
pripravnosti. Driite tijesnu vezu sa Stabom. [V armije [. . .].«®

Istodobno, samo jedan sat nakon 3¥to je primio njegovu poruku, Alexander je
odgovorio Eisenhoweru i iz toga odgovora mogu se najbolje razabrati njegovi
motivi za pelitku izrudivanja zarobljenih kvislinga: »[...] s moguénoidu ne-
prijatelistva protiv Jugoslavena u Austriji, za mene je osnovno da oslobodim
svoje 1{inije) k(omunikacija) od ovog opterelenja (tj. zarobljenog neprijateljskog
osoblja i izbjeglica, op. D. B.). Bojna gotovost mojih jedinica veé je znadajno
narufena, kako zbog potrebe kontrole nad ovim mnoftvom tako i zbog opleg
zakréenja u oblast. Takoder je osnovno da se mofje zalihe oru¥fja, 1 osobito
streljiva, popune do mjere potrebne za mogude operacije« (str. 28). Alexander
je Eisenhoweru objasnio da zarobljenike ne mo¥e prebaciti u Italiju, jer bi time
takoder paralizirao »moje linije komunikacije, a niti ih imam &me hraniti u
Italiji kada tamo stignu« (str, 29).

1z navedene depefe, razvidno je da je Alexander smarrao kake bi za njega
najpovoljnije rje¥enje bilo da i zarobljene kvislinge vrati sovjetskoj, odnosno
Jugoslavenskoj armiji. Istodobno, bie je svjestan goleme moralne odgovornosti,
pa se nije usudivao to izridito narediti 5. korpusu, veé je, ¢ini se, dozvolio da
sprljav posao« obave general Keightley i njegov nafelnik $taba brigadir Law.
Alexanderovu dilemu oslikava i njegova depefa od 17,43 sati, kada je od Za-
jednitkog generaliraba v Londonu zatraZio direktivu ¥ro da dini s 5C.000 Xo-
zaka, 35.000 &etnika i 25.000 Hrvara. Naglasio je da bi povratak u domovinu
tih ljudi »mogao biti fatalan za njihove zdravlje« i zatrafio §to hitniji odgovor
(ser. 29),

Medutim, bez obzira na Alexanderove dileme, u Klagenfurtu je brigadir Law,
veé u 12.50 sati potpisao naredbu svim jedinicama 5. korpusa da se: »Svi jugo-
slavenski drzavljani imaju izruliti Titovim snagama §to ranije. Ove snage bit
ée odmah razoruzane, ali im nefe biti otkriveno njihovo odredifte. Dogovore o
izrufenju koordinirar ¢e ovaj Stab u suradnji s jugoslavenskim snagama [...J«

% ] B. Tito, Sabrana diela, str. 49,
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(str. 31).2¢ Nakon ¥o je odluka o izrufenju tako konadno pala, tj. »paluba
ofiféena«, vide nije bilo prepreka da se pristupi posljednjoj fazi priprema za
obratun s Titovom armijom, U 23.00 sata, brigadir Toby Law potpisao je i
»Operativno uputstvo br, 24«, koje je odmah proslijedeno vidim oficirima svih
jedinica 5. korpusa s detaljnim uputstvima za provodenje »Operacije plelinjake,
tj. »osiguranja potpune vojne kontrole nad podru¥jem Korpusa [...} zarobljava-
njem ili uniftenjem svih Titovih jedinica u oblasti Korpusa« (str. 29). Iz jedne
depele feldmar¥ala Alexandera od 18. svibnja moZe se razabrati da su pripreme
za realizaciju »Operacije plelinjak« ved bile odmakle (»well in hand«), te da
ée »biti spremni oko 1. lipnja« (str. 81). Dakle, da ponovimo: neprijateljstva,
da ne kafemo ratai sukob, izmedu dojulera¥njih saveznika, Velike Britanije
i Demokratske Federativne Jugostavije, trebalo je da pofnu svega 15-ak dana
nakon zavr¥etka drugoga svietskog ratal Jedan od zadataka koji je prethodno
trebalo dovrditi bilo je i izrufivanje svih »antititovskih« zarobljenika Jugosla-
venskoj armiji, kako bi jedinice 5. korpusa imale potpuno slobodne ruke i li-
nije komunikacije potrebne za vodenje ratnih operacija.

Da bi 1h motivirao za obnavljanje ratovanjz, netom $to se zavriio krvavi, festo-
godidnji rat, feldmarial Alexander svojim je trupama, 18. svibnja, uputio poseb-
nu poruku, u kojoj th je, sada veé u novoj, hladnoratovskoj maniri, nastojao
psiholo$ki pripremiti za vojni obrafun s Titovom Jugoslavijom: »[. ..} Titova je
olita namjera da svoje {teritorijalne) zahtjeve osigura silom orufja i vojne oku-
pacije. Akcije takve vrste previie bi podsjeéale na Hitlera, Mussolinija i Japan.
A protiv takvih akeija mi smo 1 vodili ovaj rat {...] Mi ne smijemo sada od-
baciti bitne principe za koje smo se svi borill. Na tim principima, mi smo du¥ni
da branimo ove sporne teritorije kao staratelii dok mirovna konferencija ne
donese konafno rjefenje.« Medutim, tu poruku »Cowgillov izviedtaj« ne objav-
ljuje, veé se ona moZe naéi v americkoj zbirci diplomatskih dokumenata za 1945,
godinu 25

Ali, wpravo tada, na vthoncu vojne krize, kada se sjena novog rata — ovaj put
s dojuleradnjim saveznicima — nadvila nad netom oslobodenu zemlju, Mardal
Tito donio je odluku o povlalenju Jugoslavenske armije iz Korutke!?s U Zbog-
niku dokumenata i podataka, ka¥e se da u AVII nije nikada pronadena ta Ti-
tova zapovijed, a do sada ostali su nedostupni i dokumenti koji bi rasvijetlili
okolnosti i motive $to su naveli Tita da naglo promijeni stav i izda naredenje
o poviadenju iz Korutke, Cini se, medutim, da je odluka o povladenju donese-
na na zahtjev Staljina, koji nije htio riskirati ratni sukob sa zapadnim savezni-
cima. Ovo potvrduju i najnovija istraZivanja sovjetskog povijesnidara Leonida
Gibijanskog, koji je utvrdio da su tih dana Tito i Staljin bili u svakodnevnoj
vezi, da su se dva rukovodstva »uzajamno konzultirala i zajedniéki razradivala
stav povodom Trilanske krize (u &iji sklop je, dakzko, ulazila i kriza u Koru-
gkoj, op. D. B.). I da su koraci, koje je poduzela Jugoslavija u jeku krize, bili

24 U naredenju Staba III. armije, koje je pogrefno datiranc sa 10. swibnja (a treba 18.
svibnja 1), ka¥e se da Doko Ivanovié, »sa specijalnim ovla¥enjem ovog ¥taba ide ked
Saveznitke komande za Korutku radi prijema ratnih zarobljenika jugoslavenske nacio-
nalnosti i pregovora za predaju usta¥a i deenika, koji su se predali saveznitkim crupa-
ma« (Zbornik dokumenata. .., n. dj., tom XI, knjiga 3, str, 564).

% Foreign Relations of the United States, 1945, Vol. 5, SPO, Washington, D. C.,
1968, str. 1234,

2 Zbornik dokumenata. ..., n. dj., tom XI, knjiga 3, str. 563.
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rezultat konzultacija sa Sovjetskim Savezom.«%" Nesumnjivo je, medutim, da je
Tito te skonzultacije« shvalao kao nepravdu i Staljinov pritisak, pa je svoje
ogordenje izrazio u znamenitom govoru u Ljubljani, 26. svibnja: »Govorilo se da
je ovaj rat pravedni rat, i mi smo ga takvim i smatrali. Ali mi traZimo i pra-
vedni zave¥etak [...] mi nedemo da budemo moneta za podmiéivanje, mi nede-
mo da nas mijefaju v neku politiku interesnih sfera.«28

No, podimo redom: 19. svibnja ujutro, britanskom ambasadoru u Beogradu
R. C. Skrine Stevensonu predana je nota, kojom je vlada u Londonu obavijefte-
na o povlafenju Jugoslavenske armije iz Koruske, a veé u 19.00 sati, odrZan je
u $tabu britanskog 5. korpusa w Klagenfurtu, sastanak nadelnika $taba, brigadira
T. Lawz i komandanta pozadine Trele armije pukovnika Doke Ivanoviéa na
kojem su ugovoreni modaliteti povladenja JA i izrudivanja preostalih kvislinga u
britanskom zarobljeniftvu, Tako je prvo dogovoreno da se jedinice JA potpuno
povuku iz Korulke do 21. svibnja u 19.00 sati, od kojeg trenutka ée »demarka-
cijska [inija izmedu jugoslavenskih snaga i 5. korpusa biti jugoslavensko-austrij-
ska granica (iz 1937)« (str. 35).

Prema britanskoj biljeSci sz sastanka Law-Ivanovié, objavljencj u »Cowgillovu
1zvjeltajue, bilo je dogovoreno da ée 5. korpus izruditi »sve jugoslavenske driav-
ljane, sada smjeftene na teritoriji Korpusa, koji su se u uniformi borili s2 Nijem-
cima, kao i njihovu pramju. Ovdje spadaju: ustade, &etnici, domobrani, nedilevci
i belogardejci, u ukupnom broju od otprilike 18.585 ljudi, od kojih je 3010 ved
predano Cetvrto] armiji« (str. 35).

S britanskog gledita, &ini se da je t2j sporazum bio smatran dobrim poslom,
buduéi da su jednim potezom ostvarena dva cilja: prvo, postignuto je povlale-
nje Titove armije iz Koru¥ke, ¥to je bio jedan od zadataka priprema »Qperacije
plelinjak«, te je preostalo joi samo da se iznenadnom, energinom vojnom akei-
jom zarobe ili 1zbace jedinice JA iz Trsta i Julijske Krajine, i drugo, skinuti su
»g vrata« mnogobrojni zarobljenici, tako da se 5. korpus, djelujuéi iz korudkog
boka, mogac nesmetano ukljuéiti u »Operaciju plelinjake. Zato i ne &udi o je
zapovjednik 5. korpusa, general Keightley, nakon potpisivanja sporazuma, za-
drfao pukovnika Doku Ivanovifa — na veferi,12®

Sutradan, 20. svibnja, 5. korpus poslac je zapovjedniitvu Osme armije tekst
sporazuma s Ivanovidem i obavijest da je izrudivanje zarobljenika, i to prvo
12.000 hrvarskih kvislinga — poelo (str. 35). Do 23. svibnja, njihovoe izrudiva-
nje kamionima i vlakovima bilo je zavrieno, pa je u 12.00 sati toga dana, pot-
pukovnik Tilley, vrilac du¥nosti nadelnika §raba 8. armije, zatratio od Vrhovne
saveznicke komande u Caserti dozvolu da nastavi s izrudivanjem — sada, pak,
grupacije od 5480 fetnika (str. 43, 47). Vel u 18.57 sati stigao je odgovor iz
Caserter »[. . .] SlaZemo se da sve jugoslavenske dr¥avljane iz oblasti Osme armi-
je (dakle, i iz oblasti njoj podredenog 5. korpusa, op. D. B.) vratite Jugoslave-
nima, 2ko se pri tome ne mora koristiti sila, 2 u kojem slufaju treba postupati
na osnovi (uputstva) AFHQ 77268 od 17. (svibnja) (tj. prebaciti ih u Italiju)«
(str. 43).

Treba napomenuti da je formula o »nekoriftenju sile« znalila, odnosno, u 5.
korpusn bila interpretirana tako da se zarobljenicima ne ka¥e kuda ih se trans-

¥ »NINe, Beograd, 10. XII 1989,
#® I, B, Tito, Sabrana djela, n. dj., str. 77.

% >Lord Aldington protiv [...]« n. &j., str. 51,
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portira, kako bi se izbjegao njihov otpor, adnosno primjena sile od britanskih
jedinica. Cetnicima, dakle — kao i prethodnih dana, usta$ama i domobranima
-— nije bilo refeno kuda ih voze. Stovife, do danas neidentificirane osobe (iz bri-
tanskih redova?) profirile sy glasine da idu u Italiju, §to je &etnike, dakako, pri-
mirilo, a 5. korpusu dornijelo dvostruko olakianje: prvo, udtedjelo mu je trud da
ih silom prebacuje na jugoslavenski tertorij i, istodobno, omoguéilo mu da iz-
bjegne uputstvo Vthovne komande, prema kojem, u slufaju pruZanja otpora,
tetnike treba prebaciti u zarobljenitke logore u Italiji, $1o je kompliciranije i
skuplje rjefenje.® Podsjefamo, naime, kako se feldmarfal Alexander, jo¥ 17.
svibnja, u poruci generalu Eisenhoweru, ¥alio kako mu je zarobliene jugoslaven-
ske kvislinge nemogude prebacivati u logore u Italiju, jer bi tako »paralizirac
moje linije komunikacije, a niti bi th imao &ime hraniti kad tamo stignu«
(str. 29).

Dne 29. svibnja, dakle, punih 12 dana poslije zahtjeva feldmarfala Alexandera
da mu se »hitmo« daju instrukcije $to da radi s kvislintkim zarobljenicima v Ko-
ru¥koj, Generalftab je, na preporuku Foreign Officea, donio odluku da ustade
treba izruditi, ali da fetnike »ne treba predavati Titovim snagama, nitl vradati
u Jugoslaviju, veé ih treba razorufati 1 zatvoriti, u ofeldvanju konalne odluke
britanske I ameritke vlade o raspolaganju njima« (str, 34). Ta odluka, kao &0
smo naveli, nije spasila zlosretne detnike — stigla je prekasno! Do 29. svibnja,
na1me, pnpadmcl svih kvislinSkih formacija, navedenih v sporazumu Law-Iva-
novié, ved su bili predani ]uvoslavenskOJ armiji 1, po emigrantskim svjedodan-
stvima, najvefim dijelom likvidirani, &im sa nestali iz vidokruga saveznitkih
jedinica.

Prema »Cowgillovu izvjedtaju«, prve informacije o masovnim pokoljima izrute-
nih zarcbljenika u Jugostaviji, stigle su do britanskog 5. korpusa u nodi od 26.
do 27. svibnja, kada su dva &etnika uspjela izbjeéi klanje i vratiti se preko au-
strijske granice, do logora Viktringa, gdje su svoje drugove obavijestill o »btitan-
skoj izdajie. Medutim, Britanci su te izvje¥taje odbacili i 27. svibnja poslali u
Jugoslaviju i grupu ed 3000 slovenskih domobranaca. Od te grupe, takoder su se
uspjela vratiti trojica koji su potvrdili prethodne izjave fetnika, pa je u nared-
na dva dana u logoru Viktring nastala panika, u kojoj je iz neogradena logora
pobjegao stanovit broj zarobljenika (str. 49). Kona&no, 30. svibnja, kada su
Britanci pokufali silom ukrcati nove grupu Slovenaca, dodlo je do pobune, u
kojoj je britanska vojska upotrijebila silu. Mudne scene navele su &lanove oku-
pacijske vojne vlade, na du¥nosti v Vikeringu, majora P. I Bartea i Johna
Selby Biggea, da ulefe protest kod zapovjednika 5. korpusa, generala Keight-
leya i komandanta 8. armije, generala McCreerya, tako da je novi transport
od 6000 civila, predviden za 1. lipnja, bio otkazan (str. 49). Do tog trenutka,
medutim, osim veé spomenutog broja usta¥a i etnika, bila su izrudena i 8263
slovenska domobranca I 400 Crnogoraca (str. 50.)

Konadno, 4. lipnja, zajedno s najavom dolaska feldmarfala Alexandera radi
armijske istrage, u oblast 5, korpusa stiglo je ovo naredenje Vrhovne saveznitke
komande za Sredozemlje: »Nova vojna politika u odnosu na Jugoslavene pri-

% Na izriito pitanje, zalto Je zarobljemcxma re'c‘eno da se prebacum u Ttaliju, lord
Aldington odgovara; »Nisam im ja to rekao, Moja je naredba bila jasna — da im sc
ne smije refl kamo idu [...] (tko je to rekao). Ja to ne znam. Znam samo da se pro-
$irila ta glasina da ida u Ita[iiu. Nitko ne zna, niti je to sudski proces pokazzao, tho je
Jugoslavenima dao tu informaciju [...]« (Ibidem, str. 50).
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mjenjiva odmah: 1) Jugoslavene se vide ne smije vradati v Jugoslaviju nitl pre-
davati jugoslavenskim trupama protiv njihove volje.

2) Jugoslaveni koji su se oruZjem borili protiv Tira bit ée smatrani zzrobljenici-
ma 1 poslani u logor Viktring na raspolaganje, Cekati daljnja nputstva.

3) Sve ove ljude smatras de se raseljenim licima i konalno privuél prema Ira-
1iji [.. ]« (str. 50).

Tako se, eto, zavriio »Sludaj Bleiburg« prema »Cowgillovu izvjeltaju.« Preosta-
je jod samo da navedemo glavne zakljucke toga izvjeltaja.

Na prvom myjestu, brigadir Cowglll istie da su osnovni dogadaji, njihov redo-
slijed i protagonisti spomenutog sslufajae, veé poznati struénoj, pa i $iroj jav-
nosti, u svjetln rasprava fto se o »Klagenfurtskoj zavjeri« vodi od 70-ih godina
naovamo. Zatlm, izvjeftaj nastavlja: »Medutim, mi smo uvjereni da slika kakva
je ranije prikazivana (tj. Tolstoyeva, medu ostalima, op. D. B.) nije osvjetljivala
ozbiljnost opée polititke i vojne situacije, s kojom su se feldmarfal Alexander i
snage pod njegovim zapovjedniftvom spolavale, s obzirom na Titovo presizanje
na juZnu Austrifu i sjeveroistoénu Ttaliju; te na imperativou potrebu da se *oisti
paluba’ (Alexandrov izraz) u Britanskoj zoni u Austriji u slufaju da 5. korpus
mora pribjedi sili kako bi izbacio Jugoslavene. Glavna briga zapovjednika 5.
korpusa i njegovih najvidih oficira v tijeku prvih deset dana okupacije Koru-
tke bila je kako da odrfe svoje snage u bojnoj gotovosti za mogufa neprijatelj-
stva, u vtrijeme kada su bili suofeni s golemim problemom mase zaroblenih ne-
prijatelja i ostalih izbjeglica na *prostoriji’ korpusa. Pitanje kako da se Peri kor-
pus oslobodi opteretenja zarobljenih neprijatelja i izbjeglica osobno su rjeSavali
Alexander 1 Eisenhower. Njthov je primarni cilj bio da Petom korpusu omoguée
postizanje pune bojre gotovosti.« .
Medutim, moramo primijetiti da primarni izvori $to su objavljeni u »Cowgillo-
vu izvjedtaju« ne potvrduju stav da su Alexander i Eisenhower »zajedno i osob-
no« tjefavali da se oni Jugoslavenskoj armiji izrude — na prijevaru (sic!). Na-
protiv, general Dwight Eisenhower, tada zapovjednik Vrhovnog $taba saveznic-
&kih ekspedicijskih snaga uw Njemalkoj, na zahtjev generala Alexandera da mu
pomogne »odistiti palubu« juine Austrije, jo§ 20, svibnja porufic je britanskom
Generalftabu da je spreman odmah prenzeti 150,000 zarobljenika na podrudje
svoje armijske grupe, u jufnoj Njematkoj (str. 29, 83). To je, nesumnjivo, pred-
stavljalo znadajno olakianje za §tab britanskog 5. korpusa, ali nije navelo gene-
rala Alexandera da v JuZnu Njematku pofalje jugoslavenske, veé njematke za-
robljenike! Alexander C. Kirk, amerifki polititki savjetnik u Vrhovnoj savez-
ni¢ko] komandi u Caserti, jo§ se 14. svibnja usprotivio depefi, kojom je general
Robertson odobrio 8. armiji da se »svi jugoslavenski gradani koji su slufili nje-
malkim snagama izrule jugoslavenskim snagama«. Robertson je, kao $to znamo,
unatod Kirkovu protivljenju poslac tu depefu, na ¥ro je Kirk odmah obavijestio
State Department i zatraZio njegovo mifljenje. Iz Washingtona su promptno
odgovorili da odobravaju njegovo protivljenje, ustvrdivéi kako je odluka o izru-
divanju suprotna ranije usagladenom stavu Londona i Washingtona da se, bez
politike odluke na najvidoj razini, jugoslavenski zarobljenici, bilo koje boje, ne
mogu izrufivati. U skladu s tim, State Department zadufio je Kirka da feldmar-
falu Alexanderu prenese njegov stav kako je rije¢ o »narufavanju uskladene
anglo-ameri¢ke politikee (str. 31-—33). Zanimljivo je, medutim, da »Cowgillov
1zvijehtaj« ne spomine bilo kakvu reakeiju feldmarfala Alexandera na taj amerid-
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ki prosvjed, niti jednom rijedju komentira citirane amerifke dokumente, iako o
tome postoje dostupni, &ak i objavljeni amerilki dokumenti. A iz njih se, medu
ostalim, mofe razabrati da je ameritka ambasada u Beogradu, veé 18, svibnja,
fzvijestila Washington, kako im jugoslavenski »dostavljadi« javljaju da izrudene
detnike OZNA prebacuje u njihova sela, gdje im sude »narodni sudovie i ma-
sovno ih osuduju na smre.31 Takoder, »Cowgillov izvjeitaj« ne spominje kako je
ameritki State Department zaduZio A. C. Kirka da od feldmarfala Alexandera
zatraZi objainjenje za jednostranu odluku o izrufenju zarobljenika, $to je ovaj
i ufinio, 14. kolovoza, kada je Kirku izjavie da je »odluku donio zbog posto-
jeéih uvijeta, koje je on bolje poznavao nego (State) Dep[artme]rt«.32

Uglavnom za &itav »Cowgillov izvjeftaj« tako ostaje spomenuta ocjena kako je
Alexanderu bilo najvaZnije da po svaku cijenu »Petom korpusu omogule posti-
zanje pune bojne gotovosti« (str. 57). Time se prvi put, eksplicitno i potkrijep-
ljeno novootkrivenim dokumentima, otvoreno kafe kako je na sredini svibnja
1945. postojala neposredna opasnost, odnosno, obavljane su pripreme za »Opera-
cuu pcehnjak« tj. za oruzani sukob s ]ugosiavenskom armijom, radi njena izba-
civanja iz juZzne Austrije, odnosno iz Trsta 1 Julijske Krajine.

Nakon toga, u dva posebna odlomka izvode se zakhu&m koji se posebno odno-
se na predaju kozaka i »bl]ellh« Sov;etsko; armiji, odnosno santititovskih Jugo-
slavena« — Jugoslavenskoj armiji.

Sto se tite tih drugih, ka¥e se da su: »[...] iste konsideracije operativne nufnosti
bile dominantan faktor (za odluku da ih se preda)e. Medutim, »Cowgillav izvje-
ftaj« priznaje kako je u studaju predaje jugoslavenskih kvislinga, u zavrinoj fazi
operacije, od 23, svibnja nadalje, doflo do »raskoraka izmedu onog ¥to je Peti
korpus smatrao da ireba wéinitl, 1 onog fega su vife komande, do Zapovjedni-
$tva saveznitkih snaga (AFHQ)) u Caserti, bile potpuno svjesne, odnosno sprem-
ne, na tom stupnju, odobriti« (str, 57—8). Iz na¥e analize »Cowgillova izvjefta-
jax proizlazi, medutim, da je zapravo rije o prikrivanju prave istine, bududi
da dak i objavljeni dokumenti ukazuju na odgovornost najvifih organa Britan-
ske armije i osobito, vrhovnog komandanta za Sredozemlje, feldmar$ala Alexan-
dera, za postupak prema zarobljenim kvislinzima iz Jugoslavije, posebno od 19.
svibnja, kada je vlada DFJ obavijestila zapadne saveznike da se povladi iz
Korutke, te je prestala potreba za nasilnim izbacivanjem JA iz Korutke. U
sklopu nafih vlastitih istraZivanja, mi smo u Public Records Officeu u Londonu
pronadli jod jedan, i to dokument Foreign Officea, koji nedvosmisleno potvrdu-
je odgovornost feldmardala Alexandera. Rijed je o povierljivom pismu R. M.
B. Chevalliera, Sefa Juinog odjeljenja Foreign Officea, od 11. rujna 1951. go-
dine. To pismo bilo je, zapravo, odgovor na upit britanske ambasade iz Madri-
da kzko da reagira na jedan &lanak u $panjolskim novinama, u kojem se britan-
ska vlada optufuje da je »povladenje jugoslavenskih snaga [...] dobila v zamje-
nu za izrufenje velikog broja Hrvata i Slovenaca Titue«. Chevallier je odgovo-
rio: »[...] Tzrudenje je izvedeno po uputstvu vrhovnog saveznitkog zapovjedni-
ka za mediteransko ratilte (tj. Alexandera, op. D. B.), na osnovi stava da su
se ti ljudi oruZjem borili na njemalkoj strani protiv saveznilkih jugoslavenskih
jedinica Mar¥ala Tita i zato bili tretirani kao ratni vojni zarobljenici, Ova ak-
cija vthovnog saveznitkog zapovjednika bila je, &ini se, u potpunom raskoraku

31 Foreign ..., n. d}., str. 1324,
82 Tbidem, str, 1250.
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s uputstvima 5to ih je premijer (W. Churchill, op. D. B) poslao uredu mini-
stra rezidenta u Caserti (H. Macmillana, op. D. B) na pocetku svibnja 1945.
.J« »[...] prema telegramu od 19. svibnja (ni taj telegram nije objavljen u
»Cowgﬂlovu izvjeftajue, op. D. B.) do tada se Marfalu Titu predalo u i oko
Klagenfurta 235.000 hrvatskih vojnika, dok je daljnjih 36.000 jugoslavenskih
kvislingz veé bilo u britanskim rukama. Moguée je da sa i mnogi od tih drugih
bili izruleni [.. .]«38
Na kraju, »Cowgillov izvijeftaje kafe: Zakljulujuéi o ovim dogadajima iz svi-
bnja 1945, mi smo mifljenjz da se Peti korpus doista upustio u akcije, koje bi
vide vlasti radije bile izbjegle. Oni su se nadli u sitvaciji, navedno bez prese-
dana, kada je, na kraju rata, velik broj ljudi otklanjao povratak u svoje do-
movine, strahujuéi od onog ¥to je H. Macmillan nazvao ’ropstvom, torturom
1 vjerojatnom pogibijom’ od strane beprimjetne ideclofke tiranije. Za mnoge
Macmillanove sunarodnjake bilo je jako tefko razumjeti puno znadenje te tragic-
ne realnosti, All, jedan od Zalosnijih rezultata bio je uzrokovan time ¥to se Peti
korpus, smatrajuéi da je pritije$njen operativnim okolnostima, provedio takvu
politiku koja je dovelz do krajnje nesretnih posljedica, i za njihove izravne frtve
1 za one britanske oficire koji su se zarekli u situaciji da varaju i koriste silu
protiv nenaoruZanih Hudi, ¥to se Cinilo suprotnim od svega za $to su se borili u
ratu.«
Iz takve formulacije zaveinog dijela »Cowgillova izvjetaja«, pogotove u uspe-
redbi s alternativnim stavovima i argumentima koje smo predodili, mogule je
izvladiti razlifite zakljullee, i njih le, u jugoslavenskih ¢italaca sigurno i bitl.
Sa stajalifta pisca ove analize, Cowgillove zakljufke treba shwvatiti kao plod
specifidnik civilizacijskih, ideolofko-polititkih, pa i stalc$kih konsideracija. Me~
du njima, zacijelo visoko figurira stav da je britanskom oficiru i gradaninu bilo
nemoguée unaprijed shvatiti da se, bez sudenja, mogu pogubiti deseci tisuéa ne-
naorufanih zarobljenika, njihove rodbine i civilnih izbjeglica, samo zato ¥to se
medu njima sigurno nalazio i odreden broj onik koji su polinili neke od naj-
tezih zlofina u toku drugoga svjetskog rata.
»Cowgillov izvjeltaj« s otiglednom neugodom priznaje da su britanski oficiri,
unatot visckim prmc1p1ma za koje su se borili u ratu, na samom njegova kraju
moralne popustili, varajudi vlastite zarobljenike i pokazujua krajnje nehuman
odnos prema njithovoj bududoj sudbini. Takoder, unatoé deklarirano) neutralno-
sti i objektivnosti, »Cowgillov izvjedtaj« nije mogao sakriti jedan od svojih gla-
vnih zadataka: da s Britanske armije, osobito njezinih vrhova, skine edgovor-
nost za bleiburike pokolje.
Bez gbzira na sve to, britanska historiografija pa i javnost izvukli su iz »slufaja
Bleiburge, iz skandala s Tolstoyevom knjigom, a sada i s »Cowgillovim izvje-
ftajeme, moZda previe skrommne, ali ipak vaZne pouke. Jugoslavenska histori-
ografija i, pogotovu, §ira, polititka javnost trebalo bi da budu zrele za barem
jednako tako skromne historijske pouke.
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