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10.

Na kraju ovog prikaza felim istaéi da ta knjiga kao kolektivni rad 24 autora
predstavlja neobiéno vrijedno djelo i znadajan doprinos seriji monografija
gradova Jugoslavije, koje se postepeno javljaju i koje &e svakako biti izradene
v budvuéem razdoblju. Monografija o Beogradn direktan je poticaj drugim
gradovima da pristupe takvom radu, koji tek nakon vifegodiinjih napora
moze uroditi plodom, i za &ju je izradu potrebna suradnja raznorodnih
struénjaka.
Monografiju o Beogradu pisali su veoma poznati naulni i kulturni radnici
Beograda, koji su s gradom rasli i razvijali se, pa ona uz informacioni karakter
ima i studijski, Steta je jedino fto takvo izdanje nema naulni aparat, jer bi
biljefke — koliko god u ovoj etapi opteredivale knjigu i paskupljivale n]enu
izradu — mnogo vile vrijedile pri izradi slijedeih izdanja knjige, u vrijeme
kada ni sami autom, a kamoli oni koji ée u buduénosti nastaviti njihovo djelo
tededi bolptku, nede znatl odakle je nekl podatak uzet ili na temelju kojih
izvora je tabela sastavljena.
No i ovako, suradnjom strufnjaka razli¢itih profila i struka dobili sme jedin-
stvenu monografiju, sadrfajnu i bogato opremljenu slikovnim materijalom, pa
zahvaljujemo inicijatoru koji je pokrenuo izradu te monografije i podrzao
njenu realizaciju.

Mira Kolar-Dimitrijevié

ATIF PURIVATRA, Jugoslavenska muslimanska organizacija
u polititkom Zivotu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca.
Sarajevo 1974, 658 str.

Sarajevska izdavalka kuéa »Svijetlost« objavila je obimnu monografiju dra
Arifa Purivatre o djelatnosti politicke organizacije Muslimana Bosne i Herce-
govine od stvaranja Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca do proglafenfa
festojanuarske dikrature 1929, godine. Time je zaokrufena jedna etapa toga,
ved dufe vrijeme u nafoj istoriografiji prisutnog, istoriara koji se posvetio
svestranom izudavanju, preteino, politicke proflosti Muslimana Bosne i Herce-
govine izmedu dva rata.

U osam {od ukupno dvanaest ravnomjerno rasporedenih) glava knjige Purivatra
je pomno pratio postanak, razvoj i djelatnost stranke kojoj su se priklonili
gotovo svi bosa sko-hercegovalki Muslimani. Monografijom o JMO dat je
prvi obol sveobuhvatnijem upoznavanju meduratne polititke istorije naroda
Bosne 1 Hercegovine, jer do danas, na ¥alost, nije publicirano sli¢no djelo o
djelatnosti bilo koje druge gradanske polititke stranke u Bosni i Hercegovini:
Narodne radikalne, Hrvatske seljadke stranke, Saveza zemljoradnika. Aktiv-
nost »Jugoslovenske muslimanske organizacije« i ranije je privlaéila pozornost
publicista, politifara i naufnika, ali nitko do A. Purivatre nije dao ni cjelovir,
ni krititki prikaz njene djelatnosti. Upravo u tome krije se jedan od odgovora
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zaSto narodi Bosne i Hercegovine nemaju do dana danainjeg istoriju o sebi
samima, Zbog toga pojava te knjige dobiva to vife na znafenju, jer bi bez
nje bile, tako redi, nemoguée objektivne analizirati druftveno-polititku stvar-
nost Bosne i Hercegovine izmedu dva rata, a time ne bismo mogli pretendirati
ni na istoriju naroda I narodnosti Jugoslavije do 1941. godine.

To §o je osnovno obiljefje monografije dominantnost polititkog aspektz nije
nimalo sluéajno. U polititko] praksi pretefnog broja stranska, od osnivanja
Kraljevine SHS, prelamali su se svi ostali vidovi njihove djelatnosti. Iz toga
proizlazi da, u biti, nije rije¢ o osobenosti iskljudivo bosansko-hercegovatkih
Muslimana. Njhov shufaj je samo prilog vife tezi da je, i u mnoge Sirim-
razmjerama (ne samo balkanskim, ni jugoslovenskim, nego evropskim), polititka
sfera Zivota apsorbirala ostale — ekonomsku, druftvenu i kulturnu — da je bila
odluéujuca. Medutim, Purivatra nije dozvolio da podlegne opasnoj zamci,
koja se krila u samom istraZzivalkom postupku: da ostane pri povrdini, da se
zadovalji pradenjem stavova i odluka vodstva. Tstini za volju, u centru su
IstraZivaleve painje vodstvo stranke I njegove transmisije: Centralni odbor,
Radni odbor ili Poslani¢ki klub. Ali, potpunost toga postupka izvedena je do
kraja tako ¥to je djelatnost vodstva JMO pradena po vertikali, odozgo prema
dolje, i obratno. Autor je, nz sebi svojstven nadin, prevazifao onu jednostranost
koja je obiljefavala ne ba¥ brojne burkoaske, odnosno nematerijalistitke radove
predratnog perioda, 2 odnosili su se na tw problematiku. Uzgred refeno, Puri-
vatra je u posljednje Zetiri glave knjige (IX—XII) programske osnove, organi-
ziranost, socijalpu strukturu JMO | nacionalitet Muslimana BiH razmatrao
posecbno u kontekstu djelatnosti stranke. Izoliran tretman tih kapivainih pro-
blema imao je odredene reperkusije na poimanje karakiera 1 ocjene djelatnosti
JMO, u pojedinostima i cjelini, koje su izloZene u prvih osam glava.

Od pristupnih do zaklju®nih napomena na 655 stranica teksta ove knjige
izlofen je do danas najpotpunije 1 najcjelovitije jedan irzuzetno uznadajan
period polititkog Zivota Muslimana Bosne i Hercegovine. Nakon konciznog
vpoznavanja s2 preduslovima formiranja JMO autor neposredno uvodi &rtaoca
u svojevrsni mehanizam protivrjelnog polititkog Zivota Kraljevine SHS, odno-
sno kompliciranih drultveno-ekonomskih i, nadasve, polititkih odnosa u Bosni
i Hercegovini. A. Purivatra je, prateéi JMO u svim fazama njene aktivnosti,
potpuno uspio da &itaccima prufi obilje podataka o minornosti { tefini polo-
faja muslimanskog stanovni¥tva. Polazeéi od klasnih pozicija njihoveg poli-
titkog vodstva i mase koja ga je slijedila, v svoj njenoj punodi osjeéa se
besperspektivnost izlaza iz pozicije u kojoj su se nalazili jedni i drugi, zbog
puta 1 nadina za koje se odludilo to vodstve, odnosno podréke koju je preteZan
broj Muslimana vifekratno prufao vodstvu prilikom brojnih izbora. Tretirajuéi
tu stranku kao jednu od spona mehanizma burZoaske demokratije, autor je
poku$ao dati pravu dimenziju i mjesto tom vodstvu, toj masi, stranci u cjelini,
I pored koriiéenja obilja literature kao sigurnog polazi¥ta u nastojanju da
otkrije neotkriveno, objasni neobjainjeno — sve na osnovu temeljito proulene
arhivske grade, uz upotrebu ne samo ¥tampe provencijencije JMO ili nekih
drugih muslimanskih grupacija, nego 1 onih koji su bili na istom stajaliftu, kao
1 na suprotnom — pojedina mjesta na prvih fetiri stotine strapica knjige trenu-
taéno izazivaju dvoumljenje u pogledu iskoriftenih citata. Ne upultajuéi se u
ocjenjivanje i izricanje svojih sudova, nego ostajuél pri pretpostavkama pret-
hodnika ili na nivou podataka, pogotovo onih koji su stranatkog porijekla



128 GASOPIS ZA SUVREMENU POVIJEST

{iz novina), dobiva se utisak da autor tu 1 tamo prenebregava nivo ili stepen
procesa kao elemenat koji sam po sebi odreduje prave valere jedne pojave
ili dogadaja. MoZda je u tom pogledy kao tpifan primjer tretman uloge
vjerskog faktora u politici JMO. Primjetna je tendencija autora da u datom
vremenskom perlodu (neposredno nakon rata i w godmama koje shjede) vierski
elemenar ocjenjuje istoznadno kada govori o sva tri naroda Bosne i Hercego-
vine (Muslimanima, Srbima i Hrvatima). Nediskutabilna je &injenica o ulozi
i uticaju pravoslavlja, katolitanstva 1 islama na proces komstituiranja nacionalne
svijesti Stba, Hrvata i Muslimana. Ono $to bi se moglo konstatirad u vezi sa
tekstorn A, Purivaire jest primjetna tendencija da intenzitet ispoljavanja vier-
skih osjecaja kod bosansko-hercegovackih Muslimana od vremena formiranja
Jugoslovenske muslimanske organizacije objasni poticajima izvana, ptije svega
krajnjom netolerantnoféu provladinih ili proradikalskih struja svih nivoa, a
najvife onih sa podrudja Bosne 1 Hercegovine, poimence dra M. Srikiéa, dra
V. Andriéa i ostalih njihovih trabanata. Ne treba niukoliko pocjenjivati
nijedan od pobrojanih éinilaca, pogotovo zadnje namjere prvaka bosansko-
-hercegovalkih radikala, ali se ipak ne bi mogla, podvladim, s obzirom na
istorijski trenutak, s jedne strame, izjednalavati uloga vijerskog faktora u
srpskoj, hrvatskoj, odnosno ublaZavati manipuliranje vodstva JMO s tim
faktorom u muslimanskoj sredini, s druge. Ta opaska ne ide ni u kem sludaju
za nekim prevaloriziranjem uloge i znadaja vjerskog faktora u pomenutim
stedinama, nego ¥eli da ukaZe na intenziter i dimenzije te komponente u
muslimanskej sredini kao mediju u kojem je ona (nakon 1918. godine), s obzi-
rom na izvjesnu retardaciju procesa unutar nje, imala neto istaknutiji znaédaj.
‘To vide $t0 od pravilne ocjene uloge i znafaja vjerskog faktora kod musli-
‘manskog stanovni§tva Bosne i Hercegovine tog vremena ovisi i poimanje
suftine djelatnosti JMO, odnosno problema i1 tetkoda sa kofima su se Musli-
mani sufeljavali u neravnopravnoj borbi sa velikosrpskim hegemonistilkim
reZimom. QOvako, potcrtavanie identinosti uloge konfesije kod Srba, Hrvata
i Muslimana u prvim godinama fivota Kraljevine SHS i isticanjem defanzivnog
karaktera islama u djelatnosti vthova JMO samo se indirektno prenebregavaju
mnogobrojne prepreke koje su Muslimani kao ¢jelina morali savladat v toku
procesa nacionalne identifikacije, odnosno priznanja nacionalnog subjekriviteta.
U toj, moglo bi se redi, prvoj fazi borbe muslimansko stanovnidtvo Bosne
i Hercegovine suleljavalo se sa opitom zaostalo¥éu I potpunom ovisno¥éu od
krajnjeg ishoda tadainje aktivnosti vodstva JMO, a koje ni jednoeg tre-
nutka nije moglo svoje uskoklasne interese da identificira sa Zeljama 1 potre-
bama naroda kome se nametnulo. Naprotiv, vodela garnitura musliman-
skih politi¢ara, predvodena drom M. Spahom, izvanredno je uspje$no kombinirala
parole za poboljfanje tefkih druftveno-ekonomskih i politickih uvijeta Zivota
‘Muslimana sa pozivom na odbrang islama. A. Purivatra ne jednom negira
optutbe bosanskibh radikala da su uspjesi JMO ostvareni na toj platformi, ali
i ne negira da su agitatori JMO u agitaciji i propagandi prilikom izbora
operirali sa vjerskim osjedajima pristafa stranke. S tim u vezi je i druga
primjedba. Brojnt i detaljni podaci razlidite provenijencije o druftveno-ekonom-
skom, polititkom i kulturnom 1 vjerskom polofaju Muslimana Bosne i Herce-
govine, koje navodi A. Purivatra, impresivni su, ne bi bilo pretjerano reéi
zapanjujuéi. Bez obzira je i JMO u opoziciji ili u vladama N, Padiéa, odnosno
V. Vukiéeviéa, ofit je neravnopravan poloZaj muslimanskog ¥ivlja, Sikaniranja,
ubistva, paljevine i drugi razni oblici podjarmljivanja svojevrstan su dokaz
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i opruiba refima hegemonije i neravnopravnosti u Kraljevini SHS. A, Purivatra
je, to treba posebno istadi, na brojnim primjerima uvjerljivo pokazao svu onu
upornost napora, raznovesiost i razradenost mevodz i srpskih ¢ -hrvatskih
krugova usmjerenih na zastralivanje, egzistencijalno ugrofavanje Muslimana
sa jednim jedinim ciljem da se doka¥e njihova pripadnost ili srpskoj ili hrvat-
skoj naciji, odnosno da se zatre sve ono $to je upudivalo na njihovu posebnost.
Sve je to za vodele ljude JMO (manje u vrijeme ne dugog participiranja u
vlasti} bio i te kakav povod za napade, optutbe, kritike, interpelacije na ine
vlasti svih nivoa. SluZeéi se oprobanim metodama jalovog pseudoparlamenta-
rizma i vodstvo JMO, poput ostalih gradanskih stranaka toga vremena, sticalo
je znalajne poene u pridobijanju ne samo naklonosti 1 simpatija, nego i stalne,
otvorene podrike ogromnog broja Muslimana Bosne i Hercegovine. Vile.je to
nego cvidentno prilikom skupitinskih, oblasnih ili opétinskih jzbora. MO je
nz tim izbotima okupila ne samo vedinu glasova Muslimana, nego je izlazila
kao brojno najjada polititka grupacija u Bosni i Hercegovini, Aktivno¥éu agi-
tatora, lokalnih prvaka ili poslanika u predizbornim akcijama i postizbornoj
djelatnosti, najéelée se eksponirajuéi kao zagovornik ravnopravnosti sa ostalim
dijelovima .stanovniftva, vodstvo i stranka u cjelini poprimali su (kao i u
drugim strankama.i sredinama) oreol borca za poboljfanje vilo telkog opiteg
stanja mase koja ih je slijedila.

Ostajuéi u pradenju djelatnost stranke na nivou eksplikacije, bogato garnirajuéi
tekst navodima prvoga i drugog reda, autor je u prvih osam glava knjige
ponckad ostavljao litaoca u dilemi o pravom karakeeru djelatnosti vodstva
stranke, To vife su ruZifasti tonovi bili uoéljiviji $to je mnoge dogadaje, koje
je pomno pratio, dokumentirao podacima iz glasila, kao $to je refeno, razne
provenijencije — 1 hrvawske i srpske. Nerijetko ostajuéi na nivou dokumentarnog,
prenoseéi ocjene iz stranalkog organa Pravde, a ne izmoseéi svoje sudove i
ocjene, ostavio je utisak nedovoljne kritiénosti prema tom vodstvu. Cini se da na
to treba ukazati, jer, generalno uzevdi, 1o se ne bi moglo apsolutno tvrditi, tim
prije §to je Purivatra u ovom dijelu knjige w ocjenama gradanskih partija (tu i
tamo vodstva JMO) na marksistitkim pozicijama. Fogotovo se to sasvim- lako i
lijepo uvida u devetoj i deseto] glavi knjige. Tu je dofla do punog izrafaja
osobina A. Purivatre kao savremenog istoridara koji sa materijalistitkih pozicija
sudl o proflom vremenu. Citanjem teksta tih dviju glava gubi se najvedi broj
dilema koje se pafljivom &itaocu namefu s vremena na vrijeme u prvih osam
glava. Ostaje utisak da se nakon $to smo apsolvirali djelatnost stranke u cjelini
(do 1920 — str; 5--437) naknadno upoznajemo sa programom stranke, njegovim
ostvarenjem w praksi, organizovanoiéu JMO i oblicima njene aktivnostt (str.
438—513). Bez obzira §to »skok« sa hronolotkog na problemski metod izlaganja,
koji je izveo A. Purivatra, nije ni prvi, ni posljednji u izlaganju sliéne materije,
dozvoljavam sebi slobodu da iz toga primjera izvulem neke zakljutke. Po
mom skromnom sudu, bar kada je rijed o programu, ne bi se moglo tolerirati
njegove razmatranje ma kraju rada. Ako ni zbog fega drugog, onda zbog
izbjegavania izvjesnih nejasnoda ispoljenih w prvom dijelu knjige, posebno o
pravom karakteru vodstva JMQ, Kad veé programu nije dato mijesto u razma-
tranju djelatnosti stranke u ocjeni njegovog (ne)sprovodenja, onda bi mu mjesto
svakako bilo na podetku, a ne, kao ovdje, na kraju knjige. Izdvejen tretman
socijalne strukture Muslimana 1 Jugeslovenske muslimanske organizacije nije
toliko uodljiv, ali i u ovom slu€aju bi bilo bolje da je ta materija dofla prije
razmatranja djelatnosti stranke. U tom slu¢aju bi, sav onaj oportunitet vodstva
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i njegovo olako napuitanje izvjesnih programskih osnova ili upornost &lanstva
u slijepom podrfavanju tog istoga vodstva bili razumljiviji. Izdvojeno razma-
tranje JMO i nacionalnosti Muslimana smatram da je, i po mjestu, i po nadinu,
opravdane, jer logiéno proiziazi iz izlofene materije.

Te primjedbe metodoloske prirode nemaju pretenzija na bilo kakvu iskljuéivost.
Date su iz vlastite projekcije na pitanja i probleme koje je autor iznio u knjizi.
Krajnji rezultat bio bi, zacijelo, istovjetan da je autor pristupio obradi problema
na drugi nadin, Jedino bi, pretpostaviti je, bile izbjegnute fakticki nepostojede
sumnje u ocjenu karakrera vodstva JMO i, uopite, mjesta i uloge te stranke u
druftveno-ekonomskom i polititkom Zivotu Kraljevine SHS. Tako bi, mislim,
ona mjesta na kojima Purivatra govori o vjerskim osjelajima muslimanskog
stanovniftva kao o nefemu $to nije vide u tom vremenu neodvojivo od njihovog
tivota, nego spolja izazvano ili u majmanju ruku nefto s &me se manipulira
protiv. JMO i njenog vodstva, bila manje nesuglasna sa njegovom tafnem ocje-
nom da je to vodstvo spoklanjalo dosta paZnje vierskom osjeéanju Muslimana
i da je taj momenat [...] bio prilino znalajan za okupljanje muslimanskih masa
u jednu politicku stranku« (443). To pitanje ne treba ni potcjenjivati, ni precje-
njivati. I u jednom i u drugom sludaju udaljavali bi se od istorijske istine, a time
u krajnjoj liniji, ponavljam, umanjili velidinu i znaéaj prepreka koje su Musli-
mani Bosne i Hercegovine morali da rijede u procesu previadavanja v;ersk:h
natruha na puto do afu'eran]a svo;e posebnosti 1 nacicnaliteta. U namjeri da
pokafe i dokafe taj izuzetno vafan proces Purivatra je na trenutke pravio
scontradictio in adjecto« kao u pasusu na pomenutoj stranici (443) kada je
napisao: »Naglafeno isticanje vjerskih prava i zahtjeva u programu JMO u
najvefo) mjeri je posljedica Zelje i nastojanja muslimanske darlije za obezbjede-
njem uticaja na muslimanske mase i u tom smislu izraz polititkog meetarenja sa
vierskim osjefanjima koja su u to vrijeme bila dominantna.« Mislim da je glavni
uzrok primjedbama, koje su vife formalnog znafaja, taj $to se autor svjesno
opredijelio za takav merodolotki postupak koji je, sa svoje strane, uvjetovaoe
da »nisu yvijek date potpunije ocjene svih dogadaja i politike« (str. 10). Logiéna
postjedica takvog opredjeljenja bila je da je tek u »posljednje Zetiri glave i u
zakljulku na Eraju knjige data ocjena cjelokupne politike [MO« (str. 11 — kurz,
T. 1.). Zbog karaktera primjedaba u pogledu tretmana vjerskog faktora u djelat-
nosti JMO, smatram da treba ukazati na konstataciju A. Purivatre da je »jedino
‘opitemuslimansko’ pitanje iz programa JMO koje je potpunije realizirano bilo
zadtita vjerskih pravac« i ocjenu da je »religifa u konkretnim bosansko-hercego-
vatkim politidkim prilikama i nacionalnim odnosima imala funkciju oluvanja 1
razvijanja nacionalnog subjektivitera bosansko-hercegovadkih Muslimanas (str.
450). Dosljednost u metodolotkom postupku da se ne daju potpunije ocjene
uslovila je autorov stav prema koridtenju ¥tampe, nezaobilaznog izvora u istra-
zivanju djelatnosti gradanskih stranaka wopite, pa i JMO. Potpunost istrazi-
valkog postupka u pradenju niza, i vaZnijih i manje vaZnih, dogadaja ispolja-
vala se ne samo u navodenju podataka nego i sudova koji su, zbog njihovog
partijskog karaktera, najle$le i partijski intonirani (Samouprava. Srpska rijef,
Tribuna, Hrvatska sloga, Velernja poSta, Dom ili Pravda).

Primjedbe metodolofkog karaktera, ako i imaju tendenciju da tretiranoj proble-
matici dodaju izvjesnu nedovoljno jasno izrafenu dimenziju, niukoliko ne utidu
na krajnji pozitivan sud o djelu o kojemu je rijed. Jugoslavenska, posebno bo-
sansko-hercegovatka istoriografija dobila je knjigom dra A. Purivatre izvan-



OCJENE I PRIKAZI i3

rednu monografiju o Jugoslovenskoj muslimanskoj organizaciji, stranci koja je
u drufiveno-politidkom razvitku Muslimana Bosne i Hercegovine odigrala i te
kako znalajnu ulogu. Zbog obilja grade najrazlifitije provenijencije, minuciozne
obrade svih iole vanijih pitanja iz njene djelatnosti do 1929. godine, i narotito
ocjena prezentiranih u posljednje Zetiri glave, 1a ée knjiga predstavljati jedan
od nezaobilaznih elemenata jof nenapisane istorije naroda Bosne i Hercegovine.
A. Purivatra je na nautno ubjedljiv nadin uspio da fitaocu predodi svu tefinu
polofaja muslimanskih masa v drfavi stvoreno] 1. decembra 1918, godine koje
su bile prinudene da sa ostalim narodima podnose centralistitki i hegemonistidki
reZim nametnut od jugoslovenske, a prije svega srpske burfoazije, da kritickom
analizom {ne)realizacije programa JMO demistificira njenu ulogu u procesn
druftveno-politi¢ke emancipacije bosansko-hercegovadkih Muslimana, 1 prikafe
koliki je ogroman jaz bio izmedu programskih osnova stranke i djelatnosti na
zadovoljenju egzistencijalnih potreba muslimanskog stanovniftva. Konadna ocjena
vodstva te »male« partije, koje je kreiralo politiku i davalo osnovno obiljelje
djelatnosti u cjelini je nediskutabilna, Ono je bilo, zhog sticaja niza okolnosti,
politidki reprezentant Muslimana Bosne i Hercegovine, ali je $to je vife moguée
ostvarivalo svoje uskoklasne interese na raun svojih brojnih prista¥a. Od poseb-
nog je znafaja ukazivanje dra Purivatre na karakter »jugoslovenstva« stranke i
na sve posljedice lavirajuce politike u tom pogledu. Autor je, to treba istaédi, po-
kazao da je u JMO, kao i u krilu ostalih njenih partnera, odnosne suparni¢kih
stranaka permanentnio vodena politika trenutadnih interesa, i to onth koje je na-
metalo vodstvo. Ono najbitnije $to je proizaflo iz toga rada jest saznanje da je
djelatnost vodstva JMO imala za posljedicu produfavanje opite, tj. druftveno-
-politike, nacionalpe i kulturne zaostalosti, kao i izoliranosti muslimanskog
stanovniftva Bosne 1 Hercegovine. Akcentirac bih ovom prilikom nacionalnost
Muslimana i faktor njihove izoliranosti. Jer, i pomisao da je JMO okupljajuéi
Muslimane Bosne 1 Hercegovine izvrdila u osnovi izvjesnu pozitiviu ulogu,
obezvrijedena je Purivatrinom objektivnom istorijskom analizom, koja sukazuje
na fakar da je MO, vr¥eéi koncentraciju Muslimana Bosne i Hercegovine na
svojoj ideolodkoj 1 akcionoj platformi usporavala klasno emancipovanje i punije
angaZovanje radnih slojeva te zajednice izvan i protiv onda$nje vladajuée poli-
tike« (str, 588). Sve to pokazunje 1 potvrduje da su mmoge predrasude i zablude
u pogledu prave uloge JMO u procesu drudtvenc-politidkog razvitka Muslimana
razoblidene éime su, nesumnjivo, stvoreni uslovi da se bolje i lakde spoznmaju
i majnovije pojave procesa kroz koji su prolazili i prolaze Muslimani Bosne i
Hercegovine u zajednidtvu sa ostalim narodima, ne samo u nadoj uZoj domovini,
nego 1 Sire u Jugoslaviji,

Tomislav liek



