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SYMPOSION CROATICON, GRADISCANSKI HRVATI —
DIE BURGENLANDISCHEN KROATEN, Beé~Wien 1974, 295 str,

Znanstveni skupovi kojih je zadaca da budu prilog jednom razvojnom procesu
— bilo da se bave istraZivanjemn jedne ili vife znanstvenih disciplina — moraju
objavljivati svoje rezultate da bi svom radu dali ¥iri udinak.

U tom smislu valja gledati i na nedavno izalli zbornik »Symposion Croaticon —
Gradi¥éanski Hrvati« koji je ne samo upotpunio, u historiografiji jo¥ uvijek
nedovoljno iscrpljenu problematiku Gradi¥¢anskih Hrvata, nego je i u pogledu
sadrfaja uéinio korak dalje. Naime, za razliku od dosadainjeg, poglavito povi-
jesnog aspekta istraZivanja, taj zbornik, osim povijesne i kulturno-povijesne
problematike Gradi§éanskih Hrvata, znanstveno tretira i njihov sadadnji trenutak
objavljujuli rezultate iz problematike ekonomije, sociologije, filologije i manjin-
skog prava kao najvaZnijih Zivotnih pitanja hrvatske manjine u Austriji.
Zbornik je objelodanio osam referata i jedan koreferat sa znanstvenog skupa
310 ga je pod istim pazivom u povodu 25. obljetnice postojanja organizirao
Hrvatski akademski klub, organizacija gradif¢ansko-hrvatskih akademidara,
studenata i maturanata u Bedu. Skup je odrfan 26. i 27. studenog 1973. na
Bedkom sveuliliftu kao prvi znanstveni skup u neposrednoj organizaciji Gradid-
¢anskih Hrvata,

Ujedno valja istadi da ovim zapoéinje serija »Publikacije Hrvarskoga akadem-
skoga kluba« u kojoj ée se objavljivati prilozi o Gradid¢anskim Hrvatima u
skladu s ciljevima spomenutog zbornika.

F. H. Riedl, »3anse etnitke manjine u Europi« (13—25), teZidte svoje rasprave
stavlja na trenutni poloZaj ewni¢kih manjina u Evropi, a u tom sklopu analizira,
dakako, i poloZaj hrvatske manjine u Austriji.

Nakon kralega povijesnog osvrta, autor istie da je za proces pozitivnog
razvoja einitkih manjina u Evropi, napose za misao o ofivljavanju federalizma
i evropske zajednice naroda, znalajan bio kraj prvoga svjetskog rara i nadelo
narodnosti koje je iz njega proizaflo. U tom je vremenu Austrija svoje smanjeno
driavno podrudje (jugoistoéni pograniéni teritorij) osigurala plebiscitom u Gra-
di¥én i Korutkoj (18), davii hrvatskoj, slovenskoj i madarskoj manjini garancije
za daljnji opstanak i razvoj. Ne vlazeéi u pravnu stranu poloZaja tih manjina,
autor je ipak istakao da postojeéa pravna nalela daju znaajan oslonac $ansama
narodnih manjina u Austriji.

Autor zatim iznosi podatke o brojnom stanju manjina i nagladava da su one
v neprestanom opadanju »apsolutno i u postotnom odnosu prema stanovniltvu
u Bedu, Gradi¥éu ili Korulkoj, tako da manjine dine danas svega 1% stanov-
niftva Austrije« (19).

Zavrfavajuéi raspravu, autor istite da $anse manjina u Austriji (kao i drugdje
u Evropi) nisu iskljuéive u pravnim odredbama i njihovoj primjeni, vec u
pravom komuniciranju izmedu veéine i manjine, u istinskim medusobnim odno-
sima »ki poznaju granice ofekivanja i imponderabilija, kih ima na obadvi
strani« (24).
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Bitne odrednice v povijesti Gradi¥éanskih Hrvata tema je rasprave M. Valentita,
»500 liet hrvawske dijaspore u austrijsko-ugarsko-slovatkom pograninom po-
drudju« (25—-38).

Autor je u toj raspravi povijesni razvoj Gradi¥éanskih Hevata obuhvatio ovim
temeljnnn problemima: 1. Gradi$éanski Hrvati kao povijesna pojava, 2. katoli-
cizam Gradiféanskih Hrvata, 3. budenje nacionalne svijesti, 4. nova erapa
nacionalnog pokreta od Miloradida 19¢3. do kraja 60-ih godina, 5. osnovne
znadajke poslijeratnog razvoja.

U prikazu Gradidéanskih Hrvata kao povijesne pojave u XVI st. autor istile
dva obiljezja. Prvo je bilo iskustvo u ratovanju s Turcima, ¥to je utjecalo na
stvaranje privilegiranog poloZaja Hrvata u odnosu na domade stanovniftvo,
2 drugo je bio razvoj protestantizma koji je uvietovao intenzivau borbu za
stvaranje i ofuvanje crkvene autonomije.

Osvréuéi se na pojavu protestantizma Gradidéanskih Hrvata, Valentié s pravom
istile da je telko odrediti pravu dimenziju njegova razvoja. Za razliku od
uvrijezenog mifljenja, prema kojemu protestantizam nije imao snafnijeg utjecaja
na Gradiiéanske Hrvate, autor je skloniji stavu da je taj utjecaj bio znatan.
Dokaz je postojanje hrvatskog protesta.ntskog kruga i pojava Grgura Mekinica,
protestantskog svefenika Hrvata i njegove prve pjesmarice tiskane na hrvatskom
jeziku 1609.

Predmet je daljnjeg Valentieva razmatranja katolicizam Gradif¢anskih Hrvara
»kao vaZan fenomen u njihovom misaonom razvoju« (29). Mifljenje je autora
da je borba za ofuvanje crkvene autonomije najsna¥nije utjecala na formiranje
katolicizma u Gradiféanskih Hrvata, te da su prava, proizalla iz nje, postala
najvaZnijim elementom ofuvanja jezika i jedan od &inilaca u budenju nacionalne
svijestl.

U poglavlju u kojem razmatra budenje nacionalne svijesti u Gradi¥éanskih
Hrvata, autor se ogranitio na nosioce i faktore preporodnog pokreta.

U ckviru analize druftvene strukeure Gradiféanskih Hrvata, Valentié je iznio
bitne elemente razvoja preporodnog pokreta u drugoj polovici XIX st. No-
silac preporodnih ideja bilo je svedenstvo, a temeljna je zadaéa pokreta u
prvoj etapi od 60-ih godina XIX st. do 1903, »bilo stvaranje jedinstvene orto-
grafije, pravopisa i knjifevnog jezika« (32).

Valentié zatim analizira novu etapu nacionalnog pokretz (1903. do kraja
60-ih godina XX st.). Taj period karakterizira ¥irenje temelja pokreta i brojlano
povetanje inteligencije. Kao sredi¥nju figuru te etape autor izdvaja preporodi-
telja 1 knjiZevnika Matu Merfida Miloradita, na &ji poticaj Gradiféanski Hrvatl
1910, potinju izdavati svoje tjedne novine koje ée znawmo pridonijeti populari-
zaciji ideja jeziéme, kulturne i nacionalne integracije Gradi$éanskih Hrvata (34).
Nakon prikaza poloZaja Gradiféanskih Hrvata u Austriji, autor je iznio nove,
bitne elemente hrvatskog pokreta u periodu izmedu dva rata i poslije drugoga
svietskog rata do 1969. god. (novinsky 1 izdavatku djelatnost, utemeljenje
Hrvatskog kulturnog drudtva i dr.), posebice kulturnu djelatnost knjiZevnika
Ignaca Horvata.

Posljednje je poglavlje autor posvetio razmatranju osnovnih znacajki poslije-
ratnog razvoja Gradi$éanskih Hrvata, ukazavii pri tom na suvremene procese
zbivanja, u srediftu kojib djeluje mlada generacija studenata, organizirana u
Hrvatskom akademskom klubu.
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Prilog F. Toblera, »K strukruri iseljenoga hrvatskoga sridrjega i niskoga plemstva
u 16, st. 1 *familiares’ problem« (39—45), temelji se vglavnom na rezultatima
autorova istrafivanja o socijalnoj strukturi iseljencga hrvatskog stanovnidtva.
Predme: Toblerova razmatranja zapravo je plemiéki element u hrvatskoj
selidbi v XVI st., u tome koreferatu ogranifen na ulogu srednjeg 1 nifega hrvat-
skog plemstva u gradi$éansko-zapadnougarskom prostoru. Na osnovi istraZivanja
autor je konstatirao da su se na tome prostoru nakon seobe iskristalizirala tri
tipa hrvatskih srednjih i nifih plemiéa (vlastelini-servitori ugarskih magnata,
tzv. »libertini« — vlasnici plemickih kurija i »familiares« — administratori 1 vojni
sluzbenici na vlastelinstvima). Kao uzroke brzog nestanka hrvatskog plemstva
autor navodi odnarodivanje i materijalno propadanje. Na kraju zakljuduje
da je gubitzk vodeleg sloja imao za posljedicu jafanje uloge katolitke crkve
medy hrvatskim stanovniftvom.

Rasprava J. Hamma, »Polo¥aj i znadaj gradi¥éansko-hrvatskoga jezika unutar
slavenske jezifne grupe« (45—53), posvelena je onim bitnim determinantama
opstanka gradi¥éansko-hrvatskoga jezika, koje su zapravo odredile njegovu da-
nafnju poziciju u grupi slavenskih jezika.

Govoreéi o prostoru gradidéansko-hrvatskoga jezika, auror konstatira da je on od
samog potetka bio jeziéni otok, ili, bolje refeno, gradif¢ansko-hrvatska grupa
jezifnih otoka (46). JuZna je ¥rokavska, a sjeverna lakavska i éakavsko-kajkav-
ska i ni jedna ni druga nisu od iseljenja imale nikakve neposredne veze sa sta-
rom domovinom. Premda se donja vremenska granica toga jezika ne moZe
posve tofneo odrediti, autor je sklon mifljenju da poéeci jezi¢ne tradicije datiraju
od druge polovice XV st.

Qdgovor na pitanje kako odrediti daljnji poloZaj i znadenje gradi¥éansko-hrvat-
skoga jezika u krugu slavenskih jezidnih grupa, autor u toj raspravi nije dao,
vel se ogranifio na isticanje zanimljivih lingvistitkih elemenata koji pridonose
slavenskom jezikoznanstvu.

N. Ben&ié, u raspravi »Stvaranje i gajenje kulture Gradi¥éanskih Hrvatov: pola-
ritet samostalnosti [ integracije« (53—65), polazi od konstatacije prema kojoj
o cjelokupnom kulturnom dobru Gradiféanskih Hrvata dosad ima malo napisa-
nih znanstvenih pregleda, rasprava i sintetskih radova. Autor smatra da razloge
valja tra¥iti u tome $to su Gradidéanski Hrvati »Zivili vel (veé = vise — B. V.)
na granici velikih kultur, na granici seriozne znanstvenosti 1 bamaliteta svako-
dnevnosti, u pograniénom prostoru visokorazvijenih kulturnih kompleksitetove
(53), te je zbog toga gradi¥éansko-hrvatska kultura oduvijek bila bliZa seoskom
kulturnom krugu. Bazom joj je bila seljadka zajednica, profeta djelatno¥tu sve-
lenstva 1 uliteljstva koje nikada nije imalo sistematsku izobrazbu iz bilo ka-
kvoga hrvatskog kulturnog izvora. Autor istie da je taj kulturni krug oduvijek
imao potefkoéa koje su drugim, visokorazvijenim kulturama bile nepoznate, a to
je neprekidna borba za opstanak u kojoj se znatan dio kulurne moéi izgubio
i potrodio.

Autor je dalje u tekstu dao safet kronolotki pregled stvaranja i gajenja hrvatske
kulture u Gradi§éu od XVI st. do danas, istakavii kako nijedna kultura ne
mofe govoriti o potpunoj originalnosti svojih dostignuéa (55), pa ni gradidéan-
sko-hrvatska u najufem smisly, jer i ona sadr¥ava vife komponenti: vlastite,
domacde, samostalne i strane. U svim podrudjima hrvatske kulture tuda je kom-
ponenta vrlo jaka, tzko da se danas jof samo u knjiZevnosti (zahvaljujuéi jeziku)
i glazbi mogu raspoznati veée samostalnosti, Unatod tome, samo zajedno cne su
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hrvatska kultura, i to u medusobnom odnosu i neprestanoj izmjeni i utjecaju {64).
Na kraju svoga razmatranja autor isti®e da je buduénost hrvatske kulture u
Gradi$¢u u Sirokogrudnoj potpori kojom ée druftve pomodi da ona od rusti-
kalnog nivoa dosegne mnivo suvremenosti.

»Socio-ekonomski environment gradiféanskoga &lovikax (67—77), tema je ras-
prave F. Plasila, a odnosi se uglavnom na razmatranje socijalno-gospodarske
problematike Gradif¢a kao pokrajine i njegova stanovni¥tva (ukljufujué i
Hrvate),

Autor je najprije iznio bitne elemente socijalno-gospodarskog razvoja roga
geografskog prostora u prodlosti: u sastave Ugarske, u prvoj Republici Austriji
izmedu dva rata, nakon dragoga svietskog rata i od 1955. naovamo. Iznio je
zatim brojéane pokazatelje gospodarske strukture svih pokrajina u razdoblju
1964—1970, te dao komparativnu analizu iz koje se vidi da je pokrajina Gradiiée
u gospodarskom pogledu najnerazvijenija v Austriji.

U zavrinom dijelu svoje rasprave Plasil iznosi »primjere za dogledne promjene
socio-ckonomskog environmenta Gradi¥¢anaca« (73), medutim, &ini se da su ti
primjeri blifi nekom opéem, svjetskom modele nego konkretnom modelu koji
bi se mogac primijeniti na Gradi¥ée. Otuda je taj dio teksta, unatod zanimljivosti
— manje uvjerljiv.

W. Filla, »K. sociologiji Gradi¥éanskih Flrvatove (79—89), u srediste svog raz-
matranja stavlja neke sociolotke aspekte Gradiifanskih Hrvata, U uvodnoj
napomeni autor isti‘e da fe marginalnoj ulozi Gradi$éanskih Hrvata u druftve-
nom %fivotu Austrije uzrok nepostojanje dovoljnog broja dokumenata o ajithovoj
sociologiji, a ni austrijska se sociologija nije bavila tom tematikom. Buduéi
da iznimku v tom pogledu €ini samo jedna neobjavljena anketna studija (»Fin-
stellung der burgenlandischen Kroaten zur kroatischen Volkstumspflege], izdao
ju je Institur fir empirische Sozialforschung, Wien 1971), autor se poslufio
tim podacima da bi izradio sckundarnu analizu nekih sociolotkih aspekata Gra-
di¥éanskih Hrvata. Medutim, kako je studiji u vife navrata osporavan znan-
stveni temelj, razumljivo je da i1 ova rasprava pati od slilnih nedostataka, na $to
je, uostalom, upozorio 1 sam autor. Pa ipak, unatod nedostacima, zanimljive su
1 ispravne autorove zakljuéne misli o perspektivama i preduvjetima za odranje
i razvoj hrvatske narodnosti u Gradi$éu. Perspektivni doprinosi koji bi pomogii
u nalaZenju vlastitog identiteta mogli bi, prema autoru, proizlaziti iz razvoja
samostalne gradi¥fansko-hrvatske literature, stvaranja znanstvenog potencijala
41 bi nosioci bili sami Hrvatl, napokon, iz otvaranja novih putova u pro-
izvodnji koji vode visokom stupnju identifikacije (88).

U raspravi, »Pravni status hrvatske narodne grupe u Austriji — de fure i de
facto« (91—-109), T. Veiter iznosi sumarne rezultate svojih istra%ivanja na temu
manjinskoga prava. Autor, vz ostalo, govori da formalnopravni poloZaj Hrvata
u Gradi¥¢u nije nimalo nepovoljan jer za hrvatsku manjinn (kao I za druge
nacionalitete) vrijede pravne norme Saint-Germainskog mirovnog ugovora, te
one ¥to proistjelu iz &lana 7. Drfavnog ugovora Austrije 1955. Ipak, stvarni
polokaj hrvatske manjine nije ni izdaleka tako povoljan, buduéi da znani
dijelovi #lana 7. Dr¥avnog ugovora do danas nisu ispunjeni.

Autor zatim analizira nedostatke manjinskih zaftitnih odredaba 1z dlana 7.
(nepostojanje srednje ¥kole, hrvatski jezik nije upravno-slufbeni jezik, nema
topografskih natpisa pa hrvaiskom jeziku itd)) i zavrlava svoju raspravu
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konstatacijom da kljud za rjefenje tih problema ima austrijska vlada koja jod
uvijek duguje Gradidéanskim Hrvatima izvrienje odredaba o manjinama.

Prilog P. Skadegarda, »Medunarodni modeli za rjefavanje manjinskog pitanja
i moguénosti upotribljavanja za Austriju« (111-123), takoder razmatra pravni
status hrvatske manjine, U tekstu antor navodi neke modele za rjefenje ma-
njinskog pitanja koji su na snazi u mnogim evropskim podruéfima.

BoZena Vranjel

ENZO COLLOTTL, Il Litorale Adriatico nel Nuovo Ordine Europeo
194345, Milano 1974,

Propa$éu fafistitkog refima u srpnju i raspadom Kraljevine Italije u rujnu 1943,
godine, pobjedonosnim pohodima Saveznika na jugu Apeninskog poluotoka i
Narodnooslobodilatke vojske u nafim krajevima jo¥ uvijek nije hilo rijefeno
pitanje preostalih dijelova koji su do tada bili dio talijanskeg imperija. Wje-
madki saveznik toga imperija nastojao je uvesti §to &vricu kontrolu nad ostacima
fafistitke i savojske dr¥ave. S tim ciljem nacisti nisu rijefili ni pitanje teritorija
na istoénoj obali Jadrana koji je Kraljevina Italija okupirala jo§ 1918. godine.
Za rijelko podrudje, Istru i triéanski kraj Nijemei su bili narolito zainteresi-
rani, oZivljavajuéi tako u praksi stare Zelje jo¥ iz 19. stoljeda; €vo, §to je jo¥ tada,
1884, godine, J. J. Strossmayer pisao M. Klaiéu: »Cudnovato je, o predSJedmk
{bedke v[ade) Poljak brani Vitezidu govorm o Istri. Ne zna;u i ne shvafaju ti
ljudi, da je jedino Slavjanstvo u stanju uzdrfati Trst, Istru i Dalmaciju. Kake
sada stvari stoje, ti bedki politi*ari rade pour le roi de Prusse. Bog je od Mari-
bora pofam od mora fudom upravo uzdrzao i uiéuvao Slavjanstvo, da Nijemstvu
pruskom zakré pur v Trst i Istru, 2 Bedani tareé Slavjanstvo uvadaju Nijemstvo,
put prokréuju najopasnijem svejem neprijatelju. Ja v tom obziru ne dokuéujem
ni Talijane. I oni bi morali znati, da se ne radi nipoito o tome: ili Slovjani
ili Talijani, nego se radi o tome: ili Slovjan ili Prus. Kad pak Prus dopre do
Trsta, amen talijanskoj neodvisnostil«

Bilo je, dakle, prirodno da ta podruéja Nijemci 1943. god. nisu predali ni
Mussolinijevoj tzv. »Talijanskoj socijalnoj republicie, ni Pavelidevoj tzv. »Neza-
visno] drzavi Hrvatskoj«, jako su i fa¥isti i ustade isticali svoja »prava« na njih.
Nijemci su dosta brzim akeijama i snaZnim vojnim jedinicama, potpemognuti i
talijanskim fafistitkim jedinicama koje nisu predaie oruz]e (npr. u Rijeci), sami
preuzeh kontrolu u Slovenskom primorju, Istri i Rijeci i susjednim podruéjima.
Na nadin i po vzoru kao ¥to su v toku drugoga. svletskog rata i drugdje stvarali
posebne »upravne«, »administrativne« 1 »vojne« tvorevine, tako su nacisti i na
dijelu okupiranog podrudja propale Kraljevine Italije osnovali dvije svoje
»cjeline«. Jedna od njih zvala se »Operationszone Adriatisches Kiistenlande,
Sastavijena je bila od hrvatskog i slovenskog etnitkog podrudja. Ipak, iako pod
njemafkom vojnom okupacijom, pokrajina je smatrana talijanskom. Uspostav-
fiena je i civilna vlast. Za odrfavanje okupacijskog sistema kori$éena je pomoé
raznih kvislinga — fal¥ista, usta¥a, domobrana, autonomada, &etnika, nedife-
vaca, ljotifevaca itd. — svih onih domaéih i stranih njemadkih pomagata koii



