jars‘no i prozirno, ostaje samo da se njemu odredi polozaj uvodnoga i. Sto nam
ono, uzeto samo za se pretkazuje? Svakako to da uza nj postoji recenica da-
kle samo predikat. I njemu dakle predikat otvara mjesto, po svojoj sintaktié-
koj naravi ono je srodno prijedlogu odmah. Po sadriaju medutim znamo da
se oni razlikuju u tome §to odmah poblize odreduje predikat prema zbiljskim
okolnostima, a 7 ga poblize odreduje prema ostalom govoru.

U ovom su se ¢lanku mogle samo nabaciti neke misli i povrino zacrtati
rjeSenja nekih tetkoéa pri sintaktickom opisu. Svrha je bila da se pronade
pristup sintakti¢kim pitanjima koji ée ostati sto blizi tradicionalnoj Skolskoj
gramatici i neée zbunjivati &itaoce koji su samo na nju navikli, a ipak ce
omoguéiti misaonu strogost bez koje danas viie nije moguée uspjeino bara-
tanje jezikom niti napredak spoznaje o njegovej naravi. Sintakticki opis ka-
ko je ovdje zamisljen ispunjava, mislim, te uvjete i moze posluziti kao Arija-
dnina nit u labirintu sintaktidkoga ustrojstva. Prednost mu je Sto se njime
moie u prepoznatljivu obliku izraziti sva tradicionalna sintakticka nauka.
a ipak pomaze da se uoce i prevladaju njezini nedostaci, da se razluéi $to ona
ne razlikuje i poveZe 3to njoj ostaje razlidito, da se prikaZzu dublje sveze i
pravilnosti koje njoj izmicu.

Dakako, sve ito se ovdje iznijelo o unutras$njem ustrojstvu hrvatske rece-
nice valja primiti samo kao privremen nacrt. Tek podrobna i iscrpna obradba
bogatih vrela i raznovrsnih podataka omoguéila bi da se utvrdi Sto pouzda-
nije. Prigovorit ée tko da su se ovdje razmatrali samo vrlo jednostavni pri-
mjeri, a da su tek oni zamrSeniji pravi kamen ku¥nje svakoga sintaktickog
opisa. To je, naravno, istina, ali je bilo potrebno poéi od jednostavnih pri-
mjera da bi se moglo razmotriti i objasniti nacelo opisa i pokazale njegove
moguénosti. Njegova ¢e se prava vrijednost pokazati tek na zamrSenima.
A da je dorastao i zapletenijim sintakti¢kim odnosima, pokuSat éemo po-
kazati u drugome élanku.

TVORBA IMENICA NA -IC
Stjepan Babié

0.1. Prouéavanje tvorbe pojedinih skupina trazi da se odgovori na ne-
koliko bitnih pitanja:

1. Koji su tvorbéni morfemi u rijééi s istim glasovnim zavrsetkom?

2. Kako se odreduje oblik leksi¢koga morfema?

3. Kakve glasovne i maglasne promjene nastaju pri povezivanju leksickog
i tvorbenog morfema?
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4. Koje sve semanticke tipove izvedenice tvore i od kojih kategorija osnov-
nih rijeéi?
5. Kakva je plodnost pojedinih tipova tvorbe?

6. Kakvo mjesto ima jedan tip u sustavu svoje skupine, a kakvo u sustavu
s drugim naéinima tvorbe?!

0.2. Svrha je ovoga rada opisati tvorbu imenica koje zavrSavaju glasov-
nim skupom —ié. Taj je -opis potreban kake bi se na njegovoj osnevi mogla
izraditi pravila za tvorbu novih rijeéi jer su dosadaSnja prouavanja zane-
marivala veéinu navedenih pitanja, a svoje su zakljucke temeljila ili na ma-
lenu broju primjera ili na sluajno odabranim primjerima.

0.3. Ovaj se rad temelji na gradi od oko 52 000 imenica skupljenih za
proutavanje imenidke tvorbe.? Rijeéi su veéim dijelom ispisane iz rijeénika,?
a manjim iz tekstova. Buduéi da je svrha ovoga rada proudavamje tvorbe u
suvremenom knjizevnom jeziku, iz grade su 1zdvojene sve imenice koje su
kavim znakom (zast., arh., T, dijal., pokr., prov., razg.) oznalene kao arha-
izmi, dijalektizmi ili provincijalizmi, npr. acal, c¢kov, aspa, avanica, borija,
brnjaéa, cindra, amper, ardov, astal, baéir, badelj, bak . . * Zatim su izdvojene
sve imenice u kojih nisu vidljiva najmanje dva morfema, tj. takve koje nisu
mogle uéi u tvorbene obrasce, to su tzv. nemotivirane (leksicke) rijeci, npr.
aba, abazur, abiturijent, ablativ, abonent, abonos, baba, badva, badanj, ba-
glama, bagra, bakulja, bala, balantié, balega, ban, Banat, bara ... Iz ostat-
ka su izdvojene sve imenice koje zavrsavaju na —ié.

0.4. Rastavljanjem na morfeme sastavljene posljednjim tvorbenim Zinom,

a pomocu zabiljezenih znacenja, npr.
banié¢ — dem. od ban,’
bankaréié — dem. od bankar

koljenovié — éovjek od (dobra, plemenita, stara) koljena,

! Na drugi ¢e se dio ovoga pitanja moéi odgovoriti iek poito se tvorba prouéi u cjelini.

2 Grada je veéim dijelom skupljena novéanom pomoéi Fonda za nauéni rad SR Hrvatske
i Instituta za lingvistiku Filozofskoga fakulteta u Zagrebu na ¢emu im i ovom prilikom
zahvaljujem.

3 Potpuno iz Deanovié-Jernejeva Hrvatskosrpsko-talijanskog rje¢nika, Zgb, 1956 (kra-
tica DJ), Tolstojeva rjeénika Serbsko-horvatske-russkij siovar’, Moskva, 1957 (T), Rjeénika
hrvatskosrpskoga knjizevnog jezika, MH, Zgb, 1967, A do K (RMH), Reénika srpskohrvat-
skog knjizevnog jezika. MS, Novi Sad, 1967, slova V, Z, Z, djelomiéno i od kosjerié do
ogranuti (RMS), zatim tvorbeno zanimljive podatke iz Rje¢nika hrv. ili srp. knjiZ. jezika,
JAZU, a—tustosija (AR). Reénika sh. knjiz. i nar. jezika SANU, a-Vrafogrnci, djelomiéno
i od vraznuti do dugulja (RS). Osim toga sluZio sam se KaradZi¢evim Srpskim rjeénikom
(V), Broz-Ivekoviéevim Rjeénikom hrv. jezika (BI), Benefiéevim Hrvatsko—poljskim rjec-
nikom (B) i drugim djelima. ‘

4 Veéinom nisam izdvojio one imenice koje su imale jasne tvorbene morfeme. Uklonio
sam ih tek onda kad je proucavanje pokazalo da je oznaka kojom su obiljeZene opravdana.

5 Naglasci su biljeZzeni prema podacima u gradi. Ako su bili razli¢iti, odabrao sam su-
stavniji ili obiéniji.
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dobiva se veliko mnostvo leksickih morfema, a tvorbenih svega deset: -id,
-Cié, -0vié, -evié, -1¢ié, -tkovié, -jevié, -olié, -u§ié, -tié¢. Nazivamo ih uobidaje-
nim mazivom sufiks.

0.5. Medu njima najbrojnije su izvedenice sufiksima -ié 1 -Gié.

Tvorba sufiksom -i¢

1. Imenice sufiksom -i¢ izvode se od imenickih, pridjewvskih 1 drugih os-
nova. Sufiks je vrlo plodan, ali nije u svim skupinama. Najbrojnije su izve-
denice od imeni¢kih i pridjevskih osnova.

Tvorba od imeni¢kih osnova

Nacdin povezivanja

10. Tvorbeni se morfemi povezuju po ovim pravilima:

10.1. Genitivna osnova + -ié:
ban, ban-a — banié, léptir, léptir-a — leptirié, vjétar, vjetr-a — vjéetrié, ko-
tao, kotl-a — kotlié, kotac, koc-a — koéié, biikva, biitkv-e — biikvic . ..

Od pads psa zabiljezeno je pasié (DJ) i psié, ali je drugi lik obiéniji, od
sdn, sna je sanié, a od digme, dugmeta — digmié.

10.2. Zavrino k, g, h, ¢ zamjenjuju se sa ¢, z, 3, &:
batak-batadié, rak-racié, sanduk-sanduéié, kozuh-kozZudié, siromah-siromasié,
trbuh-trbusié, bubreg-bubrezié, rég-rozié, vrdag-vrazié, cfnac-cinéié, ndvac-
novéié, zéc-zeécic . ..

Od toga pravila ima nekoliko izuzetaka: a) deckié:décko, t0ékié:toéak, b)
bogié (uz bozié):bég, glogic:glog, strahié:strah, stihié (uz sti%ié):stih, sko-
kié:skok, c) smrékié:smreka, sakié:3ika, viigié: viga.

Razlozi su ovim odstupanjima u teznji da isti morfem ima isti morf, pogo-
tovu kad bi medu alomorfima bila velika razlika (a), u b) preteZu novije
tvorbe (bogié zbog opreke s Bozié, ali nije opée), u ¢) skupini su izvedenice
male Cestote o kojima ée biti jos govora.

10.3. Ispred tako dobivenoga & gubi se t, a glas s zamjenjuje se sa 3:
izmetak, izmetka — izmeéié, prégradak, prégratka — prégralié, éasak, édska
¢ascié, svézak, svéska — sv&5éié . ..

10.4. Od ostalih glasova zamjenjuje se z sa £, ali samo u knézié:knéz.

10.5. Skupina ije osnovne rijeéi u izvedenicama uvijek se krati prema
opéim pravilima kraéenja ije:
cvijet-cvjétié, grijeh-grésié. ..
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10.6. Naglasak je u pravilu kratkouzlazni na drugom slogu od kraja bez
obzira na naglasak osnovne imenice, ali ima i odstupanja koja treba prouéiti,
posebno s obzirom na tip kojem izvedenica pripada, njegovu plodnost, gla-
sovni sastav izvedenice (jednosloine automatski dobivaju °, psié, ptié; loncié
zbog -né-) i sl

Ako izvedenica uz naglasak po pravilu (banié¢) ima i tip banié, baniéa, onda
drugi naglasak pripada srpskom knjiZevnom jeziku. Njemu pripada i kad
ima samo drugi naglasni tip, ako izvedemica u hrvatskom nije zabiljeZzena
(3akié, vizié).

Naglaskom se razlikuju: jaréié : jarac i jaréié, jaréié : jarak (jarak); ma-
Ci¢ : mdc¢ 1 maci¢ : macka, mdéak, ali je u jednini normalnije mace; kocié : ko-
tac, koca i k68ié : kolac, kéca, ali je obiénije (bar u Hrvatskoj) koléié : kélca.

Znalenje

Znaéenje 'malen’

11. Izvedenice sa sufiksom -ié od imenica tvore viSe semantiékih skupina
Najveéi broj tvori skupinu odredenu po tipu
bani¢ — mali ban.
Prema tome -i¢ znaéi 'malen’, §to se uopéeno moZe prikazati ovako:

i+ -i¢ = malij 1.8

Izvedenice od im. m. r. na sugl.

11.1. Najveéi broj izvedenica u toj semanti¢koj skupini ima u osnovi
imenice m. r. na suglasnik (deklinacijski tip jelen):

osobe: andélié, aristokratié, banié, barunié, birokratié, carié, crnéié,
finovnidié, fovjedié, djet¢adié, dadié, Francuzié, grofié, junaéié, kraljié, mom-
Cié, muzié, pastirié, prosjaéié, seljacié, staréié, tatié, trgovéié, nunuéié, vra-
Zié ...

Zivotinje: bakalarié, bicié, crvié, gavranié, golubié, jaréié, jézié, jun-
cié, kokoti¢, konjié, kuké&é, labudié, lavié, leptirié, magarcié, misié, orlié,
ovnié, pjétlié, psié, puzié, raéié, risié, sokolié, somié, tigrié, volié, vrapéié,
viéié, zeédié. ..

biljke: bddemié, borié, bozurié, brestié, drenié, dudié, glogié, grabié,
hrastié, jasénié, javorié, karanfilié, kesténié, krumpirié . ..

predmeti: batacié, bodezié, brézié, brodié, brosié, bubnji¢, bubrezié,
crépié, cvjétié, éaméié, éavlié, éepié, ¢&sljié, é&irié, élandié, évorié, éupié, da-
rié, djelié, dlanié, dukatié, dzepié, féesié, gajié, glasié¢, gradié, gimié, grobié,

6 i = osnovna imenica. imenica u osnovi izvedenice sa —ié, leksitki morfem.
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grozdic. hodnicic. jastuéié, kalendarié. kanalic. kapitic. kipié, klipié, kljudié,
kljunie, kolaéié, komadié, koncié, koracié, krevétié, krizié, krovié, kriuzié,
katié, kvadratié¢, lancié, listié, lonéié, mostié, nokté, nosié, nozié, novcid,
oblaéié, ormarié, 6toéié, papirié, plastié, plotié, potoé&ié, pstié, prutié, putié,
rainjié, répié, rozié, sanduéié, satié, snopié, srpié, stolié, stupié, sesirié, §ta-
plé. tanjurié, topié, tornjié, trbudié, valié, vinogradié, vjenéié, vjetrié, vratié.
vitié, zidié, zubié, zljebié . ..
apstraktne: d&asié, dogadajié, gresié, senié. strahié, Zivotié . ..

11.2. Gotovo u svim rjeénicima za veéinu tih i takvih rijeéi znacenje je
dano oznakom »dem. od i«, §to se moze opravdano zamijeniti toénijom pre-
oblikom »mali i«. Manji dio takvih izvedenica ima neke dodatne oznake ili

dodatna odredenja znacenja, npr.

— »dem. i hip. od i« imaju: biserié, bozié (RS), gliméié, grosié, kumié
(RMH), momcié, noktié, nosié, oblacié (RM3);

knézié — dem. i pej. od knez (RMH),

kvartétié — dem. i ir. od kvartet (RMH),

zeti¢ — hip. i ir. od zet (RMS),

mitzi¢ — dem. i hip. od muz. — ir. (primjer) (RMS).

dokimentié — podr. dem. od dokumen(a)t (RMH),

finorni¢i¢ — dem. od ¢inovnik, ¢inovnik niZeg razreda (RMH)

kralji¢ — 1. dem. od kralj. 2. a. pej. nesamostalan kralj. b. vladar neznatne.

beznacajne drzave (RMH),

novinaréié — 1. dem. od novinar, 2. slab, lo§ novinar (RMS),

novcié — 1. a. dem. od novac, b. novac male vrednosti (RMS),

proroc¢ié — mali, neznatni prorok (AR),

popié — dem. od pop, mali, sitni ili mladi pop (AR)

dréni¢ — dem. od drijen, mladi drijen (AR).

dudi¢ — dem. od dud; mladi dud (RMH),

golibi¢ — mladi golub, uprav dem. golub (AR),

jastrébié — dem. od jasireb; mladunée jastreba (RMH),

labirdié — dem. i hip. od labud; labudov pti¢ (RMS)."

slavujié -~ dem. od slavuj, mladunce slavujevo (AR).

somi¢ — mali, mladi som (AR),

tigri¢ — mali ili mladj tigar (AR),

z8¢i¢ — dem. od zec; zeéje mladunce (RMS).

zmaji¢ ~ dem. od zmaj, mlad zmaj (RMS).

Ta dodatna znacenja u preoblicavanju stvaraju :metnje. Potrchno ih

otkloniti. Mogu se na dva naéina: preciziranjem ili zanemarivanjem
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11.3. U Preciziranju bi se moglo i¢i ovim putem. Znadenje koje obuhvaéa
sve osnovno gotovo u svim izvedenicama moglo bi se dati preoblikom:

a. malen opsegom, npr.: grofié, kraljié, stardié, crvié, leptirié, pazié, borié,
bresti¢, dudié, balkonié, batadié, brodié . . .

To se znadenjc moZe zvati osnovnim. Za Ziva je biéa (osobe, Zivotinje i
hiljke) znacajno obiljezje rast i u toj kategoriji ‘malen opsegom’ znaéi 'malen
rastom (stasom)’, ali to preciziranje ostaje u okviru osnovnoga znadenja. Sva
ostala znadenja moZemo smatrati dodatnim:

b. malen i mlad: grofié, kraljié. pastirié, bicié, golubié, wvucié, borié,
brestié, dudic . . .

c. mladunde: jastrébié, labudié, slaviijié, zeéié . . .

d. malene moéi, vlasti: birokratié, kraljié . ..

e. malena ugleda: glumdéié, prérocié, pjesnicié . ..

f. malene vrijednosti: novindar¢ié, préroéié, pjesni¢ié, darié, novéié. ..

g. malen po stupnju na druitvenoj ljestvici: éinovnicié, referéntié ...

h. malen opsegom posla: trgovéié, lupeZié, tatic . . .

To su sve znalenja na spoznajnoj razini. Ali mogu biti i na osjeéajnoj. Sto
je maleno, obiéno je i drago pa deminutivi izritu osjeéaj sklonosti, bliskosti,
njeznosti, milja. imaju dakle hipokoristicno znacenje koje se moZe oznaciti
kao

i. malen i drag: sinéié, nosi¢, nokti¢ . ..

Osjeéajno znadenje moZe biti i pejorativno. izri¢e nesklonost, porugu, pre-
zir, ironiju, a moZe se oznaciti

j. malen i mrzak: knézié, kvartétié, muzié. zetié . ..

11.4. Sad bi trebalo odrediti raspodjelu tih znacenja. Za neka bi bilo mo-
guce, ali dosta uopéeno, npr.:

b. znaéenje dolazi u izvedenica za ziva bifa uz iskljuéenje onih u kojih
je mladost nevidljiva: ctvié, kukéié, leptirié, puzié, racic . ..

c. znafenje u izvedenica za Zivotinje uz iskljuéenje onih gdje za znacenje
‘mladunée’ postoji posebna leksiéka jedinica, konjié-Zdrijebe, psié-Sténe...

d., e, f., g, h., i, j. znalenje za osobne imenice.

Ali veé posljednje pravilo pokazuje da bi trebalo i potanje odredenje, a
i uz to bi se ista imenica mogla naéi u raznim skupinama, npr. kraljié.

11.5. Spoznajno se i osjecajno znacenje obi¢no povezuju, ali ne automatski.
Hipokoristiénost se i pejorativnost medusobno iskljuéuju, ali ne u samoj
izvedenici, jer se ista izvedenica moZe upotrijebiti i kao hipokoristik i kao
pejorativ, kao 5to je u RMH i oznaéeno za zetié i muzié. Za kvartétié « RMH
piSe »dem. j ir.« i naveden je ovaj primjer: »Ali prava atrakcija... to je
skladan kvartetié gospode zetova s dirigentom tastom na &elu« (8. Mihalié).
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Kako nije tesko zamisliti kontekst u kojem je kvartetié i hipokoristik, npr.
ako ga &ine djeca ili patuljei, ili u vezi »kvarteti¢ je sjajanc«, o¢ito je da ne-
dostaje oznaka hip.

11.6. Sve to pokazuje da takvo odredivanje znacenja ne vodi k pravom
rjeSenju jer éemo tedko moéi odrediti sva, uvijek ée neko izmaéi nadoj paznji.
Iako ih ima veé deset, sigurno je da to nisu sva.

I pod pretpostavkom da smo uspjeli odrediti sva, razvrstavanje bi po tako
odredenim znaéenjima bilo nesvrhovito i nemoguée. Nesvrhovito, jer bismo
imali veliko mno$tvo skupina; nemoguée, jer bi se znacenja preklapala i
jedna bi izvedenica trebala iéi u vise skupina, a odredivanje svih mogucih
znaéenja za svaku izvedenicu, bilo bi opet nesvrhovito, a opis tvorbenoga
sustava s takvim odredenjima bio previie zamrSen. Zato se to i ne radi ni
u najopseznijim rjeénicima.’

11.7. Treba dakle traZiti znalenje koje je zajednicko na razini od koje
polazimo (rje¢nicka razina) i za koju opisujemo (tvorbena), dakle ono koje
se moZe naéi u okviru dane jedinice.®

11.8. Na rje¢nidkoj i tvorbenoj razini ostvaruje se znacenje 'malen’, a do-
datna se znadenja ostvaruju u kontekstu, jezifnom i stvarnom. U kontekstu
izvedenica moZe biti i bez osnovnoga znafenja, ako pojam izvedenicom nije
malen ili o tome nema obavijesti jer je dodatno znafenje tako potisnulo
osnovno da je ono nevazno. Evo nekoliko primjera:

— Ostat ée zauvijek bijednik sitni ¢inovniéié (8. Simié, RMH, g. znadenje,
a. nevazno).

- Od... zagrigljivca postade sada... muZié puzavac (A. Kovaéié, RMS,
prevladava j. znacenje, a. mevazno).

— Zaskiljio sam dodule usput uzgor prema njemu, da mi ne bi zavirivao u
pismo, u ono »dragi muZiéu« ... (S. Novak, Mirisi, zlato i tamjan, 98, -i¢
zbog osjeéajnog znadenja, a. znadenje nevaino).

— O pjesniéiéu lokalnog znadajéiéa (Z. Drvar, naslov pjesme, f. 1 j. znace-
nje, a. neizreéeno).

— A mali dokumentié ... neée biti naodmet (M. Krleza, RMH, j. znaéenje,
deminutiv kao ruganje birokratskom eijenjenju pismenih dokumenata).

Prema tome dodatna znacenja i neostvarivanje osnovnoga treba prepustiti
drugim razinama, semantidkoj, stilistickoj.

7 Normalnije bi hilo da su neke oznake uz pojedine deminutive izostavljene i u do-
sada$njim rjeénicima, pogotovu kad ncopravdano suZavaju znaéenje.

8 »Na danoj razini rjefavaju se samo one teikoée koje se mogu rijesiti jedino u okvirima
dane jedinice (tj. bez kontekstualne analize), a sve ostale teSkoée prenose se na dublje
razine i posljednji ostatak na semanticku razinu«. A. Ljudskanov, M. Janakiev, Pokusaj
stvaranja generativihog modela tvorbe na osnovi jezika-posrednika pri strojnom prevodenju.
Referat na VI medunarodnom kongresu slavista u Pragu, 1968.
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11.9. Samo se neka dodaina znaenja mogu predvidjeti i na tvorbenoj
razini zbog posebnog znatenja osnovne rije¢i, npr. ako ono ne moZe biti
umanjeno, nema pravoga smisla i sl. Takve su pretezno osobmne imenice koje
oznaéuju zanimanja (éinovnidié, pjesniéi¢), izvedenice od pejorativa (divlja-
¢ié, lupezié, tatié¢), gdje a. znadenje nije pozeljno (muzié, wvojnicié) i sl
Gorostasi¢ je u RMH oznaden »dem. od gorostas«, ali s oznakom indiv., iako
je to normalna tvorba, a osjeéajno je znalenje dobiveno sukobom znacenja
izvedenice sa znadenjem osnovne rijedi (»Sala je ubiti gorostasiéa«, 1. Veli-

kanowié).?
Izvedenice od im. m. r. ostalih deklinacija

11.10. Od imenica m. r. ostalih deklinacijskih tipova u gradi se naslo samo
nekoliko imenica, veéinom imena i sve su iz AR, osim a):

a) kalfié,

b) prisié¢ : priso, Antié : Anto, Franié : Frano, Ivié : Ive, Sivié : Sava, Ste-

vié : Stevo.

Uz kalfié postoji i kalfica. Kolebanje je razumljivo jer kalfa ide po dekl.
tipa Zena, a znac¢i muskn glavu.

Primjeri u b) skupini nedovoljni su za pouzdaniji sud, ali opée poznavanje
knjiZzevnog jezika dopuita da se kaZe kako ta tvorba nije opéeknjiZevna,

nego je teritorijalno (i stilski) ogramiéena.

Izvedenice od im. %. r. (dekl. tip' Yena)
Imenice za Zivotinje

11.11. Dvadesetak imenica sa sufiksom -i¢ izvedeno je od im. z. r. koje
oznacuju Zivotinje:
capljié, ¢avéié, grlicié, lusi¢ié, lisi¢ié, prepelicié, ptié, ribié, rodié, sovié,
Svrdcié, vjdverifié, vranié, viigié, zmijié, zabié.
Buduéi da se od im. 7. r. deminutivi normalno tvore sufiksom -ica, od istih
imenica postoje i izvedenice sa -ica, vrlo ¢esto u semantitkoj opreci:
éavéié — eine junge Dohle
édvéica — dim, v. éavka
grlici¢ — das junge der Turteltaube
grli¢ica — dim. v. grlica
lisi¢i¢ — der junge Fuchs
lisi¢ica — dim. v. lisica

? V. i primjere za majorcié, kolonel&ié, pisaréié, €ajéi¢ kod sufiksa —¢ié (r. 21.1).
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sovié — das junge der sova

sovica — dim. v. sova (sve V)

svracié — puleino della gazza (svraka)
svricica — dim. di svraka (DJ)

éapljié — éapljin ptié

capljica — dem. od &aplja (RMH).

Iako je to dovoljno primjera za &vrst sustav, ipak podaci pokazuju da
-1¢ u toj kategoriji nije plodan i da se sam sustav nalazi na rubu knjiZevnog
jesika.

11.12. Prvo, za veéinu je tih izvedenica sa sufiksom -i¢, svih osim rodié i
rugié, prvo izvoriite u Karadziéevu rjefniku. $to znali da novih tvorbi po-
slije 1860. prakticki nema.!” '

Druga je znacajka tih rije¢i da su male ¢estote, a neke su sa sufiksom -ica
obic¢nije od deminutiva sa -i¢ bez opreke u znaenju, npr. ribica, zmijica,
Zabica.

Treée, semanticka razlika nije dovoljno jasna ni potpuna. Dok bi za zna-
Cenje 'mladunce’ jo§ bio jasan opseg (-i¢ kao oznaka za Zivotinju dok je jo
mladunce). nije jasan opseg znafenja deminutiva sa -ica. U V je npr. jasna
opreka grli¢ic-grli¢ica, jer druga rije¢ ima primjer: Grlidica gugutala, po
tome bi bilo:

grli¢i¢ — mladunée od grlice
grlicica — hipokoristik od grlica.

ali nije jasna za sve, a usporedivanjem znacenja u vise rjeénika pokazuje
da su opreke neutralizirane razli¢itim znaéenjima pojedinih izvedenica. Cak
ni n jednom rjeéniku, gdje se moZe pretpostaviti da se iznosi jedan sustav,
opreke nisu dosljedne.

Cetvrte, 5to je ta opreka ostvarena samo od nekih im. 7. r.. a nije od svih
i 1zvedenice sa -ica od drugih imenica 7. r. sluZe za oba znacenja. Nema po-
dataka o mogucoj razlici po kojoj bi izvedenice sa -i¢ oznadavale mugko
mladunce, osim §to n AR upravo za grli¢ié¢ pise: »mlada grlica muika«. To
je 1 razumljivo jer i za mnoge odrasle Zivotinje nemamo razlié¢itih imenica
za razli¢it spol, posebno kad spolne oznake misu vidljive,'' kao 3to je cesto
u ptica i mladundéadi.

19 Plodnost sam odredivao tako da sam za granicu uzeo 1860. godinu i promatraoc koliko
je izvedenica jednoga tipa nastalo prije te godine. a koliko poslije. Da je prije dovoljan
je podatak da je zabiljezena u V i AR. Opsirnije o tome u ¢lanku Zur Frage des Systems in
der Worthildung keji je pripremljen za tisak.

1 Usp. npr. nazive za Zivotinje obaju spolova:

gavran — vrana vrabac - prepelica
jastreb — svraka rak - caplja
kobac — ¢avka kornjaca — deva
dijetao — grlica jes — lasica,
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Peto, neke izvedenice od imenica za Zivotinje javljaju se pretezno u mno-
Zini, pa krivim interpretiranjem mmnoZine moZe doéi do ostvarenja jedmin-
skih oblika koji se onda dovode u opreku s izvedenicama sa -ica.

Ipak za potpuniji sud o ovoj pojavi treba razmotriti veéi broj primjera
skupljenih iz tekstova.

Imenice za biljke

11.13. Desetak izvedenica sa sufiksom -ié izvedeno je od im. Z. r. koje
oznacuju biljke:

brézié+, bitlvié+
tikvié+.

Veéina je tih i rijeéi iz Karadziéeva rjeénika (sve sa +). U njemu se

. vid, jabuéic+. jasicié . jelié, josié¢+, koprivié, Sljivié +.

obi¢no nalaze i izvedenice sa -ica od iste osnove sa semanti¢kom razlikom:
-i¢ mlada biljka’ : -ica ’dem. od biljke’.

Kako je ovdje razlika jos manje jasna nego u izvedenica za Zivotinje, a
jedina jasna opreka druge je prirode, (bukvi¢ 'mlada bukva’ : bukvica 'bukov
plod’,*? ali ne u V jer on ima biikvica: 1) dim. v. bukva, 2) bukov zir, 3) das
ABC. i kako je upotreba takvih izvedenica sa -ié¢ vrlo rijetka, DJ upuéuje
tikvié na tikvica. a koprivié ima posebno znaéenje., moZe se reéi da je to
samo zametak jednoga sustava. a nije sustav.

Ipak, izvedenice je i ove skupine potrebno ispitati na primjerima iz tek-
stova.

Ostale izvedenice od im. %. r.

11.14. Svega su é&etiri: glavié, jamié, 3akié, klidié. Prve tri imaju posebna
znacenja i time prestaju biti motivirane, ali je od njih u opéoj upotrebi samo
prva; uz kladié veé¢ V ima kladica, koja je obiénija.

Izvedenice od im. sr. r.

11.15. Ako se izuzmu izvedenice od im. sr. r. o kojima ée biti govora
posebno, ostalih ima samo nekoliko:

dugmié, grlié, kliipéié (: klupko), kopitié, stablié, scidlié, skémbiéi, véd-

rié, zvonéié,

U 3ziroj su upotrebi samo grlié, zvonéié i svrdli¢, prva veé¢ s malo pomak-
nutim znaéenjem. uz drugu zvono, zvonce i zvon (kao pjesnicka rijed), skem-

12 Zanimljivo je da se u nekim govorima ta razlika rjefava naglaskom biikvica: bukrica.
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biéi pripadaju srp. varijanti, a digmi¢ nema hrv. potvrda. Veéina osnova
ima ili moZe imati deminutive na -ence, -asce, ali kako su oni izrazito osje-
¢ajno obiljezeni, nisu istoznaéne s izvedenicama sa -ié. Ipak, ova je skupina

slabo plodna.

Tvorba od deminutiva

11.16. Ako bi u osnovi izvedenice sa sufiksom -ié bio deminutiv, izvede-
nica bi znaéila ’deminutiv deminutiva’, §to je u jeziku moguce pa je potrebno
razmotriti da li se to ostvaruje i u ovoj skupini.

U AR ima viie imenica za koje razli¢iti obradivadi kazu da su izvedene
sufiksom -i¢ od deminutiva, npr.:

dukadié¢ — dem. dukatac, davoléié — dem. davolak, gavranéié ~ dem. gavra-

nak, iverdi¢ — dem. 1. iverak, kamenéi¢ — dem. kamenak (ili kamenac),

plameénéié — dem. od dem. plamenac ili plamenak, sinéié — dem. od sinak;

naéinjeno s nastavkom -ié, a ¢ ispred i postalo je od k.

Kako uz to u AR pise da je dukatac, davolak, 1. iverak, gavranak, kamenak,
kamenac dem. od dukat, davo, . iver, gavran, l. kamen, a sinak hipokoristik
od sin, to proizlazi da se sufiksom -ié tvore deminutivi od deminutiva Sto se
za plamencié¢ izricito i kaze.

Medutim valja imati na umu da su ti podaci iz povijesnog rjeénika u koje-
mu je dijakronijsko glediSte izrazito. To su vife tumalenja postanka sufiksa
-¢i¢ nego analiza suvremenih znaéenja. Uz to veé¢ podaci u AR nagovjeiéuju
da -i¢ na te osnove dolazi tek kada -ac i -ak po€inju gubiti deminutivno zna-
cenje, ali je vaznije da su s danadnjeg sinkronijskoga gledista to izvedenice
suftksom -¢i¢ od nedeminutivnih imenica. Dokaz za to nalazimo veé u 1. iz-
danju Karadziéeva rjeénika koji mema dijakronijsko glediite te su u njemu
davoléié, iverdié, plamendié, sinéié protumaéeni kao deminutivi od davo,
iver, plamen i sin.

11.17. Tako je i u suvremenim rjeénicima. Samo izuzetno u njima nalazimo
tumaéenje da je takva izvedenica deminutiv deminutiva. Tako su hljépéié
i kria3c¢ié protumadeni u DJ kao dem. od hljebac i krusac, ali je hljebac veé
izgubio deminutivno znafenje i u hrvatskom nije svakidaSnja rije¢, kao ni
kru3ac, koji je hipokoristik, ali RMH za obje izvedenice ka%e da su dem. od
hljeb i kruh, a to znati da imaju sufiks -¢ié. Tako je i koZuséié u DJ protu-
macen kao dem. od koZusak, a w RMH od koZuh.

RMH za rijeéi drijenéié i daréié kaze da su dem. od drijenak i darak, ali
potvrde u gradi ne daju uporiita za to tumafenje. RS ima dem. od dren,13

dar.

13 I normalno drénéi¢ s oznakom sek, i ijek.«. I AR ima drénéié,
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Ni u nekoliko pojedinaénih primjera nemamo prave deminutive demi-
nutiva:

— djecarcié je dem. od djeéarac, ali je djearac vise hipokoristik nego de-
minutiv;

— konji¢ié je dem. od konjic, a konjic je oznaéen kao dem. od konj, ali je
danas hipokoristik, a konjiéié i nema drugih potvrda osim Karadziéevih; kad
bi imao veéu Cestotu, znafenjem bi se povezao s konj i iSao medu izvedenice
sa sufiksom -i¢ié;

~ pupoljéié je dem. od pupoljak, ali pupoljak nije dem.;

— patuljéié od patuljak, ali patuljak nije dem.;

— brezuljéié je dem. deminutiva brezuljak, ali u istom znadenju jer je to
zapravo zamjena rjedeg -ak Ce$éim -dic, a nosilac je deminutivnosti veé -ulj-,
mogla je djelovati i analogija prethodnog para.

Jedino je oéito deminutivno znalenje deminutiva u ovom primjeru: »Nije
lako sada sjeckati taj ¢asak na Caslide«,!* ali to je vidljivo samo zato $to su
oba deminutiva kontekstom dovedena u opreku.

MneoZinski oblici

11.18. Uz mnoge imenice sr. r. na -e ili -¢e koje oznae osobu ili Zivotinju
posebno je naznaéeno da u mnozini imaju -iéi, npr. Ciganée (T, RMH), devie
(RMH), gusée (BI, RMH), jagnje (RMH), jare (BI, RMH), kude (T, RMH),
maée (BI, T, RMS), meée (RMS), paée (BI, T), pile (BI), prase (BI), sirocde
(BI, T), Srpée (T), unuée (BI, T) ...

Druge, kao i neke od navedenih, imaju mnoZinske natuknice, ali se izravno
ili neizravno kaZe da su mnoZina od im. sr. r. na -e ili -¢e, npr. Ciganciéi (BI),
devéiéi (BI, T), guséiéi (BI, RMH), jariéi (BI, T), kuéiéi (BI, T), madiéi
(BI, T), pacdiéi (BI, T). piliéi (V, BI, T), prasi¢i (BI, T), siroéiéi (BI) ...
Osim toga mnozinske imaju i Srpéiéi (V, AR), Svapéiéi (BI), teliéi (D]) ...

Treée su navedene u jednini, ali potvrde imaju samo u mnoZ%ini, npr. grilié
(RMH), jagnji¢ (BI), kljusi¢ (RMH), steni¢ (AR) ili se to kaZe posebnom na-
pomenom, npr. u AR za jarié.

Kad se navode u jednini, znadenja im se tumade razlidito: gitscié, jarié,
kiici¢ —dim. di gusak, jarac (!), kuéak (D)), macié — dim. di macka (D)),
jagnjié — dim. di jagnje (DJ), kljusi¢ — dem. od kljuse (RMH), §tenié¢ — dem.
od 3tene (AR), teli¢ — dem. od tele (AR), dévéié, gilié — mladunée deve,
grlice (RMH). Iako bi neke od njih mogle biti dem. imenica za odraslu Zivo-
tinju, ne mogu sve, a kako neke osnovne imenice veé oznaduju malu i mladu
Zivotinju (jagnje, Stene), deminutiv i nije vjerojatan. Zato za neke izvedenice

14 S Novak, Tvrdi grad, str. 77,
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i pise da znace isto ito i osnovna imenica, npr. micié - »uprav dem macak.
ali znaéi uprav uopée Sto l. mace« (AR). pacéi¢ v. pace (DJ]). Osim Sto su
mnoge takve imenice u jednini vrlo rijetke, neke su i neobiéne, pilié, prasié,
normalno je pile, prase.

Uzevsi sve to u obzir i dodavij podatke iz gramatika'®, moZe se reé¢i da -ié

u imenica sr. r. na -e ili -¢e sluZi kao suplementarni oblik za mnozinu:

giis§e — guséidi pile - piliéi

jare — jariéi prdse  — prasiéi
made  — maciéi Stene - §ténidi
pife  — pdadidi téle ~ teéliéi.

Tako je i dévle-dévdidi, jagnje-jagnjici, kiide-kitciéi, méce-méciéi, a u ovu
bi skupinu i8li i éavéiédi:¢dvée (prema V), grliéi:gile (mladunée grlice, RMH),
jesenciéi:jésenée (jesenje pile, RMH), kljisiéi:kljise (RMH), a vjerojatno i
svra¢iéi prema nezabiljezenom svrdce i dr.

Buduéi da je odnos mnozZine prema jednini preteZno automatski, kao i
obratno, djelovanjem se toga mehanizma od navedenih mnozinskih oblika
javljaju i jedninski, ali oni znale naruSavanje prikazanog sustava. Imaju
opravdanje jedino kad znade ’malo, mlado musko’, npr. anuéié — dim. di
unuk (DJ), teli¢ — muéko tele (AR), Ciganéié - » ... primijetio sam Cigan-
tiéa, djecaka od desetak godina« (Vus, 5. 11. 69. 13). Ali Ciganéié u suvre-
menoj analizi ima sufiks -&ié.

Znacenje ’sin’

12. U nekoliko izvedenica znalenje se moze obuhvatiti preoblikom:

i+ ié — iov sin
cari¢ — carev sin:

a) cdrié, grofié, kraljié, vojvodié,

b) bratié, sinovéié, stridié,

¢) jétrvié, séstric, svasticié (:svastika), svastié¢ (:svast), t8¢ié, téthié (:tet-

ka), tétié (:teta), udoviéié, zdovié.

I u ovoj skupini postoji veza sa znaenjem malen, ali kako nije obavezno,
znaéenje ’sin’ treba posebno izdvojiti. Takvih izvedenica ima samo nekoliko
i one nisu u opéoj knjizevnoj upotrebi: carié i kraljié upuéuju se na carevié
i kraljevi¢; grofi¢ je u RMH oznacen kao grofov sin na temelju dviju potvr-
da (Senoa, Tomié) u kojima je to znadenje moguce, ali ne iskljuéuje ni dem.
od grof; vojvodi¢ u RMS ima znadenje ’sin ili unuk vojvodin’, a potvrda je

15 Usp. npr. Maretié, Gram. i stil., 2. izd. § 16le; BHZ, Gram. hs. j., V izd., str. 67,
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iz Karadzi¢evih narodnih pjesama; sve imenice pod b) upuéuju se na druge
obiénije, a mnovih izvedenica koje oznaéuju rodbinske odnose nema, Sto je
zbog ograniéene kategorije i razumljive. Na temelju toga moZemo zakljuéiti

da -ié u ovoj znacenjskoj skupini nije visSe plodan.

Prezime

13. Tridesetak imenica ima znaéenje prezime, a izdvajaju se po tipu:
1 1+ 1é = prezime
klobuéar + i¢ — Klobuéarié.

U osnovi se nalaze razliite imenice, ali pretezno osobne, i to uglavnom
imena:

Klobuéarié, Kuzmié, Ljubicié, Ljubié, Ljubisié, Peri¢ié, Rajkié, Rosandié,
Rotkvié, Sitarié, Stipanié, Spirié, Svabié . . .

Tako je grada nepotpuna - ispisana su samo neka prezimena iz AR, potpu-
no ispisivanje iz AR 1 kojega telefonskog imenika dalo bi obilnije podatke —
ipak se i na temelju ove grade, opéeg poznavanja jezika i druStvenih prilika
moze reéi da je sufiks -i¢ 1 u ovoj kategoriji nepledan:

a) §to su ta prezimena izvedena prije 1860,

b) Sto su EeSée prezimena izvedena sufiksom -i¢ od posvojnih pridjeva,

¢) §to prezimena ovoga tipa postaju sve manje motivirana, usp. KiridZié,
Kosanié, Matorkié, Nisié, Pribanié, Pribisié, Prijié, Stipetié, Suvajdzié, Spi-
§ié, Subié, Tepelukéié, Terzibasié, Tufegdzié,

d) 5to nema potrebe za novim prezimenima.
Razna znalenja

14, Nekoliko izvedenica sufiksom -ié od imenica ima posebna znadenja:
britvié, drétvié, pej. brijad. postolar (obje Senoa), djétié (razna znalenja, ve-
¢inom pokr. ili zast.), godini¢ (obiénije vrinjak), lozié¢ (3aljivo u vezi Vinko
Lozi¢), mdterié, (sin slian majci, iron. slabi¢) ... Primjeri pokazuju da je
plodnost u tvorbi izvedenica raznih znacenja vrlo slaba, ali je moguca kao
individualna tvorba ili kao jeziéno stvaralastvo.

Prenesena znaéenja

15. Neke izvedenice sa sufiksom -i¢ imaju i posebna znacenja: cdrié, fra-
trié, kovacié, kraljié — nazivi za ptice, fratrié — riba, Bozié — blagdan,
Vlasiéi — zvijezde, misi¢ — dio ovjedjeg i zivotinjskog tijela, vadié¢ — divlja-
can, prkosan djecak. ..
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Kako te iste imenice imaju i znaéenje ’malen’, a ti su pojmovi dobili ozna-
ke po nekoj sli¢nosti, oéito je ovdje posrijedi prijenos znaéenja, $to se za po-
sljednji primjer izri¢ito kazZe, a prema tome ovako dobivena znacenja idu u
semantiku, a ne u tvorbu.

Izvedenice od pridjeva

16, Pridjevi se sa sufiksom -ié povezuju po jednostavnom pravilu: pridjev-
na osnova + -ié, jedino ima nekih naglasnih posebnosti, a skupina se ije
krati,

Izvedenice od posvojnih pridjeva

16.0. U ovoj su se skupini nasle samo izvednice od posvejnih pridjeva sa
sufiksima -ov i -ev. Znacenjem se dijele u nekoliko skupina.
Sin
16.1. Nekoliko se izvedenica izdvaja po obrascu:
i-ov/-ev + ié — i-ov/ev sin,
bénovié¢ — banov sin:
bdanovié, bégovié, déspotovié; cirevié, knézevié, krdljevié, stricevié, sincevié.
U ovu skupinu ide i gromovié koji je u RMH protumaden kao dem. od grom,
ali primjer pokazuje da je posrijedi persomifikacija: »Veé sam stala pa gle-
dala gdje se munja s gromom igra, i munjiéi s gromoviéi« (Hrev. n. pj.).
Buduéi da novijih izvedenica nema, moZe se zakljuciti da je -ié u ovoj sku-
pini neplodan.
Mladunce
16.2, Nekoliko izvedenica od posvejnih pridjeva imenica za Zivotinje ima
znaéenje 'mladunée’, 'mlada Zivotinja': évorkovié, drozdovié, kosovié, lavo-
vié, sokolovié, zdralovié.
Potvrde pokazuju da ove imenice nisu u opcoj upotrebi jer uz njih postoje
“izvedenice sufiksom -t¢ izravno od imenica, neke su i upuéene na njih (lavo-
vié, sokolovi®, évorkovic RMH obiljezava sa pokr., kosovié ima znaéenje i

kos, i sve to kazuje da -i¢ u ovoj skupini nije plodan.

Prezimena

16.3. Velik broj imenica koja znade prezimena izdvaja se po obrascu:
i+ -ov/-ev + i¢ — prezime
Bartol+ ov+ié—~Bartolovié (Bartolévié).
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Buduéi da je znalenje ’prezime’ tako opée, ono je zapravo nametnuto gla-
sovnom sklopu kao cjelini i zbog toga se prezimena mogu samo rastaviti na
ocite morfeme, a ne moZe se sa sigurnoséu utvrditi posljednji tvorbeni é&in.
Zato morfeme moZemo povezivati razliéito: Bdrtolov+ié ili Bdrtol+ ovié.
Kako se sva prezimena s navedenim morfemima koja su se nadla u gradi,
Bartolovié, Bégovié, Héktorovié, Préradovié, Stijepovié, Stipinovié, Stjepd-
novié, Teodorovié; Hercegovéevié, Ljubisdvljevié, Starcevié ... mogu izdvo-
jiti po obrascu posvojni pridjev + ié, nema razloga da ih izdvajamo po ob-
rascu i+ ovié, i+ evié.

Tome ide u prilog i to 5to medu prezimenima ima i takvih, Bdnovié, Be-
govié, Knézevié, Kraljevié, koja su u 1. skupini opée imenice pa moZemo
pretpostaviti da su i prezimena nastala na isti nadin: Bértolovié — Bartolov
sin, a kasnije je dobilo znatenje prezimena.'®

Kako u svim prezimenima imamo takvu promjenu znaélenja, veé to navodi
na zaklju¢ak da je sufiks -ié i u ovoj kategoriji neplodan. To bi potvrdila i
dijakronijska ispitivanja, a i &injenica 5to je u posljednjih stotinu godina po-
treba za novim prezimenima bila malena, a danas je gotovo i nema. Ipak,
velik broj prezimena s jasnim odnosom medu morfemima omoguéuje da se
i danas po potrebi izvode prezimena, npr. za izuzetne potrebe u upravi, u
pjesni¢kim djelima i sl.

(Svrsit ¢e se.)

PITANJA I ODGOVORI

KOJI NAZIV DA ODABEREMO
ZA COMPUTOR?

Sudeéi po Klaiéevu Velikom rjecniku

stranih rije¢i, Zagreb, 1966, ne bi ih bilo

Jedan tehniar zapaZa da se za computor
upotrebljavaju vrlo razli¢iti nazivi i moli
lingviste da kaZu svoju rije¢ kako bi se to
prije ustalio samo jedan.

S predmetima iz stranih zemalja delaze
i strane rijeéi. Jedne se dobro uklapaju u
na§ jezifni sustav, a za druge traZimo za-

Za neke

nalazimo dobre zamjene, npr.

mjene. od njih desetljeéima ne
za kombine
jod i danas traZimo bolji naziv jer se ta tudi-
ca ne slaZe s na¥im jeziénim sustavom, za
druge imamo i vise zamjena. Tako se za

computor upotrebljava nekoliko naziva,

stranih i domaéih.

mnogo. On kompjutor upuéuje na computor
i ta pise:

»computor lat. (¢it. kompitor) vrsta mo-
derne elektronske masine 2a radunanje,
elektronski mozak (danas sve viSe prodire
engl. &itanje: kompjutoer).«

Ni u najnovijem izdanju od 1968. nema
promjena osim &to sad na computor upuéuje
komputor. Medu nekoliko desetaka potvrda
nisam nafao ni jednu za komputor, dok se
kompjutor moze veé ¢&e$ée naéi npr. Vjes-
nik, 9. 1. 70. 12. Engleski je oblik compu-
ter (electronic computer) pa je u Velernjem
listu od 11. 6. 66. na 15. str. upotrijebljen

taj oblik, ali pod navodnicima: elektroniéni

16 U drugoj skupini nalazimo sokeolovié, ali kao prezime u vezi je s prvom. Netko se
zvao ili imao nadimak Sokol. a njegov sin Sokolovié.
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