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Jugoslavija i Austrija 1918 —1938.*

Na povijesnoj, a po svojim zakljuécima prelomnoj sjednici, 29. listopada
1918, Hrvauski je sabor — u ime potpunog prava narodnog samoodre-
denja — raskinuo sve dr¥favnopravne odnose i veze izmedu Kraljevine
Hrvaiske, Slavonije i Dalmacije 5 jedne, te Kraljevine Ugarske i Carevine
Austrijske s druge strane.! Proglasio je ni¥tetnom napose Hrvatsko-ugar-
sku nagodbu iz 1868. godine, a isto tako ukinuo i niftetnim proglasio
sve njene dopune i revizije, tako da od tog dana (29. X} Hrvarska,
Slavonija t Dalmacija nemaju s Kraljevinom Ugarskom, ni pravno ni
faktidno, nikakvih zajednidkih poslova. Istodobno je proglasio da Dal-
macija, Hrvatska i Slavonija s Rijekom formiraju posve nezavisnu
dr#ava prema Ugarsko] i Austriji, koja ¢e prema modernom mnadelu
narodnosti, 2 na temelju narodnog jedinstva Slovenaca, Hrvata i Srba
stupili u zajedniéku narodnu suverenu drfavu Slovenaca, Hrvata i Srba
na dtavom etnitkom podruéju tog naroda, bez obzira na ma koje
teritorijalne 1 dr¥favne granice u kojima narod Slovenaca, Hrvata i Srba
tog fasa %ivi, Sveopla Narodna ustavotvorna skupitina cjelokupnoga
ujedinjenog naroda Slovenaca, Hrvata i Srba odludit ée unaprijed odre-
denom kvalificiranom veéinom, koja potpuno zasti¢uje od svakog majori-
ziranja, konaéno i u pogledu forme vladavine i o unutrainjem drzavnom
ustrojstvu zajednitke driave, utemeljene na potpunoj ravnopravnosti
Slovenaca, Hrvata i Srba. Uz to, Sabor je prihwatio da vrhovna vlast
prede na Narodno vijeée Slovenaca, Hrvata i Srba. Na temelju tih
»preinih predloga«, koje su saborski zastupnici u euforiénom raspoloZe-
nju jednoglasno prihvaili, bila je formirana tzv., sDr¥ava Slovenaca,
Hrvata i Srba« kao privremeno i prelazno rjefenje sve do konalnog
ujedinjenja sa Srbijom u Beogradu 1. prosinca 1918,

Ban Hrvatske i Slavonije Antun pl. Mihalovich izjavie je u woku te
sjednice u ime hrvatske vlade da potpuno usvaja stajalifie Sabora u
pogledu jednog 1 drugog prijedloga i da cijelu egzekutivu stavlja na
raspolaganje Narodnom vijeéu Slovenaca, Hrvata i Srba, fto je takoder
Sabor pozdravio burnim odobravanjem,

# Ovo je tekst predavanja 3to ga je autor — ma poziv Zemaljskog arhiva u Gradi¥éu
— odr¥ao 3. studenog 1976. u Zeleznom (Eisenstadt). Autor Je prvobitnom tekstu na
njemadkom jeziku dodao ovdje samo jedan krali pasus (o posjetu kancelara I, Seipela)
i, dakako, biljelke ispod crte.

* Dragosiav Jankovié — Bogdan Krizman, Grada o stvaranju jugeslovenske dr¥ave
(1. T — 20. XIT 1918), IT tom, Beograd 1964, 403 i dalje,
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Mihalovich je istog dana uputio pismo caru Karlu? u kojem ga izvjel-
tava da je nakon povratka iz Beda u Zagreb zatekao sasvim novu
situaciju. Uslijed note-odgovora Monarhije predsjedniku SAD W. Wilso-
nu — stojl u pismu — prijetila je opasnost izbijanja krvave revolucije
u zemlji, buduéi da su previranja u narodu dosegla takav stepen usija-
nosti da se moralo biti spreman na najgore. Komandanti orufane sile,
vojni komandant general pjefadije L. $njarié i komandant domobranskog
okruzja podmardal M. Mihaljevié, veé su 28, listopada uveler — dakle
u vrijeme kad je ban jo§ boravio u Befu — bili stavili orufanu snagu
na raspolaganje Narodnom vijefu, proglafenom na sjednici Sabora 29.
X za vrhovnu vlast u svim jugoslavenskim zemljama. U takvom polo-
faju banu je preostalo samo da i on stavi Vijeéu na raspolaganje cjelo-
kupnu egzekutivu, da bi tako sprijedio svaku komplikaciju i eventualno
prolijevanje krvi. Mihalovich dalje izra¥ava uvjerenje da ée car Karlo
— {ije velikoduine i1 plemenite namjere pozna i ¢ija su nastojanja uvijek
i8la za tim da se po mogulnosti sprijeci prolijevanje krvi — razumjeti
taj korak jer je potpuno nemogule covjeku koji nacionalno osjela da
s¢ povuée u takvom trenutku, odlufnom za ditav njegov narod, i da
sve svoje snage ne posveti svom narodu. Dopusta sebi tu slobodu da mu
to javi stoga da ne bi car mislio da je on (Mihalovich) u svojoj posljed-
njoj audijenciji, svjesno zavodeéi na pogre$an put, ocrtao poloZaj koji
nije odgovarac pravom stanju stvari? Na kraju javlia za utjehu caru
Karlu da za vrijeme ¢itavog toka saborske sjednice i pri velikoj manifes-
taciji nisu bili ucinjeni nikakvi ispadi protiv njega i dinastije.

To je ujedno bio oproftaj Hrvatske od posljednjeg habsburikog vladara.
U oplem rasulu tith dana sloma i sprevrata« potkraj listopada 1918,
kad su »likvidacioni kabinet« H. Lammascha i zajednicki carski 1 kra-
Ljevski ministar vanjskih poslova grof Gyula Andrdssy predstavljali
samo prolost,® Privremeno narodno predstavnidtvo u Befu donijele ie
vaZnu odluku: prihvatilo je 30. listopada ustav, a socijaldemokratskom
prvaku dru Karlu Renneru povijerilo da kao driavni kancelar formira
vladu. Nekoliko dana kasaije (3. XI) dolazi do potpisivanja ugovora
o primirju v Padovi (Villa Giusti); car Karlo, zatim, 11. XI potpisuje
predlozeni mu dokument, kojim se odrie udjela v vodenju drzavnih

2 Haus-, Hof- und Staatsarchiv u Bedu, Kabinettsakten, KZ 2477-1918, Prisent. 30.
Oktober.

3 3'Tako je do¥lo do Mihalovicheve audijencije u Schinbrunnu 28. listopada ucdi histo-
rijske sjednice Sabora. Cekajuéi da bude primljen, razgovarao je s general-pukovnikom
A. Fretherrom v. Arzom, Sefom austrougarske Vrhovne komande u Badenu, i iz
razgovora izvukao zakljulak da je swe ifzgublieno. Pod tim utiskom vodio je razgovor
i sa samim Karlom, referirajuéi mu o sitvaciii u Hrvawkoj, Upozorio je pri tom
Karla da bi lako moglo doéi do nemira, pa i do gradanskog rata; preklinjao ga da se
oslobodi zakletve ugarskog kralja, a da njemu (Mihalovichu) podijeli vojna ovlaitenja,
citirajuéi primjer Jeladiéa. Karlo mu je odgovorio: 'Radite, kako najbolje znate?,
ne upuitajudi se u to pitanje i na kraju se od bana ljubazno oprostio. Mihalovich je jo$
iste vederi otputovaop iz Bela u Zagreb, da bi ptisusivovao sjednici Sabora sazvanoj
za sutradan.« Bogdan Krizman, Posljednje pismo bana Mihalovicha caru Karlu 1918.
godine, Historijski pregled, Zagreb 1963, god. IX, br. 4, 283-284,

4 Opé. Bogdan Krizman, Die Titigkeit der Hsterreichisch-ungarischen Diplomatie in
den letzten Monaten vor dem Zusammenbruch; oditampano u zborniku: Die Aufldsung

des Habsburgerreiches. Zusammenbruch und Nevorientierang im Donauraum, Wien
1570, 83-~114,
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poslova, a sutradan, 12. XI, proglafena je u Befu Njematko-austrijska

Republika

» Jugoslavenski odbor« u Bedu poslao je veé 31. X Predsjedniftvu Na-
rodnog vijefa u Zagrebu svoj prvi izvje$taj® i zamolio da Predsjedniftvo
imenuje svog predstavnika u Befu. Predsjedniftvo je u svom odgovoru
Odboru? navelo i ovo: »lz izvjesnih razloga, za sada, ne mofe se pristu-
pitt imenovanju akreditiranog izaslanika kod njemalke vlade. Smatramo
svakako dovoljnim da postavimo tu jednog predstavnika sa ogranidenim
zadadama za vodenje konsularnih agenada, te kao takovog imenujemo
gospodina dra Petra Defranceschi, i opunomoéujemo ga, da mo¥e otvoriti
kredit kod Jadranske banke za pokrile trofkova, koje demo mi refundi-
rati, a visinu i iznos toga kredita prepuitamo njegovoj uvidavnost i
savjesnosti, a naravno da ima o tome voditi redovno knjigovodstvo.
PrilaZemo mu doti¢ni dekret imenovanja.«

U Belu je 5. studenog 1918. bila odrfana konferencija u Drfavnom
sekretarijatu za vanjske poslove, kojoj su prisustvovali predstavnici
njemadko-austrijske, ¢choslovalke, madarske, poljske i ukrajinske drifave.
Zadatak je te konferencije bio da raspravi o mjerama koje bi olakiale
transport Ceta s fronte | umanjile nerede. Konferenciii nije prisustvovao
predstavnik »Drfave Slovenaca, Hrvata i Srba«. Medutim, na svrietku
sjednice saznali su udesnici — kako to stoji u zapisniku® — da adresa
jugoslavenskog predstavniftva u Befu glasi: »Dalmatinski klube, Beé T,
Dorotheergasse 7, IIL. kat. Zbog toga su i odludili da zakljufke konfe-
rencije treba naknadno saopéiti i jugoslavenskom predstavniStvu,
Ludwig Freiherr v. Flotow, kao upravitelj »c. i kr. ministarstva vanjskih
poslova u Belfue, brzojavio je 9. XI? predsjedniku Narodnog vijeéa u
Zagrebu da ula¥e protest protiv zakljucaka austrijskog driavnog vijeca
od 6. studenoga, kojim se ovla¥éuje »Dr¥avni ured za vanjske poslove«
nove austrijske dr¥ave da preuzme odjel $ifre i sve arhive c. i kr. minis-
tarstva i cfa naredi da svi slufbenici ministarstva (Austrijanci) poloZe
zakletvu, a da ostale pofalje na dopust. UlaZe protest zato — navodi se
dalje u brzojavu — jer je »c. i kr. ministarstvo c. i kr. kuée i vanjskih
poslova« ministarstvo Austro-Ugarske Monarhije, koja nije kao subjekt
medunarodnog prava uopde prestala postojati, a odredbe jedne driave,
koja nije identicna s Austro-Ugarskom Monarhijom, o tom ministarstvu
ili samo o jednom njegovom dijelu nisu pravovaljane. Njegovi arhivi
i registrature vlasniftvo su Austro-Ugarske i o njihovoj se sudbini moZe
cdludivati samo u sporazumu sa svima onim nezavisnim drZavama, koje
su nastale na teritoriju Dvoine Monarhije, itd.

Njematko-avstriiski drfavni ured za vanjske poslove u Befu brzojavio
je neSto kasnije (19. XIM® »hrvatskoj zemaljskoj vladi« u Zagrebu da

5 Opl. Charles A. Gulick, Austria from Habsburg to Hitler, 2 Vols., University of
California Press 1948.

% Bogdan Krizman, Predstavnici predsjedniitva »Narodnog vijeda SHS« v Budimpefti,
Belu 1 Pragu 1918, Historijski zbornik, Zagrch 1957, god. IX, br. 1—4, 33.

T Isto, 33.
8 Tsto, 33,
® Isto, 33.
10 Tsro, 3334,
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su Slovenci u Ljubljani uhapsili grofa M. Attemsa, bivieg guvernera
Dalmacije, i da ga namjeravaju sprovesti u Zagreb. Ministarstvo zbog
toga ula¥e najodtriji protest i moli da se grof Attems odmah pusti na
slobodu, da mu se 1zruéi prtljag i o izvrienom izvijesti Bed

Imenovanje Petra Defranceschija za predstavnika u Belu izazvalo je
nesporazum izmedn Zagreba 1 Ljubljane. Predsjednik vlade u Ljubljani
Josip Pogadnik uputio je 28. XI brzojavni upit!! povjereniku za narodnu
obranu M. Drinkoviéu: Oni su u Ljubljani 13. XI primili relefonsku
poruku, neka vlada u Ljubljani imenuje konzula Ivana Svegela za zastup-
nika Narodnog vijeta SHS u Befu jer dr Defranceschi zbog preobilja
posla ne mo¥e preuzeti tu duZnost. Zbog toga je vlada imenovala $vegela.
»Molim, tko jc sada predstavnik?« — pita predsjednik ljubljanske vlade.
Taj Defranceschi javio je zagrebackom Predsjedniftvu 30. studenoga®®
ovo: austrilsko ministarstve vanjskih poslova pita preko njega nesi;z'—
beno, bi 1i Narodno vijece primilo jednog austrijskog opunomoéenika
u Zagrebu. Istog je dana slovensko tajniftvo Predsjedniftva u Zagrebu
primilo telefonsku poruku »Narodnog sveta« u Ljubljani*® u kojoj se na-
vodi da je dr Defranceschi iz Befa javio u Ljubfjanu da ée iduéith dana
stiél u Zagreb neki Duro Atanahovié da bi poveo pregovore s Narodnim
vijefem u ime austrijske vlade. Narodno vijele ncia bude prema njemu
vrlo nepovjerljivo i na oprezu. Predsjedniftvo je na to odgovorite vladi
u Ljubljani da wvalja sagekati definitivao rjefenje u Beogradu, a dra
Defranceschija v Befu obavijestilo da pitanje predstavniStva u Zagrebu
nije aktualno.

Dr Otto Bauer, drfavni sekretar za vanjske poslove, uputio je 3. XII
1918. Zagrebu — i to posredstvom dra Defranceschija, »opunomodenog
predstavnika jugoslavenske drfave« u Belu, opdirnu rota.' U njoj se
navodi da je Njemadko-Austrijska Republika proZeta najboljom voljom
da u miru i prijateljstvu Zivi sa susjedima i da rjefavanje svih spornih
pitanja prepusti konferenciji mira. Usprkos tome, u najnovije se vrijeme
gomilaju nepoZeljni i opasni sukobl; na jeriénim se granicama javljaju
trvenjs, koja katkad dovode de krvoprolida. I privredna su pitanja
uzrok ozbiljnih sukoba i prijeti opasnost da e ekonomski rat, koji
narodi vode jedan protiv drugoga, izazvati najstradniju bijedu u velikim
gradovima i industrijskim revirima. Ti sukobl nisu samo danas opasni;
oni u narodnim masama stvaraju raspoloZenje nepovijerenja i mrinje,
§to bi moglo ugroziti buduée formiranje uzajamnih odnosa izmedu slobod-
nih narodz. Dosadainje metode, da se ti sporovi rijefe, potpuno su
zakazale: austrijske protestne note, upulene poslanstvima susjednih dria-
va, ostajale su najveéim dijelom bez odgovora; na poslani¢kim se kon-
ferencijama vaZna pitanja nisu mogla rijesiti. Opasnost da e brutalna
sila riefavati tame, gdje nije postignut sporazum, postaje sve veca. Bez

11 Tsta, 34,
12 Isto, 34,
1} Isro, 34.

14 Tsto, 34=35. Usp. Arnold Suppan, Zur Aussenpolitik des SHS-Staates. Jugoslavisch-
-Gsterreichische Beziehungen in November 1918, Osterreichische Osthefte, Vol XVIL
(1975), 269-277.
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sebidne namjere — stoji u noti — ispunjena samo tefnjom da zavladaju
pravo 1 mir, Njemagko-Austrijska Republika obrada se molbom na
susjedne narode da sve sporove rjefavaju tako dugo na miroljubiv i
civiliziran nalin, dok ih Mirovna konferencija definitivno ne rijef1. Zbog
toga Bauer predla¥e da se zakljui privremeni ugovor, kojim bi se osigu-
tao nesmetan Yivor narodima jednog pokraj drugog. Republika se nada
da ée jugoslavenska dr¥ava pristati na pregovore i stoga predlaZe da
oni zapoénu za nekoliko dama, tj. na podetku drugog tjedna (oko
9, XII).15 ‘

Bed je noti prilo¥io i nacrt ugovora o arbitrazi.’® Taj nacrt sadr’i osam
Hanova i to: (I) konaéno odredivanje granica izmedu Njemacko-Austrij-
ske Republike 1 jugoslavenske drfave, ugovorno uredivanje uzajamnih
privrednih i pravnih odnosa, osobito onih imovinske prirode, nastalih iz
raspada Austro-Ugarske Monarhije ili Awstrije, wlazi kao predmet u
pregovore o miry; (II) obje se strane do tog vremena obvezuju da ce
Yivieti u prijateljstvu i da e u tu svrhu sva sporna pitanja, ukoliko
se ne bi mogla odmah rijediti diplomatskim putem, predavati na rje¥a-
vanje zajedni¢kom arbitrafnom sudu, s tim da je taj sud obavezan za
obje strane; (III) treba ¥to prije pristupiti formiranju tog suda s naiz-
mjeniénim sjediftem u Zagrebu i Befu; svaka ée strana imenovati dva
suca, od kojih samo jedan mo¥e biti njen drZavljanin, a drugi mora biti
dr¥avljanin neke druge drfave, koja nije sudjelovala u ratu; suci zajed-
nigki biraju predsjednika, koji ne mo¥e biti drzavljanin neke od zaralenih
dr¥ava; vkoliko se suci pri izboru predsjednika ne bi mogli sporazumijeti,
svaka e dr¥fava imenovati po jednu nezaralenu drzavu i tada ¢e im one
birati predsiednika; (IV) u svakom pojedinom sludaju treba prvo tolno
utvrditi predmet spora, a za postupak pred sudom mjerodavni su propisi
Haatke konvencije od 18. X 1907; (V) obje se strane obavezuju da e
se pokoriti odlukama suda; (VI) sudske odluke ne mogu urtjecati na
odredbe ugovora o miru i ostat ¢e na snazi sve do mirovnog ugovora;
(VII) obje strane snose u jednakim dijelovima trotkove suda; (VIII) tu
se govorl o ratifikaciji { izmjeni ratifikacionih instrumenata.

Predsjednitvo Narodnog vijeéa odgovorilo je na tu ponudu kradim
brzojavom,'7 nagla¥avajuéi da rjefavanje pitanja vanjske politike —
nakon ujedinjenja jugoslavenskih zemalja bivie Austro-Ugarske s Kralje-
vinom Stbijom (1. prosinca 1918} — pripada ministarstvu vanjskih po-
slova u Beogradu, koje se sada formira, a da iz Zagreba ne mogu prejudi-
cirati rjeSenja tog ministarstva.

% Medu »Telegrafsko-telefonskim obavijestimax (Spisi Narodnog vijeta SHS, Arhiv
Hrvatske u Zagrebu) nalazi se i ova brzojavka: »Beé. Dr¥avni ured za vanjske poslove.
7. XIL K telegramu broj 889/1 od 4, decembra 1918. delegira njemacko-austrijska
vlada za dogovore, koji podinju 9. o.mj. u Ljubljani, generalnog konzula Aleksander
vit. Guenthera od Ollenburga, odsjeénog savjemika Rudolfa pl. Horraka i Feljeznitkog
komiscra Dra. Rudolfa Scheidela. Po zemaljskim viadama u Grazu i Celoveu poslani
zastupnici bit ée narodnoj vladi u Ljubljani neposredno poimence naznaleni, Ovda¥nji
zastupnicl su prema tome legitimirani. Umoljava se za potporu u smislu napred spome-
nutoga brzojava. Dr¥avni ured za vanjske poslove Dr. Bauer.«

W B, Krizman, n. dj., 35.

17 Isto, 35.
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Defranceschi je ponedto posredovao i u pitanju naje buduée granice
prema Austriji,'* a R. Sardeli¢ se u svojstvu predsjednika »Jugoslaven-
skog odbora« u Befu poralio Predsjedniltvu Narodnog vijeéa!® na
zbrku i neizvjesnost koja je zavladala u Belu: Odbor je dobio mandat
Predsjedniftva da nastavi svoj rad na repatrijaciji; Vijede je imenovalo
dra Defranceschija za konzularnog agenta, Emila Stefanovica za vojnog
izaslanika; ljubljanska vlada, medutim, dra Svegela za svog predstav-
nika i u tom ga svojstvu prijavila austrijskom ministru-predsjedniku
Lammaschu; zemaljska vlada v Sarajevu imenovala je u meduvremenu
neke svoje funkcionare, pa ih u Belu toliko ima da je na jednu konfe-
renciju, koju je sazvala njemalko-austrijska vlada, otislo pet jugoslaven-
skih predstavnika! Stoga Sardelié apelira da tu blamaZu $to brie uklone.
Konaéno je dr Defranceschi uputio pismu dru Baueru (Bel, 28. 1 1919)2¢
u kojem mu saopéava da ga je Predsjedniftvo Narodnog vijeéa ovlastilo
da likvidira jugoslavensku konzularnu agenciju posredstvom opunomo-
cenika zemaljske vlade za Bosnu i Hercegovinu dra Bofidara Cerovica.
Tako je privremeni nasljednik Defranceschija u Belu postao Cerovié,
sve do imenovanja Josipa Pogalnika, pri uspostavi diplomatskih odnosa
s Austrijom, za poslanika Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca u Bedu,
s tim da mu je dr Cerovié postao zamjenik.

U meduvremenu je zapodela Mirovna konferencija u Parizu (18. T 1919)
i delegati Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca (Srbije) iznijeli su na
sastanku Vijeéa desetorice 18. veljale 1919. teritorijalne zahtjeve. Pri tom
je dr Ivan Zolger ukratko izlozio zahtjeve delegacije prema Austriji:
zahtjevi su obuhvatili, uz ostalo, Celovec (Klagenfurt), Velikovec ((V&l-
kermarkt), Maribor (Marburg a. D.) i Radgonu (Radkersburg).” Zanim-
liivo je da Zolger nije uopfe spominjao pitanje »koridora« izmedu
Cehoslovacke i jugoslavenske drzave.?? Delegacija je dodule — ali samo
za internu upotrebu! — pristupila izradi elaborata o »kontaktu sa Re-
publikom Ccho-Slova¢kom«, no ideja koridora nadla je najzeiceg protiv-
nika u vladinom delegatu dru Josipu Smodlaki. Smodlaka se, od ukupno

% Opi. o vojnim operacijama Zdrauke Serafar, Vojnc akeije u Korutke] 1918/19.
godine, Beograd 1950; Lojze Udé, Vojalki boji na Koroskem v letu 1918/1919;
rasprava odStampana u zborniku: Koroski plebiscit, Razprave in éElanki, Ljubljana
1970, 131-214.

1 B, Krizman, n. dj., 37=38.

1 Isto, 38, bilj. 52.

t OpY, Bogo Grafenamer, Vpratanje jugoslovansko-avstrijske meje na mirovni konfe-
renci leta 1919; rasprava odftampana u zborniku: Korotki zbornik, Ljubljana 1946,
183-420: Isti, Slovenska Korctka v diplomartski igri leta 1919; rasprava oditampana
u zborniku: Korofki plebiscit, Razprave in &lanki, 295-378. Usp. Bogdan Krizman,
Vanjska politika jugoslavenske drfave, Diplomatsko-historijski pregled, Zagreb 1975,
15-17.

2 Opi., Bogdan Krizman, Gradidée na Parilkoj mirovnoj konferenciji 1919-1920,
Nastava powijesti, 1974, br. 1, 30—=42. Usp. fwe J. Lederer, Yugoslavia at the Paris
Peace Conference, A Study in Fronticrmaking, New Haven and London 1963, 107;
Eduard Hochenbichler, Republik im Schatien der Monarchie, Das Burgenland, ein euro-
piisches Problem, Wien 1971; Karl R. Stadler, Fifty Troubled Years: The Srory of
the Burgenland, Awstrian History Yearbook, Vol. VIII {1972), 59~79; Jon D. Berlin,
Die Rolle der ametrikanischen Diplomatic in der Burgenlandfrage 1919-1920, Osterrei-
chische, Osthefte, Vol. X1V, No. 3/1972, 290-300; Isti; The United States and the
Burgenland, 1919-1920, Awstrian History Yearbook, Vol. VIII (1972), 39-53.
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sedam &lanova delegacije (fetiri opunomodena i tri vladina delegata),
tih dana najvife zalagao za dosljednu primjenu etnitkog naela pri for-
muliranju i iznofenju pred Mirovnu konferenciju teritorijalnih zahtieva
delegacije i, potpomognut rezervom samog A. Trumbila, kao nadlefnog
ministra vanjskih poslova — kako pokazuju objavljeni povierljivi zapis-
nici delegacije v Parizu 1919—1920% — odluéno se protivio ideji stvaranja
koridora izmedu Cehoslovalke i Drave SHS. Stoga Zolger nije o tome
nidta izjavio i zahtjev o koridoru nije ni u$ao u memorandum delegacije
o teritorijalnim zahtjevima upuden Mirovnoj konferenciji. Delegacija je
dogovorno prepustila da taj zahtjev o koridoru stidljivo iznese &ehoslo-
vacka delegacija (E. Bene§) — kao »sugestiju za razmiiljanjec.

Na sastanku Vijea 22. veljafe raspravlialo se prvi puta o pitanju
razgranienja s Austrijom, zajedno s ostalim zahtjevima Kraljevstva
SHS (Srbije). Tom prilikom Vijele je zaklinéilo da se pitanja v vezi
s Austrijom povijere (veé formirano)) Komisiji za studij teritorijalnih
Eitanja koja se tiéu Rumunjske i Jugoslavije (Banat), dok je pitanja
uduce talijansko-jugoslavenske granice, na odlufan zahtjev talijanskog
ministra vanjskih poslova S. Sonnina, iskljuéilo i pridrialo u nadlenost
Vijeéa, tj. velikih sila.

Ta je komisija pod predsjedanjem A. Tardiewa prvi put pretresala
Zolgerove zahtjeve na sjednici 2. ofujka i tom su prilikom iskrsle tef-
koée jer se struénjaci — Elanovi Tardievove komismje — nisu suglasili.
Amerikanci su predlagali da Maribor pripadne Auvstriji, a uza nj i Ce-
lovec, i to zato ko je »itetac dijeliti celovetku kotlinu koja tvori
ekonomsku ¢jelinu. Britanci su predlagali da Jugoslaviji (Srbiji) pripadnu
Medimurje i Prekomurje, ali ne i Radgona, da joj pripadne i Maribor,
jet je »sfovensko Zivotno sredifte«, ali ne 1 Celovec, dok su u ostalim
pitanjima bili slo¥ni s Amerikancima; Talijani su predlagali Mury kao
granicu (pa bi, prema njima, Prekomurje ostalo Madarskoj!), Maribor
da pripadne Austriji, i to zato ¥to je s njom, navodno, povezan sav
njegov ekonomski i poslovni Zivot, a opéenito je linija koju je taliianska
strana predlagala bila najpovoljnija za Austriju. Naprotiv, Francuzi su
u svemu podriavali zahtjeve jugoslavenske delegacije, tvrdedi da su sve
zahtijevane zemlje slovenske. Sim predsjedatelj (Tardieu) pokazivao je
simpatije za Zolgerove zahtjeve.

Nedto kasnijz, Tardievova je komisija izradila prijedlog preporika o
razgranmiéenju, i to ovako: ameriéki, britanski i francuski struénjaci su-
glasili su se da Maribor 1 podrudja oko njega pripadnu Kraljevstvu SHS,
dok su Talijani protiv toga; dalje su mislili da je celovelka kotlina jedin-
stvena, zato su Karavanke granica, pa sloZno predlaZu da se stanovnidtvo
ditave kotline izjasni o buduéoj pripadnosti; talijanski struénjaci, napro-
tiv, Istifu da je kotlina bitan sastavni dic austrijskog ekonomskog i
geografskog sistema od kojeg se me mofe odijeliti, 2 da se ne remeti
ekonomski ¥ivot stanovni¥tva 1 ugrofava opéi mir, 1 svaka je vrsta
konzultacije, kao i plebiscit, politicke prirode, pa stoga to uopée nije
u nadleZnosti Teritorijalne komisije.

2 Bogdan Krizman — Bogumil Hrabak, Zapisnici sa sednica delegacije Kraljevine SHS
nz Mirovnoj konferenciji u Parizu 19191920, Beograd 1960,
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I pitanje koridora, kao zahtjev ¢ehoslovatke delegacije, dotlo je pred
komisiju koja je raspravljala o ehoslovalkim teritorijalnim zahtjevima
i ta je komisija, ve¢ 12. ofujka, podnijela Vrhovnom savietu svoj izvjc¥taj
i u njemu otklonila zamisao koridora.

Vijete petorice raspravljalo je 9. svibnja o prijedlogu Tardieuove komi-
sije 1 tom su prilikom Talijani branili austrijske teze. Komisija je zatim
ponovo pretresala istu problematiku, u prvom redu pitanje »jesenitkog
trokuta«, ali se Vijele petorice, na sjednici 10. V 1919, opet nije moglo
suglasiti, pa je ¢itav predmec dofao pred sim vrh Konferencije (Vijeée
etvorice) 12. svibnja, i tu je bio prihvaéen prijedlog o plebiscitu u celo-
velkoj kotlini. Talijanski ministar vanjskih poslova Sonnino ¥elio ga je
prodiriti na Maribor i druge sporne tocke duf predloZene granice, ali bex
uspjeha. Bili su prihvaleni zahtjevi jugoslavenske delegacije u Stajerskoj
(dravska dolina 1 radgonski kut), ali je pitanje »jesenickog trokuta« ostalo
otvoreno.

Protiveci se prijedlogu o plebiscitu, jugoslavenska je delegacija i na sjed-
nici Tardievove komisije 20. svibnja naznalila minimalne zahtjeve u
Koruskoj (dioba celovedke kotline bez plebiscita). Medutim, vrhovi
Konferencije ostali su pri prijedlogu o plebiscitu, ali je jugoslavenskoj
delegaciji, ipak, potlo za rukom da pridobije britanskog premijera D.
Lloyda Georgea i francuskog predsjednika vlade G. Clemenceaua da
se prijedlog o plebiscitu izmijeni tako da plebiscitarno podruéje podijele
na dva dijela (kasnije: »zona A« 1 »zona B«).

Upravo u tom ¢asu vlada u Beogradu pokudala je Presjeéi to pitanje
orufjem 1 Konferenciju staviti pred svtlen fin: otpoclela je ofenzivu u
Korutkoj i do 6. lipnja bila je zauzeta &itava celovedka kotlina! U me-
duvremenu je poslanik u Parizu Milenko Vesnié, pred Vijetem fetvorice,
opfirno izloZio stav beogradske vlade i najvidi organ Konferencije donio
je potom zakljudak da se plebiscit odr?i2! U pismima od 7. i 9. lipnja
Vesnid je u ime delegacije predlaglao ovo: »zona A« pripada Xraljevstvu
SHS, a »zona B« Austriji, s tim $to ée se stanovniftvo u roku od tri do
$est mjeseci izjasnitl, u »zoni A« hode |i Austriji, a ono u »zoni B¢ —
Kraljevstva SHS.

Ubrzo je doslo do raspleta: Konferencija je prisilila vladu u Beogradu
da djelomi¢no povule jedinice; prikvatila je prijedlog vedine u Tardieuo-
voj komisiji - bez Talijana! — da u »zoni A« ostanu jugoslavenske
snage, a u »zoni B« austrijske, i da obje zone dodu pod nadzor medu-

4 Sef delegacije Kraljevine SHS u Parizw, u pismu_predsjedniku vlade St Protidu
od 5. V1 1919, pisao je o budufoj granici ovo: »Za tim ide Dravom granica do
Mura (1), 2 odatle ide i preko Mura (1), kao 3o je na karti do blizu Gotharda, pa
posle ostaje na nafo] strani Maribor, pa s opet spuSta ka jugu, ta%i‘o. da Celovee
(Klagenfurt) Austriji. Kotlina Celovalka, koju smo u poletku celu trafili, zajedno sa
Celoveem kako je naznadeno bilo na kart koju sam vam prekjufe poslao, — ali smo
od toga odustali kad je »Conseil suptéme« refio da se glasa, te da narod kae na
koju ¢e stranu poéi, — jer smo uvereni bili da bi vecira nematka bila pa smo se pobojali
da 7bog toga me izgubimo nal juini kraj, u kome imamo vefinu bez Celovea i njegavu
najblifu okelinu. Zbog Celovatke Kotline pravili smo pitanje, kao fto sam javie
jednim telegramom. Sada, danas-sutra, refite se to pitanje. 1 kako sc nam Cini, pristaée
»Supréme Conseil« da se pglasa zasebno za ju¥ni deo, i zasebno za severni, u kome
spada i Celovac, i na ta) nadin juini deo za nas« (RM.M. Kako smo izgubili Baju,
Vreme, 20. VI 1928, god. VIII, br. 2330).
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narodne saveznitke komisije, s tim da se plebiscit u »zoni A« odrii
tri mjeseca poto stupi na snagu ugovor o miru s Austrijom, a u »zoni B«
poslije tri tjedna od dana plebiscita u »zoni Ae. Na sjednici jugoslavenske
delegacije 26. lipnja® delegati su se suglasili da protiv takva rjedenja
konferencije ne poduzimaju nifta nego da ga prime »kao krajnju mo-
gucnost dobiti na ovoj strani«.

Ugovor o miru bio je potpisan 1. rujna 1919. u Saint-Germainu. Delega-
ctja Kraljevstva SHS odbila je da ga potpife — ukljuéujuéi tu i konven-
ciju 0 manjinama — prigovarajuéi odredbama lana 51. (o zatiti manjina)
i odredbama o reparacijama. Zapravo, vlada w Beogradu protivila se
potpisivanju, dok se vefina delegata u Parizu zalagala da potpife i
mirovni ugovor i konvenciju. Trumbié, kao ministar vanjskih poslova,
bio je za to da se bira manje zlo i da ugovore potpidu, $to su mu i Cest
(predsjednik vlade K. Kramat i ministar vanjskih poslova E. Benel)
savjetovali. U brzojavu vladi 12. rujna?® Trumbié je upozoravao vladu
da su — stvarajuéi incident s nepotpisivanjem Saintgermainskog ugovora
— veé pretrpjeli $tetu zbog toga ¥to je jugoslavenska strana oneraspolo-
Zila predstavnike velesila, a narofito Wiﬁona, &ijim je protivnicima u
Evropi 1 Americi time dano u ruke oru%je protiv njega. Wiﬂon je zaletnik
1 nepokolebljivi podriavatelj ustanove zaltite manjina, a u isto vrijeme
na¥ najistaknutiji branitelj u borbi s Italijom — javljao je Trumbié —
i svijet nas smatra njegovim mezimcem koji se sada revoltira protiv
njega i njegove ustanove.

Stoga je vlada pozvala delegate (PaSida, Trumbica, Smodlaku i O. Ry-
bafa) na referat i u Beogradu je 20. i 21. rujna bio odrZan "Krunsii
savjet pod predsjedanjem regenta Aleksandra da rijedi pitanje potpisi-
vanja ili nepotpisivanja miroynog ugovora s Austrijom. Na kraju je
vlada zakljudila da opunomoéeni delegati potpifu ugovor s Austrijom
i konvenciju o za¥titi manjina jer se uvijerila »da $teta koja bi naoj
dr¥avi mogla nastati od daljnjeg nepotpisivanja ugovora — stoji u zapis-
nikn — daleko je veéa od one, koju mogu pretstavljaui teret, $to ih naoj
dr¥avi nameéu ugovor sa Austrijom i onaj o zadtiti manjina«.2?

Tako su opunomoéeni dele%ati Kraljevstva SHS — sa zakainjenjem —
tek 5. prosinca 1919. potpisali ugovor s Austrijom.

U skladu s ranijim odlukama Konferencije bio je 10. listopada 1920.
odrfan plebiscit u »zoni A«™ i rezultat {'e neolekivano ispao u prilog
Austrije: za prikljulenje zone Austriji glasovalo je 22.025 glasada, a
za prikljulenje Kraljevstvu SHS 15.279. Nakon toga nije se uopce pristu-

pilo glasanju u »zoni B«. Poslije odrfanog plebiscita, vlasu i vojska

£ Zapisnici sa sednica delegacije Kraljevine SHS na Mirovnoj konferenciji u Farizu
19191929, 157.

8 Trumbidevi spisi, Arhiv JAZU u Zagrebu, svefanj 63.

%7 ,Tzvod iz zapisnika Sednice Ministarskog Saveta od 20. Okwobra 1919, god.,
Fond: Delegacija Kraljevine SHS na Konferenciji mira u Parizu 1919-1920, Diplo-
matski arhiv Saveznog sekretarijata za vanjske poslove u Beogradu, Varia.

% Op¥, Janko Pleterski, O prvinah in o znafaju plebiscitne odloditve; rasprava
odftampana u zborniku: Koro¥ki plebiscit, Razprave in_¢lanki, 215-270; takoder Ivan
Tomii¥, Problemi sodobnega meddriavnega plebiscita in korodki plebiscit leta 19205
istl zhornik, 379—435.



14 BOGDAIN KRIZMAN

Kra}jevine SHS (od 30. srpnja 1920. Kraljevine, a ne vife Kraljevstva
SHS!) morale su evakuirati jufni dio Koruske 2

Konatno je u Rapallu i »jadransko pitanje« naflo svoje diplomatsko
(nesretno) rjefenje, kojim je talijanska strana postigla vile nego 3to je
u toku ranijih pregovora bila zahtijevala. Na popustljivost jugoslavenske
strane uvelike je utjecalo znatno pogorfanje vanjskopolititkog polo¥aja
jugoslavenske drfave: predsjednik Wilson — njen raniji moéni zaftitnik —
bio je poraZen na izborima i s njim se vife nije moglo ralunati; fran-
cuska 1 britanska vlada vriile su snafan pritisak na vodeée krugove u
Beogradu, medu kojima je utjecajna i moéna struja, predvodena samim
regentom Aleksandrom, ve¢ dugo vremena zahtijevala da se $wo prije,
1 vz cijenu preteskih teritorijalnih Zrtava, nade osnova za sporazum
s Italijom, koji bi definitivno rijefio pitanje granica i poslufio kao
polaziste cjelokupne buduée vanjske politike Kraljevine SHS; otvoreno
medunarodno pitanje Crne Gore, sugbina crnogorske dinastije 1 crno-
gorskog odreda u Gaeti, a iznad svega rovitost unutrainjopolitickog po-
loZaja uopée progonili su ljude oko Aleksandra i pofurivali rjefenje;
ishod plebiscita u Korudkoj utjecao je takoder nepovoljno, a ni ostaci
frankovaca u Italiji, Madarskoj 1 Austriji nisu mirovali, $urujuéi s nekim
klerikalcima u zemlji (Ivan Sudter$id), s judima oko kralja Nikole (J. Pla-
menac) s talijanskim agentima iz Albanije, s predstavnicima talijanskih
vojnih krugova i vojne obavjetajne sluzbe, s D’Annunzijem na Rijeci
1 drugima. Ti frankoveci, u suradnji s nekoliko biviih a.u. akdvnih
oficira okupljenih oko generala St. Sarkotiéa, osnovali su tzv. »Hrvatski
emigrantski revolucionarni komitet« sa sjediftem u Grazu®® | uz mate-
rijalnu podriku Rima i Budimpedte nastojali ofivjeti centrifugalne snage
u hrvatskim krajevima, rafunajuéi pri tom u prvom redu s Hrvatskom

% »Pri razgranidenju s Austrijom postojale su dve teze. Po jednoj je trebalo trafiu
otprilike ono $to je i Jugoslavija posle Drugog sveiskog rata traZila, dok je pod
Cvijidevim uticajem trafeno mnogo vide. Francuska je bila voljna da prihvat umere-
niju tezu jugoslovenskih zahteva, ali se Jugoslavija kasnije nije zadovoljavala tim
zahtevima, veé je trafila vedi deo. Francuzi su predlagali da se Jugoslaviji kao neos-
porno prikljudi jedan deo ili da se cela sporna oblast podeli u dve zome i sprovede
plebiscit. Jugoslavija je pristala na ovaj drogi predlog, s tim da se glasa posebno u
svakoj od ove dve zone. Poswojalo je potpuno uverenje da ée dodi do izrafaja
jedinstvena Yelja stanovni¥tva zone A za prikljufenje Jugoslaviji, » da <e posle toga
ekonomska povezanost zone A i zone B uticati ma budenje slovenskih eclemenata
i u ovoj drugoj zoni. Odredenc je da se glasanje u ovoj zoni edrfi jedne nedelje, a u
drugoj sledede nedelje. Ovde treba nabaciti neke vainije momente, koji su bili od
odlufujuéeg uticaja: ekonomsko favorizovanje tih oblasti od strane Engleza, zatim
sprovodenje mobilizacije u Jugoslaviji dok je u Austriji na osnovu mirovnih ugovora
vojna obaveza ukinuta, pacifistilke ideje austriskih socijaldemokrata, uticaj katolitkog
klera u korist Auwstrije itd. Do¥lo je do glasanja. Rezultar plebiscita ispao je na Stewu
Jugostavije, iako je ona imala veéinu u nekim vedim delovima zone A uz jugoslovensku
granicu. Medutim, svaka plebiscitarna zona bila je celina i po Ugovoru o miry,
komisija je imala samo da konstatuje celokupni rezultat za svaku zonu. Tu nije bio
predviden sistem plebiscita koji je sprovoden u 3leskoj, a po kome bi plebiscitarna
komisija imala da odluduje o sudbini svakog sreza, vodeéi rafuma o pﬁ:biscitamim
rezultatima. Dva susedna sreza bila bi u celint prikljufena Jugoslaviji, jer se stanovniftvo
tamo ogromnom vefinom izjasnilo za Jugoslaviju. Tako je Juina Korufka 1920. god.
izgubljena polititkom grefkom« (Milan Bartoi, Savremeni problemi, Rasprave i &lanci
iz medunarodne prakse, Satajevo 1955, 34—35),

8 Qpf. Manko Gagliardi, Tstina o hrvatskom emigrantskom revolucionarnom komiteu
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republikanskom seljalkom strankom i njenim dinamiénim, rjetitim i
popularnim predsjednikom Stiepanom Radicem.

Upravo zbog tih grupa i njihove suradnje s talijanskim predstavnicima,
a neprekidno zabrinuta moguéno¥éu da se Karlo Habshuriki jednog dana
ne pojavi u Madarskoj ili Austriji — taj strah od povratka Habsburga
ostat Ce sve do »Anschlussa« 1938. godine! — jugoslavenska ie strana pri
potpisivanju Rapallskog ugovora u jesen 1920. zakljwidila s Ttalijom i
»Antihabsburfku konvenciju«.3! U njoj se obje strane ugovornice chve-
zuju da ée budno bdjetl nad todnim pridefavanjem mirovnih ugovora
potpisanih u Saint-Germainu 1 Trianonu, a da ée narodito sporazumno
poduzimati sve shodne polititke mjere da sprijefe povratak habsburfke
dinastije na prijesto Austrije i Madarske,

Ponovljen ali 1 bezuspjefan pokudaj Karla Habsburtkog 1921. godine
da se vrati na prijesto u Madarsko] samo je udvrstio jugoslavenske via-
dajuée krugove u njihovom strahu od eventualne restauracije Habsburga.’
Osim toga neprestanog straha od restauracije Habsburga, poboljfanju
austrijsko-jugoslavenskih odnosa #tetilo je neugovorno stanje. Naime,
postojao je dodude ugovor o miry, ali su nedostajali pratedi sporazumi
u kojima bi se na$la definitivno razradena rjefenja za pojedina pitanja
(poput skidanja sekvestara, uredenja imovinskih odnosa austrijskih i ju-
goslavenskih dr¥avljana, pitanja vezans uz graniéni promet itd,). Tek
prilisom posjete austrijskog kancelara J. Seipela Beogradu bile su potpi-
sane mnogobrojne konvencije. Medutim, pokufaji da se rijefi i pitanje
naih nacionalnih manjina nakon plebiscita nisu ni u 1923, godini — kao,
uostalom, ni kasnije — biljeZili nikakav uspjeh.??

Hrabren sve vedim uspjesima stranke u redovima hrvatskog seljaitva,
a ozlovoljen drianjem Pafideve vlade nakon pokufaja da s njom nade
zajednitki jezik w obliku »prethodnog sporazuma« (tzv. Markov
protokol od 13. IV 1923), Radié je godi¥njicu pada Bastille (14. VII)
iskoristic da javno, najoftrijim rijeima, napadne »Pafilijadu«, a pri
tom nije podtedio ni kralja ni kraljicu.3* Zaprijerile mu je hapienje (a
mozda i $to gore od toga) pa je Radi¢ izbjegao udarac i otpurovao
krifom u inozemstvo, prvo u Madarsku, pa u Beé i, zatim, u London da

3 Usp. Vojislav M. Jovanowié, Rapallski ugovor 12. novembra 1920, Zbirka doku-
menata, Zagreb 1950, 45—47.

32 Qp§, Dorde K. KneZevit, Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca i dva neuspela po-
kuiaja restauracije Habsburga 1921, godine, Vojroistorijski glasnik, 1/1967, 117-139;
Anton Lebar, Erinnerungen, Gegenrevolution und Restautationsversuche in Ungarn
1918—1921, Wien 1973. Poznata je opomena dugogodiinjega fehoslovalkog ministra
vanjskih poslova dra Edvarda Benefa: »Imati ponovo Habsburgovee uv Belu ili v
Pelti, to znadi ne imati nikada mira na Dunavu.«

8 Jovan M. Jovanouvif, Diplomatska istorija Nove Evrope 1918-1938, knjiga IF,
Beograd 1939, 412=413. O trgovinsko-ckonomskim odnosima Austrije i Kraljevine
SHS tih prvih godina usp. Dorde Knefevid, Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca i
ublafavanje prehrambene krize u Austriji u toku 1919. godine, Zbornik Filozcfskog
fakulteta, knjiga X-1, Beograd 1968, 457—471; Isti, Trgovinska razmena i{zmedu
Kraljevine Srba, Hrvata 1 Slovenaca i Republike Austrije u toku 1920. godine, XI-1,
Beograd 1970, 683—697.

# Bogdan Krizman, Korespondencija Stjepana Radiéa 1919-1928, knjiga II, Zagreb
1973, 39 1 87.
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britanske polititke krugove zainteresira za sudbinu Hrvatske.® Radié
se razolaran vratio iz Londona u Bed 24. XII 1923. i t je proboravio
nekoliko mjeseci pod budnim okom bedke policije.

Radié je zajedno sa suprugom Marijom i pratiocem odsjeo u befkom
hotelu »Zum Auge Gottes« — stoji u povjerljivom izvjeftaju betke poli-
cijske direkcije Ureda saveznog kancelara od 27. XTI 1923% — | imao
britanski pasof; stoji pod neupadljivim peliciiskim nadzorom; jugosla-
venska vlada nadzirala ga je pomolu povijerljivih osoba u Londonu
i putem u Bed pa je jugoslavensﬁo posianstvo u Befu tofno informirano
o njegovom kretanju 1 djelatnosti, &ak i o njegovim telefonskim razgovo-
rima (policijski inspektor Sankovié). Radié odrifava &elée sastanke
s hrvatskim emigrantima koji Zive u Bedu — pide u drugom policijskom
izvie§taju;3? prima domade i strane novinare. Preselio se v »Pension
Zenz« 1 nadalje se sastaje s hrvatskim emigrantima; prima novinare,
medu kojima i strane, a nije iskljudeno da uspostavi kontakt sa »srpskom
vladom« da bi tako omoguéio sebi povratak u Zagreb. Zbog toga se i
trodi da u interviewima izritito nagﬁﬁava da nije nikakav revolucionar
nezo da tefi legalnim putom postiéi autonomiju Hrvarske u okviru
dr¥ave SHS. Radié je 6. sijefnja 1924, — javlja Direkcija 17. I 1924, —
odr¥ao sastanak s poznatim a. u. general-pukovnikom Stjepanom Sarko-
tidlem u stanu bivieg a.u. potpukovnika Ivana Perlevia 1 namjerava
ostati u Befu — kako je befka policijska direkeija saznala povjerljivim
putom — dufe vremena. Posjetio je C. A. Macartneya, fefa britanskog
biroa za pasotku kontrolu — javlja 24. I3 — a istog je dana odrfao u
»Njemafkom klubu« predavanje. Direkcija javlja nadlefnima neto
kasnijet! i to da od 22. sijeénja boravi u Befu potpredsjednik HRSS V1.
Madek a da se Radiev zet (ing. August Kofutié) vratio iz Zagreba u
Bed 29. 1 1924; da Radié i nadalje razgevora s pojedinim novinarima
i politidarima, Direkeija javljast da je 9. veljale odr¥fao predavanje u
drustvu »Leo« o temi: »Svjetska misija katolike crkve«, u kojem se
zalagao za uniju katolitkih drfava u Evropi; da je uspostavio dodir s
pristalama makedonske autonomistitke stranke i da je razgovaraoc s
drom Madekom, no znadajno je to - upozorava direkcija nadleine austrij-
ske organe — da je grupa Hrvata, kojoj u prvom redu pripadaju bivéi
a.u. oficiei i predvodi je bivii general-pukovnik Sarkotié — a to su
upravo onl koji ¢e kasnije prihvatiti Pavelia i priéi njegovom »Ustal-
kom pokretusx — odnedavna prekinula odnose s Radiéem, i o zato ¥to
se Radieva supruga, rodena Cehinja, navodao trudi da utjele na Radiéa
u duhu srpske 1 Cefke politike, na 3to su je, &ini se, nagovorili delki

% U na¥oj se literaturi neprekidno ponavlja tvrdnja da je Radi¢ pri tom posjetio
i Pariz. Meducim, Radié jo namjerno izbjegavao da se uopée pojavi u Parizu i stoga
je putovac — u odlasku i povratku — preko Njemadke.

3 Bundeskanzleramt (Inneres) u Verwaltungsarchivu u Beéu; Nr. 20529.

87 Tsti izvor, Nr. 23253,

88 Jsti izvor, Nr. 26908.

3 Isti izvor, Nr. 28741,

0 Isti izvor, Nr. 37737.

# Isti izvor, Nr. 43288.
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politi¢ari prilikom njenoga nedavnog boravka u Pragu.? Nejto kasnije,
direkcija je potvrdila raniju informaciju o Radiéevom prekidu odnosa
sa Sarkoticevom grupom, a razlog je tome, prije svega, u srbofilskoj
politici koju Radiéeva stranka u posljednje vrijeme zapodinje voditi.
Utvrdeno je da je Radié uspostavio vezu s drom Filipom Atanasovim,
makedonskim emigrantom, koji Zivi u Belu, fovjekom koga hrvatski
krugovi smatraju agentom-provokatorom u slu¥bi Beograda. Cini se —
javlja dalje direkcija — da je Radié uspostavio polititke veze s opuno-
mocenim predstavmkom sovjetske vlade u Befu (dr Levickij), $to mu je
bilo to lakse $to je Levickij, navodno, Radiéev kolega sa studija.®¢ Direk-
cija saznaje da se Radié sprema na put, no nema namjeru da se vrati
kuéi nego namjerava, navodno, da otputuje u inozemstvo. Kasnije,5
direkcija potvrduje pouzdanost informacije o namjeravanom Radiéevom
odlasku iz Bea, a javlja i to da mu je namjera da potkraj svibnja ili
na poletku lipnja odrzi u Befu »Kongres nacionalnih manjina drzava-
-nasljednica« pa stoga direkcija skreée paznju Uredu saveznog kancelara
da misli kako Radiéevo ponafanje nije u skladu s principima prava azila.
Stoga je direkcija i pozvala Radifa, no umjesto njega pristupili su
odjelito advokat dr Nikola Nikié iz Slavonskog Broda i Radilev zet
Koduti¢ (oba narodni zastupnici) i decidirano izjavili da Radié¢ ne na-
mjerava sazvati kongres u Bedu.

Medutim, ta je vijest uznemirila odgovorne austrijske faktore i Ured
saveznog kancelara (Vaniski poslovi) reagirao je 9. svibnjat® i skrenuo
paznju direkeiji da se Stjepan Radic nije, oscbito u posljednje vrijeme,
pridrzavao nadela prava azila. Zivo opfenje s hrvatskim i1 drugim
politiarima u Bedu, njegova opseZna publicisti¢ka djelatnost i, konaéno,
objavljivanje poznatog svibanjskog manifesta®” dokazuju da nije dovoljno
svjestan duZnosti koje mu nameée koriftenje prava azila, a to je moralo
izazvati razumljivu uznemirenost u jugoslavenskim vladinim krugovima.

4 ,Prigodom njegoveg prvog putovanja u inozemstvo podinja Radié jednu glupost
i netaktilnost za drugom. U Londonu — gdje ne vidi da je lutka u rukama srpskog
1ioslarmtva — osuduje najjalu kontinentalnu velevlast Francusku, te time pobuduje
od svojih engleskih prijatelja dvajbe o svojo; polititkoj zrelosti. U Domu’ pidc o
svojim uspiesima i kako je u Londonu — hvala Palifevom detekeive — za tri mjeseca
vife saznao 1 naudio nego u domovini u tri godine, U Bedu drii predavanja, medu
inim jedno u katolikom 'Leo-druZtvu’, gdje slavi katolicizam, a ved drugi dan napada
sv. oca papu na vrlo nedostojni nadin; par dana za tim napada Bethlena i Madare i
tako glupo izpunjava svoju diplomatsku misiju.

Takva vrst dosad nepoznate diplomacije morala je kod ‘prijatelja Hrvata u Austriji,
Ugarskoj i drugdje, vrlo nepovoljno i odbojno djelovati. Ipak ima lice u domovini
javiti — vidi *Dom’ ispravno »LaZ« — da je tek Bed a ne London prave sviewsko
politi¢ko sredifte, gdje je u tri dana vide vidio i naudio, neio u Londonu u tri mje-
seca« (Brofura: Radiéevo izdajstvo. Pife general-pukovnik barun Sarkotié, bivéi
poglavica Bosne i Hercegovine, Bed 1925).

# Bundeskanzleramt {Inneres), Nr. 53839.

“ Usp, Mira Kolar-Dimitrijevi¢, Prepiska izmedu Stjepana Radia i Seljafke inter-
nacionale u Moskvi 1924, Prilog gradi za povijest Hrvatske republikanske seljatke
stranke, Casopis za sworemenn povijest, 1/1972, 148—164,

% Bundeskanzleramt (Inneres), Nr., 63001,

4 Isti izvor, Nr. 12982/17,

i To je bio proglas predsjedniftva FIRSS »Narodu hrvatskomu i svoj slavenskoj
i neslavenskoj seljadkoj i radnitkoj braéi v Hrvatskoj i ostaloj Jugoslavijie. Usp. B.
Krizman, Korespondencija Stjepana Radiéa, II, 93-94.

od Casepis za suvremenu povijest
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Uistinu je vlada SHS — iako ne formalno, ali ipak u potpuno jasnoj
formi — upozorila saveznu viadu na Radifevu djelatnost i tako dala do
znanja da bi ta djelatnost — ako bi je Radié¢ nastavio — mogla izazvati
pogordanje odnosa izmedu Kraljevine SHS i Austrije.®® Zato ga valja
1znova i u najozbiljnijoj formi upozoriti — a da mu se pri tom ne spo-
minju demar$i beogradske vlade — na nedopustivost nastavljanja njegove
polititke djelatnosti u Bedu. Stoga neka ga direkcija $to prije pozove da
osobno pristupt i da od njega zatra%i obelanje da ée se ubuduée vzdriati
od svake aktivne polititke djelatnosti.

Postupajuéi po tome direkcija je pozvala Radiéa 1 15. V upozoren je na
nedopustivost dotadainje svoje polititke aktivnosti u Begﬁ 1 na even-
tualno poduzimanje ozbilinijth mjera, ako ne bi poslufao opomenu.®®
Radi¢ je to primio do znanja i zatim dostavio direkciji pismenu izjavu
od 17. V, u kojoj, kao predsjednik »Hrvatskog narodnog zastupstvas,
izjavljuje: 1) da nije nikada imao pa ni sada mema namjeru da bude
aranzer nekog kongresa potladenih manjina u Belu ili gdje drugdje; 2) da
je manifest narodnog zastupstva od 1. svibnja objavljen u Zagrebu 1 da
nosi njegov potpis, jer je predsjednik tog zastupstva i slaZe se s njegovim
tekstom u cijelosti; 3) da je iskreno nastojao da mu polititka djelatnost
u Bedu bude u potpunom skladu s posebnim medunarodnim poloZzajem
Austrije, narofito zato $to je svjestan da na austrijskom teritoriju uZiva
samo gostoprimstvo; da ¢e se 1 nadalje truditi — $to je potpunc prirodno
~— da ne zloupotrijebi to gostoprimstvo.

Medutim, Radié je iznenada (29. V) napustio Bed i otputovao u Moskvu®
gdie ée ullaniti Seljatku stranku u Seljatku intermacionalu. Imao je pri
povratku teSkoda da v Moskvi dobije austrijsku ulaznu vizu. Obratio se
stoga iz Moskve telegramom svome starom znancu dru J. Schoberu,
predsjedniku policijske direkcije u Befu, i kona&no dobio vizu. U Bed
se vratio 8. kolovoza i — odsjevii u penzionu »Zenz« — izjavio da na-
mjerava za dva dana napustici Bed 1 otputovati kuéi. Za vrijeme boravka
u Bedu bit ée pod neupadljivim policijskim nadzorom — javlja Schober
10. VIII 19243 U drugom izvjestaju (od 11. VIII)** Schober pide da je

*8 »Sve do juna 1928. godine, austrijski poslanik bio je Maks Hofinger. Vaspitan i
gemiitlich, i on i gospoga Hofinger uspeli su bili, svojim drfanjem punim takta, da
otkione netrpeljivost koju su Beogradani, posle krvavog petogedidnjeg rata, prirodno
oseéall prema Austrijancima. Gostoljubivi bez raskala$nost, liubazni bez nametljivosti,
ovi pretstavnici do jude neprijateljskog naroda brzo su osvojili beogradsko drudevo.
Hofingerov naslednik, Herman Plenis, bio mu je veoma slidan, iako, moZda, nelto
manje gostoljubiv 1 tefe pristupadan. Ali, 1o nikako nije bila posledica neke nadmenosti,
ve¢ stidljivosti, kojom su se odlikovali i on i gospoda Plenis« (Kosta St Pavlovid,
Vojistav Marinkovié i njegovo doba (1876—1935), knj. II, London 1955, 116).

® Bundeskanzleramt (Inneres), Nr. 72214,

5 Isti 1zvor, Nr. 75604,

5. Tsti izvor, Nr. 79718. O Radiéevom putu u Moskvu opf, Mira Kolar-Dimitrijevié,
Put Stjepana Radiéa u Moskvu i pristup Hrvarske republikanske seljalke stranke w
Seljadku internacionalu, Casopis za swuremenn povijest, 1IK1972, 7-29.

52 Taj telegram iz Moskve glasio je ovako: »Als einer der Fiihrer parlamentarischen
Majoritit des Nachbarstaates, als Vertreier der mit 8sterrcichischer Republik ékono-
misch innigst verbundenen kroatischen Nation auf Grund meines allgemein bekannten
Bauernpazifismus bicte Bewilligung meiner Finreise empfehlen. Radice (Isti izvor, Nr.
97020).

58 Isti izvor, Nr. 105016.

54 Igti izvor, Nr. 105491,
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Radivé tog dana, u druftvu Madeka, Kofutiéa i kéerke, s ju¥nog kolodvora
u Becu otputovao prema Zagrebu.

I nadalje je strah jugoslavenske diplomacije od eventualne restauracije
Habsburga u Budimpesti ili Bedu optereivao liniju diplomatskog komu-
niciranja, pregovaranja i sporazumijevanja od Beograda prema BRelu,
dok joj je pitanje »Anschlussa« (pripojenje Austrije Njematko]) zadavalo
manje glavobolje.5s

Nekoliko godina nakon Radiéa drugi jedan istaknuti hrvatski politidar,
dr Ante Trumbié, zapwtio se 1928. u Be¥, na putu u Pariz i London,
sa zaduZenjem da vzainteresira polititke i diplomatske krugove Zapada
za sitvaciju u Jugoslaviji nakon krvoprolica u beogradskoj Narodnoj
skupitini (20. lipnja 1928), za »hrvatsko pitanje«, da im priblizi stav
l;)pozicije i .da 1h upozna s njenim prijedlozima za rjefenje i izlaz iz
rize, 56

Trumbié je 21. listopada 1928. iz Zagreba, u pratnji supruge, otputovao
u Bed, formalno radi lije¢ni¢kog pregleda, ali, zapravo, u sasvim druge
svrhe. Tamo se povezao s ljudima bliskim A. Paveliéu: 1. Perlevidem
i St. Sarkotidem. Od njih je primio prve informacije, a zatim je 22, X
posjetio dra Worawu, predsjednika velikonjemalkog kluba u betkom
parlamentu, i sveué. prof. dra H. Uebershergera. Wotawa mu se pri tom
zalio na Koroica, predsjednika vlade, i Slovence, Sto se, navodno, nepri-
jateljski odnose prema njemackoj manjini u Sloveniji, tako da joj je gore
nego onoj u Vojvodini, a povjesniar Uebersberger (takoder Velikonije-
mac) mu je pri¢ac o svom nastojanju da dokaZe odgovornost srpske viade
za rat 1914—1918.57 Pokazao mu je i svoj Institut za historiju slavenskih
naroda i upozorio Trumbiéa da mu moZe u Bertlinu otvoriti sva vrata
1 pripremiti prijem u njemackom ministarstvu vanjskih poslova kod G.
Stresemanna ili V. Schuberta. U Becu je njemacki poslanik grof Lerchen-
feld, ali je od njega polititki va¥niji i znadajniji dr Goos, savjetnik

% »U lewo 1925 pretresalo se u jugoslovensko, Narodnoj skupdtini pitanje prisajedi-
njenja Awustrije Nemafko). Viada Nikole Pafica je dala tada ovo mifljenje o -ome:
*Vlada se dr¥i & 88 sen-Yermenskoga ugovora. Po tome &lanu je nezavisnost Austrije
neotudiva, sem druge odluke saveta Lige naroda. Austrija je bila obavezna da ne
crudi svoju samosta%nost neposredno ili posredno bez saglasnosti saveta Lige narada.
Nemadka je bila duina da strogo poStuje nezavisnost Austrije u granici ugovora o
miru. Austrija se obavezala da nele pregovarati i primati ma kakve privredne 1
finansiske obaveze koje bi mogle wvnidriti tu njenu nezavisnost. Prema tome svako
prikljufenje Austrije Nemafkoj, koje ne bi bilo izvedeno u smislu &. 88 san-fermen-
skog ugovora i prowokola No 1 o finansisko] obnovi Austrije od 4 okwbra 1922,
pretstavijale bi jednu te¥ku povredu tih u§govora [1] nafa vlada prema tome ne bt
mogla ostati ravnodu$na’. Viadino stanovilte slagalo se sa glediftem svih prijateljskih
i saveznih driava, koje su smatrale da bi povreda status quo-a dovela ponovo n
pitanje ne samo dobre’ odnose nego i sam evropski mir. Liga naroda pretstavljena u
njerome saveiu nije bila o tome dala nikakvo mifljenje ni saglasnost jer to niko nije
tratio« (f. M. Jovanowid, n. dj., II, 413).

% Opl, Bogdan Krizman, Trumbileva misija u inozemstyu uodi proglafenja Sesto-
januarske diktature, Historijski pregled, 3/1962, 176-202; Todor Siojkov, O spolino-
politidkoj aktivnosti vodstva Seljatko-demokratske koalicije uodi Sestojanuarske dikra-
ture, Istorija XX wveka, Zbornik radova I[X, 293 i dalje.

1 Uebersberger je poslije rata objavio knjiga: Usterrcich zwischen Russland und
Serbien, Zur Siidslawischen Frage und der Entstehung des Ersten Weltkrieges, Kioln—
Graz 1958. u kojoj ta tendencija dolazi do izralaja.
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poslanstva, upuéen u svako pitanje. Sutradan je Trumbié odmah i po-
sjetio Goosa. Razgovarali su o washingtonskom flotnom sporazumu, po-
litici Venizelosa, H. Wendelu, prilikama u Rumunjskoj (Erdelj). Goos je
pri tom naglasio da je kroatofil, jer je za vrijeme rata, u austrougarskoj
vojsci, zapovijedao baterijom u kojoj su bili Hrvati, pa ih je upoznao
t kao ljude i kao vojnike; da je Stresemann jako bolestan i da Schubert
vodi sve poslove ministarstva; da se veé govori o Stresemannovu nasljed-
niku i da je to, vjerojatno, njematki poslanik u Beogradu dr Koster
(mlad i sposoban), koj bi imao doéi v Bel za 4 do 5 tjedana, pa bi
dr Goos onda mogao aranZirati njegov sastanak s Trumbiéem, U svakom
sluaju stavlja mu se na raspolaganje za sve, ukoliko bi htio podi i u
Berlin, ali istodobno shvaéa za$to Trumbié ide najprije u Pariz i London.
Obecao je Trumbitu da ée se zauzeti da sprijedi davanje zajma njemadke
firme »Vereinigte Stahlwerke« Beogradu, o demu mu do tog &sa nije
nista bilo poznato.

Trumbi¢ je 24. X posjetio tadadnjeg austrijskog kancelara Ignaza Seipela.
[zlozio mu je politiku situaciju kod kude 1 elemente »hrvatskog pitanja«,
a Seipel mu je postavio nekoliko pitanja: mogu li Hrvati naéi u Srbiji
politidara, kakav je bio Nikola Pa¥ié, kojeg bi mogli navesti na sporazum
(za Hrvate povoljan); ako veé ne mogu naéi politidara, a ono generala,
patrijarha ili, ¢ak, samog kralja? Na sva ta pitanja Trumbié je odgovorio
negativno. E, onda nastojte postiéi — odvratio je kancelar — federativno
uredenje zajednitke (jugoslavenske) drfave radije nego da provedete
otcjepljenje, jer e to biti manje bolno. Hrvati uZivaju nae simpatije
i mi smo spremni da im uvijek damo dobar savjet. Francuzi su na strani
Beograda 1 rezima, jer im treba vojska. Englezi fute, a Mussolini bi Vas
htio, ali [...]! No, $ta je s Koroscem? Zafto to radi! Kako se Slovenci
odnose prema Hrvatima? U svakom slutaju Zelim Vam uspjeh i svako
dobro — zavriio je oprezni Seipel.

Sutradan poslije podne Trumbié je prvo otifao na ¢aj Sarkotiéu, a zatim
su otidll u zgradu direkeije policije da posjete Schobera, direktora becke
policije 1 bivieg kancelara. Trumbié mu je u toku razgovora objasnio raz-
log svog dolaska u Bef (»upoznati se s vodeéim lidnostima«); radi toga
je juéer posjetio kancelara, a danas je dofao Schoberu, jer mu je poznato
loliko je u austrijskom polititkom Zivotu istaknut i vaZan. Izlozio mu
je situaciju, a Schober je pa¥ljivo slufao. Na kraju je Schober rekao
Trumbiéu da mu Zeli uspjeh; da ne vjernje da ¢e Hrvate u borbi pomoci
Engleska, a jo¥ manje Francuska, dok bi Rim to htio udiniti, ali bi
zahtijevao i platu za ro.

Trumbié se nije htio dulje zadr¥avati u Bedu nego je ubrzo zatim krenuo
u pravcu Pariza.

U politici jugoslavenske driave osjeéao se ve¢ otprije — i na_unucradnjo-
politi¢kom i vanjskopolitiékom planu — snazan i sve snazniji utjecaj
kralja Alcksandra, a to je formalno potvrdio njegov drzavni udar od
6. sijeénja 1929, kad je vodenje driavne politike potpuno uzeo u svoje
ruke, ukinuvii ustav iz 1921. god. i raspustivii Narodnu skupstinu 1 sve
polititke stranke.® Historijska je ¢injenica da je Aleksandar — a to danas
8 OpY. Nedim Sarac, Uspostavljanje Iestojanuarskog re¥ima 1929. godine sa posebnim
osvrtom na Bosnu i Hereegovinu, Sarajevo 1975.
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c!olkazuju_ob.javljeni_ njemadki diplomatski dokumenti — inaugurirao poli-
liiku pribliavannja” Jugoeslavije Njematkoj, i to veé prije dolaska
Aclol_fav Hitlera na vlast u sijeénju 1933. godine. Tom je politikom tefio
da ojata svoj poloZaj prema Francuskoj, a poslije dolaska nacionalsocija-
lista na vlast opetovano je naglatavao da 1ma veée povijerenje u Llitle-
rovu vladu nego u ranije vlade Weimarske Republike. Istodobno je
izrazavao Zelju za poboljfanjem privrednih odnosa izmedu Beograda i
Berlina. Prvi znadajniji, mada u to doba malo zapafen i pravilno
shvadeni korak u praveu ostvarivanja takve politike predstavljao je
trgovinski ugovor izmedu Reicha i Jugoslavije, potpisan 1. svibnja 1934,
U njemu je Reich — dosljedan svom stratelkom cilju izvladenja Jugosla-
vije 1z orbite francuske politike te opfeg slablienja veza unutar Male
Antante — jzasao u susret Jugoslavijii, kupujuéi njeme poljoprivredne
proizvode po cijenama iznad onih na svietskom triifru, Aleksandru je
glavnu brigu predstavljala fafistitka Italija, a osim nje brinula ga je
neprekidno Austrija | eventualnost restauracije Habsburga. Zato mu se
»Anschluss« uvijek dinio povoljniji nego Habsburzi v bedkom Hofburgu.
Ne samo to, nego je uvijek pretpostavljao »Anschluss« talijansko} domi-
naciji u Austriji, Cini se da je Aleksandar ved 1933. god. incognito do-
putovao u Njemadku i sastao se s Gbringom kome je Hitler bio povjerio
zadatak poboljanja odnosa sa Jugoslavijom, a pred svoj polazak u
Francusku, 1934. godine, gdje je i poginuo kao Zrtva atentata u Marseilleu,
porutio je Hitleru, posredstvom njemadkog ambasadora u Befu F. v,
Papena, da odlazi u Francusku, no da u Parizu nefe primiti nikakav
aranZman koji bi bio uperen protiv Reicha.®®

Knez Pavle Karadordevié, kao prvi namjesnik, bio je onaj faktor u
jugoslavenskoj politici koji je od jeseni 1934. godine odredivao osnovne
smijernice 1 unutrainje i vanjske politike Jugoslavije. Pavle je zapravo
samo nastavio ondje gdje je Aleksandar stao, a Milan Stojadinovié, kao
njegov predsjednik vlade i ministar vanjskih poslova (1935—1939),
imao je samo biti izvriitelj i provoditelj njegovih zamisli, 1 kod kuée i u
inozemstvu,

Novi jugoslavenski poslanik u Berlinu Aleksandar Cincar-Markovié
izjavio je pri_predaji akreditiva Hitleru, w prosincu 1935, u ime kneza
Pavla i Stojadinoviéa da Jugoslavija ubudude ne samo $to nele ulazid u
nikakve aran¥mane protiv Njemalke, nego ¢ée — ukoliko veé ne moZe
istupiti iz postojeéih ugovornih obveza — olabaviti ih i nastojati da se
i o tim okvirima ne donose nikakve odluke na $tetu Nijemadke, Knez
je ostajac vjeran toj liniji i na tajnom sastanku s Hitlerom u Berchres-
gadenu 17. X 1936.% Hitler mu je zauzvrat rekao da Njemalka u
eventualnom ratu Yeli samo neutralnost Jugoslavije i da je spremna da
garantira njene granice.

Cincar-Markovié je pismom od 2. 11 1937.8% izvijestio kneza Pavla i
Stojadinoviéa o sadrzaju svog razgovora s Goringom nakon njegova

0 Bogdan Krizman, Vanjska politika jugoslavenske dr¥ave 1918~194t, Diplomatsko-
-historijski pregled, Zagreb 1973, 79 i dalje.

8¢ Hans-Adolf Jacobsen, Nationalsozialistiche Aussenpolitik 1933—1938, Frankfurt am
Main — Berlin 1968, §23.

8 Arhiv jugoslavije u Beogradu, Fond Milana M. Stojadinovila, kut. 14.
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povratka iz Rima. »Na prvom sastanku sa Musolinijem, odmah posle
postignutog sporazuma o daljoj italijansko-nemackoj saradnji u spanskom
pitanju, koji sporazum uostalom n1Je nailazie ni na kakve tetkode — pide
Cincar-Markovié — Gering je prefao na pitanje Austrije. Bez okolianja,
1 na njemu svojstven nadin, trazio je od Musolinija da Austriju ubndude
ima smatrati kao nemacku zemlju 1 uslovljavao je svaku dalju intimniju
vojnopolitickn saradnju sa Italijom sa priznanjem Ttalije da Austrija
fatalno jednoga dana ima da pripadne Nematkoj. Musolini, i ako je
ofekivao ovaj prepad, ipak zbunjen, traZio je od Geringa da o tome
pitanju malo razmisli. Da bi olak¥ao dalji razgovor, Gering je Musoliniju
napomenuo da austrijsko pitanje ne pretstavlja aktuelan problem 1 da
Nemacka moZe da leka na HJCgOVO definitivne refenje. Isto tako napo-
menuo je da shvata dana$nji poloZaj Italije prema Austriji s obzirom na
Rimski Pakt.

U pitanju povratka Habzburgovaca Gering je najkategoricnije izjavio
Musoliniju da bi Nemacka u slulaju ma kakvog pokulaja restauracije
istoga momenta ufla u Austriju. Odnosno Juinog Tirola Gering je i
fi¢no Musoliniju dac sva potrebna umirenja.

Na iduéem sastanku Musolini je odgovoric Geringn da je potpuno
razumeo 1 primic k znanju da zahtevi Nemadke u pogledu Austrije znade
bitni uslov za razvijanje tefnje italijansko-nemadke polititke i vojne sa-
radnje i dodao da s obzirom na tok zbivanja blifih dogadaja politicki
ne bi bilo celishedno austrijsko pitanje sada definitivno refavati.«
Mussolini je kasnije iza¥ao s prijedlogom o eventualnom sastanku u
Njemackoj ministara vanjskih poslova Tralije, Njemacke, Austrije, Ma-
darske, Poliske i Jugoslavije.2 Cilj sastanka bio bi izrazito manifesta-
cioni, i u okviru veé postojeéth odnosa izmedu tih zemalia, s tim da bi
se na sastanku izravila Zelja za osiguranjem i konsolidacijom mira kao
odgovor na sve jafu subverzivmu akciju belifevizma, Osim ministara
vanjskih poslova nabrojenih zemalja, sastanku bi prisustvovali Mussolini,
Hitler i predsjednici vlada.

Stojadinovié¢ je oko sredine sijelnja 1938. posjetio N]emacku 1 u razgo-
vorua s Hitlerom 17. I® obeéao da Jugoslavija nete nikada uéi v neku
kombinaciju ili zakljuliti ugovor uperen protiv Njemacke. Hitler je ista-
kao da su glavni interesi Njematke na Balkanu privredni i da oni vide,
uz ostalo, opasnost za njih u pokusaju restauracije Habsburga, uspjeh
koje bi mogao izazvati metez u EltaVOJ srednjoj Evropi® Swoga i jest
njemacki interes: snakna Jugoslavija, $to je potpuno spojivo s njemac-
kim prljatei;stvom s Italijom. U austrijskom pitanju — govorio je Hitler
— dva bi rjefenja za njih bila nepodnoiljiva: povratak Habsburga ili
pristup Austrije u bilo koju protunjemacke kombinaciju. Stojadinovié

82 Tz pisma A. Cincar-Markoviéa M. Stojadinoviéu od 3. VII 1937, (Arhiv Jugoslavije,
Fond Milana M. Stojadinoyiéa, kut. 15).

8 Dvite zabiljeske o tom razgovore {na na¥em i1 njemalkom jeztku}: Arhiv Jugosla-
vije, Fond Milana M. Stojadinoviéa, kat. 24.

% Opi. Blair R. Holmes, Europe and the Habsburg Restoration in Austria, 1930-1938,
Eastern Ewropean Quarterly, Vol, IX, No. 2 (Summer, 1975), 173-184,
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fe na to odgovorio da je austrijsko pitanje za Jugoslaviju unutradnje nje-
macko pitanje.%® Jugoslavija nece nikada suzbijati ujedinjenje drugog
naroda. U pitanju Habsburga stupamo slozno s Njematkom — uvjeravao
je Hitlera.

Nije trebalo dugo ¢ekati da to jugoslavenska vlada u praksi i potvrdi
u krizi oko »Anschlussa«, kojom se prekida vrpca uzajamnih austro-
-jugoslavenskih odnosa nakon prvoga svjetskog rata.

ZUSAMMENFASSUNG

JUGOSLAWIEN UND USTERREICH 1918-1938

In seinem Beitrag iber die &sterrcichisch-jugoslawischen Beziehungen von 1913 bis
1938 stellt der Verfasser zuerst die Kontakte dar, die — unmittelbar nach dem Zerfall
der Habsburgermonarchie — von cinzelnen Organen und Korperschaften des »Staates
der Slowenen, Kroaten und Serben« auf einer und von den Organen der Deutsch-
Bsterreichischen Republik auf der anderen Seite hergestellt wurden, und dabei widmet
er der Note des &sterreichischen Staatssekretirs fiir dussere Angelegenheiten Dr, O.
Bauer und dem Vertragsentwurf iiber Arbitrage, die durch Vermittlung von Dr. Petar
Defrancesschi, »bevollmichtigten Reprisentanten des jugoslawischen Staates«, an die
jugoslawische Seite gerichtet wurden, besondere Aufmerksamkeit. Danach schildert
er den Ablauf der Verhandlungen auf der Friedenskonferenz in Paris, die Frage des
Korridors und des Plebiszits, sowie die endgliltigen Losungen der Konferenz in
Verbindung mit der Abgrenzung an der Nordgrenze des jugoslawischen Staates, wie
sie im Friedensvertrag von Saint-Germain mit Usterreich festgesetzt wurden. Besonders
hervorgehobent wird vom Awtor die Furcht der jugoslawischen Diplomatie vor einer
eventuellen Restauration der Habsburger in Tsterreich oder in Ungarn, und er macht
darauf aufmerksam, dass diese Furcht in den Kreisen der jugoslawischen Machthaber
bis zum Anschluss im Jahre 1938 anwesend war. Er erwihnt die einzelnen Hindernisse,
die der Verbesserung der &sterreichisch-jugoslawischen Beziehungen entgegenstanden
— und diese Angst vor der Restauration war das grdsste der Hindernisse — um danach
den Aufenthalt und die Thtigkeit des Prisidenten der Kroatischen republikanischen
Bauvernpartei, Stjepan Radié, in Wien im Jahre 1924 darzustellen, wie auch die
Wiener Gespriche des zweiten Leaders der kroatischen biirgerlichen Politik, A, Trum-
bié, im Jahre 1928, unmittelbar bevor Komig Alexander die Diktatur proklamierte.
Die Furcht vor einer Habsburgerrestauration belastete auch weiterhin die Linie der
diplomatischen Verbindungen, der Verhandlungen und der Einigung zwischen Beograd
und Wien, wihrend die Frage des Anschlusses von Usterreich an das Reich den
Machrhabern in Beograd viel weniger Kopfzerbrechen machte, Konig Alexanders

8 Opt. Lothar Wimmer, Usterreich und Jugoslawien 1937-1938, Wien 1965.
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Hauptsorge war bis zu seinem Tod im Herbst 1934 Ttalien, und dancben war er
ununterbrochen iiber Usterreich, seine Legitimisten und die eventuelle Restauration der
Habsburger besorgt. Aus diesem Grunde schien ihm der Anschluss immerhin giinstiger
zu sein als ein Habsburg in der Wiener Hofburg. Und nicht nur das; Alexander zog
vielmehr noch immer den Anschluss der italienischen Vorherrschaft in Usterreich vor.
Prinz Paul fiilhree als erster Regent seit dem Jahre 1934 diese Politik nur fort, und
sein Regierungsprisident und Minister des Ausseren Milan Stojadinovié driickte diese
grundlegende politische Orientierung Prinz Pauls in bezug auf Usterreich etwa mit
folgenden, an A. Hitler am 17. Januar 1938 gerichteten Worten aus: Die Osterreichische
Frage sei fiir die jugoslawische Regierung eine innerdeutsche Frage und in der
Hahsburgerfrage gehe Jugoslawien mit Deurschland konform. — Das bewies die jugo-
slawische Regierung bald danach auch in der Praxis, und sie bestitigte es wihrend
der Anschlusskrisis, bei welcher Gelegenheit auch das nach dem ersten Weltkrieg
beidseitig geknlipfte Band der &sterreichisch-jugoslawischen Beziehungen entzweiriss.



