DUSAN NECAK

Pogled na razvitak manjinskoga Skolskog pitanja
slovenske manjine u austrijskoj Koruskoj

Zelja mi je ovim napisom nafiniti presjck pokusaja srjefavanja« proble-
matike slovenskog, odnosno dvojezitnog osnovnog $kolovanja na onom
podrudju austrijske Korutke, koje je ugovorom o ponovnom uspostav-
ljanju nezavisne i demokratske Austrije iz 1955. godine oznaleno kao
podrudje sa slovenskim, odnosno mjefovitim stanovniftvom, Taj presjek
podet demo uvodenjem obaveznog osnovnog $kolstva u Austro-Ugarskoj
1869. godine, odnosno uvodenjem tzv, utrakvistitkog osnovnog Skolstva
u Korutkoj 1872. godine, a zavriiti ga posljednjom dopunom manjinskog
Ykolskog zakona za Korusku 1976. godine,

Staro je pravilo vlastoljubivih nacija ili pejedinaca: »8to manju nacbrazbu
ima podanik, to lake vlada§ njime.« U pogledu manjinskih pitanja, to
bismo pitanje mogli slitno formulirati: »Sto manje moguénosti pruZal
manjini u razvijanju njezina jezika, kulture i fkolstva, to ée prije biti
asimilirana, pa {ée brze biti rijefeno tzv. manjinsko pitanje.« Upravo
zato je borba svake parodne manjine usmjerena prvenstveno za garanciju
moguénosti razvitka na tim podrudjima, od kojih je pitanje ¥kolovanja
na materinjem jeziku svakako jedan od temeljnih uvjeta za opstanak i
daljnji razvitak narodne manjine. Stoga ne ¢udi $to su Slovenci v Koruskoj,
u razdoblju o kojem raspravljamo, tkolskoj problematici posveéivali za-
pravo najvile pafnje, dok je velinski narod u tom pogledu bio cijclo
vrijeme najmanje popustljiv.

Prije nekoliko godina navrdilo se puno stoljele (14. srpnja 1972) od
glasovite odluke pokrajinskog Skolskog vijeéa Koruike, kojom su osnovne
¢kole na slovenskom podrudju Korulke podijeljene na tri kategorije. Tom
odlukom osudeni su na propast i zameci slovenskog osnovnog $kolstva,
o kojima, uz ostale, izvjeStava Andrej Einspieler.! Tom se odlukom, naime,
uvode u Zivot: a) osnovne fkole s njemaékim nastavnim jezikom, b) dvo-
jeziéne ili utrakvistike Skole, u kojima je nastava samo prve godine
bila na slovenskom, a od drugog razreda samo na njemadkom, i ¢) $kole
sa slovenskim nastavnim jezikom, u kojima je njemalki obavezni nastavni
predmet.? Ta trefa vrsta Skold, $kola sa slovenskim nastavnim jezikom,
trajno uopée nije postojala, s jedinim izuzetkom mjesta Jezérsko, koje
se 1889. godine, nakon dugegodisnjih natezanja, ipak izborilo za takvu
skolu.

1 Prema Avgustn Mallex, Pregled razvoja in problematike slovenskega osnovnega oziro-
ma dvojezi¢nega osnovnega Solstva na Korotkem, Korodki koledar (zz godinu) 1976, 41.
* Zhoenik, Osnovna ¥ola na Slovenskem 1869—1969, Ljubljana 1970: Lojze Udé:
Zgodovina slovenskega pouka na koro¥kih osnovnih folah od leta 1869. do danes, 181.
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Tzv. utrakvistitka $kola bila je opéi oblik osnovne nastave u slovenskom
dijelu Korudke sve do prikljudenja Austrije Trefem Reichu 1938. godine.
U cijelom tom razdoblju Slovenci su upuéivali proteste protiv takvog
rjefenja pitanja $kolstva, interpelacije u betkom parlamentu bile su Jeste
{prva je bila interpelacija zastupnika Voinjaka 1882. godine), ali je sve
bilo bez ikakva uspjeha. Protestima se prikljutivalo i slovensko svelenstvo
1 éak korutki biskup Wiery osobno.? Razloga da se protestira bilo je
dovoljno, jer korutka utrakvistitka $kola nije bila ni nalik na ono, ¥to
bi prema definiciji imala biti. Slu¥bena austrijska definicija iz onog vre-
mena, koju v svom djelu citira Lojze Ude, glasila je: »Utrakvizam se
sastoji u tome, §to se na konkretnoj tkoli pojedini nastavni predmeti, ne
uzimajuéi pri tome u obzir nastavu jezika, predaju na jednom i opet drugi
na drugom jeziku, s tim $to je nastavni jezik za isti predmet u pojedinim
razredima razlifit, pa je takav sistem obavezan za sve udenike.« Rijed je,
prema tome, o $koli s dva nastavna jezika, a moguée su u njihovoj primjeni
razne kombinacije. Ali ova korufka ¥kola nije bila takva. Bila je isklju-
fivo tkola, u kojoj je upotreba materinjeg jezika djece bila samo
pomoéno sredstvo za ulenje tudeg jezika, zbog lega je koridéenje mate-
rinjeg jezika bilo vremenski ogranifeno, tj. trajalo je samo dotle, dok
udenik nije savladao njemacki jezik, koji otada postaje nastavni jezik. To
se dogadalo vrlo rano, Zesto vef u rtoku prve tkolske godine, najkasnije
poslije Uskrsa.! I slovenski udzbenik, koji je bio u upotrebi potkraj 19.
stoljeéa (poznata Prefernova [Karl Prescheren] podetnica), nije bio isklju-
divo slovenski, ve¢ dvojezian. Do 36. stranice dieca su mogla &irati slo-
venski, dzlje iskljudive njemacki® Ali pokrajinsko Skolsko vijeée upravo
je u to doba (u toku sedamdesetih godina) ustarovilo da tako neée postidi
Zeljene uspjehe u germanizaciii i objavile je knjigu »Anleitung zur
Einfithrung slowenischer Kinder in die deutsche Sprache fiir die Volks-
schullehrer«, koja je pobudila otpor Slovenacaf jer je ved samo svojim
naslovom pokazivala svrhu korufke utrakvisticke osnovne tkole.

Ne samo povijesne &injenice, nego i prisjeéanja pojedinaca, koji su polazili
utrakvisticku $kolu, predstavljaju nam tu $kolu kao germanizatorsku.
Kako se sve do ukidanja, 1938. godine, sadr¥ajno nije bitno mijenjala,
valja razmotriti sjefanja dvojice polaznika takve $kole. Janko Kuster
polazio je osnovnu $kolu u Zitaroi vasi od 1905. do 1912. godine. Sjeéa
se da je skola bila dvorazredna i prema tadadnjim austrijskim zakonima
utrakvistitka. U prvom je razredu poudavao uéitelj Josip Richter, koji je
bio i rodom i mifljenjem Nijemac, pa je tek s velikomm mukom naudio
nekoliko slovenskih rijeti. U drugom razredu, medutim, ufitel] mu je bio
Slovenac Ferdinand Kogelnik, ali je bio »njemackar«. Obojica su bila
neprijateljski raspolo¥ena prema Slovencima, pa je Richter veé od prvog
razreda zahtijevao da djeca govore samo njemadki. Nastava na slovenskom

3 Interpelacija slovenskog narodnog zastapnika dra Jesipa Védnjaka, 2. ofujka 1882,
Stenographisches Protokoll — Haus der Abgeordneter — 202, Sirzung der 9. Session,
7137.

¢ Dulan Neéak: Utrakvistidna Yola v dunajskem parlamentu, v Korodki koledar (za
leto) 1973, 56.

5 Isto.

¢ Isto.
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bil2 je u prvom odjeljenju 1. razreda. Filip Gaspari, naprotiv, polazio je
utrakvisticku $kolu u Malo$tama, kod Beljaka (Villach), u toku godina
1883--1886. Tek samo neki od njegovih ikolskih drugova znali su u prvom
razredu njemadki, Zbog toga je uditel] morao s pofetka s njime raz-
govarati slovenski. Ali zornom nastavom, s pomofu slika, koje su visile
na zidovima, zapotelo se odmah na njemafkom. I radun i tablicu mno-
¥enjz ufili su veé od poletka na njemadkom. Tako je nastava na njemad-
kom veé u toku prve dvije godine istiskivala materinji slovenski jezik
osnovaca, a od treleg razreda sveukupna nastava bila je na njemad-
kom [...]7

Tri godine nakon prve odluke korutkog pokrajinskog Skolskog vijeéa
ista je Skolska vlast objavila i drugu (br. 1249 od 2. kolovoza 1875).
Njome su bili propisani tzv. normalni nastavni planovi za korudke
osnovne Skole. Druga je odluka predstavljala iskljuéivo potvrdu germa-
nizatorske svrhe rjeSavanja nastavne problematike u Korufko). Nastavni
plan jednorazrednih Skola — i njemadkih i utrakvistitkih — obuhvadao je
svega dva predmeta: vieronauk i njemadki nastavni jezik. Isti takav bio
je 1 nastavni plan dvorazrednih tkola. Slovenski jezik bio je, prema tome,
posve istisnut iz tkole, odnosno ograniden na objainjenje predmeta, koje
je dijete vidjelo oko sebe, kad je prvi put stiglo u ¥kolu, ali im je i tada
moralo smjesta zapamzitl i njemadke nazive.?

Borba Koruékih Slovenaca za pravedniji sistem ¥kolovanja, za izobrata-
vanje na svom materinjem jeziku nastavljala se. U Austro-Ugarskoj
Monarhiji su, doduse, postigli malo poboljfanje svog polofaja (slovenski
jezik postaje nastavnim jezikom do rtredeg razreda osnovne Skole), ali,
ipak, to u biti nije izmijenilo utrakvistitku fkolu. Sve do ukinuéa ona
ostaje instrument germanizacije, usprkos nekim pozitivnijim odlukama
cesarskog Beda, usprkos odredbama senfermenskog mirovnog ugovora
{#lanak 67 i 68), koje su i slovom 1 duhom predvidale za slovensku djecu
osnovne tkole sa slovenskim nastavnim jezikom 1 njemalkim jezikom kao
obaveznim predmetom, usprkos intervenciji Drudtva nareda poslije plebis-
cita, 1 najpoznatijem primjeru borbe Koru¥kih Slovenaca u St. Jakobu za
$kolu na materinjem jeziku.?

Karakteristi¢no je da su pregovori o kulturnoi autonomiji za Koruske
Slovence dvadesetih godina propali zbog Skolskog pitanja, jer pokrajin-
ske vlasti nisu prihvatile zahzjev Koruskih Slavenaca za vlastitu nadzornu
vlast u manjinskim $kolama.t?

Poslije dolaska nacistz u Austriju 1938. godine utrakvistitke su fkole,
kakve su veé bile, na papiru postojale i dalje {u prvoj Republici Austriji
bilo ih je 1923. godine u Korutkoj 86, a poslije Anschlussa 1938, godine
78; njihov se broj iz godine u godinu mijenjao,it a poslije napada na
Jugoslaviju definitivno su ukinute ¥kole v kojima se jo¥ Zula slovenska
rijed).

7 Oba su primjera iz, DuSan Nefak, Spomini na utrakvistino ¥olo, Koro¥ki koledar
{za leto) 1973, 65 i 66; vidi tamo i pojedinosti.

8 Lojze Udé, n. dj., 184.

¢ Pojedinosti vidi Lojze Udé, n. dj., 184=210.
W Awgust Malle, n. dj., 42.

1t Lajze Udé, n. dj, 192.
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Nakon zavrietka drugoga svjetskog rata, Slovenci u Koru¥koj gotovo su
trinaest godina imali nastavu na materinjem jeziku. Provizorna koruska
pokrajinska vlada je naime, 3. listopada 19452 objavila uredbu o
obaveznoj dvojezinoj osnovnoikolskoj nastavi na podrudju 62 jufnoko-
rutke opéine za svu djecn, bez obzira na narodnost. All ta je uredba,
kako je pokazao kasmiji razvitak, bila prihvadena vife zbog nesigurne
buduénosti Austrije i Zelje novih koruskih vlasti da se dodvore Saveznici-
ma, nego iz istinske namjere da se isprave nepravde, pridinjene Korudkim
Slovencima, narodito za vrijeme nacizma.

Uredba iz 1945. godine temeljila se na teritorijalnom principu i na jedino
prihvatljivom i koliko-toliko objektivnom popisu stanovni$tva iz 1910,
godine. U onim opéinama, u kojima je pri tom popisu nadeno 10 posto
slovenskog stanovnidtva, trebalo je da postoji dvojeziéna osnovna 3kola.
Takve su opéine bile: u politi®kom Lkotaru §mohor: Brdo, Goride, St. Stefan
na Zilji i Blade; u politickom kotaru Beljak okolica: Bistrica na Zilji,
Straja vas, Smerle, Podkloiter, Bek$tajn, Marija na Zilji, Ledince, Ro%ek,
Lipa nad Vrbo, Vernberk, Kostanje, Vrba, Loga vas i St. Jakob v RoZu;
u polititkom kotaru Celovec okolica: Smartin na Dholei, Zgornja Vesca,
Biléovs, Hedile, Kotmara vas, Zihpolje, Zrelec, Radife, Medgorje, Grab-
#tajn, Trdnja vas, Pokrle, 5t, Toma¥, Otok, Bistrica v Ro#u, Slovenii
Plajberk, Svetna vas, Medborovnica, Smarjeta v Rofu, Sele 1 Boravlje; u
politickom kotaru Velikovec: sve opéine osim Pustrice.

Trebalo je, prema tome, da postoje dvojezidne osnovne Skole na vedem
dijels podrudja, na kojem borave Koruski Slovenci. Tj. na onom po-
drudju, koje danas austrijske vlasti vide nefe priznati niti znati za nj.
U svemu, trebalo je postojati 108 fkola, ali ih deset veé od poletka nije
radilo.

Obavezna dvojezidna osnovna tkola predstavljala je jedan od esnovnih
argumenata austrijskih 1 korufkih polititara za Saveznike o dobroj volji
i odluénoj spremnosti u pogledu fuvanja i unapredivanja slovenske ma-
njine u novoj Austriji. Austrijski ministar vanjskih poslova Gruber
s takvim se reguliranjem manjinskog ¥kolskog problema hvalisao na pre-
govorima o drfavnom ugovoru 1948. godine ovako: »Austrija je pruzila
Korudcima, koji govore slovenski, moguénost vlastitoga kulturnog raz-
vitka. Uzorno zakonodavstvo o dvojezidnim $kolama u Korutkoj stavlja
u dufnost fak onom stanovniitvu, koje govori iskljudivo njematki, da
uli slovenski, kako bi se time osiguralo tom jeziku da ga svatko razu-
mije.«!3 Sline izjave austrijski je ministar vanjskih poslova opetovao i
kasnije,* pa je i slufbena Korutka bila istog mifljenja. Organ korudke
pokrajinske viade Kérntner Landeszeitung objavio je, 1947, godine, kako
su u Korufko] donijeli odluku da ne Zele nigdje raznolike tkole jednu de
druge. Stoga su odludili da sva djeca na dvojezidnom podruéju ude oba
pokrajinska jezika, bez obzira na nacionalnost kejoj pripadaju njihovi

12 Verordnung der Prov. Kirntrer Landesregierung vom 3. Okrober zur Neugestaltung
der zweisprachigen Vollsschulen im stidlichen Gebier Kirntens (in der Fassung des
Beschlusses vom 31. Oktober 1945), u Kédrntner Nachrichten, 11. XI 1945,

12 Prema Janku Pleterskom, Manjéinska zakonodaja na Korofkem po drugi svetovni
vojni, Razprave in gradive INV, br. 2, 1960, 25.

4 Iseo.
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roditelji. Predstavnik konzervativne Narodne stranke éak je'u pokrajin-
skom vijebu naglasio: »[...] od svakog ufenika zahtijevamo da naudi
oba jezika. Uvjereni smo da je to korisno. za oba naroda koji borave u
ovo] pokrajini«,15

Cak neposredno pred potpisivanje ugovora o Austriji, 3. veljale 1955,
Austriji se ¢nilo nuZnim u OUN naglasiti kako je uzorno rijefeno pitanje
manjinskog $kolstva u Koru¥koi!® Ali napad niemafkonacionalistitkih
snaga na uredbu provizorne korutke pokrajinske vlade (predvidala je da
nastava u prva tn razreda ovih $kola bude na materinjem jeziku djeteta;
bez obzira na to, od onog trenutka kad dijete podne polaziti $kolu, ne
manje od Sest sati tjedno odredeno je za nastavu drugoga pokrajinskog
jezika; u &etvrtom je razredu, medutim, nastavni jezik postac njemacki,
sve do kraja obaveznog ¥kolovanja, s tim $to se slovenski jezik u tom
razredu predavao fetirl sata, 2 u slijedeédim razredima tri sata tjedno)'?
narofito je ojadao nakon potpisivanja drfavhog ugovora.

Odmah nakon uspostavljanja austrijske drZavnosti zapodelo je asnivanje
onih njemackonacionalnith organizacija, koje su veé u prvoj Republici
Austriji, sve od plebiscita dalje, usmjeravale svoju djelatnost protuv slo-
venskog stanovniftva u Korutkoj. Vel 19. svibnja 1945, svega detiri
dana nakon potpisivanja drfavnog ugovora o Austriji, ponovo je osno-
vana Kirntner Schulverein-Stidmark, organizacija, koja je izravno djelo-
vala protiv manjinskih Skola, materijalno 1 idecloki podrzavala njemalku
nastavu 1 fkole u pretefno slovenskim mjestima pretvarala u njemacke.
Potkraj iste godine, 18. prosinca 1955. godine, osnovan je Kirntner
Abwerhkimpferbund, godine 1956. Arbeitsgemeinschaft fiir Sidkirnten,
a u veljadi 1957. Kirntner Heimatdienst, koji je uskoro postao srediinja
antislovenska 1 njemalkonacionalisulka organizacija u Korutkoj. Po-
sljedice takvog bujnog procvata njemalkonacionaiistikih organizacija
bile su, razumljivo, vrlo teske za slovensku zajednicu u Korudkoj,

Kao zadatak broj jedan u borbi protiv Slovenaca te su organizacije
istakle ukidanje dvojezidnog osnovnog fkolstva u Korutkej, uvedenog
uredbom iz 1945. godine. Zapolele su javno pozivati da se ukine ta
uredba,!® ometale su nastava u 3¥kolama, organizirale ¥kolske ¥trajkove
i prijetile da ée organizirati marf nezadovoljnih roditelja u Celovec,
Vlast je poklekla pred njemalkonacionalistickim pritiskom. Usprkos
jasnim odredbama tek potpisanog drZavnog ugovora o Awustriji, koji u
drugoj alineji &lana 7. garantira ﬁovenskoj djeci ¥kolsku nastavu na ma-
terinjem jeziku, i usprkos reguliranoj manjinskoj &kolskoj problemartici,
dje je rje%enje manjini odgovaralo, korutko je pokrajinsko tkolsko vijele,
22. rujna 1958, ebsavilo odluku kojom se ulida nastavni $kolski sistem
prema uredbi iz 1945. godine® Ta je odluka bila protivzakonita i pro-

18 Aygust Malle, n. dj., 43.

18 fanko Pleterski, n. dj., 28.

17 Isto, 211, napomena 11.

8 Tetak njemackonacionalistikih organizacija v Janko Pleterski, n, dj., izmedu 20 i 21.
W Vergrdnungsblatt fir Schalwesen in Kirmten, za oYujak/travanj 1959, br. IIUIV,
31-2; a) Nr. 20, Regelung des zwelsprachigen Unterrichtes in Kirnten, Erlass des
Landeshauptmannes als Vorsitzender des Landesschulrates (Z1. LRS 4337/58 od 22.
09. 1958), b} Nr. 21, Regelung des zweisprachigen Unterrichtes in Kirnten (Durch-
fithrung LRS Zl 4964/58 od 27. 10. 1958), ¢) Nr. 22, Preiwilliger Besuch des Slowe-
nischunterrichtes (LRS Z1. 5468/58 od 11. 11. 1958).

8 Casopis za suvremenu povijest
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tivustavna. Tako su mislili i auvstrijski struénjaci i politi¢ari. Predsiednik
parlamentarnog pododbora za pripremn manjinskog #kolskog zakona
(pripremao se vec du¥e vremera), dr Walther Welssmann (OVP), izjavio
je u povadu prihvaéanja tog zakona, 19. oZujka 1959,20 da je po miiljenju
strudnjaka rjefenje pokrajinskog $kolskog vijeéa bilo nezakonito.?! Tako
je mislio 1 istaknuti austrijski struénjak prof. Felix Ermacora, koji je jol
primijetio, kako je odluka u koliziji i s 2. alinejom &lana 18. austrijskog
ustava.2?2 Protivzakonitost odluke od 22. rujna 1958. potvrduju i sta-
novidta austrijske i korutke politike. Austripski (vladin) nacrt novoga
manjinskog $kolskog zakona za Korudku, od 11. rujna 1957, predvidio
je ukidanje uredbe 1z 1945, godine posebnom ustavnom odredbom (para-
graf 32), priznavii je, prema tome, kao pravno vaZefu. I u vladinim
objadnjenjima primjedbi o zakonskoj osnovi izrifito je naglafeno da je
uredbu iz 1945. godine, u smislu ausirijskog saveznog ustava, moguée
izmijeniti samo zakonom.?® Dokaz naloj tvrgnji je 1 sam novi zakon o
manjinskom fkolstvu v Korutkoj, od 19. oZzwyka 1959, koji je uredbu
iz 1945, godine ukino ustavnom odredbom zakona (flan 35).2¢ MoZemo
nabrojiti 1 vi¥e dokaza.

Takoder su i oni koji su pripremali novi austrijski zakon o manjinskom
3kolstvu u Korudkoj namjeravali u njemu uzeti u obzir odredbe uredbe
iz 1945. godine, ali to, nakon objavljivanja odluke korutkog fkolskog
vijeca iz 1958, godine, pisu uéinili, oslanjajudi se u cijelosti na nezakonitu
odluku. Jedna je od bitnih razlika izmedu odluke iz 1958, godine i za-
kona, prihvafenog 19. ofujka 1959, u tome, %0 je odluka predvidala
moguénost odjavljivanja nastave na slovenskom jeziku, dok je novi zaken
ozakonio prijavu za nastavu na slovenskom. Rezuliati takve politike na
podrudju manjinskog tkolstva bili su po slovenskn manjinu u Korugkoj
porazni. Kao primjer navest ¢emo svega jednu dinjenica. U tkolsko;
godini 1948/49, prema podacima austrijskih vlasti, polazila su koruske
obavezne $kole 6633 udenika slovenskog materinjeg jezika, kojima je
bila omoguéena nastava na materinjem jeziku. Deset godina kasnije, nakon
prihvadanja novoeg $kolskog zakona, kad se broj takve djece nije osjetnije
promijenio, slovensku je nastavu posjeéivalo samo jof 2399 ulenika, ili
35 posto sveukupne slovenske djece.® Znafi, vel prema podacima slufbene
austrijske statistike koja je, $to je dokazano, krivotvorila istinite podatke,
prema novom $kolskom zakonu nije bila omogudena nastava na sloven-
skom, na materinjem jeeiku wvelini djece ili za 65% njihova ukupnog
broja. Pri tom valja ukazati na to da su navedene brojke za 3kolsku
godinu 1958/59. veé brojke prema drugoj odluci (ed 11. studenog
1958)% pokrajinskog predsjednika (ujedno 1 predsjednika pokrajinskog
Ykolskog vijeéa), koji je, nakon upozorenja javnosti da je barem dio
odjava od slovenske nastave uslijedio kao rezultat pritiska njemadkona-

20 BGBL fiir die Republik Usterreich, 14. IV 1959, br. 27, 605.
% Janko Pleterski, n, dj., 21,

2 TIsto,

# Lsto, 28,

M Isto.

2 Ysto, 29.

* Yidi Frimjedbu 19.
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cionalistikih snaga na slovenske roditelje, uveo prijavljivanje za slovensku
nastavu. Ali pritisak njemadkih nacionalista bio je suvile jak, tako da se
ponavo prijavilo za nastavu na slovenskom svega 213 udenika.??

Ne samo da je novi manjinski Skolski zakon za Korutku bio sadrfajno
neprihvatljiv, pripremljen bez suradnje manjine, ni izraden v duhu drZav-
nog ugovora, koji predvida za¥titn manjine i njen razvitak, a nikako
zadtitu vedine, $to iz svega dosad redenoga evidentno proizlazi, nego je 1
provodenje tog zakona doflo u pitanje. Zakon, naime, spominje da le
teritorijalna uvjetovanost 1 prodirenje njegova koridtenja biti definitivni
tek kad se obavi prebrojavanje manjine. Drugim rije¢ima, da ée ved iona-
ko skromna moguénost izobraZavanja na materinjem jeziku modi biti
proizvoljno smanjena. Slovenska je manjina protiv odluke, posljedica koje
je bio zakon od 1959. godine, ulo¥ila oftar protest. Memorandumom, koji
su u vezi s pitanjem nastave objavile obje slovenske sredi¥nje organizacije,
Narodno vijeée Korudkih Slovenaca i Savez slovenskih organizacija, 15.
studenog 1958. godine,® jo¥ su jednom podrobno objasnile svoja stano-
vifta u pogledu skolskog pitanja (isto su u tandine izloZile veé u memo-
randumu obje organizacije pri potpisivanju drfavnog ugovera 1955. go-
dine), zahtijevale ikolski sistem iz 1945. godine i zorno prikazale nje-
madkonacionalisti¢ki pritisak na Slovence pri promjeni Ekorl)skog sistema.
Da spomenemo svega nekoliko primjera pritiska, koje obje slovenske orga-
nizacije spominju u memorandumu. U Rofu je imao velike posjede vele-
posjednik Maresch. Njegov $umar i upravitel] posjeda rukovodio je
kampanjom odjavljivanja od slovenske nastave, ¥to mu je i stopostotno
poflo za rukom, jer je stanovniftvo bilo privredno potpuno ovisno o
veleposiedniku. O rom sluéaju javljala je i socijalistitka $tampa u Ko-
rudkoj. Policija je provela istrague, ali je rezultat svega bila samo jof
povefana zastra¥enost stanovniftva. U Libudama, dvojica su radnika fir-
me Glawar prikupljala potpise roditelja na veé popunjenim 1 %figovima
snabdjevenim obrascima odjave od slovenske nastave. Za taj posao bili su
oslobodeni redovnog posla, a firma ith je fak posebno nagradila, Vele-
posjedi u jufnoj Korutkoj gotove su iskljulivo u vlasni$tvu Nijemaca.
Oni su, gotovo su bez izuzetka, rukovodili propagandom o odjavfjivanju
djece od dvojezilne nastave, kao $to je navedeno u memorandumu. Jedan
od njih, veleposjednik i predsjednik opéine Pliberk Herman von Mettnitz,
protiv dvojezitne nastave govotio je ¢ak na radiju i opravdavao ¥kolski
Strajk u Pliberku. Memorandum je posebice naglaavao pritisak Zandar-
merije i carinskih i sudskih organa. U mjestima gdje su se akciji za
odjavljivanje djece prikljudili i organi, uspjesi su bili osobito veliki, jer
nitko nije imao smjelosti usprotiviu se vlastima. Toj su se akeiji priklju-
&li 1 uliteli, pa je Viktor Polzer, direktor tkole na Kapli ob Dravi,
formulare za odjavu dijelio dject, zahtijevajuéi 6 §ilinga za biljegovanje
formulara, ukoliko nisu pristali na odjavu od nastave na slovenskom
jeziku,

Osim teritorijalne i sadrZajne redukeije, manjinski je #kolski zakon iz
1959, godine sadrfavao jof jedan izrazito diskriminacijski element. On je
jo¥ jata potvrda, kako se poloZaj slovenske manjine na podrufju $kolstva

— i r——
27 Janko Pleterski, n. dj., 19-20.
8 Rasprave in gradivo INV, br. 7-8, Ljubljana 1976, prilog 2.
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bitno pogorfao. Nasuprot dotada$njem sistemu, ali i za razliku od ‘stare
utrakvisticke ¥kole, kad su se slovenska djeca poufavala u vjeromauku
iskljutivo na slovenskom jeziku, novi je zaken predvidao dvojezifnu
nastavu vjeronauka samo za djecu, koja su bila prijavijena za dvojezidnu
nastavu. Uz veé spomenuti postotak slovenske djece, prijavljene za dvo-
jezifnu nastavu, koji se u kasnijim godinama {prema djelomiéno poznatim
podacima) jof smanjivao, to je bilo novo osjetno ogranilenje prava Korutkih
Slovenaca 1 pokufaj izbacivanja slovenskog jezika i iz crkve. Zelja ma-
njine da se djeci, prijavljenoj za dvojezitnu nastavu, vijeronauk predaje
samo na slovenskom, nije se ostvarila, mada je taj zahtjev manjine potpi-
salo 4500 njenth ¢lanova,

Takvo manjinsko $kolstvo zadrfalo se u Korutkoj sve do danas. Osnov-
nofkolska nastava odrfava se u principy na njemafkom jeziku, 2 samo
oni, koji su podnijeli prijave za dvojeziénu nastavu, mogu je imati i na
slovenskom. Kako se ta nastava odrfava poslije redovite, to jo§ vile
oteZava polofaj slovenske diece. Sve do 1976. gedine na ovom podrudjn
manjinske zatite nije se vile pojavila nikakva zakonska mjera, mada je
takav sistem u protivnosti s alincjom 2. élana 7. drfavnog ugovora. U
meduvremenu formirala su se svega dva nastojanja, od kojih je prvo
ostvareno paketom manjinskih zakona, prihvadenih 7. srpnja 1976, a
drugo je neposredno pred izvrienjem. :

Do prihvacanja zakonske novele uz zakon o manjinskom $kolstvu iz
1959. godine {prihvalena je 7. srpnja 1976. godine) morali su, naime,
direktori osnovnih $kola, koje su smatrane dvojeziémim, biti osposobljent
za dvojeziénu nastavu, znadi, morali su vladati slovenskim jezikom, ¥to
se potvrdivalo ispitom. Predstavljali su prvu »rezervu za zamjene« (erste
Vertretungsreserve).?® Novelom iz 1976. godine ta je odredba ukinuta,
uz propis da direktori onih dvojeziénih tkola, gdje nije prijavljeni ni jedan
ulenik za dvojeziénu nastavu, ne moraju znau slovenski. To je jof jedan
prepad na izobrazavanje na slovenskom jeziku. Direkvori, o kojima u
mnogo ¢emu Ovisi nastava, vide se nede zalagatl za dvojezidnost svoje
$kole; omoguéeno je i zapolljavanje na tim- fkolama ekstremnih njemadko-
nacionalno usmjerenih ljudi, a posljedica moZe biti da se na takvim $kola-
ma djeca vife nede prijavljivati za dvojezidnu nastavu.

Drugo je nastojanje za reorganizaciju osnovnih ¥kola u Korutkoj, tj. nefto
sli¢no, fto se dogodilo s opcinama 1973. godine. Nacrt, koji u Korutkoj
priptemaju posljednjih neﬁoliko godina, naime predvida ukidanje niza
tnanjih $kola i njihovo prikljulivanje veéim, centralnim ¥kolama. Doga-
dat Ce se, prema tome, da e djeca iz preteZno slovenske okolice potpasti
pod preteZno njemzlko mjeste, gdje ée s jo§ vife napora modéi prisustvo-
vati slovensko] nastavi u posljednjim nastavnim satima, jer ée njihov
put do fkole biti priliéno duZi, a mnogi ée zbog njemadkonacionalnog
pritiska 1 odustati od nastave na slovenskom.

Cjelokupni sistem izobra¥avanja u Korutkoj nastoji, prema tome, $to vile
reducirati slovenski jezik u 3$koli, Zeli ga, {ako je drugi pokrajinski jezik,
istisnuti iz ¥kole, odnosno, kao $to zahtijeva koru$ki Heimatdienst, za slo-
vensku djecu izgraditi posebne fkole, da budu kao u rezervatu, po strani od
dogadaja, i time osudeni na propast. Da je zaista tako, dokaz je, uz

B Avgust Malle, n. dj., 47.
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ostalo, 1 najnoviji zakon o narodnosnim grupama, prihvaden zajedno s
novelom uz manjinski ¥kolski zakon. U njemu vide ne nalazimo ni
rijeee 0 manjinskom $kolstvu. Cak 1 vide od toga, jedini zakon, koji ée
nakon usvojenja zakona o narodnosnim grupama u Korugkoj jo¥ ostani
na snazi, bit ¢e upravo skolski zakon, usprkos kritikama slovenske ma-
njine i dokazima, kako je taj zakon nepodesnc rjefenje manjinske nastav-
ne problematike.

Nas presjek pokufaja rjefavanja pitanja manjinskog $kolstva uw Korugkoj
dosad smo primjenjivali iskljuéivo na problematiku osnovnog ¥kolstva.
Izobrazavanje na slovenskom jeziku na prethodnom stupnju — pred-
$kolski odgoj, djedji vrriéi — i na narednom stupnju — u srednjim $kola-
ma — slidno je. Osim dva privatna djedja vrtida sa slovenskim jezikom, u
Korutkoj ne postoje nikakve slovenske predtkolske ustanove. Upravo
na tom podrucju jasan je odraz koruike manjinske $kolske politike, jer
danas je bad predskolski odgoj temelj daljnjeg $kolovanja. Dok djeca,
koja govore njemacki, imaju takav odgoj prema svim modernim peda-
gotkim kriterijima, djeca slovenske narodnosti posve su ovisna o pred-
tkolskom odgoju, kakav im pruaju roditelji kod kuée. Jo¥ prije nego
$to prelorade prag $kole, ona veé zaostaju korak iza drugova koji govore
njemadki.

Maksimuum, $to su ga Slovenci u svojoj borbi za tkolovanje na materinjem
jeziku posugh, jest slovenska gimnazija u Celoven. U vezi 5 odredbama
¢lana 7. drzavnog ugovora, a u ofekivanju njezina neuspjeha, austrijske
su je vlasti osnovale odlukom saveznog ministarstva za nastavu 1. srpnja
1957. godine3® Protivno ofekivanju, gimnazija je uhvamla jak korijen
medu Korutkim Slovencima. Broj daka neprestano se povelava 1 $kolske
godine 1974/75. bio je vel 464. Gimnazija postaje temeljem slovenske
inteligencije u Koruskoj, 2 ujedno i trn u oku njemalkim nacionalistima.
Nijezini uspjesi toliko im smetaju da su je na zboru Heimatdiensta, 13,
listopada 1974, prozvali vellkim otrovom. Dake su njemacki fanatici u
nekoliko navrata &ak fizidki napadali, a gimnazija je niz godina (sve do
1975, godine, kad se uselila u vlastitu zgradu) bilz prinudena djelovari
tek u popodnevnim satima, kao gost jedne njemadke gimnazije u Celoveu,
Mada je njezino osnivanje predvideno odredbom drZavnog ugovora,
austrijski je politifari nazivaju svelikodu$nime« darom vefine manjini,
koji prcma‘s’uje austrijske obaveze iz dr¥favnog ugovora o Austriji.

Ona je 1 jedina srednja $kola Koruskih Slovenaca. Njihove Zelje da im
se dade ¥kola istog ranga, ali privredno-ekonomskog smjera, nisu ostva-
rene. Koruski su SIovenCI, naime, svjesni da nj1h0v daljnji privredni raz-
vitak ovisi o strudnom kadru, koji se danas mo¥Ze silom prilika skolovatz
jedino u njemackim tkolama® Isto tako, ne zadovoljava ni rjeSenje
1zobraZavanfa na pedagotkoj akademiji ulitelja koji se zapoll] avaju na
tkolama na ospnovi manjinskoga $kolskog zakona. Slifan je pollozaj ina
novom celovedkom sveulilidtu, gdje se dodue podosta profesora zanima
za problematiku Korulkih Slovenaca (pa i za fkolsku) 1 proufava je,

™ Verordnungsblatt fir das Schulwesen in Kidrnten, 1957, br. VIUVIIL 51; Erlass
Nr. 34: Errichtung eines Bundesrealgymnasiums mit s]owemscher Unterrlchtssprache in
Kirnten (LRS, Z1. 3177/57).

3 Avgust Malle, n. dj., 49.
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ali ne postoji nikakav naroditi interes za dvojezitnu nastavu, mada se
v 53 . -
pokuialo nefto poduzeti u tom smislu.3?

Korutko manjinsko 3kolsko pitanje, prema tome, nije rijeSeno. Cesto se u
austrij%koj i u koruskoj javnosti, a pri rjefavanju manjinskih problema,
moze uti isprika, kako valja pri tome rjefavanju biti realist, kako valja
Imati na umu brojno stanje manjine i kako riefavanje te problematike
za tako malobrojnu manjinu mnogo stoji. Na ove isprike, iza kojih se
krije Zelja da se ne ostvare odredbe driavnog ugovora o Austriji, mofemo
dati odgovor iz vlastitih iskustava. U svojoj raspravi o stanju i polo¥aju
madarske 1 talijanske manjine v Sloveniji Albina Liik je, vz ostalo, dofla i
do ove konstatacije: »[...] Spomenuti podaci, mada nepotpuni, pokazuju
da je vz dovoljnu brigu i razumijevanje i u objektivnim okolnostima, koje
malim nacionalnim zajednicama nisu najsklonije (mali broj pripadnika
obiju narodnosti, izobrazbeni nivo, Privredne priltke, neposredna veza s
jezikom %ire zajednice), mogule saCuvati fezik i1 kulturu tih zajednica,
ukoliko drustveni faktori ipak djeluju u tom smjeru.«3

Iz rukopisa sa slovenskog preveo Tone Potokar

ZUSAMMENFASSUNG

EIN BLICK AUF DIE ENTWICKLUNG DES
MINDERHEITENSCHULPROBLEMS DER SLOWENISCHEN MINDERHEIT
IM USTERREICHISCHEN KARNTEN

Dieser Beitrag soll einen Uberblick iiber die Entwicklung des slowenischen Minder-
heitenschulproblems im Gsterreichischen Kirnten wihred der letzten hundert Jahre
oder, genauer genommen, seit Einfithrung der Pflichtvolksschule in der Usterreichisch-
Ungarischen Monarchie im Jahre 1869 vermitteln. :

Im ersten Teil beschreibt der Verfasser Struktur und Lage des sog. utraquistischen
Schulwesens, das in Kirnten aufgrund eines Entscheids des Provinzschulrats vom 14.
Juli 1872 eingefihrt wurde. Das utraquistische Schulwesen in Kirnten wird in der
Studie als Schiulwesen bezeichnet, in dem der Gebrauch der Muttersprache ausschliesslich
zur Erlernung der fremden Sprache dient; dieses Schulwesen war daher ausdriicklich
fiir Germanisationszwecke bestimmt. Ein derartiges Schulwesen behauptete sich bis
zum Anschluss im Jahre 1938, bzw. bis zum Uberfall auf Jugoslawien im Jahre 1941
Der Verfasser illustriert die Darstellung des utraquistischen Schulwesens auch mit den
Erinnerungen einiger noch lebender Leute, die in ihrer Jugend dic utraquistische
Schule besuchten.

32 Tsto.

8 Albina Lik, Kontaktna mad¥arsko-slovenska in italijansko-slovenska podrodia, u
Jezik u drudtvenoj sredini, Zbornik radova s konferencije »Jezik u druftvu«, Novi Sad,
1976, 102,
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Im zweiten Teil der Abhandiung ist die Entwicklung des slowenischen Minder-
heitenschulwesens nach dem zweiten Weltkrieg beschriechen, Zuert seine Situation
gegeniiber der Verfiigung vom Jahre 1945, die eine zweisprachige Pflichtschulung in
62 Gemeinden und in 108 Schulen des sog. Siidkirntens vorsah, was von der Minder-
heit auch angenommen wurde. Diese Verfiigung - wonach die Kinder beider Nartionen
beide Sprachen lernten — war bis zum Jahre 1958 in Kraft, als die deutschen, vor allem
die im beriicktigten Heimatdienst vereinigten Nationalisten durch einen Schulstreik,
Stéren des Unterrichts und durch andere verschiedenartige Repressalien zuersy die
politische Verwaltung des Bundeslandes und dann auch die Staawsverwaltung zwangen,
noch im selben Jahr die seit 1945 obligatorische zweisprachige Pflicheschulung
abzuschaffen.

Das Gesetz itber das Kirntner Minderheitenschulwesen vom 19, Mirz 1959 fiihree
das Prinzip der Anmeldung zum zweisprachigen Unterricht ein, was sich in der Praxis
als ausgesprochen diskriminatorischer Grundsatz crwiesen hat, de wegen des verschie-
denartigen Druckes, dem die Fltern slowenischer Nationalitit ausgesetze waren, 65
Prozent der slowenischen Kinder ohne muttersprachlichen Unterricht blieben. Dieses
Gesetz ist noch das einzige, das auch nmach Verabschiedung des sog. Volksgruppen-
gesetzes in Usterreich am 7. Juli 1976 in Kraft geblicben ist, was neuerlich zeigr,
dass die dsterreichische und auch die Kirntner Regierung fest entschlossen sind, diese
diskriminierende Minderheitenpolitik fortzufithren, die zugleich in scharfem Gegensarz
zum Osterreichischen Staatsvertrag steht.

Ganz am Schluss erérterc der Autor auch die Frage des Mittelschulwesens und bezeichnet
das slowenische Bundesgymnasivm in Klagenfurt als grossen Erfolg der Min-
derheit im Kampf um die Schulaushildung in ihrer Muttersprache. Doch den
gleichen Erfolg konnte die Minderheit in der vorschulischen Erziehung nicht erzielen,
denn bis zum heutigen Tag gibt es in Kirnten keinen einzigen staatlichen sloweni-
schen Kindergarten. Der Autor behauptet, dass das Problem des Minderheitenschul-
wesens in Kirnten nicht gelost und das ganze Bildungssystem darauf ausgerichtet
ist, den Gebrauch der slowenischen Sprache in der Schule je mehr zu begrenzen,
sie nach Mbglichkeit daraus zu verdringen, bew., wie dies der Kirnmer Heimatdienst
verlangt, fiir die slowenischen Kinder besondere Schulen zu bauen, sie also in
Reservationen einzuschliessen und so zum Untergang zu verurteilen.



