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Intelektualni aspekti dugog kraja Prvog svjetskog
rata i razgradnje Habsburske Monarhije*

Vode¢i se istrazivanjima i zakljuccima povjesnicara Roberta Gerwartha o Prvom
svjetskom ratu kao ratu koji ,,nije zavr§io®, kao i nizom drugih povjesnicara koji

u suvremenoj historiografiji pronose ideju o ratu ¢iji je nemirni zavrSetak u duzem
trajanju od 1917. do 1918. godine bio tek privremen te je u narednim godinama davao
povoda za daljnja razaranja i nemire, u ovom ¢u se radu usredotociti na ideju ,,dugog
kraja“ rata i sve one posljedice koje je ostavio na zemlje srednjoistocne Europe,
ponajprije na HabsburSku Monarhiju. Uvidom u relevantnu literaturu nastojat ¢e
se skicirati raznovrsni intelektualni preduvjeti koji su u kontekstu Srednje i Isto¢ne
Europe prizivali opadanje povjerenja u visestoljetne drzave ili imperijalne projekte,
istovremeno otvarajuéi prostor za domisljanje novih projekata koji su imali izvorisne
osnove bilo u romanti¢nim predodzbama o nacionalnim drzavama s povijesnim pra-
vom, bilo u modernizacijskim velikim naracijama koje su proizlazile iz ideologija 19.
stolje¢a. Uz makroregionalni fokus, posebna paznja bit ¢e dakako pridana i primjerima
iz hrvatske povijesti koji se mogu iscitati iz relevantne historiografske literature.

Prvi svjetski rat u vremenu obiljeZavanja stote obljetnice prolazi kroz neku vrstu
historiografskog preporoda. Taj se preporod ocituje u jatanju povjesnicarskog i
Sireg javnog i gradanskog interesa za sve aspekte povijesti razdoblja od 1914. do
1918. te na vrlo zanimljiv nacin ujedinjuje elemente jedne snazno revitalizirane,
narativno fundamentirane niti klasi¢ne politicke historije, socio-kulturnohistorij-
skih pristupa, povijesti svakodnevice, rekapitulacije zivotopisa velikih i vaznih
li¢nosti, rata kao ,,mjesta sje¢anja““ i memorijalizacije kroz metode javne povijesti.!
Kad razmotrimo globalne doprinose, stogodiSnjica 1914. kao da je bila prigoda za
reprizu — u prvom su planu najéescée bili povjesnicari toliko odani naraciji koliko
i analizi, poput Christophera Clarka, Seana McMeekina, Margaret MacMillan ili
Gordona Martela.2 Cesto su ponavljali poznato ili su se nastojali postaviti prema
tumacenjima Fritza Fischera i njemacke historiografije 1960-ih. Medurazdoblje
1915./1916./1917. bila je prigoda za povratak poznatim bitkama, ofenzivama,

Ovaj rad nastao je uz potporu Stipendije za izvrsnost Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu.
O isprepletenosti ovih pitanja — istovremeno ih poti¢uéi u javnoj sferi i propitujuéi u znanstve-
noj — nadahnuto posljednih godina piSe americki povjesnicar Jay Winter, koji se posebno bavi
odnosom Prvog svjetskog rata i kulture sjecanja. Vidi: WINTER I PROST 2005.
2 CLARK 2012; MCMEEKIN 2017, MACMILLAN 2013; MARTEL 2017.
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kao 1 povijesti Ruske revolucije. No, 1918. kao da je polucila najveci interes za
nove i svjeze poglede, za odmak od klasi¢nog i pomak prema novim pokusajima
sveobuhvatnih pogleda.

Sama godina plodno je tlo za raznovrsna historijska konceptualna osmisljava-
nja. Prvi svjetski rat kraj je ,,dugog 19. stolje¢a* Erica Hobsbawma, jednako kao
Sto predstavlja i pocetak ,,doba ekstrema“. Enzo Traverso vidi trenutak 1918. kao
kljucan element u vremenu ,,europskog gradanskog rata“.> Kako sam lapidarno
utvrduje o predodzbama o tom vremenu: ,,Kad razmisljamo o desetlje¢ima izmedu
Prvog i Drugog svjetskog rata, sve je u tami. Vidimo rovove, tra¢nice koje vode
do Auschwitz-Birkenaua pod snijegom poljske zime, oblak atomske eksplozije u
HiroSimi.“* Najpoznatija dosjetka o 1918. ona je, apokrifna, o pocetku ,,dvadese-
togodisnjeg primirja“, koju je marsal Ferdinand Foch izrekao nakon potpisivanja
sporazuma Versajske mirovne konferencije. Povijesni trenutak 1918., u uzem i
Sirem smislu, nudi se onima koji su dovoljno smjeli ili spretni izraziti misljenje
u sazetoj izreci ili zvuénom pojmu.

Na kraju obljetnicarske revitalizacije, u godinama 2017./2018., dosla je i ideja
svojevrsnog ,,dugog kraja“ Prvog svjetskog rata. U historiografskoj zajednici,
gdje se sve snazniji naglasci stavljaju na istrazivanje pojmovnog ili iskustvenog
preklapanja i isprepletenosti (entangled histories/histoire croisée),’ pazimo kako
sve manje inzistirati na temeljitosti prijelomnice i prevrata, a sve se vise paznje po-
svecuje kontinuitetima i transtemporalnim, ¢ak epohalnim trajanjima ,,gradanskog*,
Lelitnog*, ,,puckog®, ,,popularnog®, civilizacijski sporo promjenjivog. Sto je ovdje
novo? Medunarodnoj historiografskoj zajednici, a medu njima hrvatski kontingent
nije relevantna iznimka, termin kontinuiteti/diskontinuiteti dolazi ve¢ vise godina i
desetljeca kao klasi¢no orude ili dodatak u terminoloSkom instrumentariju. Dakle,
novost moze biti samo u trajnoj revitalizaciji ve¢ ustaljenih termina kroz unosenje
inovativnijih koncepata, koji su katkada tek na razini povjesnicarski ,,novogovornih*
kovanica, a katkad se povezuju i s nekim metodoloskim obratima. U taj procjep
trajne revitalizacije u posljednje vrijeme ulazi ideja ,,dugog kraja“ Rata.® ,,Dugi kraj*

Traverso odaje priznanje Ernstu Nolteu kao rodonacelniku ovog termina, TRAVERSO 2016:
1-2.

4 TRAVERSO 2016: 1.
5 Vidi, primjerice, novi zbornik: IVELJIC 2015.

The German Historical Institute London, organizirao je u Hannoveru u svibnju 2017. skup ,,The
Long End of the First World War: Ruptures, Continuities and Memories®, na kojem se ,,u raspravi
o poveznicama iskustva, historiografije i komemoracije, (...) nastojalo propitati pojmove staticnog
i jasno definiranog , kraja“ Prvog svjetskog rata, koji je konstrukt u prvom redu zasnovan na
europskim predodzbama.* Vidi: https://www.ghil.ac.uk/the long end of the first world war.
html (posjet 20.7.2018.). Takoder, sredinom 2019. u Britaniji izlazi knjiga povjesnicara i pu-
blicista Charlesa Emmersona, naslovljena Crucible: The Long End of the Great War and the
Birth of a New World, 1917—1924. ,,Dugi kraj* Prvog svjetskog rata kao koncept ulazi, dakle,
na velika vrata i idu¢ih nekoliko godina bit ¢e nam suputnik.
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kao konceptualni obrazac i istrazivacko ishodiste svoju polazi$nu to¢ku nalazi u
zanimljivom usmjerenju suvremene historiografije — globalnom obratu’ — kojim se
u Sirem interkulturalnom i komparativno-historijskom kontekstu na historiografskoj
pozornici svjetske povijesti nastoji kroz Sire o€iSte skepticki propitati sve ono sto
znamo izvan klasi¢nih eurocentri¢nih predodzbi i povijesnih naracija koje podupiru
neke predrasude poput orijentalizma, balkanizma, i drugih, sli¢nih ,,-izama*.

Takoder, historiografija o Srednjoj i Isto¢noj Europi posljednjih je nekoliko
godina na posebno izrazen nacin postala poligon za koncepte i konceptualne
pristupe. Neka od kljucnih djela dolaze iz angloamericke historiografske radio-
nice, ¢ije sveuciliSne katedre (ili, bolje, pojedinci na njima) desetlje¢ima nastoje
desifrirati problematiku Mitteleurope, njezine neposredne okoline i ,,granic¢ne
prirode.® Realni problemi ovoga dijela svijeta u proteklim su godinama postali
sve prisutniji u javnoj sferi zbog ruskih ambicija usmjerenih prema njezinim
zapadnim susjedima, rasta i razvoja populistickih pokreta, jaza izmedu bogatih i
siromas$nih, migracijske krize i susljedne moralne i politicke panike, i tako dalje.
Za angloamericka shvacanja — ¢iji pojedini publicisticki predstavnici po ocjena-
ma i predrasudama a /a Robert Kaplan (u slu¢aju Balkana) ¢esto ne idu dalje od
konstatacije o ,,leopardovoj kozi“ i sustinskoj neshvatljivosti prostora, takvim
kakav jest, zahva¢enim vjecnim netrpeljivostima i atavizmima — dragocjenima
su se pokazali istrazivaci poput Roberta Gerwartha i Timothyja Snydera, ¢ija
su najrecentnija djela poticaj za novo promisljanje velikih problema u $irokom
potezu od 1914. do 1945. godine. Ovoj dvojici valja pribrojiti Omera Bartova
i Erica D. Weitza, koji su uredivanjem vaznog zbornika radova Shatterzone of
Empires: Coexistence and Violence in the German, Habsburg, Russian, and Otto-
man Borderlands iz 2013. godine dali makroregionalno ¢itanje povijesti istonog
i srednjoeuropskog nasilja na grani¢nim ,,Jomistima* od sredine 18. stolje¢a do
pocetka Drugog svjetskog rata u prostornom cetverokutu Berlina, Be¢a, Moskve
i Istanbula (Sto korespondira i s granicama Srednjoisto¢ne Europe). Uz njih, re-
levantna je i opsezna studija Marka Jonesa iz 2016., Founding Weimar: Violence
and the German Revolution of 1918—1919, u kojoj autor spaja ovu novu paradigmu
povijesti nasilja i politicke dogadajnice, ali na uzem geografskom planu, tretirajuci
samo problematiku Njemacke tijekom prijelomne 1918.

7 Lynn Hunt u svojoj knjizi Writing History in the Global Era, tretira sada$nji trenutak popularnosti

globalne historije a/ pari sa znac¢ajem kulturne historije krajem 1960-ih i pocetkom 1970-ih.
Hunt izmedu redaka daje naslutiti da vaznost globalne historije mnogi danasnji povjesnicari
jos nisu osvijestili u svojim pristupima, ali se slicno moze postaviti pitanje koliko su neki od
najvaznijih, primjerice, britanskih povjesnicara 1960-ih poput A. J. P. Taylora ili Hugh Trevora-
Ropera, posvecivali paznje kulturnoj historiji ili tekstovima Michela Foucaulta. Vidi: HUNT
2015.

Primjerice, od povjesnicara koji istrazuju 19. do onih koji se bave 20. stolje¢em, u ovu se grupu
povjesnicara mogu ubrojiti Larry Wolff, Lonnie R. Johnson, Marci Shore, i mnogi drugi.
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Timothy Snyder 2010. godine objavio je knjigu Bloodlands: Europe Between
Hitler and Stalin, a 2015. Black Earth: The Holocaust as History and Warning.
Prva knjiga bavi se povijes¢u organiziranog nasilja u europskom pogranicju,
prostoru koji su dvije diktature dijelile i svaka zasebno osvajale. Druga knjiga
posvecena je istrazivanju ideoloskih temelja Holokausta, a sam genocid ocjenjuje
kao barbarsku borbu za resurse koji se mogu osvojiti u prostranstvima Istocne
Europe (Black Earth cmo je tlo Ukrajine koja u nacistickom imaginariju simbo-
lizira buduc¢u europsku zitnicu). Snyderova duologija u sustini se bavi propasc¢u
sistema vlasti i uprave utemeljene na vladavini prava ili vladavini autoriteta.
Bloodlands, krvava prostranstva, predstavljaju pogranicje i medugranicje usred
kojeg u vakuumu vlasti ginu gradani, a prezivljava polusvijet, skriveni sloj drustva,
ta su prostranstva postojbina krijumcara, razbojnika ili profesionalnih apatrida,
koji se znaju snaci i prezivjeti u sistemu u kojem pravila ne postoje. Na ovim
»~lomistima* imperija ruse se jake institucije i nadomjestaju ih slabe institucije,
Sto otvara prostor anarhiji i upravnoj nesredenosti.

Robert Gerwarth 2016. godine objavio je knjigu The Vanquished koja je u
engleskom i americkom izdanju izasla s podnaslovom Why the First World War
Failed to End (§to bismo slobodnije preveli ,,zasto je Prvi svjetski rat odbio
zavrsiti®), a ta je poruka svakako korisnija za potrebe ovog rada. Djelo se bavi
povijesnim iskustvom pobijedenih zemalja i imperijalnih drzava propalih od 1917.
do 1923., od Ruske revolucije do smiraja politike situacije nakon sklapanja Ugo-
vora iz Lausanne. U Gerwarthovu istrazivackom obzorju u ovoj se monografiji
pokrivaju aspekti elitne politicke povijesti, klasi¢ne povijesne dogadajnice, ali
S$to je vaznije, iznose se rezultati njegovog dugogodiSnjeg bavljenja povijescu
poslijeratnog paravojnog i vojnog nasilja unutar i izmedu drzava sljedbenica
cetiriju carstava propalih nakon 1917. godine. Kako odgovara na pitanje o ra-
zlozima izbijanja tolike koli¢ine nasilja upravo u tom vremenu? Zakljucuje da
je potrebno modificirati tezu o brutalizaciji Georgea L. Mossea, susljedno naj-
novijoj historiografiji o toj problematici. Mosse je prezentirao ideju da su Siroke
narodne mase, istraumatizirane iskustvom rovova i dotada nevidenim razinama
ratnog nasilja, bile brutalizirane i spremne u poslijeratnom se vremenu okrenuti
nasilnim metodama za postizanje svojih klasnih ili nacionalnih ciljeva, dajuci
virilno-militaristicki naboj fasistiCkom i nacistickom pokretu.” Gerwarth smatra
da ova razina psihologizacije masa ne pojasnjava na zadovoljavajuci nacin realnu
poslijeratnu krizu Srednjoistocne Europe. Navodi da su poslijeratni konflikti za
mnoge od sudionika bili ,,egzistencijalne” i posve kaoti¢ne prirode, za razliku
od ranijih organiziranih sukoba armija na bojnom polju.'® Jednostavnije reéeno,
nasuprot borbi za spas ,,na¢ina zivota“ ili ,,nacionalne ¢asti“, nakon 1917. godine,

®  MOSSE 1991: 159-181.
1 GERWARTH 2017: 7-8.
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pred mnogim su pojedincima i klasnim ili nacionalnim skupinama stajale borbe
na sam zivot, pred zamiSljenim ili stvarnim opasnostima.!' Autor smatra da je
rast nasilja spoj povijesne okolnosti propasti imperijalnih drzava i sukobljavanja
novonastalih nacionalnih vojski i paravojnih jedinica na tek formiranim meduna-
rodnim granicama, uz koriStenje oruzja preostalog iz Velikog rata. Usto, socijalne
i nacionalne revolucije u razdoblju od 1917. do 1923., potaknule su izbijanje
veceg broja gradanskih ratova (primjerice: Rusija, Finska, Irska), koji su dotad
nezabiljezen broj civila izloZile neposrednoj ratnoj opasnosti.'? Uvijek iznova,
kad govorimo o vremenu neposredno nakon 1918., vracamo se i na problema-
tiku atavisticke mrznje u prostoru Srednjoistocne Europe. U slucaju knjige The
Vanquished, individualni su se recenzenti kriti¢ki osvrnuli na autorovu nesklonost
Sirenju vlastitog narativa do 1990-ih godina.'* Kad Gerwarth i pristaje na validnost
sli¢nih historiografskih pitanja, njegovi su prijedlozi iznijansirani i metodoloski
promisljeni. Primjerice, u navodima iz svog ¢lanka o paravojnom nasilju od 1917.
do 1923., publiciranog u tematskom broju Casopisa Central European History o
nasilju u propalim imperijima, Gerwarth i njegov suautor John Horne nabrajaju
moguce pravce buducih istrazivanja problematike nasilja u europskim pora¢ima:
,Drugi potencijalni smjer buducih istrazivanja lezi u dijakronijskom usporedivanju
kulturalne demobilizacije i remobilizacije u tri pora¢a dvadesetog stoljeca: nakon
1918., nakon 1945. i nakon 1990. Komparativno istrazivanje nacina na koji su
europska drustva u dvadesetom stoljecu izlazila iz ‘totalnih’ sukoba omogucilo
bi nam uvid u perpetuiranje vojnog nasilja u poslijeratnim politikama, bez obzira
na vrijeme i mjesto, bilo da se radi o iznova ponavljaju¢im gradanskim ratovima
ili paravojnoj aktivnosti, a pomogla bi i u odgovaranju na pitanje zasto demobi-
lizacija u nekim okolnostima propada, dok u nekima uspijeva.“!* S druge strane,
za potrebu preglednog sumiranja svojih stavova u jednom popularnom pregledu,
Gerwarth ukratko zapaza da su se posljedice godina nasilja nakon Prvog svjetskog
rata ,,osjecale i 1990-ih*, kad je Jugoslavija: ,,propala u brutalnom gradanskom
ratu tijekom kojeg su sve zaracene strane, u pokusajima samoopravdavanja, na-
novo odigrale sve uzase i nepravde prve polovice stoljec¢a.*!> Unato¢ ovim — ipak

Mark Jones djelomi¢no prihvaca tezu o brutalizaciji, ali radanje formi po kojima se taj teorijski
okvir moZze prepoznati u njemackom slucaju ne smjesta u rovovsko iskustvo, ve¢ u iskustvo
1918./1919. i zamisljene sovjetsko-boljSevicke revolucionarne opasnosti koja se nadvila nad
malogradanskim njemackim drustvom. JONES 2016: 21-22.

2 GERWARTH 2017: 9-10.

Primjerice, u jednom prikazu knjige The Vanquished ucitava se znacenje koje autor nije ispi-
sao: ,,Sablasno je uvjerljiv Gerwarthov zakljucak da su mnoge od ovih pradavnih mrznji imale
utjecaja i dugo nakon 1923. — u jugoslavenskim ratovima 1990-ih ili u sukobima u Ukrajini.*
Cit. prema: BURKHARDT 2017.

4 GERWARTH I HORNE 2010: 273.

5 GERWARTH 2017: 266.
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bismo ih ocijenili — retorickim izletima, djelo The Vanquished predstavlja kljucan
doprinos revitalizaciji istrazivanja vremena europskog poraca, bez ikakvog zna-
cajnijeg historiografskog, metodoloskog i teorijskog duga teorijama o ,,vjecnim
mrznjama“ europskog juga i istoka.'®

Zajednicke su karakteristike Snyderova i Gerwarthova pristupa fokusiranje
na prvu polovicu 20. stoljeca, na razdoblje ,,europskog gradanskog rata“. Ve¢ina
istrazivaca ispalih iz te ,,kabanice®, kao konceptualni okida¢ uzima dogadajnicu
iz povijesti politickog, vojnog i paravojnog nasilja. Ta se dogadajnica koristi u
epizodnom ili ulan¢anom formatu. Sada je sve veéi broj povjesni¢ara na poticaj
niza projekata svoje interese usmjerio upravo na 1918., definiravsi prijelomnicu u
duljem vremenskom trajanju od 1917. do sredine 1920-ih, a prostorno ju smjestivsi
u isto¢na i srednjoeuropska ,,Jomista“, u pograni¢ne podjele i sukobe, nedovrsene
i nesigurne nacionalne projekte nastale raspadom imperijalnih zajednica koje su
imale izmijeSane elemente autoritarne vladavine i liberalne uprave, istovremena
militaristicka stremljenja i vibrantno civilno drustvo koje se o€itovalo u umjet-
nickim projektima, u Sirokom potezu od urbane i kozmopolitske avangarde, do
malogradanskog nacionalizma i Sovinizma. Ovi su istrazivacki impulsi posebno
osnhazeni povijesnim trenutkom koji svojim znacajem predstavlja neiscrpan izvor
interesa za globalnu historiju. 1z svega ovoga vidljivo je da se stogodisnjica Pr-
vog svjetskog rata obiljezava nizom programa od 2014. do 2018. godine. Ovo
je prigoda za znanstveno svodenje racuna. Gdje je tu hrvatski slu¢aj? Hrvatska
historiografija obiljezava stogodiSnjicu Prvog svjetskog rata izlozbama, zborni-
cima radova, posebnim izdanjima ¢asopisa, prijevodima bitnih stranih izdanja."”
U svakom slucaju, hrvatskoj historiografiji za jedan takav vazan konstitutivni
element nacionalne povijesti nedostaje temeljna monografska obrada koja bi
probleme Velikog rata na podrucju Hrvatske smjestila u sve svjetske i regionalne,
kulturne, gospodarske, vojne i politicke kontekste — iz kojih bismo donosili §to
informiranije zakljucke o problematici 1918. Sama prevratna 1918. u Hrvatskoj je
vrlo dobro istrazena historiografska zagonetka. Medutim, vrijedi postaviti jo§ neka
pitanja koja ukazuju u kojoj bi se mjeri moglo specificni hrvatski slu¢aj uklopiti
u makroregionalnu perspektivu, odnosno koliko hrvatska politicka i drustvena
povijest u ,,dugom kraju“ Prvog svjetskog rata odgovara europskom okviru $to
ga je postavio Gerwarth.

Historiografija o posljednjim desetlje¢ima i propasti Habsburske Monarhije
daje nam nekoliko odgovora na pitanja o0 moguénostima postavljanja takvog
okvira. Ova historiografija najranije od 1980-ih pruza nove historijske perspektive

U uvodu se Gerwarth kriticki osvrée na zaslijepljenost anglo-francuskih politickih elita prema
Isto¢noj Europi i kratkovidnoj analitici po kojoj se radilo o ,,inherentno nasilnim prostorima®,
cit. prema: GERWARTH 2017: 7.

17 Opseznije o tome vidjeti: MATKOVIC 2017: 255-259.
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na zivot u Monarhiji, njezinu svakodevnu povijest, ali i svakodnevne strategije
kojima su se pojedinci i skupine vodili radi lakSeg snalazenja u kompleksnosti-
ma austrougarskog ustroja. U Sirem potezu, od Garyja B. Cohena, preko Marka
Cornwalla, Tare Zahre, do najnovijih studija o povijesti Monarhije iz pera Pietera
Judsona i Johna Deaka,'® o€ituju se ta shvacanja koja karboniziranu klasi¢nu na-
raciju pretvaraju u fluidnu povijest, gdje se nacionalni stavovi pretapaju u radove
koje krasi multikulturalna perspektiva i jedna druga vrsta historiografske agende.
Kako zakljucuje Axel Korner: ,,Precesto se povijest Monarhije pisala kao povi-
jest ‘opadanja i propasti’, gdje je raspad nakon Prvog svjetskog rata odredivao
historiografsku agendu. Prema ovoj teleoloskoj perspektivi, nacionalna Sarolikost
Monarhije njena je najslabija tocka. Monarhija je bila osudena na propast kao
‘tamnica naroda’, kako nas kliseji upucuju.“'® Dakle, prema K&rneru i njegovim
istomisljenicima, fokus se premjesta sa sastavnih jedinica i elemenata koji su
vodili raspadu Carstva, na elemente koji su Carstvo nekoliko stoljeca (pogotovo
nakon Ausgleicha) drzali na okupu. Agenda je izokrenuta tako da se sad ¢cimbenik
poput razgrani¢enja koje zanemaruje nacionalni sastav stanovnistva, primjerice
Hrvatske i Dalmacije, smatra ujedinjuju¢im ¢imbenikom centralne vlasti i ja¢anja
monarhijskog zajednistva.

Povjesnicar John Deak i razdoblje od 1914. do 1918. promatra u slicnom in-
telektualnom kljucu. Vrijedi opSirnije citirati njegov ironi¢an odmak od poznate
maksime Charlesa Tillyja o tome da ,,rat zadinje drzavu i drzava zadinje rat™.
Dakle, nasuprot Tillyju: ,,Veliki rat razorio je habsbursku drzavu. Proces razaranja
bio je usko povezan s novim modelima ratnog ustrojstva drzave i pitanjem tko je
u takvom ustrojstvu donosio politicke odlike. Stvarna tragedija Prvog svjetskog
rata, ali i dvadesetog stolje¢a, mozda je habsburska pri¢a: Veliki rat okoncao je
mogucénosti multinacionalizma u Europi. Umjesto promatranja rata kao posljed-
njeg Cavla u lijesu Monarhije i vodi¢a novih nacija u slobodu, trebamo vidjeti
koje je procese rat prekinuo. Koja je budu¢a multinacionalna drzava nestala iz
vidokruga?*?® Deakovi zakljuéci o ratnom razdoblju slijede matricu te ,,nove
historije Habsburske Monarhije®, prema kojoj je prije 1914. sposobnost admini-
strativne evolucije mogla doskociti svakom od pojedinacnih nacionalnih problema.
Snazan naglasak u svojim radovima stavlja na radanje civilnog drustva i jaCanje
profesionalne birokracije koja se vodila zakonskim odredbama, a ne prohtjevima
najmoc¢nijih pripadnika administracije. Prvi svjetski rat dokinuo je jaanje gra-
danske klase, civilnog drustva i sposobnosti administracije da nadvlada politicku
realnost, jer je novi cimbenik vojne uprave otvorio neku vrstu ,,unutarnje fronte*
izmedu militaristi¢kih shvacanja i legalistickih shvac¢anja klasi¢ne uprave. Sam

'8 JUDSON 2018; DEAK 2015.

1 KORNER 2018: 517.
2 DEAK 2014: 379-380.
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tvrdi da je vojska povela ,rat protiv habsburske Rechtsstaat, vladavine zakona,
kao i drzave kakva je postojala od 1867.°*! Ovdje bismo napomenuli svoj sud da
Deak ipak ponesto preoptimisti¢no ocjenjuje administrativni razvoj Habsburske
Monarhije od 1867. do 1914., pri c¢emu bi instruktivan bio pogled u standardni
pregled hrvatske politi¢ke povijesti u istom razdoblju, osobito u turbulentnom
vremenu od pada Khuena do 1914., gdje se Banska Hrvatska kao grani¢ni prostor
nasla u raznim diplomatskim krizama, mobilizacijama, neredima i nemirima,
ustavnim krizama i atentatima. Ukratko, dok ne prihva¢amo ideju o propovijedanju
»opadanja 1 propasti“, kako je kriticki ocijenjena, nismo spremni posve pristati
niti na — sad jo$ jednu — teleolosku naraciju o napretku centralne drzave i javne
uprave ka sve boljim rjeSenjima za upravljanje krizom i suzivotom, §to je nova,
iz drugih historiografija dobro znana, whigovska interpretacija.

Prema Deaku, dakle, 1918. predstavlja totalni poraz centralne vlasti i multi-
kulturalnog civilnog drustva, $to je otvorilo prostor raznim ratnim i poslijeratnim
nemirima, koji su skoncali u svemu onome Sto opisuje Robert Gerwarth od 1917. do
1923. za prostor cijele Europe. Ne prihvacajuci u cjelini Deakovu interpretaciju, na
hrvatskom primjeru ponudili bismo nekoliko mogucih intelektualnih i drustvenih
preduvijeta za situaciju u Srednjoisto¢noj Europi u burnim godinama 1918. — 1923.
Kako je Miroslav Hroch mogao postaviti jednu tipologiju preduvjeta za razvoj
nacionalnih preporoda, koja plijeni svojom jednostavnoséu, tako je vjerojatno i
u ovom slu¢aju moguce postaviti neke preduvjete za zbivanja koja su uzrokovala
prijelomni karakter 1918. Hroch je ustvrdio da postoji ,,faza A (razdoblje znan-
stvene propagande nacionalnog razvoja), faza B (razdoblje nacionalne agitacije) i
faza C (nastajanje masovnog nacionalnog pokreta).*?? Nasa je namjera ukazati na
mogucénost da intelektualni preduvjeti (sli¢ni odrednicama prve dvije Hrochove
faze) uvjetuju drustvene preduvjete razgradnje i izgradnje drzava, njezinih uprava,
njezinih civilnih drustava, vojnih 1 paravojnih institucija, i tako dalje.

Djelovanje hrvatskih intelektualaca (u Sirem smislu Trojedne Kraljevine) u
razdoblju od kraja 19. stolje¢a do 1914. vazno je sagledati u politickom i drus-
tvenom kontekstu. Rijec je o vremenu borbe protiv njemackog ekspanzionizma
na istok i jug Europe, kao i borbe za izmjene dualistickog uredenja. [lustrativan
je navod iz govora Ante Trumbiéa kojeg je odrzao u Dalmatinskom saboru 7.
studenoga 1903., kritiziraju¢i dualisticko uredenje Monarhije: ,,Monarhija, koja
je imala da bude stjeciStem i zakloniStem malenih naroda usred Evrope pod
mo¢nim zezlom velike dinastije, iznevjerila se je svojim prvim zadacima. Pa
mjesto da bude kuc¢om slobode naroda, (...) u ovoj se monarhiji samo robuje, (...).
Ali dok je narod Ziv, nikada se ne smije oCajavati. Pa ako bi morali do¢i do toga
da re¢emo: U ovoj monarhiji nema pravice za hrvatski narod — nadodat ¢emo:

21 DEAK 2018: 1106.
2 HROCH 2006: 54.
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‘Ovaj je narod bio prije monarhije, pak ¢e Zivjeti i poslije nje!’** Povjerenje u
monarhisticki projekt prolaskom godina kopni, a jacaju centripetalne intelek-
tualne silnice u raznim malim ¢asopisima i bibliotekama, gdje se stavovi lakse
zaoStravaju. Primjer afere Redl zanimljiv je kao studija slucaja iz 1913. godine
u kojoj je posredstvom dotad slabije poznatog novinara Egona Kischa rasvijet-
ljena afera o pukovniku koji se pokazao kao dvostruki agent u austrijskoj tajnoj
sluzbi.?* U razdoblju do 1914. sve su ucestaliji glasovi koji, bilo iz nacionalne,
nadnacionalne ili ideolosko-klasne pozicije, postavljaju temeljna pitanja o odr-
zivosti drzave u trenutnom ustrojstvu — ali i pitanja o mogucnosti odumiranja
drzave. Takvi se procesi posebno intenziviraju razvojem sindikalnog pokreta,
ljevicarskih stranaka i pojedinaca koji novu socijaldemokratsku ideologiju Sire
medu radnistvom. Romanticarske predodzbe iz 19. stoljeca opstaju i migrirajuu
vremenu prije 1914. Krlezini ,,byronovski pokusaji oko Balkanskih ratova inte-
resantan su primjer. Opcenito gledano, ratovi na Balkanu od 1912. do 1913. daju
inovi impuls zamisljanju druk¢ijeg svijeta i druk¢ije drzavne zajednice.” Srpski
»~Pijemont™ privlaci pripadnike ovog novog civilnog drustva, koje je sposobno
misliti kontrakulturno spram prevladavajucih svjetonazora. Slovenski lije¢nik
Ivan Orazen, koji je u Prvom balkanskom ratu sudjelovao kao pripadnik srpskog
saniteta, piSe svoja sjecanja o atmosferi u Sloveniji po izbijanju rata: ,,I onda je
uzdrhtao sav slovenski sviet, pa i kod malenog slovenackog naroda uzplamtila
je visoko vatra svetog odusSevljenja, koju je podpirivala iskrena Zelja, da bude
jugoslavensko oruzje pobjedonosno. Znali smo, da ¢e se u tom krvavom ratu
odluciti sudbina juznih Slovena, razumjeli smo veli¢inu i ozbiljnost ovog velikog
pohoda nase brace, za to i nije bilo medju Slovencima nikakvih demonstracija
bez svakog znacenja, nego je slovenacki narod na miran, dostojan, ali za to ipak
na odlucan naéin pokazao svoju ljubav do balkanske brace.?¢ Dakle, trebalo bi
dublje istraziti intelektualne preduvjete koji vode do pristajanja na rad ,,protiv
drzave®, veleizdaju, ali i rad protiv interesa vlastite Monarhije. Arnold Suppan
istrazio je djelovanje velikosrpskih propagandista u jeku Prvog svjetskog rata, od
kojih su mnogi optuzivani za veleizdaju. Njegov je zakljucak da su: ,,Visestruke
prijave, policijske istrage i sudski pretresi (...) medu inteligencijom u Hrvatskoj
i Slavoniji, koja je 1914. ve¢inom bila lojalna, stvorili takvu klimu koja je re-
zultirala otklonom od Podunavske Monarhije. (...) nac¢elno nacionalno-politicko
nepovjerenje i politicko proganjanje u samoj Podunavskoj Monarhiji bitno [su]

2 TRUMBIC 1986: 53-55.
2 KISCH 1956: 257-274.

25

DESPOT 2013: 252-260. Igor Despot iscrpno nabraja sve modele i metode pomoéi srpskom
narodu, kao i stavove samog srpskog naroda, ¢ije pripadnike vlasti ocjenjuju ,,antidinasticki
raspolozenima“.

2% ORAZEN 1912: 4.
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pridonijeli tome da su 29. listopada 1918. godine Hrvati i Srbi u Hrvatskom
saboru raskinuli s Austrijom i Ugarskom.*?’

Li¢nost javnog intelektualca, knjizevnog kriticara i publicista Milana Marjano-
vica, kljucna je za razumijevanje nekih od gore spomenutih stavova. On je li¢nost
kroz ¢ije se djelovanje moze pratiti razvoj i uspon mreze tih malih Casopisa, inte-
lektualnih uto€ista austro-ugarske kontrakulture u hrvatskom podneblju, civilnog
drustva u nastajanju. Milan Marjanovi¢ ponikao je iz tog Sarolikog predratnog
civilnog drustva, kad je mnogo toga bilo formalno zabranjeno ili cenzurirano, ali
se zapravo nije moglo ili stizalo zabraniti. Zbog dugotrajnosti svog politickog i
literarnog djelovanja, zanimljivo je pratiti evoluciju njegovih stavova kako idu
od negativnih prema konstruktivnima nakon 1918. godine. U ozujku 1914. u listu
Narodno jedinstvo, pise svoj programatski nacionalisti¢ki osvrt: ,,Nacijonalizam
bez oslonca u ojacanju najsirih slojeva naroda i bez naprednosti Citavog javnog
zivota, nije dovoljno savremen, ne moze biti dovoljno $irok, ne ¢e mo¢i da bude
borben, a po tom ni uspjesan. Demokratizam i naprednost bez nacijonalizma ostat
¢e uvijek kozmopolitski i teorijski. (...) Ovaj nacijonalizam, koji procis¢enim
hrvatstvom, srpstvom i slovenstvom vodi jugoslovjenstvu, koji ja¢a svaku Cest
za cjelinu, spasava cjelini sve tekovine svake od pojedinih cesti (...). Ovakova
medjusobna propaganda je danas najpreci posao, jer je to najprirodniji nacin da
se u dogledno vrijeme stvori sinteti¢ki jedinstven tipus jugoslovjenski i jer bi
bilo neumjesno, a mozda i opasno, ve¢ sada htjeti prejudicirati kona¢noj formi i
imenu.“*® Marjanovi¢ ovdje ne ,,rusi“ drzavu zbog drzave same, zbog njezinog
drustvenog sadrzaja, nego zbog forme. Nastoji ju zamijeniti sli¢nim paternalistic-
kim politickim projektom, bez dubinskog socijalnog i revolucionarnog prevrata.
Njegovi stavovi iz porac¢a pomazu ocrtati mnoge sli¢ne intelektualne projekte
nacionalne obnove —a mnogi se oslanjanju i na sli¢énu biolosku terminologiju u
procesima intelektualnog domisljanja izgradnje drzave: ,,(...) Cuvanje tradicija i
osebina, Cuvanje onoga po ¢emu nismo bili jedno, nije i ne smije biti mjerodavno
kod prosudjivanja drzavne forme. Nas cilj nije i ne smije biti u proslosti, nego
u buduc¢nosti, i nije nase da cuvamo stare diferencije, nego da provodimo novu
integraciju. Mi nismo bili i nismo jo$ posve jedinstveni narod, ve¢ smo narod koji
se sada formira. NaSe ujedinjenje je stvaranje, a ne vracanje. Mi ne¢emo silom
rezati stare grane, ali neCemo im ni nove hrane davati, da jos i vise divergiraju.
Mi nismo protiv nasilne centralizacije za to Sto bi bili protiv koncentrisanja,
nego zato §to se njom ne rjeSava problem ujedinjavanja dusa.”“* Marjanovic¢
je bio kriti¢ar ,,pravnickog* pristupa politici. Bio je pisac koji se odusevljavao

27 SUPPAN 1999: 355-356.
% MARJANOVIC 1914: 1.
2 MARJANOVIC 1921: 8.
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vitalizmom i idejom narodnog duha. Svojim radikalnim pristupom nastojao je
taj duh i oblikovati.?

U intelektualne preduvjete razgradnje i izgradnje drzave ubrojili bismo i mnos-
tvo odluka na socijalnoj i intelektualnoj mikrorazini. Odluke koje svoj izraz nalaze
u djelatnostima subverzije i otpora — otpora rezimu u slu¢ajevima nacionalisticke
omladine i njihovih atentata, privatnog otpora u obliku ¢itanja nepreporucenih
autora i novinara, ¢ime se jaca njihova naklada i druStveni renome, zauzimanje
strana u vremenu Balkanskih ratova gdje se u hrvatskoj javnosti prate odjeci
bitaka. Mnogi sli¢ni potezi, osobni zivotni odabiri, ne ruse drzavu na eklatantan
nacin, kako to razni povjesnicari prate kroz proces razvoja i rasta nacionalistickih
pokreta, ali pars pro toto u hrvatskom i jugoslavenskom slucaju rastakanja ,,po-
znatih okvira“, podrivanja i razgradnje socijalno prihvatljivog — pruza uvid u sva
ona revolucionarna vrenja u produzenoj 1918., pod kolektivnim nazivnikom ,,bez
povratka na staro*. Na Austro-Ugarsku treba pokusati primijeniti interpretativnu
varijantu Broszatove®! teorije o znacajkama svakodnevnog otpora rezimu, kojeg
se tesko prati klasi¢nim historiografskim tragovima ¢asopisa, novina, javnih
istupa. Ovi se fenomeni mogu pratiti pazljivim izu¢avanjem ,,drzanja“ javnosti u
raznim situacijama, aktivnoS¢u koja je razgranata i domisljata obavjestajna sluzba
HabsburSke Monarhije pratila i biljezila na svim razinama drustva. Potrebna nam
je nova, dubinska povijest disidentstva u Austro-Ugarskoj do 1914., kako bismo
shvatili pretpovijest prijelomne 1918. godine.

Parnjak intelektualnih preduvjeta razgradnje i izgradnje drzave oni su drustveni.
U godinama od 1918. do 1923. narod prelazi — u velikom dijelu Srednjoistocne
Europe, pa i u Hrvatskoj — u centar politicke arene. Sirenje prava glasa na sve
muskarce otvara prostor politickom populizmu ¢ime se stvara prostor za nove
drustvene dogovore izmedu onih koji biraju i onih koji su birani.*> U hrvatskom
slucaju, Radi¢ seljastvu daje politicki program koji nudi samosvijest, povratak
na mitske ,,stare pravice®, prihvatljiv drustveni i ekonomski program, pravnu
sigurnost 1 novi republikanski drzavni okvir. Ljevicarske stranke i komunisti
u Hrvatskoj, Jugoslaviji i ostatku Srednjoisto¢ne Europe, nakon kraha Sirenja
revolucije 1918. godine i nekoliko neuspjelih pokusaja (Bavarska, Bela Kun u
Madarskoj), oslanjaju se na kulturne popularizatore vlastitih politickih linija —u
Hrvatskoj se oslanjajuéi na javni rad poznatih pisaca ili novinara poput Miroslava
Krleze i Augusta Cesarca.

3 ARALICA 2016: 238-239.

31 Martin Broszat, njemacki povjesnicar koji je 1980-ih vodio projekt o povijesti bavarske sva-

kodnevice u nacistickom rezimu, Bayern in der NS-Zeit, u kojem je vrlo §iroko definirao otpor
vladajuéem rezimu, od otvorenog suprotstavljanja, do primjerice, jednostavnih i svakodnevnih
odbijanja sudjelovanja u masovnim manifestacijama.

2 WEYLAND 2012: 27.
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Krajem Prvog svjetskog rata (nadovezujuci se na Gerwartha), u austrougarskom
slucaju, drzava pocinje gubiti monopol na nasilje — javljaju se komiti i zeleni
kader, oruzani bjegunci i pljackasi pretvaraju panonske prostore u nesigurna
mikroratiSta. Sabor je 28. listopada 1918. na Siroko rasprostranjenu drustvenu
destabilizaciju reagirao ovakvim pozivom: ,,Svi vojnici t. zv. zelenog kadera na
teritoriju banske Hrvatske, rijeSavaju se svoje vojnicke prisege, te se pozivlju, da
se prema svojoj covjec€joj i narodnoj duznosti odmah povrate svojim kuc¢ama.*
Nakon ovih zakljuc¢aka nastavlja se rasprava koja oslikava rapidne procese iz-
gradnje drzave, od zamisli saborskih poslanika, do rezolucija koje ¢e se provoditi
na terenu: ,,Dr. Petrici¢ istice: mi smo na sudbonosnom raskrsc¢u. Prva je stvar
da imademo vojsku. U zemlji se javljaju primjeri boljSevizma i anarhije. Ovo
naSe vece ima biti pocetak revolucije, ali u dogovoru sa vladom. Vojsku treba
rijesiti zakletve.*¥ Interesantan je i navod iz izvjeStaja J. Luterottija iz Pule u
prosincu 1918., poslan Narodnom vijecu SHS o politickoj i drustvenoj situaciji u
tom gradu: ,,Ne prodje dan, a da se nije kao javna tajna govorkalo o slu¢ajevima
nepodredjenosti (insubordinacije) na jednom ili drugom brodu. Uzaludni su svi
ukazi i nalogi, poostrena listovna cenzura, premetacine i. t. d., svatko osjec¢a, da
nestaje upliv na momcad, te sve ¢eS¢e govorkaju ljudi o danima kada bi imao
buknuti sveop¢i preokret i o svojevoljnom ukinucu tog stanja disciplinarne
agonije. (...) 16. listopada (!) konstituiralo [se] narodno Vije¢e u Zagrebu (...)
$to je znacilo samo po sebi konac biv§e Austro-Ugarske mornarice. Uzalud se
je na brodovima komandant flote trudio raznim apelima na momcad, sjecajuci
ju na svoju prisegu prema vladaru (...).“** Do totalne drustvene revolucije nije
doslo. Procesi izgradnje drzave nastavili su se po tradicionalnijim obrascima,
ali u povijesnom trenutku odmah nakon 1918., pa sve do odlaska u ilegalu, Zelju
za jaCanjem intelektualnih i druStvenih preduvjeta za rusenje postojeceg stanja
na sebe je preuzela novoosnovana Komunisticka partija Jugoslavije, u slicnoj
situaciji kao sto je bilo s lijevim strankama i u ostatku Srednjoisto¢ne Europe.
Nakon 1918. nasilje ¢e se u Kraljevini SHS nastaviti, koriStenjem paravojnih
politickih organizacija (poput ORJUNE) u klasi¢ne politicke svrhe, §to je bilo i
u skladu s europskim smjerom tog vremena.

Suprotno ,,novoj historiji Habsburske Monarhije®, 1918. ne ocjenjujemo kao
epohalnu katastrofu niti kao burevjesnika propasti multinacionalnih i transnaci-
onalnih stremljenja. Slom drzava ili slom epohe imao je svoje ,,dugo trajanje* i
izvoriSte se treba traziti u mnostvu intelektualnih i drustvenih preduvjeta koji su
prethodili tom trenutku i koji su oblikovali formule za stvaranje novih drzava.
Ovdje su nabrojani samo neki.

Assli¢no kao Sto je Robert Gerwarth skicirao moguce pravce daljnjih istrazivanja

3 §TAMBUK-SKALIC I MATIJEVIC 2008: 110.
% STULLI 1959: 484-485.
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povijesti nasilja nakon Prvog svjetskog rata, i mi se mozemo zapitati koliko bi
bilo korisno provesti sli¢no istrazivanje intelektualnih i drustvenih preduvjeta —
po sli¢nim osnovama kao u ovom tekstu — i za druge ,,granice epoha“ ili kasnija
radanja ,,novih svjetova® u nastavku 20. stoljeca. Kraj 1980-ih i pocetak 1990-ih
ima svoju bogatu historiografiju, rasutu po raznim stranama, monografijama, ¢lan-
cima, esejima, zbornicima — koja na neujednacene i metodoloski razgranate nacine
odgovara na pitanja koji su to intelektualni i drustveni preduvjeti propasti jednog
sistema, stvaranja novog sistema i susljednog kolektivnog nasilja. Za zakljuditi
je da jos ¢ekamo jednu novu, metodoloski osvijestenu, suptilnu i izbalansiranu
povijest moralnog i politickog kraha 1980-ih i izboja ratnog nasilja 1990-ih, sa
svim prate¢im preduvjetima koji su te procese uzrokovali.
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Taking an inspiration from the research of Robert Gerwarth on the First World
War as a war which “failed to end”, as well as from other historians who have put
forward the idea of a war which had a long ending from 1917 to 1918 that was
only temporary in character and gave way to further destruction and unrest in the
post-war years, I shall concentrate on the idea of a “long ending” of the War and
the consequences which it left for the countries of Central and Eastern Europe,
primarily the Habsburg Monarchy. By looking into the relevant scholarly works,
I shall attempt to outline the various intellectual preconditions which invited a
lack of trust in Central and Eastern European states and imperial projects, simulta-
neously opening a space for designing new projects based on romantic notions of
national states with historical rights, or on the grand narratives of modernisation
stemming from the 19"-century ideologies. Taking up a macroregional focus,
special attention will be given to examples from Croatian history which can be
ascertained in the relevant historiographical works.
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