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SAZETAK

U razrednoj se nastavi sadrzaji o poljoprivredi uglavnom poucavaju u nastavnom pred-
metu Priroda i drustvo. Kako bi uspjesno mogli ostvariti nastavne zadace, studentima,
buducim uciteljima, potrebna je odredena baza strucnib znanja o poljoprivredi. Cilj
istragivanja bio je procijeniti razinu poljopriviedne pismenosti studenata Utiteljskog fa-
kulteta w Zagrebu te poznavanje sadrzaja Prirode i drustva o poljoprivredi. Njegova
Jje surha prepoznati sadrZaje o poljoprivredi koje studenti nedovolino poznaju kako bi
se unaprijedili programi pojedinih kolegija i redefinirali ishodi ucenja. Utvrdeno je da
38,7% ispitanih studenata ne raspolage minimalnim znanjima o poljoprivreds, dok njih
22,0% nedovoljno poznaje nastavne sadrzaje Prirode i drustva o poljoprivredi. U radu
se ispituje postojanje razlika u znanju studenata o poljoprivredi i pognavanju nastavnih
sadrZaja s obzirom na godinu studija, mjesto odrastanja i vrstu zavrsene srednje Skole.

KLjuCNE RUECL: poljoprivredna pismenost, Priroda i drustvo, studenti, uciteljski studij

UVOD

Poznato je da mlade generacije ostvaruju sve manje kontakata s poljopri-
vredom i da im Cesto nedostaju elementarna znanja o poljoprivrednoj proi-
zvodnji i podrijetlu hrane. Pomanjkanje znanja o poljoprivredi, zamijeéeno
posljednjih desetljeca, uvelike je posljedica napustanja sela kao mjesta stano-
vanja te napustanja poljoprivrede kao gospodarske djelatnosti. Prema podaci-
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ma UN-a, urbano je stanovnistvo 1950. godine ¢inilo svega 28,8% svjetskog
stanovni$tva da bi 2009. godine njihov broj nadmasio broj ruralnog stanov-
nistva (UN, 2010). Kao primjer smanjenja broja poljoprivrednika, moze se
navesti SAD u kojem je udio poljoprivrednog stanovni$tva smanjen s 31,9%,
koliko je iznosio pocetkom 20. stolje¢a, na svega 1% na pocetku 21. stoljeca
(Alston i Pardey 2014). Kada je posrijedi Hrvatska, dok je jos 1961. godine
poljoprivredno stanovnistvo ¢inilo 43,9% njezina ukupnog stanovnistva, ono
je 2001. godine bilo zastupljeno s udjelom od svega 5,6% (Defilippis 2005).
Osim napustanja poljoprivrede, u istom su se periodu odigrale snazne migra-
cije stanovni$tva na relaciji selo-grad pri ¢emu je hrvatsko selo izgubilo vise
od milijun stanovnika (Akrap 2002). Prema posljednjim podacima iz 2011.,
Hrvatska je s udjelom gradskog stanovnistva od 55% (a prema nekim autori-
ma i viSe od toga) (Nejasmic i Toski¢ 2013) urbaniziranija zemlja negoli svijet
u ¢jelini.

Na nisku razinu poljoprivredne pismenosti djece i mladih ukazala su brojna istra-
zivanja provedena medu ucenicima osnovnih i srednjih skola (Horn i Vinning
1986; Frick, Birkenholz, Gardner i Machtmes 1995; Pense i Leising 2004). No,
nedostatak znanja o poljoprivredi uocen je i medu uditeljima (npr. Terry, Herring
i Larke 1992; Harris i Birkenholz 1996).

Poljoprivredna pismenost (agricultural literacy) podrazumijeva posjedovanje zna-
nja o sustavu hrane i vlakana kao i njegovo razumijevanje, odnosno poljoprivred-
no opismenjena osoba u moguénosti je sintetizirati, analizirati i komunicirati
osnovnim informacijama o poljoprivredi (Frick i sur. 1995).

U razrednoj se nastavi sadrzaji o poljoprivredi uglavnom poucavaju u nastav-
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SLikA 1. Osnovni sadrzaji o poljoprivredi u nastavi Prirode i drustva



MAGISTRA JADERTINA, (13) 2018. Z. BRAICIC: Procjena poljoprivredne pismenosti studenata...

nom predmetu Priroda i drustvo. Poljoprivredi se pritom pristupa s vise razlicitih
aspekata - prirodoslovnog, geografskog, ekonomskog, odrZivog razvoja i drugih
(Slika 1.). Kako bismo uspje$no ostvarili zada¢e nastave Prirode i drustva, stu-
dentima, budu¢im uiteljima primarnog obrazovanja, potrebna je odredena baza
stru¢nih znanja o poljoprivredi.

METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA
Cilj i svrha

Cilj istrazivanja je procijeniti razinu poljoprivredne pismenosti studenata uci-
teljskog studija te poznavanje sadrzaja Prirode i drustva o poljoprivredi. Njegova
je svrha prepoznati sadrzaje o poljoprivredi koje studenti, budu¢i ucitelji, nedo-
voljno poznaju kako bi se unaprijedili programi pojedinih kolegija, redefinirali is-
hodi ucenja, ali i utvrdile potrebe eventualnog uvodenja novih izbornih kolegija.
Konkretni istrazivacki zadaci bili su:

a) ispitati znanje studenata o poljoprivredi;

b) ispitati poznavanje sadrzaja o poljoprivredi u nastavi Prirode i drustva;

c) ispitati postoje li statisticki znacajne razlike u znanju studenata o poljo-
privredi s obzirom na godinu studija, mjesto odrastanja i vrstu zavrSene
srednje skole;

d) ispitati postoje li statisticki znacajne razlike u poznavanju sadrzaja o po-
ljoprivredi u nastavi Prirode i drustva s obzirom na godinu studija, mjesto
odrastanja i vrstu zavrSene srednje skole.

Ispitanici

Istrazivanje je provedeno krajem ak. god. 2015./2016. na Utiteljskom fakulte-
tu Sveucili$ta u Zagrebu. U istrazivanju je sudjelovalo 173 studentica/studenata
1. i 5. godine uciteljskog studija u sredisnjici Utiteljskog fakulteta u Zagrebu i u
Odsjeku u Petrinji. Pritom je ispitan 101 student prve godine (58,4%) i 72 stu-
denta pete godine studija (41,6%). 168 ispitanika (97,1%) bilo je Zenskog spola
dok je svega 6 ispitanika (2,9%) bilo muskog spola.
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Instrument i nacin obrade podataka

Za potrebe istrazivanja konstruiran je anketni upitnik koji se sastojao od tri di-
jela. U prvom su dijelom prikupljeni opéi podaci o ispitanicima (o spolu, godini
studija, mjestu odrastanja i dosadasnjem S$kolovanju) kao i misljenja ispitanika
o podrijetlu njihova dosadasnjeg znanja o poljoprivredi. Drugi dio odnosio se
na procjenu znanja studenata o poljoprivredi i sastojao se od 20 pitanja s Cetiri
ponudena odgovora. U svrhu njihova osmisljavanja koristena je dostupna stru¢-
na literatura i relevantni internetski izvori. Pitanjima je obuhvaceno svih sedam
podruéja koncepta poljoprivredne pismenosti (prema Frick i sur. 1995): drustveni
i globalni znacaj poljoprivrede, javna poljoprivredna politika, odnos poljoprivrede
prema okolisu i prirodnim resursima, proizvodnja proizvoda Zivotinjskog podrije-
tla, proizvodnja biljnih proizvoda, prerada poljoprivrednih proizvoda te marketing i
distribucija poljoprivrednih proizvoda. Tre¢i dio upitnika odnosio se na procjenu
poznavanja sadrzaja o poljoprivredi u nastavi Prirode i drustva, a sastojao se od
10 pitanja — zadataka objektivnog tipa. Pitanja su sastavljena uz pomo¢ aktualne
udzbenicke literature za nastavni predmet Priroda i drustvo.

Podaci prikupljeni upitnikom obradeni su pomocu statistickog paketa SPSS
(Statistical Package for Social Sciences). U obradi podataka koristene su mjere de-
skriptivne statistike, a poradi ispitivanja statisticke znac¢ajnosti razlika primijenjen
je hi-kvadrat test (y?). Razina statisti¢ke znacajnosti postavljena je na p<0,05.

REZULTATI ISTRAZIVANJA

Izvori znanja studenata o poljoprivredi

Prije negoli se pristupilo procjeni znanja o poljoprivredi, valjalo je prikupiti mi-
Sljenja studenata o podrijetlu njihova postojeceg znanja o poljoprivredi. U ovom
dijelu istrazivanja sudjelovali su samo studenti odrasli u urbanim i suburbanim
naseljima koji su bili zamoljeni da na Likertovoj ljestvici (1-4) ocijene ponudene
izvore znanja o poljoprivredi. Ocjena 1 znacila je da izvor nije narocito pridonio
njihovu poznavanju poljoprivrede, dok su ocjenom 4 studenti oznacili izvore zna-
nja za koje su smatrali da su istom uvelike pridonijeli.

Prosje¢ne ocjene izvora znanja o poljoprivredi kre¢u se izmedu 1,71 i 3,12 (Ta-
blica 1.). Utvrdeno je da su povremeni odlasci i boravci studenata na selu glavni
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izvor njihova znanja o poljoprivredi (3,12), nakon ¢ega slijede dva podjednako
vazna izvora — radio i televizija (2,53) i osnovna $kola (2,50). Promatrajudi ver-
tikalu $kolstva, studenti su misljenja kako su najvise znanja o poljoprivredi stekli
tijekom osnovne skole, znatno manje u srednjoj skoli, a najmanje tijekom studija.
Studenti su najmanje znanja o poljoprivredi stekli upravo na fakultetu, koji je
vrednovan najnizom prosje¢nom ocjenom (1,71), kao i putem knjiga i ¢asopisa
(2,07). Jos valja uoditi da studenti smatraju kako su televizija i radio imali vazniju
ulogu u njihovu spoznavanju poljoprivrede negoli koristenje interneta.

TasLica 1. Misljenja studenata odraslih u urbanim/suburbanim naseljima o izvorima njihova
znanja o poljoprivredi

Znangja koja imam o poljoprivredi N Min. Max. AS sD

stekaolstekla sam:

1. povremenim odlascima na selo 121 1,00 4,00 3,1157 ,87740

2. u osnovnoj skoli 123 1,00 4,00 2,4959 ,65754

3. u srednjoj $koli 122 1,00 4,00 2,0820 ,81909

4. na fakultetu 122 1,00 4,00 1,7131 ,76579

5. putem radija i televizije 122 1,00 4,00 2,5328 ,78398

6. koristedi Internet 122 1,00 4,00 2,2213 ,78742

7. koristedi knjige i Gasopise 122 | 1,00 | 400 | 20738 | ,88297

*N = uzorak; Min. = min. rezultat; Max.= maks. rezultat; AS = aritmeticka sredina; SD =
standardna devijacija
Izvor: vlastito istraZivanje

Znanje studenata buducih uéitelja o poljoprivredi

Znanje studenta uciteljskog studija o poljoprivredi procijenjeno je pomocu 20
pitanja pri ¢emu je prosjecan student to¢no odgovorio na 12,4 pitanja ili 62,0%.
Nitko od studenata nije to¢no odgovorio na vise od 18, kao niti na manje od tri
pitanja.

Budu¢i da prag prolaznosti nije ujednaceno utvrden, odnosno kreée se izmedu
50 i 75% (Novak-Mili¢ i Barbarosa-Siki¢ 2008), ovdje je kao prag minimalnog
znanja prihvaéeno 60% to¢nih odgovora $to je Cesto u akademskim mjerilima
(Terry, Herring i Larke 1992). Na temelju postignutog broja bodova, odnosno
prema broju to¢nih odgovora, studenti su razvrstani u tri skupine: prvu skupinu
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¢ine studenti koji nisu postigli 60% bodova ¢ime njihovo znanje o poljoprivredi
nije zadovoljavajuée, u drugoj su skupini studenti koji su imali 60-70% to¢nih
odgovora, dok tre¢u skupinu ¢ine studenti sa 71% i viSe to¢nih odgovora.

Kao $to je prikazano u Tablici 2., zadovoljavajuée znanje o poljoprivredi utvr-
deno je kod gotovo dvije trecine ispitanika, tj. njih 61,3%, dok ostalih 38,7%
ispitanika, polu¢ivsi manje od 60% to¢nih odgovora, ne posjeduje minimalna
znanja. Medutim, hi-kvadrat testom utvrdene su statisticki znacajne razlike u
znanju studenata o poljoprivredi s obzirom na godinu studija (y’=44,165; p=0),
mjesto odrastanja (y*=13,842; p=0,001) i vrstu zavrSene srednje skole (y*=7,347;
p=0,025). Dok vise od polovine studenata prve godine, j. njih 55,4%, ne raspo-
laze minimalnim znanjima o poljoprivredi, kada je posrijedi peta studijska godina
takvih je studenata svega 15,3%. Bolje znanje o poljoprivredi, osim studenata
pete godine u odnosu na prvu godinu studija, pokazali su studenti koji su odrasli
u ruralnoj sredini — 44,9% studenata odraslih na selu imali su 71% ili vi$e to¢nih
odgovora, dok je isti rezultat postiglo svega 20,2% studenata odraslih u gradu
i prigradskim naseljima. Iako nije bilo ocekivano, studenti koji su prethodno
zavr$ili gimnaziju polucili su slabiji rezultat od studenata sa zavrSenom drugom
srednjom Skolom. To dijelom valja pripisati ¢injenici da medu studentima prve
godine, koji imaju slabije poljoprivredno znanje, izrazito prevladavaju oni sa za-
vrsenom gimnazijom, $to nije slu¢aj sa studentima zavrsne godine medu kojima
je znatan broj onih koji su zavrsili drugu srednju skolu.
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TABLICA 2. Znanje studenata o poljoprivredi (N=173)

Broj toénib odgovora
(bodova) u postotku
Ispitanici Manje 0d60 | 71%1i Hi-kvadrat
od 60% | do 70% vise
Godina studija
f 101 56 35 10
I.

% 100,0 55,4 34,7 9,9 | x'=44,165
df=2

f 72 11 24 37 p=0

V.
% 100,0 15,3 33,3 51,4
Mjesto odrastanja
f 124 57 42 25
Urbano/suburbano

% 100,0 46,0 33,9 20,2 | x’=13,842
df=2

f 49 10 17 22 p=0,001

Ruralno
% 100,0 20,4 34,7 449
ZavrSena srednja Skola
f 131 50 51 30
Gimnazija

% 100,0 38,2 38,9 22,9 | x*=7,347
df=2

f 4 17 8 17 | p=0,025

Ostalo
% 100,0 40,5 19,0 40,5
Ukupno
f 173 67 59 47
% 100,0 38,7 34,1 27,2

Izvor: vlastito istraZivanje

Preko 90% ispitanika to¢no je odgovorilo na sljedeca pitanja:

Kako se naziva mlado od kobile? /janje, zdrijebe, tele, lane/

Sto od navedenog ne pripada mahunastom povréu? /bob, grasak, grah, brokula/

Jedna od najpoznatijih bolesti koja napada vinovu lozu je: /ketoza, mastitis,
peronospora, puloroza/

Koja je od navedenih domac¢ih Zivotinja najplodnija, tj. ima najvise potomaka
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u leglu? /govedo, konj, koza, svinja/

Koja je od navedenih Zivotinja svezder? /svinja, konj, govedo, ovcal.

Pitanja na koje je to¢no odgovorilo manje od 40% ispitanika jesu:

Koji se od navedenih poljoprivrednih proizvoda ne nalazi u registru Zasti¢enih
oznaka izvornosti i zemljopisnog podrijetla? /Baranjski kulen, Poljicki soparnik,
Paski sir, Dalmatinski prsut/

Koja se od navedenih Zivotinjskih pasmina odnosi na goveda? /pramenka, lan-
dras, vranac, simentalac/

Koliko jaja dnevno moze snesti jedna kokos? /jedno, dva, tri, Cetiri/

Koji od navedenih poljoprivredno-prehrambenih proizvoda Hrvatska najvise
izvozi? /svjeze svinjsko meso, svjeze govede meso, svjezu ribu, svjeze pureée meso/

Poznavanje sadrzaja o poljoprivredi u nastavi Prirode i drustva

Poznavanje sadrzaja o poljoprivredi u nastavi Prirode i dru$tva provjereno je
pomocu niza zadataka objektivnog tipa. Prosjecan broj to¢nih odgovora, od-
nosno ostvarenih bodova je 6,7 (od ukupno 10). Veéina studenata to¢no je od-
govorila na 6-8 pitanja. Svega je dvoje studenata to¢no odgovorilo na svih 10
postavljenih pitanja, ali je i svega troje studenata koji su imali manje od ¢etiri
to¢na odgovora.

I u ovom slucaju studenti su na temelju postignutog broja bodova razvrstani u
tri skupine. lako minimalna znanja o poljoprivrednim sadrzajima u nastavi Pri-
rode i dru$tva ne posjeduje 22,0% studenata (Tablica 3.), znakovito je upozoriti
na razlike u poznavanju istih sadrzaja izmedu studenata prve i zavrsne godine
studija. Hi-kvadrat testom je utvrdena statisticki znacajna razlika u poznavanju
sadrzaja o poljoprivredi u nastavi Prirode i drustva s obzirom na godinu studija
(r*=7,2; p=0,027). Dok gotovo svaki tre¢i student prve godine, tj. njih 28,7%,
ne raspolaze niti minimalnim znanjima o poljoprivrednim sadrzajima nastave,
kada je posrijedi peta godina studija takvih je studenata svega 12,5%. S dru-
ge strane, statisticki znacajne razlike nisu utvrdene s obzirom na mjesto odra-
stanja (y*=0,393; p=0,822) kao i vrstu srednje skole koju su studenti pohadali
(x*=0,417; p=0,812). Suprotno ocekivanom, studenti odrasli u ruralnoj sredini
ne razlikuju se u poznavanju nastavnih sadrzaja o poljoprivredi od onih odraslih
u urbanoj/suburbanoj sredini. Nema niti razlike u poznavanju poljoprivrednih
sadrzaja izmedu studenata koji su zavrsili gimnaziju od onih sa zavrsenom dru-
gom srednjom skolom.
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TaBLICA 3. Znanje studenata o poljoprivrednim sadrzajima u nastavi Prirode i drustva (N=173)

Broj toénih odgovora (bodova)
u postotku
Ispitanici Hi-
P Manjeod | Od 60 71% i kvadrat
60% do 70% vise
Godina studija
f 101 29 43 29
I.
% 100,0 28,7 42,6 28,7 x*=7,2
df=2
v f 72 9 33 30 p=0,027
’ % | 100,0 12,5 45,8 41,7
Mjesto odrastanja
f 124 27 53 44
Urbano/suburbano
% 100,0 21,8 42,7 35,5 x*=0,393
df=2
f 49 11 23 15 p=0,822
Ruralno
% 100,0 22,4 46,9 30,6
ZavrSena srednja Skola
f 131 29 59 43
Gimnazija
% 100,0 22,1 45,0 32,8 1°=0,417
df=2
f £ 9 17 16 p=0,812
Ostalo
% 100,0 21,4 40,5 38,1
Ukupno
f 173 38 76 59
% 100,0 22,0 43,9 34,1

Izvor: vlastito istraZivanje

Najmanje je to¢nih odgovora bilo na pitanje ,,Koje je tlo najteze za obradu?“ na
koje je odgovor znalo svega 35,8% studenata. S druge strane, preko 75% ispita-
nika zna: (1) da gujavica svojim radom poveéava plodnost tla, (2) sto je sijeno, (3) da
u Hrvatskoj postoji Zakon o dobrobiti Zivotinja i (4) imenovati cetiri prehrambena
proizvoda koja se dobivaju preradom mlijeka.
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ZAKLJUCAK

Ovo je istrazivanje pruzilo uvid u poljoprivrednu pismenost studenata uciteljskog
studija kao i njihovo poznavanje nastavnih sadrzaja Prirode i drustva o poljoprivre-
di. Utvrdeno je da 38,7% ispitanih studenata ne raspolaze minimalnim znanjima o
poljoprivredi, dok njih 22,0% nedovoljno poznaje nastavne sadrzaje o poljoprivre-
di. Prosjecan student uciteljskog studija to¢no je odgovorio na 62% pitanja kojima
se propitivalo znanje o poljoprivredi i na 67% pitanja kada je posrijedi poznavanje
nastavnih sadrzaja o poljoprivredi. Utvrdena je, prema tome, visa razina poznavanja
nastavnih sadrzaja o poljoprivredi negoli opéeg poljoprivrednog znanja.

Studenti uciteljskog studija ruralnog i urbanog podrijetla te oni sa zavr§enom
gimnazijom ili drugom srednjom s$kolu podjednako poznaju nastavne sadrzaje
Prirode i dru$tva o poljoprivredi. Znacajna razlika utvrdena je jedino s obzirom
na godinu studija, pri ¢emu studenti zavrsne godine studija bolje poznaju nastav-
ne sadrzaje o poljoprivredi od studenata prve godine. Iako pri uciteljskom studiju
ne postoji specijalizirani kolegij u kojim bi se sustavno izucavala poljoprivredna
problematika (a i studenti smatraju kako su malo spoznali o poljoprivredi na
fakultetu), odredena stru¢na znanja o poljoprivredi, ali prije svega kao sadrzaju
poucavanja u nastavi, moguce je ste¢i u okviru kolegija Prirodoslovlje, Geografija,
Metodika prirode i drustva te Stru¢no-pedagoska praksa. Misljenja smo kako je
usvajanje sadrzaja navedenih kolegija tijekom studiranja pozitivno utjecalo na
,brisanje® razlika medu pojedinim skupinama studenata u pogledu njihova po-
znavanje nastavnih sadrzaja o poljoprivredi.

Medutim, kada je posrijedi razina opéeg znanja o poljoprivredi, medu navede-
nim skupinama ispitanika postoje statisticki znacajne razlike. Tako je, osim kod
studenata zavr$ne godine studija, visa razina znanja o poljoprivredi utvrdena kod
studenata koji su odrasli u ruralnoj sredini, kao i kod studenata koji nisu zavrsili
gimnaziju. Te je razlike, djelomice, moguce tumaciti ve¢ istaknutom ¢injenicom
da se sadrzaji opce poljoprivrede ne poucavaju kroz kolegije uciteljskog studija $to
znaci da su postojeca znanja studenata o poljoprivredi uvelike odredena ranijim
skolovanjem i ostalim iskustvima van fakulteta.

Iako krajem $kolovanja na uditeljskom studiju ve¢ina studenata raspolaze barem
minimalnim znanjima o poljoprivrednim sadrzajima u nastavi Prirode i drustva,
misljenja smo kako bi redefiniranje ishoda ucenja postoje¢ih (gore navedenih)
kolegija pridonijelo jo§ boljem poznavanju navedenih nastavnih sadrzaja kao i
ukupnoj razini poljoprivredne pismenosti studenata budu¢ih uéitelja.

48



MAGISTRA JADERTINA, (13) 2018. Z. BRAICIC: Procjena poljoprivredne pismenosti studenata...

LITERATURA

AKRAP, Andelko. 2002. Regionalne i naseljske znacajke vitalnih procesa u hrvat-
skom seoskom stanovniStvu. U: Prostor iza: kako modernizacija mijenja hrvat-
sko selo, ur. M. Stambulk, I. Rogi¢, A. Miseti¢, 57-90. Zagreb: Institut drustve-
nih znanosti Ivo Pilar.

ALSTON, Julian; PARDEY, Philip. 2014. Agriculture in the Global Economy.
Journal of Economic Perspectives, 28(1): 121-146.

DEFILIPPIS, Josip. 2005. Hrvatska u ruralnom prostoru Europe. Sociologija
sela, 43(4): 823-836.

FRICK, Martin J.; BIRKENHOLZ, Robert J.; GARDNER, Harrison;
MACHTMES, Krissanna. 1995. Rural and urban inner-city high school stu-
dent knowledge and perception agriculture. Journal of Agricultural Education,
36 (4): 1-9.

HARRIS, Clark Richard; BIRKENHOLZ, Robert J. 1996. Agricultural lite-
racy of Missouri secondary school educators. Journal of Agricultural Education,
37(2): 63-71.

HORN, J., VINING, B. 1986. An assessment of students knowledge of agriculture.
Manhattan, KS: College of Education, Kansas State University.

NEJASMIC, Ivo; TOSKIC, Aleksandar. 2013. Starenje stanovnistva pogranié-
nih podruéja Republike Hrvatske. Acta Geographica Croatica, 40: 1-13.

NOVAK-MILIC, Jasna; BARBAROSA-SIKIC, Mirela. 2008. Razliditi sustavi
ocjenjivanja i usporedne ljestvice. Lahor, 6: 198-209.

PENSE, Seburn L.; LEISING, James G. 2004. An Assessment of Food and Fiber
Systems Knowledge in Selected Oklahoma High Schools. Journal of Agricultu-
ral Education, 45(3): 86-96.

TERRY, Robert; HERRING, Don R.; LARKE, Alvin. 1992. Assistance Needed
for Elementary Teachers in Texas to Implement Programs of Agricultural Lite-
racy. Journal of Agricultural Education, 33(2): 51-60.

UN 2010. World Urbanization Prospects: The 2009 Revision. New York: Depar-
tment of Economic and Social Affairs United Nations, Population Division.

49



Z.. BRAICIC: Procjena poljoprivredne pismenosti studenata... MAGISTRA IADERTINA, (13) 2018.

THE ESTIMATE OF AGRICULTURAL LITERACY AMONGST
STUDENTS, FUTURE TEACHERS IN PRIMARY EDUCATION

ABSTRACT

In primary education contents on agriculture are mainly taught in Science and Society cla-

sses. In order ro successfully fulfil their teaching tasks, students, future teachers need a certain

base of technical skills in agriculture. The goal of this research was to estimate the level of
agricultural literacy amongst students at Faculty of Teacher Education in Zagreb, as well
as their knowledge on topics of Science and Society classes on agriculture. Its purpose is to

recagnize the topics on agriculture which students are not familiar enough with, in order

to improve the programmes of certain courses and redefine the teaching results. It has been

proven that 38.7% of examined students do not have the minimum knowledge on agricul-

ture, while 22% are not familiar enough with the contents of Science and Society classes on

agriculture. The paper researches the differences in students’ knowledge on agriculture and
education contents, regarding their year of studies, their place of growing up and the type of
high school they graduated from.

Ky WoRDS: agricultural literacy, Faculty of Teacher Education, Science and Society, stu-
dents
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