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Elisabeth Moltmann-Wendel rodena je 1926., a umrla 2016. Protestantska je
teologinja, supruga njemackoga teologa Jiirgena Moltmanna s kojim se zblizila
u vrijeme rada na doktoratu teologije u Gottingenu, a nakon postignuc¢a dokto-
rata 1951. vjencali su se 1952. i dobili Cetiri kéeri. Ovu je rasprava o zenama oko
Isusa posvetila svome muzu, §to on ponosno istice u predgovoru hrvatskome
izdanju, a prevedena je na $vedski, engleski, nizozemski, talijanski, japanski
i korejski. Prvi je put objavljena 1980. i od tada devet puta nanovo tiskana,
posljednji put 2009. godine. U ovo hrvatsko izdanje uvrsten je i prilog Marie-
Theres Wacker o autori¢inu duhovnom i teoloskom razvitku (145-154) kao onoj
koja je »zeljela doprijeti do Zena u bazi, u zajednicama i crkvenim udrugama i
prihvatiti njihova pitanja i Zelje« (148). Religioznim se Citateljicama i Citateljima
preporucuje da najprije procitaju ovaj hermeneutski pristup teologiji autorice
kako bi s vise koristi razumjeli njezino uzivljavanje u ulogu zena oko Isusa te u
danasnjoj Crkvi i drustvu.

Rasprava o zenama oko Isusa temeljena je na protestantskim komentarima
evandelja iz 1960-ih i 1970-ih godina te na poslijebiblijskoj tradiciji o tim Zena-
ma kod isto¢nih i zapadnih kr$¢ana. Umjetnicke slike tih Zena autorici su znak
kreativne prinove o shvacanju njihove osobnosti i uloge u krs¢anskim zajed-
nicama. Kolikogod nam se cinilo da je egzegetska literatura kojom se autorica
bila posluzila danas stara, poruka koju nudi djeluje i dalje veoma svjeze. Nakon
uvoda, u kojem obrazlaze kako Zeli suvremenim krs¢ankama pomo¢i da sebe
pronalaze nadahnjujudi se likovima Zena oko Isusa, zivahno prikazuje sedam
zena iz kanonskih evandelja: Marta iz Lukina i Ivanova evandelja, Marija Mar-
tina sestra, Marija iz Magdale koju spominju sva cCetiri evandelista, neznanka
koja je pomazala Isusa u ku¢i Simuna Gubavca (Mk 14, 3-9), skupina zena pod
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Isusovim krizem i na grobu Isusovu, prema Marku, Saloma majka Zebedejevih
sinova (Mt 20, 20-28), Ivana zena Antipina sluzbenika Huze (Lk 8, 1-3; 24, 10).
Svako od ovih poglavlja nacinjeno je prema ustaljenoj metodologiji: tekst evan-
delja o doti¢noj zeni, citati komentatora o njima s danasnjeg krs¢anskog gledi-
$ta, autoricino egzegetsko-teolosko preispitivanje, novi ili devijantni naglasci
iz tradicije, u ¢emu je ljudska i vjernicka specificnost doticne Zene u vrijeme
Isusovo i danas, kako je — prihvacena od strane Isusa — nasla svoju punu ljud-
sku i Zensku osobnost. Za ovo hrvatsko izdanje svoje knjige napisala je poseban
predgovor (9-12) u kojem pojasnjava da je prihvatila poziv na obradu ove teme
zahvaljujudi otkricu slike i legende o Marti koja je zmaja svezala svojim poja-
som, a nije ga ubila macem kao $to je postupio sv. Juraj. Istice da je obradom
zenskih likova oko Isusa naucila kako je Biblija »pripovijest o hrabrosti i slobo-
di« te kako »moramo svoje naucene oblike tumacenja svetopisamskog teksta
obogatiti razumom koji, izostren osjetilima, moze mirisati, kusati i osjecati i
tako razotkriti nepoznate dimenzije pripovijesti« (11). Naslov je preporuka:
postati Covjek — upucena svima ljudima, a posebno Zenama koje se »sa svojim
majkama i bakama ve¢ nalaze u procesu trazenja samih sebe« (12). Na molbu
izdavaca njezin muz Jirgen Moltmann (protestantski teolog nade i politicke
odgovornosti o kojemu su i neki katolici pisali disertacije) napisao je »Predgo-
vor hrvatskom izdanju« (13-14) u kojem pojasnjava da je Elisabeth bila fasci-
nirana legendom o Marti: »Muskarac zlo uzvraca zlim, a Zene preobrazavaju
zlo u dobro.« On priznaje da medu zenama oko Isusa u ovoj knjizi nedostaje
Majka Isusova, ali s rado$cu istice da je Elisabeth 1988. godine zajedno s njim
i s katolickim teologom H. Kiingom napisala knjigu »Sto nas se tice Marija?«
(Was geht uns Maria an?, drugo izdanje 1991.).

U uvodu pocinje od patrijarhalnih kliseja o Zenama koji se temelje na po-
vr$nom citanju Biblije: Zena je zavela muskarca, ona se posvecuje radanjem i
odgojem djece, najbolja je kada Suti. Pridruzuje se krs¢anskim feministkinjama
iz Sjedinjenih Americkih Drzava koje pokazuju »jedinstvenost Isusova odnosa
prema Zenama i jedinstvenost drustvene ravnopravnosti muskaraca i Zene koja
je iz toga proizlazila« (18). Tko tako cita evandelja uvidjet ¢e da »Biblija sadrzi
svjetski jedinstvenu povijest zena, njihove veliCine, suvereniteta, mudrosti i
hrabrosti. Ona je mozda najzanimljivija knjiga o emancipaciji zena« (21). Zali
$to je patrijarhalna biblijska tradicija podgrijavala uvjerenje da je Zena »mu-
Zevljeva pokretna imovina« (22) te je »Biblija stolje¢ima koristena za to da se
pitanje Zena drzi pod nadzorom«. Najavljuje da pomoc¢u »nuzne teoloske ma-
Ste« zeli razabrati kako su Zene oko Isusa prije predstavljane te »Bibliju tumaciti
cjelovito, to jest iz Zenskog dozivljaja zivota, dakle ne iz osjecaja rastrganosti,
grijeha i krivnje, nego iz osjecaja prihvacenosti i iscijeljenosti« (25).

Kad je rije¢ o Marti iz Lukina i Ivanova evandelja, ljuti se na srednjovje-
kovne komentatore, pa i Martina Luthera, koji su Mariju u¢inili uzornom slu-
Sateljicom Isusove rijeci, kontemplativnom kr$¢ankom, a Martino djelovanje



210 Mato Zovkié, Rasprava o Zenama oko Isusa kao inspiraciji za danasnje krs¢anke...

obezvrijedili. Dobro je u tradiciji $to je Marta ucinjena zastitnicom reda nje-
govateljica bolesnih. Za Luku kaze da je »bio slab prema bogatim, imué¢nim
zenama, a Marta i Marija dobro su se uklapale u to« (37). Marta ima smisla za
organizaciju, a Ivan je preko nje htio pokazati jakost vjere: »Zene imaju vlastito
podrudje i vlastita iskustva, snagom kojih dozivljavaju Boga i osjecaju njegovu
slobodu« (39). Citira propovijed Ucitelja Eckarta (1260-1328) koji Martu smatra
svestranijom od Marije zato $to odgovorno djeluje te je posve okrenuta svijetu
i svojim zada¢ama, dok Marija treba uciti Zivjeti. Upozorava da su se u sred-
njem vijeku heretickim pokretima katara i drugih pridruzile aktivne vjernice,
vjerojatno stoga $to u zadanim okvirima sluzbene Crkve nisu nalazile dovoljno
prostora za svoju zensku osobnost. Tumaci sliku Marte od fra Angelica u do-
minikanskom samostanu u Firenci. U srednjovjekovnoj legendi o Marti koja
odgoni zmaja bez nasilnog ubijanja, autorica vidi promociju Zene: »Slika Marte
sa zmajem postaje providna za nov nacin ophodenja sa samim sobom, s naravi,
s osjetilnos¢u i spolnoséu« (57). Zali $to je danas zaboravljena predaja o Marti
koja je svladala zmaja.

Iako danasnji proucavatelji Luke nisu skloni poistovjetiti Martu i Mariju iz
Lk 10, 38-42 s Lazarovim sestrama Martom i Marijom iz Iv 11, 1-45, autorica
ih poistovjecuje. Zali $to su neki propovjednici i komentatori stopili u jednu
Mariju iz Betanije i Mariju iz Magdale te kritizira sve koji su ovu Mariju u¢inili
predstavnicom kontemplativnog Zivota, a zapravo je rijec o filozofsko-stoickom
idealu Zene. Ona je uz Isusa postala ono §to jest: »Jedna se Zena oslobada od
nacina ponasanja koji su joj urodeni i na koje se priviknula. Ona sada uci biti
ona sama, ili kako se izrazio Meister Eckart, ona uci zivjeti. (...) Marija ima
vlastito lice, lice mnogih Zena. Ali ona pocinje vlastitu povijest koja se ne moze
ni s ¢cim usporediti« (66-67).

Kada je rije¢ o Mariji iz Magdale, autorica se ljuti na muske komentatore
podatka iz Lk 8, 2 (»iz koje bijase izagnao sedam davola«) koji su to protumacili
kao opsjednuce zbog seksualnih grijeha. Ona je uvjerena da ju je Isus oslobodio
dusevne bolesti opsjednuda, a to, na primjer, tvrdi i danasnji katolicki komen-
tator Luke Joseph Fitzmyer. Nakon §to je tradicija »zle duhove« poistovjetila
sa seksualnim grijesima, takoder je bezimenu zenu iz Mk 14, 3 poistovjetila s
Marijom iz Magdale: »Tako je zena izlijecena od dusevne bolesti postala blud-
nica na kojoj se dalo upecatljivo prikazati do ¢ega moze dovesti neobuzdana
spolnost — do dusevnog pomracenja... Tako je bio gotov mracan, dojmljiv i
opasan zenski lik Marije Magdalene, Isusove prijateljice, negdasnje bludnice,
sestre poduzetne Marte iz Betanije« (72-73). Autorica zali §to su se Zene u Cr-
kvi morale poistovjecivati s Marijom Magdalenom kakva im je predocavana u
propovijedima i na slikama, ali »otkad su pocele propitkivati o sebi samima i o
svojoj ulozi u Crkvi, sve su im upitnije slike i predodzbe koje su im nametnute«
(74). 1z ¢injenice da sva Cetiri evandelista biljeze da je Marija iz Magdale bila
pod krizem u casu Isusova umiranja te da je s drugim Zenama otkrila prazan
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grob, dozivjela ukazanje Uskrsnuloga i to javila uc¢enicima, autorica s pravom
zakljucuje da je imala posebnu ulogu u prvoj Crkvi. Zato ju je Augustin nazvao
»apostolicom apostola«; apokrifi su je ucinili Petrovom suparnicom, a u 11.
i 12. stolje¢u nastale su legende o njezinu propovijedanju vjere. U podnaslo-
vu »Isusova prijateljica« (90-94) autorica protestira sto evandelisti nisu nista
napisali o Isusovu bra¢nom stanju te s Lutherom i nekim modernim komen-
tatorima smatra da je ova Marija gajila i erotsku ljubav prema Ucitelju. Ipak
smatra da se njezina »erotika smije osloboditi iz geta usko shvacene spolnosti
i smije se sliti u razlicite Zivotne odnose« (94). Danasnji krs¢anski egzegeti — i
neki zidovski — vide u izreci »eunusi radi kraljevstva nebeskog« (Mt 19, 10-12)
odgovor povijesnog Isusa teoloskim protivnicima koji su mu predbacivali $to
nije oZenjen te neradanjem djece smanjuje broj onih u koje Bog utiskuje svoju
sliku. Isus je svoj celibat opravdao totalnim zivljenjem za Bozje kraljevstvo, a
od vjernika u braku trazio medusobnu vjernost. Autorica vise puta istice da su
krs¢anski teolozi presporo i kasno stvarali pozitivnu teologiju ljudskog tijela i
seksualne ljubavi.

Ivan je zenu koja rasko$no pomazuje Isusa u Betaniji pred pocetak muke
predstavio kao Mariju, sestru Marte i Lazara (Iv 12, 1-3). Prema Marku i Mateju
to ¢ini »neka zena u kuéi Simuna Gubavca« (Mk 14, 3; Mt 26, 6-7). Kod Ivana
ona »pomaze Isusu noge«, kod Mk i Mt »poli po glavi«. Luka ne donosi uopce
tu zgodu. Nasa autorica se odlucila za Markovu verziju kao povijesno najvjero-
dostojniju jer je po uvjerenju danasnjih znanstvenika Markovo evandelje naj-
starije. Opjevala ju je kao neznanku koja je uljem u vrijednosti godisnje zarade
jednog radnika pomazala Isusovu glavu. Ona zali $to su muski komentatori
gesto ovu neznanku izjednacavali s gresnicom iz kuée Simuna farizeja koja je
od Isusa mazanjem nogu i brisanjem svojom kosom molila javni znak opro-
Stenja i rehabilitaciju pred umisljenim sumjestanima (Lk 7, 36-50). Zato istice:
»Ako smo svladali dvije uobi¢ajene zablude: zabludu da ovdje imamo posla s
nekom zenom s prosloscu i zabludu da je rije¢ o uslugama njeznih Zenskih ruku,
onda smo se malo priblizili neznanki« (100-101). U ono doba pomazivani su
uvazeni gosti, bolesnici, mrtvaci i kraljevi. U ¢injenici da ona maze Isusovu
glavu, autorica ¢ita najavu novoga doba »u kojem ce stare vrijednosti biti su-
novratom izokrenute« (101). Zali $to u kré¢ansku umjetnost nije ugao motiv
kako ova Zena pomazuje Isusa za Mesiju: »Zena, za glavu visa, stoji iznad Isusa
i nad njim obavlja pomazanje, isklju¢ivo muski prorocki posao, ve¢ govorom
tijela nije odgovarala krs¢anskom uzoru zene. To sluznicki ponizno drzanje u
pomazanju nogu potisnulo je ono staro ranokr$¢ansko sje¢anje« (104). Ovdje
autorica iznosi divhu meditaciju o tjelesnosti Isusa i onih koje je ozdravljao
prema Markovu evandelju (5, 9: Zena iscijeljena od tecenja krvi »osjetila je na
svome tijelu da je ozdravila« — jedini Marko!).

U petom poglavlju prikazana je »Markova skupina zena« pod krizem, na
ukopu i na grobu na uskrsno jutro. Iz toga zajedno s drugim krs¢anskim fe-
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ministkinjama zaklju¢uje »da su u zajednicama koje je Marko poznavao Zene
smatrane uzornim ucenicama i da su zato imale vodec¢a mjesta« (113). Ljuti se
na Luku koji ne spominje bijeg uc¢enika prigodom uhicenja Isusa, a prisutnost
zena pod krizem i na uskrsno jutro prikazao je tako da se vidi prevaga muskara-
ca u Isusovu pokretu. »Crkvena stvarnost, a to znaci Crkva koju vode muskarci
promijenila je izvornu predaju« (114). Iako Sestom i osmom postajom kriznog
puta »pocinje trijumf Zena, autorica zali $to su »veliki religijski pedagozi, sli-
kari iz vremena prije reformacije, koji su utjecali na sve nas, radije uskladivali
nego provocirali. (...) Pri tom su zaboravljena iskustva Zena. Gdje nema prava,
tesko ce se posredovati vrijednosti« (117-118). Vecina krsc¢ana jedva je svjesna
da »se uvijek misli, teologizira, slika i moli sa stanovista ucenika« (118).

Zgodu o dvojici sinova Zebedejevih, koji prema Marku osobno traze da
budu na povlastenim polozajima u Isusovu kraljevstvu, Matej je prikazao tako
da to za njih moli njihova majka Saloma. Dok veéina egzegeta smatra da je
Markova verzija bliza povijesnoj istini, jer je Matej zelio zastiti ugled apostola,
nasa autorica se odlucuje za Matejevu verziju i njoj posvecuje Sesto poglavlje.
Autorica se uopce ne pita zasto je Luka ispustio cijelu zgodu, a Isusovu pouku
o veli¢ini sluZenja premjestio u izvjestaj o posljednjoj veceri (Lk 22, 24-27). U
Matejevoj verziji dogadaja ona vidi prihvacanje izazova na povezivanje novoga
i staroga. Majka sinova Zebedejevih nije kucanica koja $uti i slusa nego inter-
venira. Autorica pretpostavlja da je ona napustila muza te sa sinovima krenula
u stalan hod za Isusom: »Jedna majka, koja svoju vrijednost vidi utjelovljenu u
svojim sinovima, sada zeli vidjeti da je njihovo znacenje i javno priznato. Ona
ne postoji kao ona sama. Ona postoji u svojim sinovima. (...) Ona je sve ostavila
na cjedilu, vjerojatno i svoga muza, a jos se grcevito drzi za ono $to joj drustvo
priznaje kao vrijednost — njezine sinove« (127). Budu¢i da je bila i pod krizem
s drugim zenama, djelovala je drukcije od svojih sinova, izlozila se opasnosti
uhicenja, ali je »postala ono $to ona jest« (127) »Jedna je zena slijedila svoj put.
Ta skupina zena sad je njezino jedino uporiste. Ona je sad s onima koji Isusa
istinski slijede. Ona je ucinila ono sto je Isus trazio od njezinih sinova. Jedna se
majka emancipirala« (128). Ovdje autorica navodi i primjer Pilatove zene koju
spominje jedini Matej. Ona »ne mareci za mi$ljenje okoline svoga muza mudro
savjetuje da se ne mijesa u stvar toga Isusa« (129). Matejeve majke »imaju vla-
stite prosudbe, usuduju se uciniti nove korake i imaju osobnu povijest« (130).

U posljednjem poglavlju autorica predstavlja »Ivanu, Lukinu uglednu gos-
podu« koju spominje jedini Luka, i to u tijeku Isusova mesijanskog djelovanja
i prigodom otkri¢a praznoga groba (Lk 8, 3; 24, 10). Autorica pretpostavlja da
je ona, upoznavsi Isusov program o blizini kraljevstva Bozjega napustila svoga
visoko rangiranog muza u administraciji Heroda Antipe i ljuti se na komenta-
tore koji smatraju da joj je muz vjerojatno umro. Poznata joj je katolicka tra-
dicija da je ona zastitnica samostanskih dobavljaca, ¢ime je »bila svedena na
dragu Zenu koja se vjerno skrbi i koja je potrebna« (136). Za nju je ukljucenje
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u Isusov pokret bilo »zivot u neovisnosti, bez samovolje, s jednim ciljem, a to
je zajedniStvo zZena i muskaraca iz razli¢itih drustvenih slojeva koji se jedni
prema drugima odnose posve slobodno« (137). Iako drugdje kritizira Luku $to
je namjerno oslabio zgode o Zenama uz Isusa, ovdje ga autorica hvali: »Ali po-
liticka poanta koju Luka daje pripovijesti o Ivani, od nje ¢ini puno vise negoli
samo domacicu umornu od braka« (18). Skrece pozornost da se Luka u svom
evandelju i Djelima apostolskim zanima za Herodovu obitelj te da u tom svje-
tlu treba gledati ulogu Ivane: »Ivana se solidarizira s Isusom i riskira da je se
prepozna kao ministrovu zenu i nekadasnju pripadnicu dvora. Ivana je politicki
zenski lik Novoga zavjeta i ona slijedi Isusa posve ozbiljno« (139-140). Preuzela
je opasnost da se kao pripadnica dvora solidarizira s izdajnicima drzave.

U podnaslovu »Zenska emancipacija u muskoj Crkvi« autorica se jo$ jed-
nom ljuti na Luku $to je u¢inio da zene oko Isusa sluZe i Dvanaestorici, osobi-
to u Djelima apostolskim: »On ima pred o¢ima Crkvu s mnogim prakti¢nim
zadacama — socijalne sluzbe koje su u njegovu okruzenju bile nepoznate, skrb
za udovice i siromahe. Moralo se otkriti poslove za udovice, a u zajednici or-
ganizirati sluzbe. Za to je kucalo njegovo srce i za te je sluzbe oslobodio Zene
— diakonija, vodenje ku¢nih zajednica« (142). Ipak ga hvali $to je u ozdravljenju
zgrbljene zene, koju donosi samo on (Lk 13, 10-17), »ispri¢ao jedno od najljep-
sih izljecenja Zena« te dodaje da je ova Zena »u Isusu nasla spas i nadu, uspravan
hod i buduénost« (14:3).

Ovo je rasprava teoloski i umjetnicki obrazovane protestantske vjernice o
zenama oko Isusa kao inspiraciji za danasnje krs¢anke. Ona je ujedno krik za
zenskim vjernickim ¢itanjem Novoga zavjeta i molba muskarcima u svim Cr-
kvama da ne drze monopol tumacenja Rijeci Bozje. Katolici ¢e zazaliti $to tek
usput dotice Isusovu Majku. Njezinu kritiku Luke i drugih novozavjetnih pisa-
ca $to su otupili Isusovu otvorenost prema Zenama iz straha za sluzbe muska-
raca u Crkvi dijeli americka katolicka teologinja Elisabeth Schiissler Fiorenza,
te osobito redovnica biblicarka Barbara Reid u svojoj disertaciji Choosing the
Better Part. Women in the Gospel of Luke (Minnesota, Collegeville, 1996). One
su dakako svjesne da su Luka i ostala tri evandelista kanonske knjige Crkve, ali
pozivaju na kreativno citanje svetih tekstova iz iskustva i teoloske naobrazbe
danasnjih vjernica. Na sli¢noj, ali strogo katolickoj crti je knjiga Marice Stanko-
vié, Zene u evandelju (Zagreb, Kr$¢anska sadasnjost, 1969. i 2001. s pogovorom
Bonaventure Dude). Ljiljana Matkovié-Vlagi¢ u svojoj knjizi Zena i Crkva (1973.
i 2002.) raspravlja u ulozi zena u duhu smjernica Drugoga vatikanskog sabora.
Ovome u najnovije vrijeme pridonosi knjiga Marija Magdalena: od Isusove
ucenice do filmske glumice (Zagreb, Institut Ivo Pilar, 2018) od dviju katolkinja.
Prvi, egzegetsko-teoloski dio (str. 12-293) napisala je dr. sc. Jadranke Rebeka
Anig¢, teologinja i redovnica, a drugi (296-474) katolicka komunikologinja dr.
sc. Irena Sever Globan.
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Ovu knjigu je prevela Katica Knezovi¢, katolicka teologinja koja je dokto-
rirala u Becu. Uspjesno se ¢uvala da autoricu ne »katolicizira« zadovoljivsi se
s nekoliko biljezaka uz tekst koji katolici hrvatskoga govornog podrucja ne bi
razumjeli. Knjiga je izvrsna potpora ulozi Zena u Isusovu pokretu na pocetku
krs¢anstva i u Crkvama danas. Okolnost da ju je prevela katolkinja u Zagrebu,
a izdali protestanti Hrvatske u Rijeci ujedno je prilog ekumenskom gibanju na
hrvatskom govornom podrucju.



