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PJESNI LJUVENE MARINA DRZICA PRENESENE NA
SUVREMENI HRVATSKI JEZIK

Marin Drzi¢é, Pjesni ljuvene — Ljubavne pjesme. Priredio Luko Paljetak,
Dubrovnik: Dom Marina Drzica, 2017.

Dubrovacki se jezik zaboravlja, kazao je Paljetak i zato smatra kako treba Drzi¢eve
stihove prevoditi na suvremeni hrvatski jezik. I sami Dubrov€ani mnogo toga ne razu-
miju, a da ne govorimo o ostalim stanovnicima Hrvatske. Paljetak se prisje¢a kako su
sredinom proslog stolje¢a djeca po dubrovackim ulicama igrala Drzi¢eve predstave, i
ne samo to, oni su razumjeli svaku rijec koja se izgovarala u predstavama, te porucuje
kako nije dobro samo hvaliti se svojom bastinom ve¢ je treba i razumjeti. Prevodenje
pisaca na suvremeni jezik nije novina. Naime, Marko Gr¢i¢ ve¢ je 1983. prevodio Ju-
ditu Marka Maruli¢a, potom Planine Petra ZoraniCa, Ribanje i ribarsko prigovaranje
Petra Hektorovica i Robinju Hanibala Lucica. Nikica Kolumbi¢ je prepjevao Juditu.
Gr¢i¢ je prevodio tako da je njegov rad trebao sluziti kao pomo¢ za ¢itanje originala.
Upravo na tom tragu je bio i Luko Paljetak koji je prilagodio pjesme Marina Drzi¢a
suvremenom citatelju. Izvorni tekst je na desnoj strani knjizice, a na lijevoj strani je
prijevod. Knjizica malog formata na 142 stranice sadrzi 22 pjesme koje imaju broj,
ali je u katalogu naveden i prvi stih kao naslov pjesme. Zbirka sadrZi jo$ 1 pjesmu
posveéenu Fjori Sumigié, Epitaf i na kraju pjesmu Funjestra tvoja meni zadaje velki
jad. Na kraju knjige se nalazi pogovor u kojem Paljetak objasnjava zasto je potreban
“prijevod” pjesama i rezimira stavove o Drzi¢evim pjesmama koje nanovo promislja.

Paljetak je “prevodenjem” Drzic¢a zelio da tekst bude istodobno i tecan i ekspresivan
te je prevodio i na leksickoj i na sintaktickoj razini. Kaze kako se trudio da mu prije-
vod bude $to vjerodostojniji 1 dostojanstveniji u odnosu na izvornik. Nije prevodio u
rimama, nije se drzao dvanaesteraca ni trohejskog ni jamskog. Prvenstveno je zelio
postié¢i eleganciju stiha i njegovih kadenca postujuci svaki akrostih.

Pogovor (85-140) Luko Paljetak zapocinje konstatacijom kako je Pjesni ljuvene
Marin Drzi¢ uvrstio u knjigu Pjesni Marina DrzZié¢a ujedno stavijene s mnozim dru-
zim lijepim stvarmi, koja je tiskana u Venecija 1551., a knjigu je objavio nakladnik
Niccolo Bascarini. Pjesme iz spomenute zbirke su prema ReSetarovom misljenju na-
stale uglavnom u Drzi¢evoj mladosti prije boravka u Italiji. Izbor je napravio sam
Drzi¢ pa pretpostavlja kako je izbacio one koje su bile nepozeljne.

Naime, pjesme su bile jako popularne i prepisivale su se pa je Drzi¢ zbirku Zelio
darovati svojim prijateljima. Sama ¢injenica da je priredio pjesme za tisak, napisao
uvodnu rije¢ i preporucio svojim prijateljima govori kako je Drzi¢u bilo jako stalo
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do svojih pjesama. Kanconijer ima standardnu strukturu petrarkistickog kanconijera,
od uvodne do zavrsne pjesme, od pocetka ljubavi do rezignacije i okretanja ,,viSnjoj
svitlosti“. Pjesme nastaju kao posljedica Bembove kodifikacijske ljubavne lirike.

Luko Paljetak najprije promatra Drzic¢evu liriku u kontekstu znanstvene kritike.
Iako su pjesme nastale po uzoru na Petrarcu, Drzi¢ nije u podredenom polozaju prema
uzoru i njegov pjesnicki svijet je drugaciji, kaze vrstan poznavalac Drzi¢eve poezije
Svetozar Petrovi¢. Tomislav Bogdan kaze kako se njegova lirika razlikuje od domaéih
prethodnika 1 suvremenika i ima mnogo elemenata koji nisu petrarkisticki. Stari moti-
vi stavljeni su u novi kontekst i novi biografski moment. Kontekst jest poetski prostor
u slavnoj dubravi, ali vilinske muze su sada konkretne Zene. Preko akrostiha vidimo
kako su postojale realne ljubavi.

Paljetak je u Drzi¢evim pjesmama prepoznao tragove poezije Dzore Drzic¢a i Siska
Mencetica. Medutim, u izrazu Drzi¢ ide dalje isto kao $to nije bio slijep imitator tali-
janskih pjesnika. Oslobada se svojih uzora i osvaja prostor vlastitog izraza na istom
terenu.

Ve¢ prva pjesma upozorava na ljubavne nevolje kao po dobro poznatom trubadur-
sko-petrarkistickom kliSeju. Zbog neuzvracene ljubavi odustaje od svjetovnog Zivota
i kao mladi klerik posvecuje se Bozjoj milosti. Snaga ljubavi je kombinacija ljepote
1 dobrote $to je petrarkisticki instrumentarij. Drzi¢eva ljubavna lirika sadrzi sve ka-
rakteristiCne sastavnice petrarkisticke lirike: muski lirski subjekt slavi zensku ljepotu,
zena je okrutna i ne uzvraca ljubav, zbog toga ljubavnik oc¢ajno cvili.

Paljetak pretpostavlja kako je Drzi¢ ¢itao Marsilija Ficina. Naime, u Dubrovniku su
pronadena rana izdanja njegovih prijevoda Platona. Dokaz tome je Dijalog o ljepoti
nazvan Cvijet $to ga je u Platonovu duhu napisao u Veneciji 1581. Lijepo je istovre-
meno i dobro, a svi vole ono $to je dobro, kljuc je za Drzic¢evo shvaéanje ljubavi. Na-
ime, Platon je viSe nego Petrarka, a petrarkizam je utkan u Ficinove neoplatonisticke
poglede §to ih je usvojio Pietro Bembo.

Odjek neoplatonisticke filozofije ogleda se i u stihovima prve pjesme: “O vi §to ove
pjesme ljubavne sluSate”. Nemilost nepoznate gospe se pretvorila u milost. Taj para-
doks Paljetak objasnjava dvostrukom prirodom ljubavi. Prema Platonu jedna ljubav
je nebeska i bozanska, a druga putena i prosta. Takoder i Venera je, i umna dusa, i
materija nizih stvari. Nemilost je u nizoj Veneri, a milost u onoj prvom. Potom govori
o zaljubljenima koji ponekad osjecaju hladnocu, ponekad toplinu, $to je maniristima
omiljeni osjecaj istodobnog ognja i leda. Paljetak podcrtava Ficinovu neoplatonistic-
ku misao: Zenina mo¢ proizlazi iz supstance koja je bozanska, a to potice na ljubav
prema cijeloj Zeni. Na kraju prve pjesme Drzi¢ odluci da ¢e sluziti gospi jer je gospa
postala gospodarica, sto je karakteristicno za trubadursku liriku.
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Pjesma Ljepota zvijezde Danice sve zvijezde pobjeduje, druga pjesma, krije dvo-
struki vanjski i unutarnji akrostih: Lipa slavna Anica vila. Paljetak je u ovoj pjesmi
pronasao akrostih PAVA koju povezuje s Pavicom, jednom od laznih vila u Noveli od
Stanca. Paljetak pretpostavlja da je neka Pava zaista postojala u Dubrovniku. Dok u
pjesmi broj tri Tko je taj na tom svijetu andeoski Sto pjeva Drzi¢ svoju gospu uspore-
duje s Dijanom, upravo onakvom koju smo sreli u Grizuli gdje u svojoj sluzbi Dijana
ima Pravdu, Hitrost, Jakost i Tihocu. U Eetvrtoj pjesmi Je li se ikada, o luzi, negdje
vidjela trazi Drzi¢ od “svitle” Danice da zaustavi svoj hod i pogleda lice njegove
drage. U stihovima gdje hvali vodu koja lice umiva prepoznajemo Petrarkine motive.
Katalog ljepote pronalazimo u petoj pjesmi Tko Zeli vidjeti andeoske ljepote.

Drzi¢ u Cetrnaestoj pjesmi Otkako htjede ta tvoja, Ljubavi, zla strijela raspravlja s
Amorom mole¢i ga da mu prije sudenog smrtnog ¢asa daruje smrt. Prigovara oholom
bogu ljubavi da ne mora zbog toga pred Zenom cviliti. Pjesma ima akrostih MARINA
1D iz predzadnjeg stiha. Na pocetku stoji P §to se moZe odnositi na Sifru Pera ili Pava
ili Pjesma. U osmoj pjesmi Dvije ljubavne zvijezde na licu rajskom Paljetak izdvaja
akrostih DVI koji on ¢ita kao D(rzi¢) VI(dra). Ako DVI nije akrostih ve¢ rimski broj
dobijemo 506 (1506) Sto bi mogla biti godina rodenja. Takoder o Amoru govori u
pjesmi Nisu ovo suze §to ih niz obraz ronim. Naime, pjesnik osjeca bol i smrtni poraz
te trazi da mu objasni ¢udo po kojem srce neprestano gori od ljubavi, a ne moze iz-
gorjeti. Sedma pjesma Tko Zeli odozgo s neba vidjeti ovaj svijet je posveéena ANICI.
Paljetak u ovoj pjesmi pronalazi nepetrarkisticki motiv prolaznosti carpe diem: jer
to svijetlo lice s vremenom prolazi, isto kao Sto Pomet kaze: za slatkijim [jetom dode
gorka zima. Daj mi spasa pronalazimo u osmoj pjesmi Dvije ljubavne zvijezde na licu
rajskome. U akrostihu ¢itamo SPASA kojom Paljetak tumaci Drzic¢ev uzvik: Spasa!
Deveta pjesma Ili oganj ugasi ili slugu svoga gotovo je epigram u kojoj od svoje
gospoje trazi da ga utjesi dok je u desetoj pjesmi Gizdava neka vila, rajske ljepote
postao rob gospojine ljepote. Ljubav u pjesniku budi pozudu, ali ne onu oslobodenu
svake tjelesne senzualnosti kakvu ¢e slaviti na kraju svakog kanconijera. Ako ropstvo
¢itamo po Ficinovom kljucu onda je to ropstvo koje je plemenito uzivanje i sastoji se
u sluzenju jedne duse jednom predmetu od apsolutne vrijednosti.

Nakon toga Drzi¢ se u jedanaestoj pjesmi obraca svojem uzdahu rijecima Uzdase
tuzni moj, jer pripravan si sad. Ako se gospa oglusi pjesnik nareduje svom uzdahu
da se ne vraca k njemu nego da ode kamo god Zeli. Tom se temom Drzi¢ priblizava
ranobaroknoj poetskoj tematici. Drzi¢ je sve ogoréeniji na svoju gospu u dvanaestoj
pjesmi Joj, ljubavni plan, razorio je zivot moj koja ne haje za njegove uzdahe i pat-
nje...gorca od svih zmija i zvijeri. Prema Torbarini prefigurirani je leptir kojeg smo
ve¢ sreli u Menceti¢evoj poeziji, a koji je opet nastao prema stihovima Petrarce. U
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trinaestoj pjesmi pjesnik se pita o razlozima sluzenja gospi, svoga placa i njezine ne-
milosti, potom se pita kako da ljubav ako je ubrojena u dobre demone moze biti zla, a
moze kada je to putena ljubav.

Nisu ovo suze §to ih niz obraz ronim, petnaesta pjesma, slobodniji je prijevod iz
MahnitogOrlanda Lodovica Ariosta koju je uvrstio u Tirenu. Orlandov lik je inace
bio poznat u Dubrovackoj kulturi i sluzio im je za Salu i lascivne iluzije.

U dvadesetoj pjesmi Joj, ljubavni plan, razorio je Zivot moj nepoznata gospa zali
se zbog razdvojenosti od svog ljubavnika. Vidi ga na svakom koraku, cesto ga sanja,
¢udi se kako ju je mogao zaboraviti i pita se kako je moguce da takva ljepota krije u
sebi toliko gor¢ine i nemilosrdnosti. To bi mogla biti neka Talijanka koja ne zna do-
bro nas jezik. Paljetak pretpostavljala da je pjesmu Drzi¢ napisao na talijanskom, u tri
uobicajene oktave i1 nakon toga, zato §to je bila za pjesnika vrlo vazna, preveo na nas
jezik 1 dao joj postojeci oblik s 24 stiha u dvanaestercu sto odgovara broju stihova u tri
oktave. Inace se pretpostavlja da je Drzi¢ za vrijeme svog boravka u Sieni ljubovao s
nekom Paulom pa se mozda ona krije iza akrostiha PAVA. Ukoliko je to bila nasijenka
dobra pjesnikinja Drzi¢ je njezinu pjesmu uklopio u svoj kanconijer iz sentimentalnih
razloga.

Dvadeset prva pjesma je posveéena smrti Fiore Sumici¢ koja je bila zena Martina
Sumi¢iéa, poznata ljepotica koja je umrla 1549. i spominje se u Tireni.

U dvadeset drugoj pjesmi Htio sam nekada i to sam zudio doSao je pameti i oslo-
bodio se ljubavnih uzda te sada slavi slobodu. Gledano iz Ficinova neoplatonistickog
kuta sve dotadasnje Drzi¢eve pjesme proistjecu iz Erosa koji budi mnoge osjetilne
strasti §to vriju u dusama ljubavnika. Ljubav silazi u nasu dusu i obuhvaca tijelo pa
ga nagoni da zudi, sad za nebeskim i1 bozanskim stvarima, jer je rodeno od Porosa,
sad za zemaljskim i ¢ulnim stvarima, jer se rodio od bozice Penije. Tako spusStena u
tijelo ljubav Cesto zaspe u greSnu snu, ne probudi se da bi je poveo na planinu vrlina.
To se dogodilo Marinu Drzicu, sastao se s pameti shvativsi da je nas najvisi uzitak u
posjedovanju visnjeg dobra. Drzi¢ je prihvatio Platonovu podjelu na tri vrste ljubavi:
jedna nas vuce kontemplativnom Zivotu, a druga djelatnom kojeg platonicari zovu
ugodnim. Kad nas ljubav odvlac¢i od smrtnosti zove se bozanskom ljubavlju, a kad
nas vodi tjelesnom uzitku dobiva ime pozude, Zivotinjska ljubav. Izmedu bozanske
1 zivotinjske ljubavi nalazi se ljubav koja nas uzdize djelatnom zivotu. U dvadeset
drugoj pjesmi Drzi¢ se obraca svjetlu upozoravajuci ga da je pun tamnosti. Mozda je
to u njemu izazvala prerana smrt Fjore Sumigié. DrZi¢ je za nju bio vezan vise nego
prijateljskim osje¢ajima. Prema Ficinu realnost je svjetlost, ona je igra svjetlosti od
nevidljive Bozje svjetlosti do tmine materije, gdje svjetlost, izgleda malaksalo sve
dok gasne. Ali bas zato §to je takva, ona je takoder 1 izvor oblika, jer svjetlost kao
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grada od koje je sacinjeno sve, pretvara u vidljivost sve §to postoji pa tako stvara i
univerzalnu ljepotu. Ono §to se vizualno izrazava kroz simbole svjetlosti prakticno se
izrazava kroz toplinu tijela.

Marin Drzié je dvije pjesme posvetio rano umrloj Fjori Sumigié. Bila je toliko lijepa
da ju je Bog rano uzeo k sebi na nebo. U njeno ime moli da prestanu plakati jer da
je ona tamo gdje vjecno traje dan. Uvjerava mladez da ¢e i oni tamo doc¢i. Pjesma je
odraz Drzi¢eva duhovnog preobrazenja nakon Fjorine smrti. Pitagorejsko uvjerenje
je da nasa duSa nakon smrti prelazi u onu prirodu koju su u Zivotu namjerno slijedili.
Nasa intelektualna dusa, dok se u tijelu druzila sa svojim dobrim demonom, poslije
smrti s njim obitava ondje kamo je demon vodi prema bozanskom dobru.

U pjesmi Epitaphio govori Zenski lirski subjekt, pretpostavljamo Fjora. Pjesma ot-
kriva duboku povezanost pjesnika s Fjorom pa je prirodno pomisliti kako je pjesma
broj 734 iz Ranjinina zbornika Drzi¢eva pjesma napisana Fjori jo§ za vrijeme Zivota.
Cvijet koji je Bog uzeo i sada cvijet na njenom grobu, odnosno cvijet uopce. Paljetak
je tu pjesmu uvrstio u Pjesni [juvene. Razlog zasto nije uvrstio pjesmu Funjestra tvoja
meni zadaje velik jad u svoju knjigu lezi u tome $to je Drzi¢ bio u bliskim vezama s
Fjorinim muzem i s njenom §irom obitelji.

Drzi¢eve Pjesme [juvene su ljubavni kanconijer koji se moze usporediti s prethod-
nicima DZorom Drzi¢em i Siskom Menéeti¢em ili suvremenikom Nikolom Naljesko-
vi¢em. Paljetak tvrdi da Pjesni [juvene nisu usputne pjesme. Bez njih ne bi bilo i nje-
govih sljedecih djela jer je mnoge stihove ukomponirao u drame. Drzi¢ poznaje trend
vremena samom ¢injenicom da su pjesme nastale po utjecaju na Petrarcu, ali Drzi¢ev
izraz u ljubavnim pjesmama mnogo je viSe nego petrarkisticki. To nisu pjesme koje
su nastale iskljucivo u mladosti ve¢ one nastaju i kasnije.

Paljetak tvrdi kako pored utjecaja Ovidija, Bemba, Ariosta, narodne, gradske, pucke
1 leutaske poezije Marin DrZzi¢ nalazi svoj put ne samo u poetici 1 tematici nego i u
metrickim rjeSenjima i rimariju. Bez poznavanja njegovih pjesama ne moze se shvatiti
bit drugih Drzic¢evih djela u kojima ljubav ulazi u sve njegove likove i oblikuje njihov
scenski Zivot.

Teodora Vigato
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