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In memoriam: Davor Krapac (1947.-2016.)"

I. UVOD

IV. medunarodna interkatedarska konferencija nastavnika kaznenopravnih
znanosti Pravnog fakulteta u Zagrebu i Pravnog fakulteta u Ljubljani odrzana
je u Zagrebu dana 7. rujna 2018. godine u organizaciji Zavoda za kaznene zna-
nosti, kriminologiju i viktimologiju Pravnog fakulteta u Zagrebu u dvorani VII
Pravnog fakulteta u Zagrebu, Cirilometodska 4. Konferencija je bila posvecena
akademiku Davoru Krapcu, koji predstavlja ¢vrstu poveznicu hrvatske i sloven-
ske kaznenopravne akademske zajednice te koji je zaduZio i obiljeZio profesi-
onalne putove i hrvatskih i slovenskih znanstvenika. Konferencija je odrzana
kroz tri panela pod nazivima ,,Jeme medunarodnog kaznenog prava*, ,,Teme
kaznenog procesnog prava‘“ te ,,Organizacijski i provedbeni aspekti poucava-
nja i istraZivanja kaznenog i kaznenog procesnog prava*. Radilo se o temama
koje su usko vezane za znanstveni opus akademika Krapca, a koje su istovreme-
no srediSte znanstvenog istraZivanja, profesionalnog interesa i nastavnog rada
profesora pravnih fakulteta u Ljubljani i Zagrebu. Posebnu paZnju, §to se vidi i
po najveCem broju govornika, privukla je tema o izazovima s kojima se profesori
obaju fakulteta susrecu prilikom izvodenja nastave i pri provodenju znanstvenog
istrazivanja. Cilj konferencije bio je i razmijeniti iskustva o aktualnim pitanjima,
novostima i problemima u teoriji, praksi i edukaciji iz kaznenog prava.

* Dr. sc. Zlata Burdevi¢, redovita profesorica u trajnom zvanju i predstojnica Katedre za
kazneno procesno pravo Pravnog fakulteta Sveucili$ta u Zagrebu; e-posta: durdevic@pravo.hr

“ Dr. sc. Marta DragiCevi¢ Prtenjaca, docentica na Katedri za kazneno pravo Pravnog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu; e-posta: marta.dragicevic@pravo.hr

“* Autorice zahvaljuju sudionicima IV. medunarodne intekatedarske konferencije na
sazecima svojih izlaganja za potrebe ovog prikaza.
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Konferenciji su prisustvovali hrvatski predstavnici prof. dr. sc. Zlata Pur-
devic, prof. dr. sc. Petar Novoselec, izv. prof. dr. sc. Elizabeta Ivicevi¢ Karas,
izv. prof. dr. sc. Maja Munivrana Vajda, doc. dr. sc. Marin Bonaci¢, doc. dr.
sc. Zoran Buri¢, doc. dr. sc. Sun¢ana Roksandi¢ Vidli¢ka te doc. dr. sc. Marta
Dragicevic¢ Prtenjaca s katedara za kazneno pravo i kazneno procesno pravo
Pravnog fakulteta u Zagrebu, tj. clanovi Zavoda za kaznene znanosti, krimino-
logiju i viktimologiju. Slovenski predstavnici bili su prof. dr. sc. Vid Jakulin,
prof. dr. sc. Matjaz Jager, izv. prof. dr. sc. Katja Filip¢ic¢, prof. dr. sc. Damjan
KoroSec, dr. sc. Matjaz AmbroZz i as. dr. sc. Miha Hafner s Katedre za kazneno
pravo Pravnog fakulteta u Ljubljani.

Konferenciju je otvorio predstojnik Zavoda za kaznene znanosti, krimi-
nologiju i viktimologiju Pravnog fakulteta u Zagrebu doc. dr. sc. Marin Bo-
nacic¢, koji je pozdravio sve prisutne, izrazio zadovoljstvo zbog obnavljanja
tradicije zajednickih interkatedarskih druZzenja nastavnika dvaju fakulteta,
upoznao sudionike s rasporedom odvijanja konferencije te nastavio predsjeda-
vati konferencijom.

Prof. dr. sc. Zlata Durdevic, predstojnica Katedre za kazneno procesno
pravo Pravnog Fakulteta u Zagrebu, obratila se sudionicima konferencije
uvodnom rijecju i posebno pozdravila kolege s Pravnog fakulteta u Ljubljani.
Izrazila je svoje zadovoljstvo zbog okupljanja sudionika u tako velikom bro-
ju usprkos brojnim, ¢ak prekomjernim nastavnim i znanstveno-istrazivackim
obvezama, koje Cesto do te mjere ubrzavaju nasSe Zivote da individualno, ali
i kolektivno zaboravljamo ili zanemarujemo najbitnije stvari za Zivote znan-
stvenika, medu kojima su susreti sa svojim susjedima, kolegama i prijatelji-
ma. Naglasila je kako ovim skupom Zagreb ispravlja jednu takvu pogresku
organiziraju¢i IV. interkatedarsku konferenciju gotovo deset godina nakon
posljednje III. medunarodne interkatedarske konferencije, koja je odrzana 9.
veljace 2009. na Pravnom fakultetu u Ljubljani. Navela je kako joj je prisustvo-
vala vecina ovdje nazo¢nih, medu kojima i ona osobno, pa se i sje€a njezina
uspjeha i vaznosti. Izrazila je Zaljenje Sto konferenciji ne prisustvuju profe-
sori emeritusi Alenka Selih i Ljubo Bavcon te je posebno pozdravila prof.
Petra Novoselca, koji je, s obzirom na svoj izniman znanstveno-nastavni rad
u Sloveniji, na$ zajednicki doajen kaznenopravnih znanosti. Istaknula je kako
velike zasluge za odrZavanje ove konferencije ima prof. Primoz Gorkic¢, koji je
prosli semestar proveo kao gostujuci profesor na Pravnom fakultetu u Zagre-
bu. Prof. Gorkit sve je ciljeve svojeg zagrebackog studijskog boravka ostvario
s iznimnim uspjehom, na veliko zadovoljstvo studenata i nastavnika Pravnog
fakulteta u Zagrebu, a medu njih je postavio i obnavljanje tradicije odrzavanja
interkatedarskih konferencija Ljubljane i Zagreba. Tako je ova konferencija,
u sadrZzajnom, personalnom i organizacijskom smislu, djelo ne samo Zagreba
nego i truda i rada prof. Gorkica.
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Prof. Burdevi¢ istaknula je da se ova interkatedarska konferencija odrzava
in memoriam na akademika Davora Krapca, svima prisutnima osobno, odno-
sno profesionalno poznatog, koji bi prije to¢no tjedan dana, dana 31. 8. 2018.,
navrs$io 71. rodendan da nas nije zauvijek napustio prije gotovo dvije godine.
Podsjetila je na dostignu¢a akademika Krapca, koji je bio redoviti profesor
prava, predstojnik Katedre za kazneno procesno pravo, dekan Pravnog fakul-
teta u Zagrebu, sudac Ustavnog suda RH, ¢lan Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti, autor antologijskih djela iz kaznenopravne znanosti, vrstan pravni
pedagog i medunarodno priznat znanstvenik, a koja su detaljno izlozena u
njezinu radu ,,Hommage: Davor Krapac (1947.-2016.)* objavljenom u Ljetopisu
br. 2/2016. Dodatno je napomenula kako nije moguce prikazati sve bogatstvo
sadrzaja literarnog stvaralastva i profesionalnih uspjeha akademika Krapca,
no jedna od glavnih odrednica njegova profesionalnog Zivota bila je ne samo
suradnja nego i ¢vrsta povezanost i zajedniStvo sa Slovenijom, i to ne samo za
vrijeme bivSe Jugoslavije ve¢ i nakon njezina raspada. Navela je da je govorio
slovenski jezik, bio viSegodiSnji profesor na Pravnom fakultetu u Mariboru,
gdje je predavao kazneno procesno pravo, drzao je predavanja i na Pravhom
fakultetu u Ljubljani, a na poslijediplomskim studijima na mati¢nom fakultetu
predavao je brojnim slovenskim prakticarima i teoreticarima, kojima je bio
mentor magistarskih i doktorskih disertacija, prevodio je Zupancica, napisao
nekrolog Petru Kobeu, objavljivao je radove na slovenskom jeziku, organizirao
je IL. interkatedarsku konferenciju nastavnika kaznenopravnih znanosti prav-
nih fakulteta u Zagrebu i Ljubljani 2006. god. u Zagrebu te suorganizirao i
predvodio hrvatsku delegaciju na I. i III. interkatedarsku konferenciju, koje su
odrZzane u Ljubljani.

Prof. burdevi¢ navela je kako je temama ove konferencije akademik Kra-
pac posvetio svoj profesionalni zivot. Njegov znanstveni opus predstavlja zna-
tan dio hrvatske teorije kaznenog procesnog prava, prava o medunarodnoj ka-
znenopravnoj pomo¢i, medunarodnog kaznenog prava, a kao dekan Pravnog
fakulteta u Zagrebu proveo je bolonjsku reformu pravnog studija. U tim je
podrucjima objavio 17 knjiga, od kojih 11 kao samostalan autor, vise od 130
znanstvenih radova i stotine drugih publikacija. Medu njima su knjiga “Nepo-
sredni i posredni dokazi u kaznenom postupku”, njegov opus magnum sve-
ucili$ni udzbenik ,,Kazneno procesno pravo: institucije’, danas najvrjednija
knjiga iz teorije kaznenog procesnog prava. Godine 2004. objavio je knjigu
s bogatom teorijom medunarodne kaznenopravne pomoci, komentarom Za-
kona o medunarodnoj pravnoj pomoc¢i u kaznenim stvarima i zbirkom me-
dunarodnih ugovora. Razvoj medunarodnog kaznenog sudovanja vezanog uz
bivsu Jugoslaviju, a poslije za stvaranje stalnog medunarodnog kaznenog suda,
znanstveno je pratio i analizirao od pocetka te je objavio nekoliko knjiga i niz
radova. Svoj ugled i stru¢nost u tom podrucju dokazao je i na prakticnom pla-
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nu, kada je s profesorom Mirjanom Damaskom nastupao kao amicus curiae
2004. godine pred Medunarodnim kaznenim sudom za bivsu Jugoslaviju.

Prof. Purdevi¢ istaknula je kako je akademski gradanin Davor Krapac,
svjestan vaznosti kriticke pravne misli i kritickog pravnog diskursa za vlada-
vinu prava te razvoj pravne teorije i pravne prakse, poticao raspravu i argu-
mentirano suceljavanje na svim razinama, na seminaru iz kaznenog procesnog
prava, na svojoj Katedri, na skupovima strukovnih udruzenja, u stru¢nim ¢aso-
pisima i drugdje. Pozvala je da u skladu s njegovim ucenjem ova konferencija
bude oblik okruglog stola u kojem se razgovara, argumentira i kritizira, a ne
puko predavanje ex cathedra. Smatra da Ce, iako se opravdano moZze postaviti
teza da je njegova produkcija bila tako opsezna da se postavljalo pitanje mo-
guénosti njezine odgovarajute akademske i stru¢ne apsorpcije u hrvatskom
pravnom prostoru, i ova konferencija pokazati kako je akademik Krapac pre-
$ao hrvatske granice i da je uz pomo¢ slovenskih eksperata njegovo naslijede
moguce dalje sveobuhvatno razvijati.

II. RASPRAVA

Na prvom panelu na temu medunarodnog kaznenog prava izlaganja su ima-
li izv. prof. dr. sc. Maja Munivrana Vajda, doc. dr. sc. Marin Bonaci¢ i doc. dr.
sc. Suncana Roksandi¢ Vidlicka.

Izv. prof. dr. sc. Maja Munivrana Vajda izlagala je na temu ,,Preispitiva-
nje nepreispitivog — mogucnost pobijanja pravomocnih presuda medunarod-
nih kaznenih sudova‘. U svojem izlaganju prof. Munivrana Vajda analizirala
je moguénost preispitivanja pravomocénih presuda medunarodnih ad hoc tri-
bunala, s posebnim osvrtom na ICTY. Postoje dva izvanredna pravna lijeka
— revizija (engl. review) i preispitivanje (engl. reconsideration). Istaknula je
da je prvi izvanredni pravni lijek detaljno reguliran statutima i pravilima o
postupku i dokazima ad hoc tribunala i rezidualnog mehanizma, dok se drugi
razvio u praksi suda kao tzv. inherentna ovlast suda. Osnovna pretpostavka za
reviziju jest otkrice nove Cinjenice koja je mogla biti odlucujuce naravi, a koju
ranije stranka nije mogla otkriti ni uz duZnu paZnju. Reviziju moZe traziti i
osudena osoba i tuZzitelj, no u potonjem slucaju rok je godinu dana od pravo-
mocnosti presude. O zahtjevu odlucuje po mogucnosti isto ono zalbeno vijece
koje je i donijelo presudu koja se pobija, Sto je i razumno ima li se u vidu da
ocjenu o tome je li nova Cinjenica mogla biti odlu¢ujuce naravi najbolje moze
donijeti ono vijece koje je upoznato s Cinjenicama predmeta. S obzirom na to
da je revizija ograni¢ena na nove Cinjenice, u praksi ad hoc tribunala razvilo se
i preispitivanje kao izvanredni pravni lijek koji je bilo moguce podnijeti i zbog
pravnih pogresaka, tj. onda kada je postojala jasna pogreska u zakljucivanju ili
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je to bilo nuZzno da se sprijeci nepravda. lako je izvorno bilo moguce zatraziti
preispitivanje bilo koje pravomoc¢ne presude, od 2006. godine i odluke u pred-
metu Zigi¢ ICTY je onemogucio preispitivanje pravomo¢nih sudskih presuda.
Prof. Munivrana Vajda kritizirala je navedenu odluku i obrazloZzila zaSto je
nije trebalo prihvatiti kao presedan te je upozorila na pravnu prazninu koja je
nastala nakon 2006. godine.

Doc. dr. sc. Marin Bonati¢ odrzao je izlaganje na temu ,,Pravni i poli-
ticki izazovi suradnje drZava s Medunarodnim kaznenim sudom®. Od prav-
nih izazova suradnje koji proizlaze iz nacina implementacije Rimskog statuta
Medunarodnog kaznenog suda u izlaganju je razmatrao pitanja predaje vla-
stitih drZzavljana, predaje osoba koje imaju imunitet na temelju ustava te za-
brane ne bis in idem. Od pravnih izazova koji proizlaze iz samih odredaba
Statuta razmatrao je prijepor oko uhicenja i predaje Sefova drzava koje nisu
drzave Clanice Rimskog statuta. Uz pravne razmotrio je i niz politickih izazo-
va koji ugroZzavaju legitimitet, ali i cjelokupan projekt Medunarodnog kazne-
nog suda. Rasprava koja je slijedila nakon njegova izlaganja fokusirala se na
pitanje suglasnosti hrvatskog i slovenskog ustava s medunarodnim zahtjevom
za procesuiranje za kaznena djela poticanja na genocid, govor mrznje i druga
medunarodna kaznena djela verbalnog karaktera, s obzirom na to da oba usta-
va poznaju materijalnopravni imunitet parlamentarnih zastupnika za izrazeno
miSljenje u parlamentu.

Doc. dr. sc. Suncana Roksandi¢ Vidlicka izlagala je o temi ,,0dgo-
vornost za krsenja ljudskih prava od strane poduzetnika u Kambodzi: Siri
li Medunarodni kazneni sud svoju nadleZnost ratione materiae®. U svojem
izlaganju i prezentaciji posvetila je posebnu pozornost trenutacnim meduna-
rodnim kretanjima vezanima uz procesuiranje i razumijevanje zloCina protiv
¢ovjecnosti. Naglasila je: “Ako gledamo povijesni kontekst, teska gospodarska
kaznena djela i krsSenje gospodarskih, socijalnih i kulturnih prava cesto su
zanemareni u kaznenim postupcima i/ ili izvjes¢ima o povjerenstvima o istini
(truth commissions) koja prate tranzicijsko razdoblje driava koje mijenjaju
ekonomski sustav ili su prosle rat. lako su ti gospodarski zloc¢ini cesto rezul-
tirali znacajnim gubitkom profita za cjelokupno gospodarstvo i drustvo, nisu
bili cesto Siroko i ucinkovito progonjeni i izgubljena imovinska korist je jed-
nostavno ostala izgubljena, a ne vracena u proracun tih drZava.” Koliko su
takva glediSta zastupljena u kriterijima tuziteljstva medunarodnog kaznenog
suda, bilo je predmetom analize doc. Roksandi¢ Vidlicka, koja je tim gledi-
Stima nadogradila svoje temeljno istrazivanje objavljeno u knjizi ,,Prosecuting
Serious Economic Crimes as Inernational Crimes: A New Mandate for the
ICC?* (Duncker & Humblot, 2017), o ¢emu je takoder upoznala sudionike.
Naglasila je u svojem izlaganju kako €ak i bivsi tuzitelj, ali i sada$nje smjerni-
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ce Medunarodnog kaznenog suda istiCu vaznost procesuiranja onih djela koja
se ticu “land grabbing, enviromental damage and exploitation of natural re-
sources” ako drzave nisu spremne i voljne same se uhvatiti progona tih djela.
Upravo na primjeru KambodZe vidi potencijalnu situaciju koja bi mogla po-
stati predmetom MKS-a. Ujedno smatra da takvi slu¢ajevi, osim $to ostvaruju
svrhu koja je proklamirana preambulom MKS-a, daju priliku da sud popravi
svoju reputaciju o neefikasnosti koja ga prati.

Izlaganja na drugoj sekciji o temama kaznenog procesnog prava imali su
prof. dr. sc. Matjaz Jager, izv. prof. Elizabeta Ivicevi¢ Karas i doc. dr. sc. Zoran
Buric.

Prof. dr. sc. Matjaz Jager odrZzao je izlaganje na temu ,,Nesporazumi o
ucinkovitosti kaznenog postupka* (Nesporazumi o ucinkovitosti kazenske-
ga postopka). Prije samog izlaganja rekao je nekoliko rijeci in memoriam na
pokojnog prof. dr. sc. Davora Krapca, prisjetio se njegova znacaja za kazne-
nopravnu znanost te na njihov prvi i daljnje susrete. U svojem izlaganju govorio
je o nesporazumima koje uzrokuje sintagma ,,ucinkovitost* kako u medijskom
1 javnom prostoru, tako i u znanstvenom i akademskom diskursu. PredlaZe ja-
sno razgranicenje i odredivanje sadrzaja sintagme ,,uspje$nost* (djelotvornost)
i ,,ucinkovitost™ kaznenog postupka, i u tom je kontekstu predstavio i svo-
ju novu ,Cistu teoriju ucinkovitosti kaznenog postupka®. Ona jasno pokazuje
kako je opredjeljenje za opcenito ucinkovitiji kazneni postupak pogresno jer
ne postoji jedan jedini postupak, svaki kazneni postupak ima svoje specific-
nosti i osobitosti. Smatra kako se trenutacno u praksi ucinkovitosti postupka
ide €esto naustrb ljudskih prava, dok bi pojmom ucinkovitosti trebale biti po-
krivene obje funkcije - garantivna funkcija zaSite ljudskih prava i u¢inkovitost
postupanja u kaznenom postupku. U raspravi je prof. dr. sc. Zlata Durdevic
istaknula da je razvoj teorije ljudskih prava, a osobito pozitivnih obveza, na-
rusio koncept dvije suprotne tendencije u kaznenom postupku jer je ucinkoviti
kazneni postupak, odnosno uc€inkovita istraga, postao temeljno ljudsko pravo
te da obje tendencije sluZze neposrednoj zastiti, odnosno ostvarenju temeljnih
ljudskih prava.

Izv. prof. dr. sc. Elizabeta Ivicevi¢ Karas izlagala je na temu ,,Presuda
na temelju sporazuma stranaka u hrvatskom kaznenom postupku: dvojbe o
ulozi suda“ te je iznijela kako je institut presude na temelju sporazuma strana-
ka uveden donoSenjem novog ZKP-a 2008. godine kao svojevrstan slijednik
presude na zahtjev stranaka u istrazi. No dok je uloga suda u donosenju presu-
de na zahtjev stranaka u istrazi bila jasno odredena i uskladena s konceptom
tadasnjeg prethodnog postupka, uloga suda u novom obliku nagodbe od samog
uvodenja nije bila jasno definirana. Tako je najprije bilo predvideno da optuz-
no vijeCe sporazum moze prihvatiti bez prethodnog potvrdivanja optuZznice.
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Potom je propisano da, prije donoSenja presude, ako prihvati sporazum, sud
mora ,,automatski* potvrditi optuznicu, a tek je 2013. bilo propisano da prije
donosenja presude sud mora provesti postupak provjere, odnosno potvrdivanja
optuznice. Istom zakonodavnom novelom ojacana je uloga suda u prethod-
nom postupku, a vratene su mu i znacajne inkvizitorne ovlasti na raspravi.
No joS od izvorne verzije ZKP propisuje da sud nece prihvatiti sporazum,
odnosno izjavu za donoSenje presude, ako njezino prihvacanje nije u skladu s
odmjeravanjem kazne propisane zakonom, ili ako sporazum inace nije zako-
nit. Postavlja se pitanje §to ako sud ocijeni da kazna nije primjerena — moze li
odbiti sporazum? S obzirom na postavljene zakonske okvire, valja zaklju€iti da
moZze. Naime, da bi sporazum bio zakonit, kazna svakako mora biti odredena
u propisanim zakonskim okvirima. Ako je kazna u zakonskim okvirima, ali
sud ocijeni da je preblaga ili previsoka, nije u skladu s odmjeravanjem kazne
propisane zakonom. To¢no je da se pred optuznim vijeCem ne izvode dokazi
na kontradiktoran nacin, no sud mora ocijeniti dokaze koji su u spisu predmeta
kako bi mogao potvrditi optuznicu, pa u tom smislu dobiva podlogu za odluku.
U prilog navedenom zakljucku izneseni su neki primjeri iz poredbenih sustava
kontinentalne Europe koji predvidaju Sire ovlasti suda u kontroliranju sporazu-
mijevanja. Problematika je izlozena na primjeru presude Vrhovnog suda Repu-
blike Hrvatske (broj Kzz 17/2018-8 od 8. 1 9. svibnja 2018.). Uslijedila je dina-
micna rasprava o hrvatskoj i slovenskoj praksi nagodbi u kaznenom postupku.

Doc. dr. sc. Zoran Buri¢ odrzao je izlaganje o ,,Reformi policijskog postu-
panja u vezi s kaznenim postupkom u Hrvatskoj*. 1zlaganje je bilo usmjereno na
najvazniji dio te reforme, odnosno na promjenu zakonske regulacije policijskog
ispitivanja osumnjicenika i uhi¢enika u najranijim fazama kaznenog postupka.
Izmjenama i dopunama Zakona o kaznenom postupku iz srpnja 2017. godine,
koje su stupile na snagu 1. prosinca iste godine, dotad zakonski neregulirana
izvidna radnja obavijesnog razgovora s osumnji¢enikom i uhi¢enikom pretvore-
na je u detaljno zakonski reguliranu dokaznu radnju ispitivanja osumnjicenika
i uhi¢enika. Doc. Buri¢ najveci je dio svojega izlaganja posvetio objaSnjavanju
razloga iz kojih je bilo nuZno pristupiti navedenoj promjeni, uz zakljucak da se
na taj nacin hrvatsko pravo u vezi s policijskim ispitivanjem osumnjicenika i
uhi¢enika nakon dugo vremena prilagodilo zahtjevima koji proizlaze iz europ-
skoga prava, ali je istodobno i u tom segmentu policijskog postupanja usvojilo
standarde koji su karakteristicni za postupanje policije u razvijenim europskim
drzavama. Ovi zakljucci bili su provjeravani brojnim pitanjima i komentarima
drugih sudionika, a se moZe zakljuciti da su prihvaceni s odobravanjem.

O ,,Organizacijskim i provedbenim aspektima poducavanja i istraZivanja
kaznenog i kaznenog procesnog prava‘ izlagali su prof. dr. sc. Petar Novo-
selec, izv. prof. dr. sc. Katja Filip¢i¢, prof. dr. sc. Matjaz Ambroz i as. dr. sc.
Miha Hafner.
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Prof. dr. sc. Petar Novoselec izlagao je o odnosu Kaznenog zakona i
Zakona o kaznenom postupku, pri cemu je upozorio na neujednacenost ka-
znenih zakona i zakona o kaznenom postupku, kako u hrvatskom, tako i u
slovenskom pravnom sustavu. Dok oba kaznena zakona krivnju smatraju ele-
mentom kaznenog djela, oba zakona o kaznenom postupku u odredbama o
razlozima za donoSenje oslobadajuce presude usvajaju (teorijski zastarjelu)
koncepciju prema kojoj krivnja nije element kaznenog djela. Takoder je iznio
i nekoliko uoc¢enih nedosljednosti u terminologiji koja se koristi u hrvatskom
Kaznenom zakonu i Zakonu o kaznenom postupku. Primjerice sintagma ,,rad
za opce dobro*, koja se nalazi u danas vazeCem Kaznenom zakonu i koja je
modifikacija kazne, u ZKP-u se naziva ,,rad za opce dobro na slobodi®, $to
je naziv iz ranijeg Kaznenog zakona iz 1997. godine. Zatim u KZ-u nema
viSe sudske opomene, dok ZKP i dalje u svojim odredbama sadrzi taj pojam.
Nakon izlaganja uslijedila je rasprava o (ne)opravdanosti rjeSenja iz kazne-
noprocesnih zakona.

Izv. prof. dr. sc. Katja Filip¢€ic izlagala je o poucavanju kaznenog prava i
uvjetima za edukaciju i istrazivacki rad nastavnika na SveuciliStu u Ljubljani
(,,Poucevanje kazenskog prava — pogoji za pedagosko in raziskovalno delo
visokoskolskeg ucitelja*). Prof. Filip¢i¢ prvo je govorila o formalnim uvjeti-
ma za (znanstveno-nastavno) napredovanje na Pravnom fakultetu u Ljubljani,
a potom se kriti¢ki osvrnula na razvoj znanosti u akademskom kontekstu u
Sloveniji u posljednjih dvadeset godina. Nakon toga je izloZzila kako takva si-
tuacija utjece na ljude i razvoj znanosti na Pravnom fakultetu u Ljubljani, da
bi potom zakljucila svoje predavanje s nekoliko preporuka za stvaranje Sto
boljih uvjeta za napredovanje i rad nastavnika na Fakultetu. Ova je tema po-
budila najvece zanimanje i najveci broj intervencija sudionika, Sto upozorava
na bremenitost problemima u akademskoj zajednici. Slovenski i hrvatski pro-
fesori nastojali su se upoznati s razlikama i sli¢nostima u svojim nastavnim i
znanstvenim poloZajima. UocCene su sli¢nosti, ali i brojne razlike u uvjetima za
napredovanje i zapoSljavanje, slobodi utjecaja nastavnika na nastavni program
1 znanstvene teme, mogucnosti zaposljavanja mladih kolega, broju studenata,
medunarodnoj suradnji i dr.

Prof. dr. sc. Matjaz Ambroz izlagao je o metodama poucavanja kaznenog
prava (,,O metodi poucevanja kazenskega materialnega prava‘®), pri cemu se
osvrnuo na neke sustinske dileme u pouCavanju kaznenog prava. Istaknuo je
kako u Ljubljani prevladava dogmaticki pristup pri uenju kaznenog prava,
koji se ponajprije bavi egzegezom (podrijetlom i znaCenjem) pojmova, njiho-
vom medusobnom povezanosti i odnosom s drugim pojmovima. Prof. Ambroz
ukratko je prikazao takav pristup te je iznio druge dileme i izazove s kojima se
susrece kao profesor kaznenog prava.
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As. dr. sc. Miha Hafner imao je izlaganje na temu koriStenja online-ala-
ta kao pomoci pri poucavanju kaznenog prava (,,Spletna orodja kot pripo-
mocek pri poucevanju kazenskega prava: primer Socrative®). Dr. Hafner je
prezentirao moguénost uporabe tih alata i prednosti koje pruzaju pri poucava-
nju kaznenog prava. Posebno je prikazao funkcioniranje alata Socrative kroz
kviz-format, objasnjavajuci pri tome njegove znacajke i funkcije. Istaknuo je
mnoge prednosti tih alata pred konvencionalnim metodama poucavanja ka-
znenog prava; primjerice simultano sudjelovanje svih studenata kolegija, kao i
trenutaCnu povratnu informaciju studentima i nastavnicima.

ITI. ZAKLJUCAK

Moze se zakljuciti da je konferencija uspjeSno obnovila, azurirala i una-
prijedila suradnju kolega iz Ljubljane i Zagreba. Razmijenjena su iskustva u
provodenju i odrzavanju nastave te su se nastavnici obaju fakulteta upoznali s
aktualnostima u teoriji i praksi kaznenog zakonodavstva obiju drzava. Takoder
su razmijenjene informacije o odrzavanju tecajeva i projekata te je predlozena
zajedniCka suradnja i sudjelovanje na njima, kao i sudjelovanje u objavljivanju
radova u Casopisima. Nastavnici su izmijenili i stru¢nu literaturu, odnosno
recentne knjige, zakone, udzbenike i ¢asopise iz podrucja kaznenog prava.
Organizatori IV. medunarodne interkatedarske konferencije ostvarili su svoj
cilj, kako na formalnoj razini, osiguravs$i kvalitetna i raznovrsna izlaganja te
konstruktivnu i bogatu raspravu, tako i u neformalnom druZenju, koje je na-
stavljeno Setnjom kroz Zagreb s Gornjeg grada do SveuciliSta u Zagrebu te
zajedni¢kim ruckom.
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