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SAZETAK

Opcenito su osmisljavanje i nadogradnja operativno-taktickog vojnog znakovlja dio raz-
voja vojne znanosti, a uporaba je najcesée propisana doktrinarnim vojnim publikacijama.
Razvoj borbenih sustava, organizacijske strukture postrojbi i doktrina uporabe snaga te
kompleksnost planiranja i upravljanja vojnim operacijama uvjetovali su evoluciju znakovlja.
Cilj rada je prikazati razvoj znakovlja tijekom 20. stoljeca, ukljucujuci ¢imbenike koji su
najvise utjecali na taj razvoj.

Percepcija bojista je od presudnog znacaja, a ikone, simboli i operativno-takticko znakovlje
predstavljaju glavni alat za predodzbu o snagama u prostoru i cjelokupnoj operativnoj
situaciji prikazanoj na zemljovidu. Dobro oblikovano (generirano) znakovlje jasno sugerira
znacenje i klju¢nom vojnom osoblju (zapovjednicima) omogucuje brzo shvadanje znacenja
znakovlja, ,jednim pogledom”. Vojske razli¢itih drzava su uglavnom preuzimale prihvatljive
modele znakovlja. Medutim, najveca potreba za razvojem i uskladivanjem znakovlja pojavi-
la se s formiranjem vojnih saveza zbog uskladbe procedura (interoperabilnosti). Prihnva¢ena
NATO-ova publikacija APP-6A Vojni simboli kopnenih snaga u potpunosti zadovoljava sve
zahtjeve koji su potrebni za sudjelovanje Oruzanih snaga Republike Hrvatske u NATO-u.

Klju¢ne rijeci: operativno-takticki simboli, ikona, simbol, generiranje simbola, operativno-
takticko znakovlje, operativni zemljovid, vojna publikacija.

1. UVOD

Zbog potrebe ucinkovitog, preciznog, jasnog i brzog planiranja vojnih operacija na
bojistu proizasla je zamisao o stvaranju vojnog operativno-taktickog znakovlja, od-
nosno pravila ili sli¢cne doktrinarne publikacije koja ¢e definirati to podrucje vojnog
djelovanja. Pravila su u odredenom smislu sredstva koja opisuju skra¢ene postupke
u procesu odredivanja obiljezja neke pojave nakon cCega se ta obiljezja vezuju za
nacela vojnog djelovanja koja se odnose na tu pojavu. Pravila, propisi i metode, a
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posebno oni koji vode napretku (ucinkovitosti) vojne organizacije, prijeko su potrebni
za teoriju ratovanja (Clausewitz 1997).

Polaziste u osmisljavanju i razvoju vojnog operativno-taktickog znakovlja je
bilo da se tim znakovljem ili slikovnim izrazavanjem na zemljovidima zorno uputi
podredene zapovjednike na odluku i zamisao za provedbu vojne operacije. Dakle,
izrada takvog plana je nastala zbog potrebe da se ,,jednim pogledom” omogucdi lakse
shvacanje zadace, vizualizacija bojista, te osigura brzina i ucinkovitost stozernog
rada jer stoZzer pomaze zapovjedniku u procesu odlucivanja osiguravaju¢i mu bitne
obavijesti i predlazudi rjesenje problema (Collins 2008; Creveld 1985).

Vojni topografski zemljovid je jedan od glavnih alata za planiranje i vodenje
vojnih operacija i osnovno ,,oruzje” ratnog zapovjednika (Gracin 1995). Prikaz vojne
operacije pomocu operativno-taktickog znakovlja osigurava prijenos informacija o
planu operacije od nadredenog zapovjednika na podredene zapovjednike. Pored
toga, operativni plan prikazan na zemljovidu smanjuje potrebu za detaljnim opisi-
vanjem, cCitanjem i shvacanjem tekstualne forme vojne operacije. Ukupna koli¢ina
podataka koji se prikazuju na zemljovidu nije ogranicena, ali ne smije dovesti u
pitanje preglednost plana operacije.

Svrha operativno-taktic¢kih simbola je prijenos informacija o situaciji u rathom
borbenom prostoru. Operativno-takticko znakovlje sluzi za planiranje vojnog dje-
lovanja do razine najsloZenijih operacija i razlikuje se od kartografskih znakova koji
predstavljaju ustaljene oznake za prikazivanje sadrzaja na geografskim zemljovidima
(Vojna enciklopedija 1972: 272-273). Nacelna podjela operativno-taktickog znakovlja
moze biti na simbole temeljene na ikonama i takticko vojno znakovlje.

Ikona' je osnovni dio simbola i daje sazet slikovni ili alfanumericki prikaz objekta
kao slog slovnih znakova i brojki za prikaz podatka. Simbol temeljen na ikoni sluzi za
prikaz operativnog objekta (oruzja, postrojbe i druge vojne instalacije), a sastoji se
od okvira, ispune i ikone. Okvir je geometrijski rub simbola koji sluzi kao temelj na
koji se dodaju modifikatori simbola. Modifikator je tekst-polje ili graficki pokazatelj
koji daje dodatne obavijesti o simbolu ili taktickom znaku. Ispuna je unutrasnja
povrsina simbola, najces¢e obojana, i daje informaciju o pripadnosti. Operativno-
takticko znakovlje sluzi za planiranje i upravljanje bojistem, a ukljucuje linije granica
postrojbi, podrucja njihovog djelovanja, pokrete postrojbi i ostale oznake koje se
odnose na geometriju borbenog prostora.

Rad obraduje glavna podrudja ove problematike usporedujuci znakovlje koje su
primjenjivali Wehrmacht prije Drugog svjetskog rata i Jugoslavenska narodna armija
(JNA), s vaze¢im znakovljem NATO-a. Takoder je opisano i objasnjeno operativno-
takticko vojno znakovlje od pocetne izrade do uporabe za prikazivanje vojnih ope-
racija. Opisani su opd¢i zahtjevi organizacije na primjerima ikona, simbola i taktickih
znakova; nacini prikaza i kako se zadaju podatci o pripadnosti vojnih postrojbi i
objekata; dimenzije borbenog prostora; stanje i zadace operativne cjeline. Opisan

' lkona (gr¢. eikon: slika, lik) kao graficka metafora predstavlja vizualnu sliku koja korisnika
asocira na odredeno znacenje.

66



Blaz Beretin: Razvoj vojnog operativno-taktickog znakovlja u 20. stoljecu

je model modifikacije kao rjeSenje operativnih zahtjeva u planiranju i prikazivanju
u slozenijim okolnostima.

Dakle, cilj rada je predociti razvoj, uporabu i primjenu sustava vojnog operativno-
taktickog znakovlja, a teziste je na usporedbi i ras¢lambi znakovlja te, u konacnici,
na lakSem razumijevanju vojnih zemljovida i planova vojnih operacija. U zakljucku
su navedeni rezultati rada.

Prilikom izrade rada koristeno je vise metoda znanstveno-istrazivackog rada:
povijesna metoda, metoda analize i sinteze te metoda komparacije i deskripcije.
Primjena tih metoda uvelike je pomogla preciznijem ras¢lanjivanju, prosudivanju i
definiranju odredenih problema i stavova u iznosenju pojedinih tvrdnji. Pri izradi
rada konzultirana je relevantna literatura, internetski izvori te literatura koja se
uporabljuje na visim razinama vojnog skolovanja. Pored toga, u radu su velikim
djelom uporabljene iskustvene spoznaje autora rada u visegodiSnjem planiranju i
upravljanju vojnim aktivnostima.

2. NASTANAK | UPORABA VOJNOG OPERAT!VNO-TAKTI(VZKOG
ZNAKOVLUA U PRVOJ POLOVICI 20. STOUECA

2.1. Pojava vojnog operativno-taktickog znakovlja

Ne postoje izvori koji ukazuju na koriStenje vojnog operativno-taktickog znakovlja?
u antici i srednjem vijeku. Pocetak razvoja operativno-taktickog vojnog znakovlja
se vezuje za 18. stolje¢e odnosno za razvoj znanosti o ratu i oruzanoj borbi, a prva
uporaba tek nakon Napoleonovih ratova (Kienle 1991). Prvi prikazi vojnih djelovanja
na zemljovidima sadrzavali su glavne elemente kao $to su polozaji postrojbi, smjerovi
kretanja (djelovanja) i naziv postrojbe. S obzirom na tadasnji razvoj vojne znanosti,
tehnologije i organizacije, takvi prikazi su uglavnom zadovoljavali tadasnje potrebe
vojnog planiranja. Opcenito, razvoj vojnog operativno-taktickog znakovlja je slije-
dio razvoj vojnih znanosti, a prvi veliki razvoj se zbio u 19. stoljecu. Takoder, veliki
napredak u razvoju vojnog operativno-taktickog znakovlja zbio se u 20. stoljecu, u
kojem su vodena dva svjetska rata i veliki broj regionalnih i lokalnih sukoba.

Ratni sukobi i razvoj tehnologije su utjecali na organizacijsku strukturu postrojbi
i doktrinu uporabe snaga te opcenito na razvoj vojne znanosti (Creveld 2012). Naj-
vece promjene u doktrini uporabe nastale su zbog potrebe planiranja i provedbe
vojnih operacija u kojima su sudjelovale sve grane vojske (kopnene, mornaricke i
zrakoplovne snage). Medutim, budu¢i da je izmedu sukobljenih strana u ratu po-
stojala razlika u naoruzanju, formacijama postrojbi i nacinu provodenja operacija,
postojao je i razlicit pristup u izradi i uporabi vojnog operativno-taktickog znakovlja.

Vojno operativno-takticko znakovlje ima stoZernu ulogu u sustavu zapovijedanja i nadzo-
ra. Graficki prikaz esencijalnih informacija na zemljovidu koji omogucava brzo shvacanje
operativne situacije. Predstavlja ,zajednicki operativni jezik” koji olaksava interoperabilnost
postrojbi i smanjuje utjecaj jezi¢nih barijera.
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2.2. Razvoj vojnog operativno-taktickog znakovlja od sredine 20.
stoljeca

Za planiranje i provedbu vojnih operacija od krucijalne vaznosti su bili doktrinarni
prirucnici, kao i pravila koja propisuju vojno znakovlje, a temeljem kojih se prikazu-
ju planovi operacija. Takva pravila spadaju medu vaznije doktrinarne publikacije i
klasificirana su visokom razinom tajnosti. Pravila su uglavnom obuhvacala sljedec¢a
podrucja: opcéenito o vojnim zemljovidima, vrste i sadrzaj zemljovida, formiranje i
vodenje zemljovida, takti¢ko znakovlje i skracenice naziva (Uputstvo o radnoj karti...,
1979). Dakle, pravila o vojnom operativno-taktickom znakovlju bila su glavni alat
za prikaz plana operacije pa su zbog toga Cesto bila u fokusu interesa obiju strana.
Da bi se doslo u posjed doktrinarnih publikacija ,,suprotne” strane (German Military
Symbols 19443), uz mogucnost zarobljavanja u ratnim okolnostima, najcesce su
koristeni obavjestajni kanali (German Motorized Infantry Regiment?, 1942).

Takvi pravilnici (priru¢nici) su omogucavali razumijevanje ,,plana djelovanja suprot-
ne strane”. Kopnena vojska SAD-a je ve¢ 1946. publicirala prvi doktrinarni priru¢nik
Handbook on USSR Military Forces, a potom i priru¢nik Soviet Topographic Map
Symbols® (1958). Prirucnik je opisivao gotovo cjelokupan sustav operativno-taktickog
znakovlja i nacin prikaza vojne operacije na zemljovidu tadasnjih vojski Varsavskog
ugovora. Primjer obavjestajnog izvjes¢a ClA-e, Poland, Conventional Signs and
Military Symbols® (1953), ukazuje na vaznost informacija o operativno-taktickom
znakovlju koje je u to vrijeme koristila poljska vojska, ¢lanica VarSavskog ugovora.

Formiranjem dvaju medusobno suprotnih vojnih saveza (NATO i Varsavski ugo-
vor) nakon Drugog svjetskog rata, razvijalo se blokovsko vojno operativno-takti¢ko
znakovlje. To znakovlje je bilo jedinstveno za sve ¢lanice pojedinog saveza s jasnom
razlikom u oznacavanju vlastitih i saveznickih snaga u odnosu na snage suprotnog
saveza. Tako NATO vlastite snage oznacava plavom bojom, a protivnicke crvenom, a
kod Varsavskog ugovora je bilo obrnuto. Blokovska podjela svijeta, hladni rat i utrka
u naoruzanju prouzrocili su nagli razvoj vojne tehnike, formiranje novih postrojbi,
suvremeniju obuku i Skolovanje kadra te nove nacine planiranja i provodenja vojnih
operacija.

3 Prirucnik je tiskan 1944. za potrebe americke i britanske vojske kao nadopuna vec¢ posto-
jec¢ih, a prvenstveno je namijenjen za obavjestajni rad americke i britanske vojske.

4 Prirucnik je publiciran na samom pocetku sudjelovanja americ¢ke vojske u Drugom svjet-
skom ratu, a na temelju obavjestajnog rada. U predgovoru se navodi da je to prijevod
.zarobljenog” njemackog taktickog priru¢nika za motoriziranu pjesacku pukovniju i boj-
nu. Priru¢nik obuhvaca sve vazne informacije o organizaciji i taktici njemacke pjesacke
pukovnije i bojne.

> Temeljna svrha ovog prirucnika bila je pruziti korisnicima (pripadnicima kopnene vojske
SAD-a) potrebne informacije za ¢itanje i razumijevanje sovjetskih vojnih simbola koji se
prikazuju na zemljovidima.

6  Tajno izvjes¢e CIA-e o obuci, uporabi i provjeri znanja o konvencionalnim oznakama i
vojnim simbolima u poljskoj vojsci.
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Vojno znakovlje je najvedi razvoj dozivjelo za vrijeme hladnog rata. Kako se po-
vecavala suprotnost izmedu vojnih blokova, tako se povecavala i razlika u pristupu
izradi i uporabi vojnog znakovlja (Kienle 1991). NATO-ovo vojno znakovlje ima te-
melj u vojnom znakovlju osmisljenom 1917. u Inzenjerijskom korpusu vojske SAD-a.
Vojno znakovlje Varsavskog ugovora, do njegovog raspada, pored zemalja ¢lanica
koristile su i azijske zemlje koje su imale socijalisti¢ki politicki sustav (Mongolija, Kina
i dr.). SFRJ nije bila ¢lanica niti jednog vojnog saveza, ali je koristila vojno znakovlje
Varsavskog ugovora. Razlozi su povijesni, a proizlaze iz vojne suradnje u Drugom
svjetskom ratu i dijelom lakSeg razumijevanja znakovlja, ukljucujuéi opisni dio.

Pored zemalja ¢lanica, NATO-ovo vojno znakovlje preuzele su i neke druge drzave.
U kanadskoj vojsci je prihvacen standard za izradu operativno-taktickih simbola i
znakovlja prema NATO-ovim standardima, koje su zbog specifi¢nosti (organizacija
i doktrina) te potreba obuke i Skolovanja dijelom prilagodili svojim potrebama
(NATO Conventional Military Symbols’, 2000). Taj sustav operativno-taktickih sim-
bola i znakovlja je preuzeo i UN za planiranje i prikazivanje na zemljovidu operacija
potpore miru (United Nations Military Symbols Handbook, 2000). Medutim, takve
su vojne publikacije bile vazne i drugim medunarodnim organizacijama kao sto je,
npr., Crveni kriz kako bi se moglo uskladiti oznacavanje svojih aktivnosti, sredstava,
objekata ili instalacija u ratnom okruzju.

2.3. Razvoj vojnog operativno-taktickog znakovlja u Republici Hrvatskoj

Raspadom SFRJ i nastankom Republike Hrvatske dolazi do formiranja Oruzanih snaga
Republike Hrvatske (OSRH). Stvaranje samostalne Hrvatske i obrambeni Domovinski
rat koji je uslijedio nesumnjivo su klju¢ni dogadaji u povijesti hrvatskog naroda.
Stvaranjem i razvojem Oruzanih snaga Republike Hrvatske razvijaju se i specifi¢ni
vojni simboli (Sabolovi¢ 2014). Izrada takvog znakovlja je prvenstveno bila usmje-
rena na oznake postrojbi, medutim postojala je potreba i za izradom (usvajanjem)
operativno-taktickog znakovlja potrebnog za planiranje vojnih operacija.

Na pocetku Domovinskog rata u OSRH-u se koristilo operativno-takti¢cko zna-
kovlje JNA, ali s temeljnom izmjenom da su vlastite snage oznacavane plavom, a
ne crvenom bojom, dok su protivnicke snage oznacavane crvenom bojom. Uvode-
njem tijekom Domovinskog rata NATO-ovog sustava obuke i Skolovanja kadra, te
pripremanjem i provodenjem operacija u skladu s NATO-ovim standardima, OSRH
preuzima i NATO-ovo vojno znakovlje.

Neposredno nakon Domovinskog rata, a poradi priblizavanja postavljenim zahtje-
vima i standardima ukljucenja Hrvatske u NATO, izraden je pravilnik Takticko znakov-
lje Oruzanih snaga Republike Hrvatske. Kao ¢lanica NATO-a Hrvatska je ratificirala

7 Prirucnik sadrzi NATO-ove simbole i znakovlje koje se koristi u kanadskoj vojsci. Svrha pri-
ruc¢nika je osposobljavanje vojnog osoblja za to¢no koristenje standardnih vojnih simbola
NATO-a.
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STANAG 20198 APP-6A? Vojni simboli kopnenih snaga, koji je usvojen kao Hrvatska
vojna norma (HRVN). Standardizacija vojnog znakovlja je jedan od osnovnih uvjeta
za postizanje interoperabilnosti’ u provodenju visenacionalnih operacija.

3. ORGANIZACIA OPERATIVNO-TAKTICKIH SIMBOLA — OPCI
ZAHTIJEVI

3.1. Nacela

Budud¢i da od samih zacetaka organiziranja vojske postoji potreba da se vidljivim
vanjskim oznakama oznaci ¢in i profesija (rod, sluzba ili struka), paralelno s tim se
pojavila potreba za izradom operativno-taktickih simbola za odredenu postrojbu i
naoruzanje (Heimer 2007).

Prema NATO-ovoj publikaciji APP-6A, sedam je osnovnih pravila za izradu sim-
bola: 1) pojedini se simboli moraju medusobno lako razlikovati; 2) simboli kojima
se prikazuju vlastite i prijateljske postrojbe, ne smije rabiti obiljezja koja se mogu
zamijeniti sa znakovljem za protivnicke postrojbe; 3) simboli moraju biti prepoznat-
ljivi i kod jednobojnog prikazivanja; 4) svi simboli postrojbi crtaju se ili prikazuju
tako da je gornji dio znaka okrenut prema vrhu zemljovida; 5) postojedi standardni
simboli moraju se, kad god je to moguce, rabiti kao temelj za izradbu novih; 6) slo-
Zeni simboli uglavnom imaju osnovni znak (ikonu) u sredini; 7) simboli moraju biti
uporabljivi kako za ruc¢nu, tako i za automatiziranu (ra¢unalnu) uporabu.

3.2. Okvir i ispuna simbola

Okvir operativno-taktickog simbola moze biti crn ili siv, zavisno o pozadini prikaza.
Postoji li operativni objekt na utvrdenoj lokaciji (,,trenutacno ili potvrdeno” stanje),
okvir simbola prikazuje se punom crtom. Za buduce stanje objekta (,,planirani ili
predvideni”), okvir simbola prikazan je isprekidanom crtom.

Pripadnost postrojbi se u pocetcima oznacavanja razdvajala na osnovnu podjelu
.nase snage” i ,neprijatelj”. Osnovni smisao je bio prikazati odnos spram suprot-
nog (protivnickog) operativnog objekta (postrojbe i sl.). Trenutno vazece kategorije
pripadnosti po NATO-ovoj publikaciji APP-6A su nepoznat, prijateljski, neutralan i
protivnicki.

8 STANAG je NATO-ova skracenica za Standardization Agreement, a oznaka 2019 oznacava
broj STANAG-a. Standardi kojima su definirani procesi, pojmovi i uvjeti za zajednicko
djelovanje (vojne procedure, tehnicke procedure i oprema) ¢lanica NATO-a. Svaka zemlja
¢lanica NATO-a ratificira STANAG i provodi ga unutar svojih oruZanih snaga.

9 Allied Procedural Publication (APP) je saveznicka publikacija koja opisuje odredene pro-
cedure.

% Interoperabilnost u okviru NATO-a predstavlja sposobnost zajedni¢kog koherentnog i
ucinkovitog djelovanja saveznika da bi se postigli ciljevi (Strateski pregled obrane, 2018).
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U kontekstu odabira boje za ispunu simbola takoder postoji slijednost i slicnost.
Jos u Prvom svjetskom ratu provedeno je odredeno usuglasavanje izmedu britan-
skog i francuskog sustava oznacavanja, ukljucujuéi primjenu boja, i to crvene za
neprijatelja, a plave za ,saveznike”. U odnosu na razdoblje prije Drugog svjetskog
rata, postignut je znacajan napredak u smislu jednostavnijeg prikaza i lakseg citanja
vojnog znakovlja. Daljnjim razvojem vojne organizacije i doktrine ukazala se potre-
ba za dopunama i izmjenama operativno-taktickog znakovlja, kao i za dopunom
postojecih ili pak izradom novih doktrinarnih publikacija koje su morale zadovoljiti
.dvojne” potrebe (dvije grane vojske). Vojska SAD-a je za potrebe interoperabilnosti
kopnenih i mornarickih snaga objavila novi (dopunjeni) priru¢nik kojem je cilj upo-
znavanje s novim operativno-taktickim pojmovima i definicijama, te nadogradnja
postojecih publikacija (Field manual FM 1-02, 2004). Klju¢ni uvjet je da zapovjednici
i stoZeri od najnizih do najvisih razina zapovijedanja koriste potpuno iste operativ-
no-takticke pojmove i graficke prikaze planova djelovanja na zemljovidima, kao i
jedinstven sustav simbola i znakovlja za racunalno generiranje znakovlja i prikaza
na zemljovidima. ArcGIS je trenutno najsuvremeniji racunalni sustav koji koristi
standardizirano operativno-takticko znakovlje za planiranje, prikaz i predodzbu
(vizualizaciju) bojista.

Slika 1. Simboli operativnih objekata s modifikatorima, NATO.

POSTROJBE SREDSTVA (ORUZJE | OPREMA)
Indikator ,,'XX
veligine — /
postrojbe
Indikator i
laznog objekta ) r::::;ﬁ::)osrti
/V’"' sredstva

Indikator

»
namjenskih snaga

AVAVAVA

/

/ /’
<

N Indikator ins\talacije
R4 r~ N
Indikator
smjera lkona ili
kretanja indikator
uloge T
~ Indikator zapovjednistva INSTALACIJE

Izvor: APP-6GA.

Vazeca NATO-ova publikacija APP-6A dijeli skupine simbola na simbole za prikaz
postrojbi, simbole za prikaz sredstava (oruzje i oprema) i simbole za prikaz instala-
cija (slika 1). Na slici su prikazani simboli koji se odnose na postrojbe, instalacije i
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opremu bez obzira na dimenzije borbenog prostora. Takoder, na slici su prikazane
razlicite vrste modifikatora s mjestom gdje se oni postavljaju u odnosu na simbol.

Radi promoviranja interoperabilnosti na informacijskoj razini, nuzno je bilo
definirati standardni skup pravila za izgradnju i stvaranje simbola koji trebaju biti
implementirani u C41"" sustave (MIL-STD-2525D Joint Military Symbology'?, 2014).
Pravilima se u publikaciji APP-6A smatraju najmaniji potrebni zahtjevi koji osiguravaju
da su podatci o operativnim simbolima uspjesno razmijenjeni.

3.3. Izrada i pravilno citanje simbola

Prije Drugog svjetskog rata operativno-takticki simboli koji daju podatke o pripadno-
sti, dimenzijama prostora i zadadi operativnog objekta nisu u potpunosti odgovarali
potrebama operativnog planiranja. Slijedi primjer operativno-taktickog simbola za
vlak kao prijevozno sredstvo, koji je koristio Wehrmacht prije Drugog svjetskog rata.
Ocit je logican slijed izrade znaka slozenijih sustava opreme (transportnog sredstva)
te postupci za tekstualno obiljezavanje potrebnih pojedinosti.

Slika 2. Takticki znak, transport (vlak), Wehrmacht.

1

e
Leerzug (in Fahrt) — prazan voz (u voinji)

~
Ulm Transportbewegung der 7. Infanteriedivision

P TJ. nach Gegend Ulm mit 24 Ziigen téglich —
H I [!Jrehncivanje (vozom) 7. pes, divizije prema

z'"ﬂ‘- Imu sa 24 voza dnevno
~ in einem Raum abgestellte Vollziige (72 Ziige)
— na jednoj prostoriji istovareni puni wvo-
729 zovi (72 voza)

Izvor: Bjelajac i Mesi¢ (1940: 369).

Na slici 2 prikazano je kako su u Wehrmachtu prije Drugog svjetskog rata izradivani
vojni operativno-takticki simboli za prijevoz (vlak). Prikazan je primjer za vlak i nacin
na koji se on pravilno cita. Slijed simbola je lako razumljiv, medutim ocito je vrlo
zahtjevan za crtanje na zemljovidu. Prvo je prikazan prazan vlak u zadrZavanju, pa u
voznji, a potom znak s dodatnim podatcima (modifikatorima) koji prikazuje prijevoz
7. pjesacke divizije prema Ulmu s 24 vlaka dnevno. Medutim, slozenost ovakvih sim-

Command, Control, Communication and Computers, Intelligence

Standardi zdruzenog operativno-taktickog znakovlja kao sinteza znakovlja koje koriste
kopnena vojska, ratna mornarica i ratno zrakoplovstvo, koje sluzi kao klju¢ni alat za
uspjesnu implementaciju sustava zapovijedanja, nadzora, komunikacija, kompjutorske
potpore i obavjestajne potpore. Zdruzeno ratovanje u suvremenim uvjetima zahtijeva
najbrzu mogucu razmjenu informacija C4l sustavom svim korisnicima tih informacija.
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bola zahtijevala je dosta vremena za izradu, a simbol je zauzimao previse prostora
na operativnim planovima (zemljovidima).

Unosenje podataka na zemljovid mora biti to¢no po mjestu, potpuno prema
danom obliku i sadrzaju znaka, te prilagodeno razmjeru zemljovida tako da zemljo-
vid ne gubi preglednost i estetski izgled. Veli¢ina simbola, kad god je to moguce,
prilagodava se razmjeru zemljovida. Srediste taktickog simbola na zemljovidu mora
odgovarati stvarnom mjestu na kojem se nalazi odgovarajuci operativni objekt na
zemljistu. Takticki simbol se ucrtava sa svim elementima koji ¢ine njegovu cjelinu,
a podatci uz simbol se upisuju u smjeru sjever-jug. Takoder je od posebne vaznosti
usmjeravanje znakovlja (naoruzanja) u odnosu na smjer djelovanja.

Slika 3. Generirani NATO-ov znak — Osam haubica (vucenih) 155 mm, 1. bitnice,
1. bojne, 16. topnicko-raketne brigade, polozaj vrijedi od 08,00 sati, 7.
dana u teku¢em mjesecu, u vremenskoj zoni ZULU.

8
070800Z

155 |||
1 A 116 TR

Izvor: APP-6A.

Na slici 3 je primjer prikaza izradenog simbola koji se koristi u ¢lanicama NATO-a
za topnicku (haubicku) postrojbu. Ocita jednostavnost u prikazivanju (ikona s pet
dodatnih broj¢ano-slovnih informacija) pruza sve vazne podatke o toj postrojbi.

Prikaz izradenog simbola za sloZenije visSerodne vojne sastave je slozen, jer je
uz osnovne podatke potrebna dopuna. Odnosno, odredene borbene postrojbe i
sredstva, ovisno o zadadi, Cesto je potrebno preciznije prikazati. Sa znakom vojne
postrojbe trebaju biti uklju¢ene dodatne obavijesti i upisane na standardnim poljima
za oznacavanje.

Na sljedecem primjeru prikazana je izrada odredenog simbola u ¢lanicama NA-
TO-a kroz Cetiri koraka izrade. Kao primjer prikazana je izrada znaka za nuklearnu,
biolosku ili kemijsku (NBK) izvidnicku postrojbu razine voda, opremljenu vozilom
FOX i Sirokopojasnim radioloskim senzorom M21:

KORAK 1. Odabrati okvir i oznaku temeljne uloge ili roda postrojbe.
'?f' U ovom slucaju temeljna je uloga NBK. Ikonu cine ukrizane retorte
(vrsta posude, ¢esto se uzima kao simbol kemije).
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KORAK 2. Odabrati graficki modifikator za sekundarnu ulogu ili
sposobnost. U ovom je primjeru sekundarna uloga i prvi modifika-
tor dijagonalna linija koja predstavlja izvidanje odnosno izvidnicku
postrojbu.

KORAK 3. Odabrati graficki modifikator za sljedecu sposobnost. U
ovom primjeru tercijarna funkcija ili sposobnost je oklopno vozilo
na kotacima.

KORAK 4. Ako je potrebno potpuno razlikovanje jedne postrojbe od
druge, uporabljuju se kratice upisom unutar okvira znaka. U ovom
primjeru tekstualna skraéenica RS dodana je kako bi se prikazalo da
je navedena postrojba posebno opremljena radioloskim senzorom.
Pokazatelj veli¢ine postrojbe (vod) stavlja se na sredinu gornjeg dijela
okvira simbola.

3.4. Operativno-taktic¢ki simboli — naoruzanje

Kao temelj za izradu simbola izabran je oblik ikone koji najbolje asocira na odredeni
operativno-takticki objekt. U 20. stoljecu su razlicite vojske, pa ¢ak i suprotstavljene,
preuzimale ili prihvacale iste ili slicne ikone. Razlozi su sljedeci: lako se prepoznaje
i pamti prema obliku ili boji, Stedi prostor na planu (zemljovidu), a moguca je i
standardizacija. Dobro izabrana i oblikovana ikona je ona koja korisnika jasno, ,,na
prvi pogled”, upucuje na znacenje.

Na slici 4 prikazan je dio simbola iz Wehrmachtove vojne publikacije koja je

prevedena i objavljena 1940. u Beogradu kao Nemacko-srpskohrvatski vojni recnik
(Bjelajac i Mesi¢ 1940). Vojska Kraljevine Jugoslavije je tu publikaciju koristila kao
pomocnu za izradu vlastitog znakovlja. Prikazani su simboli pojedinih vrsta oruzja
odnosno simboli Wehrmachtovih postrojbi prije Drugog svjetskog rata.
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Slika 4. Prikaz dijela osnovnih znakova za oruzja i rodove Wehrmachta prije
Drugog svjetskog rata.

A. Einfithrung — Uvod

Grundzeichen fiir die Waffen und Waffengatungen —
Osnovni znaci za oruda i rodove vojske

i i B
Zelchgn edeytl{ng Verwendung — upotreba
znaci znacenje
ofs Maschinengewehr Maschinengewehrkom-
— mitraljez panie — mitraljeska
ceta
Infanteriegeschiitz-

kompanie — ceta pe-
Sadiskih topova

Radfahrer —

velosipedist Radfahrerkompanie —

l | Infanteriegeschiitz
— peSadiski top
Q velosipedska ¢eta
Stab Gebirgs- Jager-
regiment — §tab al-
piskog lovatkog puka

Schwadron —

Kavallerie — eskadron

konjica

A b 8=

A Gebirgstruppen —
brdske trupe

lll Artillerie — Stab Art.- Abteilung

4

artilerija { — Stab art. diviziona

- Stab einer Flak-

|| P SRS 00,
p aviot ih stab jednog protivavi-
artilerija onskog diviziona (mo-

torizovanog)

Izvor: Bjelajac i Mesi¢ (1940: 313).

Strojnica (,,mitraljez"”) je prikazana jednostavnim simbolom u obliku jedne linije koja
predstavlja osnovni dio (cijev) oruzja, a bo¢ne oznake (tocke ili manje linije) prikazuju
oruzje na postolju ili na kotac¢ima. Zbog toga $to je osobno pjesacko naoruzanje
(puska, strojnica i sl.) najmasovnije borbeno sredstvo, odabran je najjednostavniji
simbol u obliku linije kojom je ujedno moguce prikazati i smjer djelovanja oruzja.
Slican pristup je bio i kod osmisljavanja i izbora ikone (simbola) za topnicka, pro-
tuzracna i slicna vatrena oruzja. Medutim, dodatni uvjet je da istodobno postoji
jasna distinkcija izmedu razlicitog oruzja unutar iste kategorije, npr. izmedu puske i
strojnice, topa i haubice itd. Ikona za tekli¢ku (,,velosipedsku” ili biciklisticku) sluzbu
ima oblik kotaca u okretanju. Za brdske postrojbe je odabran trokut ispunjen crnom
bojom, koji simbolizira kotu kao topografski objekt. Za konjanicke postrojbe je
odabran simbol dijagonalno podijeljen na dva dijela, a dijagonalna linija simbolizira
opasac koji su konjanici koristili za drzanje sablje.
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Vidljivo je da je ikona za odredeno oruZzje, uz odredenu dopunu, koristena kao
temelj za izradu simbola. Za strojnicku satniju (,,mitraljesku ¢etu”) je koristen simbol
za strojnicu s time da je linija (sredisnji dio simbola) podebljana. Za veée postrojbe
kao Sto su bojna, pukovnija i dr. koristena je zastavica u obliku trokuta ili pravokut-
nika i sl. kao dodatak simbolu. Takav slijed u izradi simbola je logic¢an te je koristen
od samih pocetaka izrade vojnog operativnog znakovlja.

Slika 5. Simboli za pjesacko naoruzanje, Wehrmacht.

i 5. M. G. — te3ki mitraljez

—
A s. M. G. in Stellung — teski mitraljez na po-
l. loZaju

Izvor: Bjelajac i Mesi¢ (1940: 325).

Slika 6. Takticki simboli za pjeSacko naoruzanje, JNA.

>— Puskomitraljez

) Mitraljez M

Izvor: Uputstvo o radnoj karti... (1979: 96).

Slika 7. Takticki simboli za pjeSacko naoruzanje, NATO.

1.3 3

malo srednje veliko

Izvor: APP-6A.

Na slici 5 prikazan je takticki simbol za strojnicu (,,mitraljez”) u Wehrmachtu prije
Drugog svjetskog rata. Za razliku od prvog (gornjeg) simbola, drugi (donji) simbol
oznacava da je oruzje u operativnoj uporabi (,,na borbenom polozaju”). Kao doda-
tak, linija ispred simbola zakrivljena na krajevima simbolizira zaklon ili grudobran.
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Na slici 6 su prikazani takticki simboli koji su se za slicno naoruzanje koristili u JNA.
Razlika izmedu simbola za puskostrojnicu i strojnicu je prikazana zakrivljenom crtom
na simbolu za strojnicu, koja oznacava da to oruzje ima vecu vatrenu mo¢ (veceg
dometa i teZe) te da se nalazi na postolju. Na slici 7 su prikazani NATO-ovi takticki
simboli za pjesacko naoruzanje. Ocita je sli¢cnost simbola sa simbolima na slikama
5 i 6. Medutim, simboli za pjesacko naoruzanje (slika 7) su pojednostavljeni, te su
s tri simbola prikazane osnovne grupe oruzja (malo, srednje i veliko). Vodoravna
linija se dodaje radi prikaza veli¢ine ili dometa oruzja, pa je izostavljeno za lako ili
kratko oruzje kao $to je puska / lako automatsko oruzje, jedna linija za srednje, a
dvije za tesko oruzje.

Slicnost taktickih simbola za iste vrste naoruzanja je ocita. Usto Sto je s vreme-
nom simbol pojednostavljen, dopunjen je jednostavnim dodatkom koji naposljetku
odgovara prikazu svih vrsta pjeSackog naoruzanja s obzirom na kalibar, domet i
ukupnu vatrenu moc.

3.5. Operativno-takticki simboli — postrojbe

U odnosu na simbole pojedinog oruzja, oblik i forma simbola za prikaz postrojbi
su znatno kompleksniji zbog operativne potrebe za dodatnim podatcima kao $to
su velic¢ina, struktura i namjena postrojbe. Osnovni operativno-takticki uvjet je da
simbol prikazuje sve klju¢ne podatke o postrojbi i ne moze biti predstavljen samo
simbolom temeljenim na ikoni. Kada simboli ili kombinacija simbola nisu mogli dati
kompletne informacije o operativnhom objektu (postrojbi), tada su ,improvizirani
simboli” s dodatnim informacijama, medutim u takvim slucajevima se moralo isto
opisati (objasniti) u kazalu ili tumacu zemljovida (Conventional Signs, Military Sym-
bols, and Abbreviations, 1943).

Slika 8. Znak postrojbe, organizacijskih cjelina i oruzja, Wehrmacht.

¢) VERBANDE: — SASTAVI:
Infanteriebataillon — pe3adiski bataljon

zu 1 Nachrichtenzug, 3 Schiitzen-und 1 Maschi-

nengewehrkompanie, die Schiitzenkompanie

mit 9 I. M. G., die M. G. Kompanie mit 12

DJ s. M. G. (Beispiel fiir die Darstellung in

Kriegsgliederungen) — od 1 voda za vezu,

11 3 streljatke i 1 mitraljeske Cete, streljacka

I¥REN Cete sa 9 lakih mitraljeza, mitraljeska Ceta

9{9 sa 12 teskih mitraljeza (primer za prestavke
12 u ratnom sastavu)

Izvor: Bjelajac i Mesi¢ (1940: 314).

Na slici 8 je prikazan simbol postrojbe (pjeSacka bojna) u Wehrmachtu prije Drugog
svjetskog rata. Struktura i sadrzaj simbola pokazuju ustrojbene (organizacijske)
cjeline i vrste naoruzanja. Po sadrzaju, znak daje sve vazne podatke o postrojbi
(ustrojbene cjeline, funkcije cjelina i glavno naoruzanje). Ocito je da je oblik i sadrzaj
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simbola pjesacke bojne izraden sukladno strukturi postrojbe te prilagoden tadasnjim
operativnim potrebama. Medutim, ocita je kompleksnost i veli¢ina znaka, koja na
zemljovidu zauzima dosta prostora i smanjuje preglednost.

Do Drugog svjetskog rata je svaka grana ili cak rod vojske razvijao svoje ope-
rativno-takticko znakovlje, te se ve¢ na pocetku rata pojavio problem planiranja i
prikaza plana djelovanja viserodnih ili zdruzenih sastava. Zbog toga je trebalo do-
puniti postojece prirucnike za operativno-takticko znakovlje. Na primjer, problem
sudjelovanja (zajednickog djelovanja) kopnene vojske i ratne mornarice SAD-a je
uvjetovao zurnu izradu i objavljivanje doktrinarne publikacije koja je objedinila
i uskladila ikone, simbole, nazive i skracenice te je bila razumljiva za obje grane
vojske (Conventional Signs, Military Symbols, and Abbreviations, 1943). Nakon
Drugog svjetskog rata organizacijska struktura i osnovno naoruzanje pjesacke bojne
je postalo opéepoznata informacija. Zbog toga je oblik simbola pojednostavljen, a
podatci su zamijenjeni podatcima o postrojbama koje su pridodane kao pojacanje
(podatak o nadredenoj postrojbi i dr.).

Slika 9. Takticki znak pjesacke bojne (Takticko zapovjedno mjesto 1. pjesacke
bojne, 4. brigade).

TZM

Izvor: APP-6A.

Prema NATO-ovoj publikaciji APP-6A, simbol za razinu pjeSacke bojne (slika 9) je
pojednostavljen, a istodobno sadrzi sve vazne podatke. Za razliku od simbola kojeg
je koristio Wehrmacht, pojednostavljenim oblikom i dodatnim podatcima (modifi-
katorima) prikazani su svi znacajni podatci (npr. o zapovjednim odnosima, tocnoj
lokaciji i dr.).

Nakon Drugog svjetskog rata razvoj naoruzanja, organizacije i doktrine uporabe
vojnih snaga nametnuo je dodatne potrebe za izradu i podjelu operativno-taktickih
simbola, te su naposljetku definirani i usvojeni temeljni operativno-takticki simboli
¢lanica NATO-a i Varsavskog ugovora. Polozaj postrojbe na zemljistu se mora nala-
ziti u sredini simbola postrojbe prikazanog na zemljovidu ili je oznacen crtom (bez
strelice na vrhu). Vedi dio simbola koje rabe ¢lanice NATO-a danas je isti kao i na
pocetku (simboli u vojsci SAD-a iz 1917.), gdje je pjesackim postrojbama dodijeljen
Andrijin kriz. 1zvidnicke postrojbe su preuzele oznaku bivsih konjanickih postrojbi.
Ikona u obliku veceg crnog kruga simbolizira topnic¢ku granatu i predstavlja topnicke
postrojbe. Ikona koja simbolizira most predstavlja inZzenjerijske postrojbe, a kriz je
oznaka sanitetske (veterinarske) sluzbe. Ocit je razvoj znakovlja u odnosu na moder-
nizaciju i opremanje postrojbi. Lako je prepoznatljiva ikona za, npr., mehanizirane
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postrojbe, kojima se dodjeljuje elipsa kao simbol oklopnog vozila, a motoriziranim
postrojbama se dodjeljuju crne tocke ili krugovi u podnozju ikone, koji predstavljaju
postrojbu ,,na kotacima” i sl.

3.6. Operativno-takticki simboli — zapovjednistva

Uz modifikatore (dodatne podatke) kao $to je npr. vrsta prijevoznog sredstva koje
koristi odredena postrojba, znak zapovjednistava postrojbi ima posebnu vaznost.
Prema operativno-taktickom znakovlju Wehrmachta prije Drugog svjetskog rata,
zapovjednistva su oznacavana zadebljanjem lijeve ili desne vertikalne linije simbola.
Na slikama 101 11 prikazani su primjeri operativno-taktickih znakova za zapovjedna
mjesta u Wehrmachtu za razinu bojne, te za razinu puka ili diviziona brodova u JNA.

Slika 10. Takticki znak zapovjednisStva postrojbe, Wehrmacht.

Stab Panzerabteilung
— §tab oklopljenog

bataljona

Izvor: Bjelajac i Mesi¢ (1940: 314).

Slika 11. Takticki znak zapovjednistva postrojbe, JNA.

Puk p

A Divizion brodova DBR

3.pp

Izvor: Uputstvo o radnoj karti... (1979: 63).

Usporedbom znakovlja moze se do¢i do zakljucka da su Wehrmacht i JNA koristili
slicne oblike (trokut ili pravokutnik i sl.). Simbolu za zapovjednistvo bojne i iste
razine postrojbe dodijeljena je zastavica (ispunjeni trokut), dok je visim razinama
zapovjednistava, kao Sto su npr. brigada, divizija i sl., dodijeljen pravokutnik. Takoder,
vidljivo je da je JNA oznacavala naziv postrobje upisom slovnih i broj¢anih oznaka u
trokut odnosno pravokutnik, dok se po NATO-ovim standardima ti podatci upisuju
bocno i ispod u odnosu na simbol. Polozaj znaka za zapovjednistvo je odreden
krajem linije koja se proteze od donjeg dijela znaka zapovjednistva. To¢na pozicija
zapovjednog mjesta se ucrtava tako da pocetak koplja na zemljovidu odgovara
srediStu razmjesStaja zapovjedniStva na zemljiStu. Koplje znaka se ucrtava tako da
se proteZe u pravcu sjever-jug.

NATO-ov standard za oznacavanje vlastitih i prijateljskih postrojbi je plava boja,
dok je kod ¢lanica VarSavskog ugovora bila crvena boja. Medutim, postoje slucajevi
kad je koristena ,, protivnicka” boja, a cilj je bio povedati pozornost na takve takticke
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elemente, npr. vlastito minsko polje, blokada prometnice i sl. (Conventional Signs,
Military Symbols, and Abbreviations, 1943).

4. OPERATIVNO-TAKTICKO ZNAKOVLIE

Sukladno NATO-ovoj publikaciji APP-6A, vojno operativno-takticko znakovlje (graficke
nadzorne mjere) ukljucuje: tocke, linije, takticke zadace, nadzorne mjere, podrudja,
znakovlje obmanjivanja, obrambeno-napadacko znakovlje, posebno manevarsko
znakovlje, pokretljivost, prezivljavanje, znakovlje vatrene potpore, sluzbe potpore,
zapovijedanje i nadzor te operacije drukcije od ratnih. Ovo znakovlje moze biti spo-
jeno s ikonama i modifikatorima simbola da bi se prikazale operativne informacije.
Operativno-takticko znakovlje predstavlja osnovni alat za planiranje vojnih operacija
te prikaz operativne situacije i upravljanje bojistem.

Kod taktickog znakovlja koristenog u Wehrmachtu prije Drugog svjetskog rata,
te u JNA i danas kod ¢lanica NATO-a, vidljiva je slicnost u prikazivanju. Medutim,
kao posljedica razvoja i nadogradnje znakovlja ocita su kvalitetnija rjeSenja kojima
se uz jednostavniji i brzi prikaz pruza viSe informacija, a istodobno operativni znak
zauzima manje prostora na zemljovidu (slika 10). Kao i kod simbola, neke dopunske
oznake (modifikatori) se mogu skratiti i oznaciti kraticama, ali ne smiju prouzroditi
nesporazum.

Prema NATO-ovoj publikaciji APP-6A, osnovno pravilo je da sve tekstualne ozna-
ke moraju biti upisane tako da se mogu lako citati kada je graficki prikaz okrenut
okomito, a dno prikaza je najblize ¢itacu. Takoder, oznake pisane u kutu moraju biti
Citljive kada se graficki prikaz okrene za Cetvrtinu okretaja (90 stupnjeva) u smjeru
kretanja kazaljki sata.

4.1. Podrucje djelovanja i linije razgranicenja

Borbeni prostor (podrucje djelovanja) obuhvacda kopneno, zra¢no i/ili morsko po-
drucje u kojem operativni objekt (postrojba) provedi zadac¢u, odnosno zamisljeni
fizicki volumen u kojem zapovjednik Zeli dominirati nad neprijateljem. Jedna od
najdelikatnijih zapovjednikovih zadaca je odredivanje podrucja odgovornosti i gra-
nica medu postrojbama na zemljovidu i na zemljistu (u stvarnosti) (Gracin 1995).
Podrugja se uobicajeno oznacavaju kraticom za vrstu podrucja i u nastavku imenom.
Oznacavanje mora biti u sredini podrucja, osim ako je podrucje vrlo maleno pa se
oznaka preklapa s polozajima postrojbi, kao npr. podrucje prikupljanja (prostor koji
je izvan dometa protivnicke paljbe, ukljucuju¢i domet lakog topnistva, a sluzi kao
prostor gdje postrojbe provode zavrine pripreme i provjere za borbu). Ovo znakovlje
je zbog jednostavnosti dozZivjelo vrlo male promjene tijekom 20. stoljeca.
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Slika 12. Linije granica postrojbi, Wehrmacht.

pucef o pumaf o pumq Korpsgrenze — granica korpusa

et bod b=f p=f b4 Divisionsgrenze — granica divizija

= eee—cce==ce= Regimentsgrenze — granica pukova

Izvor: Bjelajac i Mesi¢ (1940: 373).

Slika 13. Linije granica postrojbi, JNA.

{4) GRANICE

s 250 Izmedu jedinica:

v W — Ceta (samostalnih
230 u vodova),

140 f\ — bataljona i odreda,

m.—eo/—— — pukova i brigada,

180

Izvor: Uputstvo o radnoj karti... (1979: 73).

Primjeri oznacivanja granica izmedu postrojbi na bojistu u Wehrmachtu prije Drugog
svjetskog rata i u JNA su prikazani na slikama 12 i 13. Oblik granice po publikaciji
APP-6A je slican, medutim, dodjeljuju se i oznake postrojbi, koje moraju biti okomite
na grani¢nu crtu (slika 14). Linije razgranicenja postrojbi se uvijek oznacavaju, kao
i znak veli¢ine postrojbe.

Uz prednje, bocne i pozadinske linije, najvedi se broj linija imenuje kao fazne crte
(FQ) ili phase line (PL). Fazne crte su graficke oznake koje se koriste za upravljanje
i uskladivanje vojnih operacija, koordinaciju i sinkronizaciju borbenih djelovanja
te zapovijedanja i nadzora na bojistu. Fazna crta ili linija zadac¢e oznacava se s ,,FC
{IME}". U JNA takve linije su oznacavane kao , bliza zada¢a”, ,sljedeéa zadaca” i sl.
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Slika 14. Linije granica postrojbi, NATO.

Prednja granica Pozadinska granica Botna granica
XV(SA) XV(A)
2T9IN(M
AT T s
00 0’0 TF21AR
3= : 2= X
X8 AD() ax X8 20() ax ml'lmR
}—xxA{ X }—XXA{ X S~
N 28ACR X ~3 ABACR X
3% z 3%o z 28
vx- vx—
X | 5 X(US) | X | 5 X(US) | Xh—
XXX XXX X(US)
XII (GE) XII (GE) 521D (M)
XX
/3125IB(M]

Izvor: APP-6A.

Ostale linije koje imaju posebnu namjenu, a isto su imenovane kao fazne crte, mo-
raju imati svoju temeljnu namjenu. Na primjer, linija zabrane paljbe (CZP) odreduje
podrucje u kojem su definirana posebna ogranicenja i u kojem paljba koja premasuje
crtu ogranicenja nece biti odobrena bez koordinacije s nadredenim zapovjednistvom.
Oznacava se iznad imena i na oba kraja linije ili onoliko puta koliko je potrebno.
Ostale koordinacijske mjere, npr. ogranicen zra¢ni smjer odreden za letenje nasih/
prijateljskih zrakoplova oznacava se to¢kama zra¢nog nadzora (ACP — Air Control
Point) na odgovaraju¢im mjestima. Time se spre¢ava moguc¢nost djelovanja nasih/
prijateljskih snaga po vlastitim/prijateljskim zrakoplovima i osiguravaju uvjeti za
kvalitetnu koordinaciju izmedu kopnenih i zracnih snaga.

4.2. Manevar

Manevar je organizirani pokret i djelovanje (paljba, udar) postrojbi kojim se pre-
nosi teziSte borbe, iznenaduje neprijatelja ili sprecava njegovo djelovanje. Takticko
znakovlje manevra postrojbi na bojistu osnovni je dio prikaza plana djelovanja u
odredenoj vojnoj operaciji. Taktickim znakovljem manevra mora biti jasno izrazena
namjera (odluka) zapovjednika u smislu uporabe glavnih borbenih snaga u operaciji.
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Slika 15. Takticko znakovlje, napadna borbena djelovanja, JNA.

— e —— Primer oznaéavanja
ﬂ pravca dejstva glavnih
i pomoénih snaga os-
] 7\ novnih takti¢kih jedi-
] y W\ nica, pri izvrsavanju
N\ blizeg i sledeteg za-
Il ZZ__ = | datka.
] £
4
R T BEE 5.

Izvor: Uputstvo o radnoj karti... (1979: 84 i 85).

Slika 16. Takticko znakovlje, manevar, napad, NATO.

Priateska aviacia Pritefska kopnenaos glaviog  Nepriatefiska potvrdena
napada

> 9 =

Priatefiska kopnena os podupiruteg  Priatefska kopnena os, na zapoviied, Nepriatefiski kopneni predviden
napada sa datumom i vremenom kada stupa
na snagu (ako je poznato)

~——_&\
REDEFFOMGHZNOV ) /,« """ R 7
B -

Izvor: APP-6A.

Prikaz manevra je glavni dio grafickog plana operacije te se nalazi u prilogu ope-
rativnog plana djelovanja. Mora na prvi pogled jasno izrazavati bojna djelovanja
glavnih i pomo¢énih snaga sa smjerovima djelovanja, ukljucujuéi pokrete i paljbe, kao
i najvaznija djelovanja zrakoplovnih i pomorskih snaga. Zbog toga je nakon Drugog
svjetskog rata operativno-takticko znakovlje za manevar razvijeno u najveéoj mjeri.
Na slici 15 je prikazan takticki znak nacelnog manevra u napadu s jasno izrazenim
smjerovima angaziranja glavnih i pomoc¢nih snaga ukljucuju¢i provedbu napadaja do
blize odnosno sljedece zadace, koji je koristen kao model prikaza u JNA. Operativno-
takticko znakovlje za manevar u ¢lanicama NATO-a je sli¢cno s time da je razraden
sustav prikazivanja djelovanja prijateljskih snaga, kao i vjerojatnih ali nepotvrdenih
djelovanja i mogudih (potvrdenih) djelovanja snaga (slika 16).

Prilikom ucrtavanja ostalih pokreta snaga kao $to su npr. hodne kolone, duzine
ucrtanih znakova (linija) na zemljovidu i razmak izmedu njih moraju odgovarati duZini
i medusobnom razmaku kolona na zemljistu. Strelica znaka mora oznacavati smjer
kretanja, a vrh strelice to¢no mjesto nalazenja cela kolone na zemljistu.
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5. PRIMJERI PRIKAZA VOJNIH OPERACIA

Za prikaz i analizu povijesnih bitaka najcesce se koriste tehnike prikazivanja pomocu
vojnog operativno-taktickog znakovlja uglavhom nastalog, razvijanog i standardizi-
ranog u 20. stoljecu, a na temelju proucavanja povijesnih izvora. U odnosu na pod-
logu (geografska karta ili prazna podloga) potrebno je Sto toc¢nije odrediti prostorni
raspored i odnos snaga (pocetni geografski polozaj postrojbi), odrediti osnovne
boje za prikaz suprotstavljenih strana, prikazati veli¢inu postrojbi, odrediti polozaj
zapovjednika ili zapovjedniStva snaga i druge bitne podatke. Potom je na prikazu
potrebno izraziti manevar glavnih borbenih postrojbi i pomoc¢ne (manje znacajne)
pokrete te, u konacnici, koriste¢i dodatne prikaze i/ili tumac, iznaci najbolji nacin
prikaza kompletne borbene situacije.

5.1. Bitka kod Kane

Na slici 17 je prikaz (slikovna interpretacija) bitke kod Kane. Rimska vojska (plava
boja) ukupne ja¢ine oko 72.000 vojnika se sukobila s Hanibalovom vojskom (crvena
boja) jacine oko 50.000 vojnika. Na shemi je prikazan pocetni borbeni raspored,
struktura glavnih borbenih snaga i prostorni raspored snaga. Centralni dio su cinile
falange podjednake Sirine. Medutim, Rimljani su imali za 50 vrsta vecu dubinu te
su ukupno u tom dijelu bili daleko nadmo¢niji.

Slika 17. Bitka kod Kane (216. pr. n. e.).

/ / T
\
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3000 =
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3000
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O0000000000000O00000O0
Y oso0 | ovaxid ‘PEEAK* }

t,D LlAKA InPESA!IJA {0(&000)l

0000000000000 0000000
glg 20000 TESKIH PESAKA (GALI | IBERCI) ]

N\ _ [ 6000 TESKIH AFRIEKIH @ 6000 TESKIH AFRICKIH
PE3AKA HANIBAL PedaKa

Izvor: Vojna istorija (1980).

LAKA KONJICA
(4000}

TESKA KONJICA
(6000)

Zbog rimske nadmoci u odnosu snaga u falangama, Hanibal se odluc¢io na manevar
unatrag, takticko povlacenje falange. Pored toga, dok su krila rimske vojske bila po-
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djednake jacine, Hanibal je na lijevom krilu (teSka konjica) koncentrirao vecu snagu
koja je uspjela poraziti Rimljane na svom smjeru napada. Obilaznim manevrom su
dosli u poziciju napasti protivnika ,,iz pozadine” te su sudjelovanjem sa snagama
na desnom krilu (laka konjica) izvrsili obuhvat. Takoder, Hanibal je pricuvne snage
(,,teski africki pjesaci”) angazirao za bocnu blokadu i odsijecanje rimske falange od
konjanika. Tim manevrima je doveo glavninu rimske vojske u potpuno okruzenje
nakon cega je uslijedio potpuni poraz Rimljana.

5.2. Nacelna shema napada pjesacke brigade u JNA

Na slici 18 je prikazana nacelna shema organizacije napadnog borbenog djelovanja
5. pjeSacke brigade (5. pbr) koja se koristila u JNA. Jasno je prikazan razmjesta;j
glavnih elemenata borbenog rasporeda, kao sto su: zapovjedna mjesta — oznacena
zastavicama; razmjestaj i smjer kretanja pricuvnih snaga — oklopna bojna ojacana
1. pjeSackom satnijom (okb s 1./4. pb); razmjestaj i sastav topnicke potpore — BrAG
~brigadna artiljerijska grupa”, i BVG , bataljonska vatrena grupa”; te protuoklopne
snage — POOd ,,protuoklopni odred”.

Slika 18. Nacelna shema napada, JNA.

Izvor: Taktika (1981).
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Medutim, najvazniji dio plana predstavlja prikaz manevra glavnih borbenih (pjesackih
i tenkovskih) snaga. Na glavhom smjeru napad provode snage 1. pjesacke bojne
(1. pb) i 2. pjesacke bojne (2. pb). Na pomoénom smjeru su angazirane snage 3.
pjeSacke bojne (3. pb) i 4. pjesacka bojna oslabljena za jednu pjeSacku satniju (4.
pb(-1)). Oznake ¢TO i bTO oznacavaju snage jacine satnije odnosno bojne tadasnjeg
sustava teritorijalne obrane.

5.3. Vojno-redarstvena operacija Maslenica

Pojednostavljeni prikaz operacije Maslenica je nastao na temelju analize izvorne
dokumentacije, a izraden je zbog lakSeg razumijevanja plana i provedbe operacije
(slika 19). Razine vojnih organizacija su oznacene s X — brigada, Il - bojna i | - satnija.
Slovne oznake predstavljaju: gmtbr — gardijska motorizirana brigada, mtbr — mo-
torizirana brigada, br — brigada (pjesacka), TG — takticka grupa, dp — domobranska
pukovnija, db — domobranska bojna, SP — specijalne postrojbe, momp — mjesoviti
odred mornari¢kog pjesastva, i MUP — snage specijalne policije.

Slika 19. Pojednostavljeni prikaz plana vojno-redarstvene operacije Maslenica.

() \
A s rvastenss ) 7. dalmatinskikorpus
o e

B v/
Protun K
. \Protul aR.adl
’ % il .“\
4 18. - 21. 0ujka 1993. \
& \

Izvor: Akcija Maslenica 2, LIKEmetkovic.hr, http://likemetkovic.hr/portal/danasnji-dan-25-
obljetnica-zapocela-akcija-maslenica/akcija-maslenica-2/.
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Napadna operacija je zapocela 22., a zavrena je 26. sije¢nja 1993. Operaciju na
zadarskoj bojisnici je planirala i izvela 6. operativna zona Split s ciljem da se odbace
pobunjenicke snage s prostora Maslenic¢kog Zdrila i prostora juzno od Novigradskog
mora, ukljucujuci zra¢nu luku Zemunik (Raki¢ i Dubravica 2009). Koncept operacija
se sastojao od glavnog smjera napada i tri pomoc¢na smjera napada. Na glavhom
smjeru napada angazirane su snage 4.gmtbr s dvije bojne iz sastava 7.dp. Na pomo¢-
nim smjerovima su angazirane snage po sljede¢em: TG-112 sa specijalnim snagama
MUP-a i satnijom iz sastava 7.dp na prvom smjeru, na drugom pomo¢nom smjeru su
angazirane snage 113.br. i satnija iz sastava 7.dp., a na tre¢em pomoénom smjeru
7.dp, momp Ugljan/Dugi otok i specijalne postrojbe.

6. ZAKLJUCAK

Osmisljavanje, razvoj i nadogradnja operativno-taktickog vojnog znakovlja u 20.
stoljecu je slijedila razvoj vojne znanosti. Razvoj vojne tehnologije, promjene u or-
ganizacijskoj strukturi postrojbi te razvoj doktrine uporabe snaga su ¢imbenici koji
su u najvecoj mjeri utjecali na evoluciju operativno-takti¢kog znakovlja. U kontekstu
proucavanja povijesti ratovanja i opcenito razvoja vojne znanosti, uporaba vojnog
operativno-taktickog znakovlja za prikaz vojnih sukoba znacajno utjece na kvalitetu
analize ratnih sukoba i daljnji razvoj doktrine ratovanja.

Vizualizacija bojista je od presudnog znacaja u procesima donosenja vojne odlu-
ke stoga operativno znakovlje osigurava jasnu predodzbu o snagama i situaciji na
bojistu, ¢Cime se ostvaruje ucinkovito upravljanje operacijom. Prihva¢ena NATO-ova
publikacija APP-6A Vojni simboli kopnenih snaga u potpunosti zadovoljava sve na-
vedene zahtjeve koji su potrebni za sudjelovanje Oruzanih snaga Republike Hrvatske
u NATO-u. Dobro oblikovano vojno operativno-takticko znakovlje zapovjednicima
jasno sugerira znacenje i brzo shvadanje znacenja znakovlja te koncepta operacije
jednim pogledom. Prilagodljivost sastavnica i modifikatora simbola omogucuje
izbjegavanje prikaza nepotrebnih, odnosno naglasavanje vaznih informacija tako
da se u konacnici osigurava brzina rada i djelotvornost pri donosenju odluka.

Vojske razlicitih drzava su uglavhom preuzimale prihvatljive modele znakovlja,
ponekad preuzimajudi i od neprijatelja, a zadrzavajudi svoju boju pripadnosti te
brojcane i slovne oznake postrojbi. Temelj za izradu simbola postrojbe je najcesce
bio simbol za oruzje koje se u toj postrojbi koristi kao osnovno naoruzanje. Boja
kao klju¢ni element raspoznavanja pripadnosti imala je primarni znacaj i zbog
toga se rijetko mijenjala. Pocetni (obostrani) raspored snaga i/ili plan operacije
na zemljovidu morao je zadovoljiti kriterij jasnog (nedvojbenog) prikaza vlastitih i
protivnickih snaga.

Do pocetka Drugog svjetskog rata razvoj vojnog operativno-taktickog znakovlja
se uglavnom odvijao unutar odredenog roda ili grane vojske. Medutim, tijekom
Drugog svjetskog rata sustav planiranja, prikaza i upravljanja vrlo kompleksnim voj-
nim operacijama zahtijevao je pojednostavljenje u prikazivanju operativne situacije
na zemljovidima jasnim i jednostavnim znakovljem. Planiranje i provedba vojnih
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operacija u kojima sudjeluju vojne formacije sastavljene od kopnene vojske, ratne
mornarice i ratnog zrakoplovstava zahtijevalo je izradu i definiranje jedinstvenog
operativno-taktickog znakovlja razumljivog za sve rodove i grane unutar jedne
vojske, ali i za saveznicke snage.

Nakon Drugog svjetskog rata uskladivanje vojnog operativno-taktickog znakovlja
je bio jedan od prioriteta u okvirima vojnih saveza zbog interoperabilnosti (medusob-
nog djelovanja) razlicitih vojski iz istog saveza. Konacni cilj je bio uskladiti takticko-
tehnicke postupke i procedure kojima se postupno podize razina interoperabilnosti.

Krajem 20. stoljeca sustav zapovijedanja i nadzora vojnim operacijama je zbog
koli¢ine podataka koji trebaju biti prikazani (predstavljeni) i analizirani postao kljucni
operativni element. Pri uskladivanju i standardizaciji sustava vojnog operativno-
taktickog znakovlja teziste je bilo na poboljsanju kvalitete prikaza vojnih odluka. S
ciljem podizanja brzine i efikasnosti u planiranju i upravljanju vojnim operacijama
u suvremenim okolnostima je dostignuta informatic¢ka razina (racunalna izrada
znakovlja s prikazom na zemljovidu).
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Blaz Beretin: Razvoj vojnog operativno-taktickog znakovlja u 20. stoljecu

DEVELOPMENT OF THE MILITARY OPERATION-TACTICAL
SYMBOLS IN THE 20TH CENTURY

Blaz Beretin

SUMMARY

Generally, designing and upgrading an operation-tactical military sign is part of the
development of military science and usage is most often prescribed by doctrinal military
publications. The development of the combat systems, organizational structure, doctrine
and the complexity of the planning and management of military operations coused the
evolution of signs. The aim of the paper is to show the evolution of signs throughout the
last century, including the factors that have most influenced the development.

The perception of battlefields is of crucial importance and icons, symbols, and opera-
tion- tactical symbols are the main tool for the allocation of forces in the field and the
overall operational situation shown on the map. The well-shaped (generated) sign clearly
suggests the meaning and enables key military staff (commanders) quick understanding
of the meaning of the sign at a glance. Armies of different states have generally assumed
acceptable patterns of signs. However, the greatest need for development of signs has
arisen with the formation of military alliances due to the alignment of procedures (in-
teroperability). The adopted NATO publication, “Military Land Force Symbols” (APP-6A),
fully meets all the requirements for the participation of the CAF in the NATO Alliance.

Keywords: Operation-tactical Symbols, Icon, Symbol, Symbol Generation, Operation-tactical
Character, Operational Map, Military Publications.
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