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Hrvatska pucka stranka 1 dr. Ivan Merz
Zlatko MATIJEVIC

SaZetak

Na temelju literature i dostupnih izvora (suvremeni katolicki tisak) autor je prikazao
proces politizacije sjedinstvenoga Hrvatskog katolickog pokreta« i nastanak nje-
gove »polititke grane« — Hrvatske pucke stranke. Nakon uvodenja depolitizira-
ne/departizirane Katolicke akcije dr. Ivan Merz je postan njezin glavni zagovaratelj
i promicatelj medi katolickim Hrvatima u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca.

Pojava Katolickog pokreta u hrvatskim zemljama nije usamljen slucaj u
povijesti Katolike crkve. Katoli¢ki pokret je nastao krajem prve polovice XIX.
st., u tada jo§ uvijek drZavno-politi&ki razjedinjenoj Njemackoj. Prema zamishi
njemadckih katolika, njegova je osnovna zadaca trebala biti obrana Katolicke
crkve od progona tadaSnjih drZavnih vlasti i Zestokih napadaju ondasnjega
liberalnog tiska. U tu su svrhu osnovane brojne udruge, pokrenuto snazno
novinstvo, te- kona¢no utemeljena i politika stranka, poznata pod imenom
Zentrum.' Bio je to logiCan korak potpuno u suglasju sa zahtjevima vremena.
Iz Njemacke se katolicki pokret Sirio u Austro—Ugarsku Monarhiju, uklju€ujuci,

‘naravno, i hrvatske zemlje. I ostali europski narodi - Francuzi, Talijani, Belgi-
janci (Flamanci i Valonci) i dr. — takoder su organizirali svoje katolicke pokrete.
Tako je svim tim pokretima bila zajedniCka obrana tada ugroZenih pozicija i
steGenih prava KatoliCke crkve, te Sirenje kr§Canskog svjetonazora na sva
podru&ja javnog Zivota, oni nisu imali jedinstvenu organizacijsku formu, tj.
svaki od njih je razvijao one ustrojbene oblike koji su najbolje odgovarali sredini
u kojoj su djelovali. Nepostojanje jedinstvenih organizacijskih oblika valja
pripisati i &injenici da su katoli¢ki pokreti nastali »odozdo«, tj. od vjernika
samih, a nisu bili neposredno inicirani od crkvene hijerarhije kao cjeline, tj.
»odozgo«.2

Pokretal Hrvatskoga katolitkog pokreta (HKP) je krcki biskup dr. Antun
Mahnié (1850.-1920.). Biskup je, pozorno prateéi dogadanja u Hrvatskoj,
pogotovo na podrudju publicistike i kulture, doSao do zakljutka da se javni Zivot
u Hrvatskoj susreée s istim ili sli¢nim problemima kao i onaj kod Slovenaca, te
da je katolianstvo, i na njemu utemeljeni svjetonazor, sve vie ugroZeno

1 Josip Buturac, »Hrvatski katoligki pokret«, Marulié, 18/1985., br. §, 553.
2 Bonifacije Perovié, Hrvatski katolicki pokret. Moje uspomene, Roma 1976., 17.
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Sirenjem liberalnih ideja medu Hrvatima. Mahniéevim pozivanjem na krséan-
ska nacela zapotela je u tadaSnjem hrvatskom drutvu »razdioba duhovag, tj.
razdvajanje krS¢anskih ideja od onih za koje se moglo dokazati, ili se barem
tako drZalo, da su s njima nespojive.

Svrietkom 1906. godine, u Zagrebu je osnovano Hrvatsko katoligko aka-
demsko drustvo Domagoj. Neposredno nakon svoga konstituiranja »domago-
jei« su zapoteli s okupljanjem katoli¢kih daka na svim srednjim $kolama u
Hrvatskoj. Svojim su radom nastojali potaknuti mladi naraStaj, ne samo na
uzoran vjerski Zivot nego i na zauzimanje za druStvenu pravednost onako kako
je onabila zami$ljena od tada¥njih nauCavatelja katolitkoga drutvenog nauka.*

- Godine 1909., u Splitu je organiziran kongres katoli¢kih daka. Znakovito je
da se organizatori tog sastanka nisu slagali oko koncepcije omasovljenja sve
brojnijih organizacija HKP-a. Skupina katoli¢kih omladinskih aktivista, koja
Ce uskoro postati dio seniorske organizacije, zauzimala se za takav rad u
organizacijama HKP-a, koji bi se provodio u malim skupinama, preko pouzda-
nika koji bi imali jasnu predodZbu o pokretu i njegovim ciljevima. Ovaj
elitisticki koncept organiziranja HKP-a ukazivao je na klicu buduéih tegkih
sporenja i raskola u HKP-u.’

Biskup Mahni¢ je sam, bez pomodi ostalih Elanova hrvatskoga katolikog
episkopata, idejno usmjeravao i pratio organiziranje hrvatske katoli¢ke mlade¥i,
ali se nije mijeSao u unutarnje ustrojstvo drutava. Povremeno 6je dacima
upucivao poslanice pomoéu kojih je davao smjernice njihovu radu.

Godine 1912., u Zagrebu je, na poticaj blskupa Mahniéa, pokrenuto osni-
vanje Hrvatskoga katolickog seniorata (HKS) Institucija Seniorata (ili Star-
jeSinstva) nije bila novum hrvatskih katolika. On je kao oblik rukovodenja u
katolikim pokretima postojao i u drugim zemljama — Austrija, Slovenija i dr®
Clanstvo Seniorata biralo se, u nacelu, medu zavrienim studentima, biv§im
Clanovima hrvatskih katoli¢kih akademskih drustava i bogoslovsklh zborova.
Biskup Mahnié smatrao je sebe obi¢nim &lanom HKS-2.° O tome $to je HKS
prema izvornoj Mahniéevoj zamisli trebao bit, a §to j je zapravo bio u HKP-u i
kasnijoj Katolickoj akciji (KA), ne postoji jedinstveno misljenje.'®

3 Antun Bozanié, Biskup Mahnié pastir i javni djelatnik u Hrvata, Zagreb—Krk 1991., 105.

4 Stanislav Vitkovi¢, »Crkva i kultura u Hrvata na prijelazu iz 19. u 20. stoljeéec,
Bogoslovska smotra, 55/1985., br. 34, 449,

5 Jure KriSto, Presuéena povijest. Katolicka criva u hrvatskoj politici 1850.—1918., Zagreb

1994, 287.
6 A. Bozanié, Biskup Mahnié, 109.
7 Prema (vrdnji jednoga od najistaknutijih &lanova HKP-a, seniora Petra Grgeca

(1890.-1962.), konstituirajuca sjednica HKS-a je odrZana 30. oZujka 1913. godine u
Ljubljani (P. Grgec, Dr. Rudolf Eckert, Rijeka 1995., 214.).
A. Bozanié, Biskup Mahnié, 110, bilj. 471.
Isto, 110. ,

0 Ilustracije radi navodim miSljenje seniora o. B. Peroviéa, koji je tvrdio da je Mahniéeva
zamisao o tome da je potrebno uspostaviti »naelno jedinstvo pokreta, urediti njegove

= O 0o
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U Rijeci je 8. prosinca 1912. godine izi$ao prvi broj katolikog dnevnika
Rijecke Novine. U urednistvo toga izvanstrana¢kog dnevnika usli su istaknuti
pripadnici HKP-a, biv§i »domagojci«, a sada seniori — dr. Petar Rogulja
(1888.—1920.), dr Rudolf Eckert (1889.-1915.) i vI¢. Milan Paveli¢
(1878.-1939.).! Znacajno je da je uocCi BoZzi¢a 1912. godine upravo u tom
dnevniku objavljen »prvi politicki programni €lanak hrvatskoga katolitkog
'pokreta« U njlemu je izneseno stajaliSte »narodnog jedinstva Slovenaca,
Hrvata i Srbag, ~ te naglaSeno nacelo »samopomodi i realne politike«. Takoder
je konstatirano da je katoli¢ki moral »regulator u svakom radu« élanova HKP-a.
- U agramoj i socijalnoj politici prihvaéena su nadela katoli¢kog politiGara i
socijalnog djelatnika vI€. dr. Janeza Evandelista Kreka(1865 —-1917.), tj. traZio
se uzor i oslonac u Slovenskom katolickom pokretu -Jako taj »politicki
programni &lanak« nije imao nikakvu stranacku boju, neki su simpatizeri
RijeCkih Novina zakljucili da je HKP, ipak, »stupio u aktivnu politiku, kao
neovisna i posebna grupa«.l

Istaknuto mjesto u razvoju HKP/HKS-a imala je Narodno—obrambena
sekcija HKAD »Domagoj« (1913./14.), koju je vodio senior Kamilo Firinger
(1893.-1984.). Prema miSljenju samih seniora u toj se sekciji odrZavala »naj-
ozbiljnija polititka Skola, koja je ikada postojala u Hrvatskoj sa zadacom
- realnoga proucavanja hrvatskoga naroda i njegovih susjedac.

Cetiri ratne godine u zna&ajnoj su mjeri paralizirale rad HKP-a, no, vodeéim
se ljudima Pokreta ¢inilo da ¢e im nestanak Austro-Ugarske Monarhije i
stvaranje zajednitke drZave juZnoslavenskih naroda (Srba, Hrvata, Slovenaca -
i, eventualno, Bugara) otvoriti nove moguénosti djelovanja.

- Cijeli HKP doZivio je teZak udarac kada je 31. kolovoza 1914., drZavno
odvjetni$tvo u Rijeci zabranilo dalje izlaZenje Rijeckih Novina. Novi katoli¢ki
dnevnik, jednostavno nazvan Novine, pojavio se veé 8. rujna 1914. u Zagrebu. 17
U uredni$tvu Novina izmijenili su se R. Eckert, P. Roguljai vIg. dr. Janko Simrak
(1883.—1946.). Roguljin odstup s mjesta glavnog urednika Novina blO je po-
vezan i s tvrdnjom uredni$tva dnevnika da ima »politi¢ki program« Mnog1

djelatnosti i osigurati trajanje, nasla svoje tjeSenje u osnutku Seniorata, koji »bi imao skrb
daljnjeg tijeka rada i razvoja HKP« (vidi: B. Perovié, Hrvatski katoli¢ki pokret, 54-55.).

11 Dr. Petar Rogulja, Hrvatska Obrana, 19/1920., br. 43, 1.

12 R. Petri¢ /P. Rogulja/, »Naga bilanca«, Novine, 5/1918., br. 251, 1.

13 Detaljnije o genezi priklanjanja dijela organiziranih hrvatskih katolika ideologiji
jugoslavenstva vidi kod: J. KriSto, Presudena povijest, 288-289; 310-312.

14 R. Petri¢, »Na$a bilanca«, Novine, 5/1918., br. 251, 1.

15 1. Kiristo, Presuéena povijest, 311.

16 P. Grgec, Dr. R. Eckert, 237,

17 J. KriSto, Presuéena povijest, 333.

18 U kontekstu tvrdnje da se ima vlastiti »politi¢ki program« zanimljivo je navesti podatak da
su se uoci izbijanja rata, u pojedinim krugovima HKS-a, pravili planovi za nastup njihovih
najvidenijih Elanova na nekim bududim politickim xzborlma (vidi: P. Grgec, Dr. R. Eckert,
251.).
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su seniori bili zatefeni ovom izjavom, tvrdeéi da oni nisu upoznati s tim
programom. VIC. Ivan Butkovié (1876.-1954.), jedan od onih koji su od samoga
pocetka djelovali u HKP-u, nafao se ponukanim da se su?rotstavi uredniStvu
Novina i ogradi od toga navodnog »politiCkog programac, 2

U ratnim godinama sukob miSljenja unutar seniorskih redova toliko se
".zaoStrio da Su sami seniori tvrdili da im je »prijetio raskol ili &ak potpuno
um§tenje« Naime, Roguljin ¢lanak »Pred zoru« bio je detonator Zestokih
rasprava i suleljavanja misljenja o koncepciji HKP-a i njegova daljeg usmje-
renja. Iako je bio neprijeporni autor ¢lanka, P. Rogulja nije polagao pravo na to
da su ideje iznesene u njemu posvema njegove vlastite. Tvrdio je da je on samo
sistematizirao misli i ideje koje su veé otprije postojale u HKP/HKS—u. 2
Znacenje je toga ¢lanka bilo u prvom redu u tome $to je on predstavljao svjesno
ideologiziranje HKP-a, a to ée imati dalekoseZne posljedice ne samo za njegov
razvoj, nego i za ulogu katolicizma u polititkom Zivotu Hrvata.

Ra¥¢lanivsi HKP, P. Rogulja je ustvrdio da u njemu postoje tri generacije.
Najvecu je pozornost posvetio tre¢oj generaciji kojoj je i sdm pripadao, zajedno
sa svojim istomiSljenicima. »Duh« toj tre¢oj generaciji HKP-a dala je Naro-
dno—obrambena sekcija Domagoja.2~

Glavne ideje, koje su utrle smjer rada trece generacije, bile su prema Rogulji
ove: »Pomirljivo shvacanje kulturnog i politi¢kog odnoSaja prema Srbima, koje
se zavrSavalo u tom, da je prevladavalo mi$ljenje o narodnom jedinstvu Hrvata,
Srba i Slovenaca, u koje bi pristupili i Bugari, u kulturnim i prosvjetnim
pitanjima bili su svi €lanovi te generacije za najintenzivniji pozitivni rad u
narodu izbjegavajuéi po moguénosti sukobe s liberalnim skupinama, /.../ dok
ne bude pripravljen za to teren i dode potreba; glede religioznih problema
prlhvatx se ta trea generacija svim oduSevljenjem unije i cmlo—metodljske
misli,?* dovodesi sve te 1degc i kulturne i ekonomske i politicke u svezu i
izgradujudi potpun sistem.«

Treba pripomenuti da P. Rogulja nije bio tvorac ideje o »potpunom sistemux, .
veé da ju je baStinio od svedenika Vilima Ivaneka (1874.—1926.), koji je drZao
da se »narodni Zivot« o€ituje u: religioznoj organizaciji, prosvjetnim udruZe-
njima, socijalno—ekonomskim i karitativnim udruZenjima i politickoj stranci. 28

19 »/../ Politiku Novina /pojedinci/ smatraju nafom opéom politikom. A to ne stoji! /.../
Politika dakle Novina za sad je samo politika njegovih urednika i onih, koji uz nju pristaju,
te &e postati opéa samo, ako je na kojem opéenitom sastanku prihvatimo. Dotle pak mi
kao seniori naSe vlastite politike nemamo« (L. Butkovié, »Nag katoliZki pokret i politikac,
Hrvatska StraZa, /dalje:HS/, 14/1916., sv. 4, 281.).

20  P. Grgec, »Noviji katoli¢ki pokret medu Hrvatima«, Lud, 17/1921., br, 2, 46.

21 P.Rogulja, Pred zoru (prilog ideologiji katol. pokreta u Hrvatskoj), Zagreb 1916., 3.

22 ). KriSto, Presuéena povijest, 341.

23 P.Rogulja, Pred zoru, 11.

24 Ovdje je rije¢ o specifiénom hrvatskom obliku ekumenizma (vidi: J. Kristo, Presuéena
povijest, 92-93.).

25  P.Rogulja, Pred zoru, 12.
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Kao glavni promicatelj ovih ideja tree generacije HKP-a pojavljuje se
Seniorat. Dakako, ne svi njegovi &lanovi, nego samo ona skupina koju je
predvodio P. Rogulja.

Rogulja je sve €lanove HKP-a podijelio u dvije skupine — u »nacijonalce«
i»integralce«.”’ Uz »nacijonalce« su, navodno, pristajali: €lanovi »Domagoja«
i svih akademskih druStava i bogoslovskih zborova, osim sarajevskoga zbora
svjetovnih bogoslova, svi ferijalni klubovi i druStva, svi seniorati osim sla-
vonskoga, velik broj svecenika, osobito franjevaca, te napose sav mladi kler.
Glasila su im bila: Luc, Hrvatska Prosvjeta i Novine, a s njima su simpatizirali
i om hstov1 koji su se nalazili u rukama franjevaca, kao i zagrebacki Katoli&ki
list.”8 Skupina »integralaca« imala je uz sebe: slavonski seniorat, isusovce,
sarajevski zbor svjetovnih bogoslova, te katolicke djelatnike okupljene oko
listova Dan, Vrhbosna i Hrvatski dnevnik.”

Biskupa Mahniéa, Hrvatsku strazu i Sveéenicku zajednicu P. Rogulja je
proglasio neutralnim &imbenicima.’ Proglaswﬁ Mahniéa »neutralnim ¢imbe-
nikomg, P. Rogulja se suzdrZao od otvorenog ruSenja biskupova autoriteta u
HKP-u. On je dobro znao da su nazori koje je izloZio i zagovarao bili u
odredenoj mjeri suprotni shvac¢anju biskupa Mahnica. Naime, sasvim je sigurno
da biskup Mahni¢ ne bi nikada prihvatio »popustljivost« s protivnicima Ka-
tolicke crkve, tj. s liberalcima u pitanjima nadela. Prihvacajuéi »sistem Koeln«
katolicki su »nacijonalci«, s P. Roguljom na Celu, pokazali da su voljni prijeci
preko katolicizma svojih organizacija zbog nepouzdane ljubavi prema sumnji-
vom narodnom jedinstvu Srba, Hrvata i Slovenaca.

U konkretnom politi€¢kom djelovan_]u »integralistiCka« skupina se prikla-
njala »frankovatkom« pravastvu 2 7a razliku od njih, »nacijonalci« se nisu

26 P Grgec, »Portreti iz naSe proslosti: Uzon sadaSnjosti i buduénosti. Dr. Petar Roaulja«
Lu¢, 24/1928.-1929., br. 3, 81.

27 Ove su se dvije grupe, prema Roguljinom shvaéanju, razlikovale u sljedeéim totkama:
»Nacijonalci: U vjerskim pitanjima traZe promjenu odno$aja izmedu Crkve i drZave,
autonomiju katolitke Crkve i nezavisnost od drZave; reformu imuéstvenih prilika klera i
napustanje feudalnih ostataka. U prosvjetnim su pitanjima: konfesionalno $kolstvo kao dio
crkvene autonomije. Ideal im je katoli¢ka narodna knjiZevnost, ali pri beletristitkoj se kritici
zadovoljavaju i tim, da ne vrijeda djelo katolickih moralnih nacela. U ekonomskim pitanjima
prihvataju sistem ZKoeln’ /tj. prihvaanje meduvjerskog i medunacionalnog sustava/. U
politickim su pitanjima nacijonalisti, tj. narodni im je interes u javnom radu glavnim
mjerilom osim moralnih nalela katolicizma. Integralci: U vjerskim su pitanjima za §to
tjesniju svezu Crkve i drzave. U prosvjetnim pitanjima hoée konfesijonalno Skolstvo i
pozitivnu katoli¢ku knjiZevnost, te takva knjiZevna dru¥tva. U ekonomskim su pitanjima za
sistem ZBerlin’, to jest traZe katolitka gospodarska udruZenja. U politi€kim su pitanjima
legitimisti, tj. drZavni (onoga ko ima po zakonu vlast) interes je u njihovom javnom radu
glavnim mjerilom« (P. Rogulja, Pred zoru, 13.).

28  Isto.

29 Isto.

30 Isto. :

31 ). KriSto, Presucena povijest, 343.

32 P.Rogulja, Pred zoru, 13.
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opredijelili niti za jednu postojeéu politicku stranku u Hrvatskoj, ali su zato
tvrdili da imaju svoj »politi€ki program«. Rogulja je uloZio sve svoje sposob-
nosti da se njegovi istomisljenici (»nacijonalci«) organiziraju na temelju »pot-
punog sistema« koji bi, kao svoje integralne dijelove, imao svako kulturno,
gospodarsko i politicko djelovanje.

S Roguljinim misljenjem, pogotovo glede politizacije HKP—a, nije se slagao
ni Ivan Merz (1896.-1928.). U svome privatnom pismu upuéenom Niki Bi-
logrivi¢u (1893.—1947.) 6. prosinca 1916., on, medu ostalim, pife: »Onaj me
Roguljin €lanak /tj. ZPred zoru’/ zaista zatudio; znao sam veé davno da ima
diferenca i da su se neka politi¢ka pitanja uvukla una§ pokret, u kojem, po mom
mnijenju, ne bi smjelo biti politi¢kih pitanja(...g Mislim da se toga treba vise
Cuvati nego svih nasih vanjskih neprijatelja...«

Glavni predstavnici oporbe protiv Roguljina shvaéanja uloge treée gene-
racije HKP-a bili su: vI€. Grgur Galovi¢ (1883./2/-1923.), vI¢. Matija Manjari¢
(1876.-1921.), Augustin Wolf, vl¢. dr. Andrija Zivkovié i o. Ante Alfirevié
(1875.~1945.), urednik Hrvatske straZe. Ukljucivsi se u polemiku fra dr. Karlo
Eterovic¢ (1874.—1935.) je izrazio bojazan da bi zbog nastalog spora u HKP—u
moglo doci i do otpada od Katolicke crkve navodedi pritom slucaj Sillona, koji
Je zabranio papa Pijo X. (1903.—1914. )

Biskup Mahni¢ nije u ovom sporu mogao ostati po strani. On je osjetio da
bi dalje produljivanje jaza izmedu Roguljine skupine »nacijonalaca, te dako-
vatko—sarajevskih i drugih »integralaca« moglo lako uzrokovati konatan ras-
" cjep u HKP-u. Da bi to sprijetio, zahtijevao je da cijeli HKP bude pod
neposrednim vodstvom katolickog episkopata. Osim toga, on je krajem 1916.
godine uputio dakovackim seniorima pismo iz koga se jasno razabire da se on
u tom Casu odlucno suprotstavljao Roguljinim idejama iznesenim u &lanku
»Pred zoru«.>® Prema tvrdnji P. Grgeca, biskup Mahni¢ je kasmje OpOZVao svoj
negativni sud o vodi katolickih »nacijonalaca«.

Kad je poCetkom srpnja 1917. godine odlu¢eno da HKS prihvati »Sv1banJ-
sku deklaraciju« Jugoslavenskog (JuZnoslavenskog) kluba, donesenu u Care-
vinskom vijecu u Be¢u (30. svibnja 1917.), bilo je o&ito da je to bila posljedica
Roguljina shvacanja snarodnog jedinstva« Hrvata, Slovenaca i Srba. Pri-
hvacdanje jugoslavenske orijentacije od HKS-a i njegova pomirljivost prema
liberalnim strujama u tada¥njem hrvatskom druStvu (coblikovanje zajednickog
nastupa u »narodno-politi¢kim pitanjimac), te pristajanje uz »¢irilo-metodsku
ideju« (priblizavanje pravoslavnom puéanstvu, prvenstveno Srbima) stvorili su
osnovicu za stvarni politicki angaZman. Dakako, u tom trenutku jo§ nisu bili
sazreli uvjeti za organiziranje vlastite politicke stranke. Stoga je tada zauzeto

33 Nav. prema: Dragutin Kniewald, Sluga BoZji dr. Ivan Merz, Zagreb 1988., 82.

34 Vidi: K. Eterovi¢, »Pisma katoli¢koj hrvatskoj omladini«, HS, 15/1917., 129-141.

35  Tekst pisma vidi u: Augustin /Ivo/ Guberina, Preuzviseni gospodine!, Zagreb 1933.,'5.
36  P.Grgec, Portreti iz proslosti, 90.
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‘Cvrsto stajaliSte da se politika Seniorata ne smije poistovjetiti niti s jednom
postojecom politickom strankom u Hrvatskoj. Na taj se na&in Zeljelo sprijetiti
nepotrebno rasipanje vlastitih snaga, te ujedno pri¢ekati povoljan trenutak za
samostalan stranacki nastup.

Po3to je u listopadu 1918. godine Narodno vijeée Slovenaca, Hrvata i Srba,
kao novo vrhovno politicko tijelo u juZnoslavenskim zemljama nestajude
Austro-Ugarske Monarhije, u njega je uflo nekoliko seniora — vI&. J. Simrak,
P. Rogulja, vIC. Ferdo RoZi¢ (1877.-1949.) i don Stanko Bani¢ (1886.-1932.).
Osim njih, u rad Narodnog vije¢a ukljudili su se i mnogi drugi pripadnici
HKP-a. U tim se odsudnim trenucima i I. Merz stavio na raspolaganje banja-
lu¢kom Narodnom vijeéu ko 3]e ga je poslalo u rudnik Maslovare radi smirivanja
tamosnje uzavrele situacije.

Nestankom Austro-Ugarske i stvaranjem Kraljevine Srba, Hrvata i Slo-
venaca, »jugoslavenska ideologija« i politi¢ka taktika Roguljine skupine unutar
HKS-a doZivjeli su svoj puni trijumf. Krug dakovackih i sarajevskih seniora,
koji su se suprotstavljali Roguljinim zamislima o organizacijskom ustrojstvu i
politickom djelovanju HKP/HKS-a, bio je prisiljen, barem privremeno, odus-
tati od svojih stajaliSta. Dapace, dotada¥nji Zestoki osporavatelji po&eli su »Zivo
suradivati« i zauzimati »prva mjesta« u »pOlltICkO_] grani« HKP-a, tj. uskoro
osnovanoj Hrvatskoj pu€koj stranci (HPS)

Opdéi optimizam koji je zahvatio flanove HKP-a sa Senioratom na &elu,
glede velike i perspektivne buduénosti katolicizma u novonastaloj drZavi, treba
promatrati u svjetlu iluzije da ée »Hrvatl voditi novu drZavu, odnosno da ée doéi
do prevage katoli¢koga elementa«.”? S takvim j je varljivim perspektivama HKS
odlu¢no i uZurbano krenuo u osnivanje svoje politicke stranke, koja ée se na
politikoj pozornici pojaviti u prvim mjesecima postojanja Kraljevine SHS.

Nastankom jugoslavenske drZave, stvoreni su povoljni uvjeti za kona&nu
prevagu Roguljine skupine u HKS—u, a time i u cijelom HKP-u. Takav razvoj
dogadaja osjeéao se veé nekoliko posljednjih mjeseci postojanja Austro—Ugar-
ske Monarhije. P. Rogulja i njegovi istomisljenici bili su svjesni da je doglo
njihovo vrijeme i da dalji razvoj HKP-a ovisi o stupnju njihove vlastite
organiziranosti, odnosno moguénosti da u praksi provedu svoje zamisli. Jedan
od prvih koraka koji je na tom putu trebalo napraviti bila je reorganizacija
HKS—a, tj. udiniti tu ekskluzivnu organizaciju katolicke laicke inteligencije i
dijela katolickog svecenstva sposobnom za Zivot u novim drZavno—pravnim i
politi€¢kim okolnostima.

Reorganizacija HKS-a, nuZna za provodenje njegove &vrsto centralizirane
strukture, trebala se urediti na temelju »okruZnih seniorskih zborova«. No, rad
oko ustrojavanja seniorskih zborova nije uvijek tekao onako kako se to priZeljki-

37 D. Kniewald, Sluga Bo%ji, 103.
38 A. Guberina, Preuzviseni gospodine!, 4.
39 Ivan MuZié, Hrvatska politika i jugoslavenska ideja, Split 1969., 192.
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valo. Vec tada se, naime, pokazalo da sav katolicki kler neée pristati uz
Seniorat.*

' Ocuemvsi da je rad oko centralizacije HKS—a priveden kraju, vodstvo
Semora.ta je odluilo sazvati sastanak seniora iz »svih krajeva nafe domo-
vine«.*! Sastanak j jeodrZan 6. 7. svibnja 1919, godine. Na tom dvodnevnom
sastanku, prvi je govorio aktualni predsjednik HKS-a dr. Velimir DeZelié, sin
(1888.~1976.). On je naglasio potrebu progirenja seniorske akcije na sva polja
javnog Zivota, nuZnost $to veée centralizacije medu seniorima, te smedusobnu
intimnost senijora i Cuvanje tajne o senijoratu i senijorskim akcijama. 42
PodrZavsi V. DeZelica, svecenik Kre§imir Peénjak predloZio je »zakletvu, po
kojoj bi se imali svi senijori zavjeriti, da ne ée iznositi ni§ta u javnost«.* Tekst
seniorske prisege doslovno glasi: »Zaklinjem se trojedinim Bogom, da éu kao
tajnu Cuvati sve, $to se tife seniorata, seniorski viesnik i njegov sadrZaj.
Obvezujem se na bezuvjetnu disciplinu cjelokupne organizacije i na viSenje
‘duZnosti, §to mi ih ona propisuje, te izjavljujem, da se smatram potpuno
odgovornim senioratu za sav svoj privatni i javni Zivot i rad.«** Prisutni seniori
jednoglasno su prihvatili zavjernicu.

Sljedeceg dana, 7. svibnja, odrZan je polititki sastanak Seniorata, kome je
prisustvovao i zagrebacki nadbiskup dr. Antun Bauer (1856.—1937.). Glavni
- zakljucak sastanka bila je odluka o osnutku politicke stranke.®3

Na kraju sastanka su prihvadeni zakljuéci u 12 tofaka. U 11. tolki se
izrijekom kaZe da »nijedan senijor ne moZe biti &lan druge stranke do li pucke
stranke«. 46

Na ovom je sastdnku za Seniorat bilo od odsudnog znalenja prihvadanje
Statuta/Pravila HKS-a.*” Tim j je ¢inom definitivno provedena reorganizacija
Seniorata i njegovo postavljanje na nove temelje. Prema novoprihvaéenom
Statutu/Pravilima: »’Hrvatski katoli¢ki senijorat’ jest jedna jedinstvena kul-
turna organizacija senijora, kojoj je svrha, da u radu za rekristijanizaciju
domovine ujedini sve senijore. Ova organizacija kao vrhovni forum organi-
zovane katolicke akcije /tj. HKP—a/ u domovini stvara ideologiju pokreta, te
daje smjer svemu kulturno-socijalnom pa i polititkom radu svojih ¢lanova. U
svim pitanjima vjere i fudoreda radi sporazumno i po uputama Jugoslavenskog
katoligkog episkopata i ako treba Svete stolice.«*

40  »Neka ide /sveéenstvo/ svojom stazom naprljed mi éemo da pobijedimo i pored njih, a
njih ce sti¢i njihov udes. Oni ée traZiti veé u svoje vrijeme katoli¢ki laikat« (Duro Kuntarié,
»Organizacija okruZnih zborovax, Senijorski vjesnik, /dalje: SV/, 3/1919., br 1,7).

41 »Sastanak svih senijora«, SV, 3/1919., br. 1, 8-9,

42 »Svibanjski sastanak svih senijora, SV, 3/1919 br. 2, 27.

43 Isto.

44 Nav. prema: Dragutin Kamber, »Jedinstveni domagojski pokret u svaeLlu dokumenatac,
Katolicki tjednik, /dalje: KT/, 4/1928., br. 40a, 2.

45 »Svibanjski sastanak svih senijora«, SV, 3/1919., br. 2, 27.

46 Isto,28.

47  Vidi: »Statut ZHrvatskog katolitkog senijorata’«, SV, 3/1919,, br. 2, 19-22,

48 Isto, 19. ‘
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Time su seniori definitivno odredili svoj odnos i prema katoli¢koj crkvenoj
hijerarhiji (ukljucujuéi i Svetu Stolicu) i prema Katoli¢kom pokretu u cjelini.
Obraziazuéi ¢lanstvu Seniorata razloge zbog kojih je »Statutom/Pravilima«
HKS-a sankcioniran »centralistiCki princip«, Roguljin je krug seniora tvrdio
da je to u€injeno zbog »jedinstvenosti katoliCke akcije /pokretaf«.49

Dne 18. srpnja 1919. seniori su uputili memorandum, datiran 14. srpnja,
biskupskoj konferenciji u Zagrebu. U memorandumu, koji je sastavio P.
Rogulja, a prema Zelji biskupa—seniora Dionizija Njaradija (1874.-1940.),
obradena su: »crkveno—pohtlcka kulturno—pohtxcka, socijalno—ekonomska i
politicka pitanja«. %0 Seniori su drzali nuznim da objasne biskupima razloge
zbog kojih su se odludili na osnutak vlastite politiCke stranke. Prema njihovom
je mi¥ljenju HKP, predvoden HKS-om, imao legitimno pravo da svoje »kul-
turne, soc1jaln0—ekonomske i politi¢ke nazore« pokusa oZivotvoriti djelujuéi u
drzavnom parlamcntu ! Stranka, onako kako su je seniori Roguljine orijen-
tacije Zeljeli utemeljiti, nije smjela biti niti »plemenska« niti »konfesionalna«.
Razlog zbog kojega je odbacivan »plemenski«, zapravo nacionalni kriterij
osnivanja stranke, seniori su objasnjavali tvrdnjom da »&im bi se katolicki
elemenat ove drZave, koji je eminentno hrvatski, koncentrirao u jednoj plemen-
skoj i hrvatskoj stranci, pravom bi mogli protivnici baciti odij na katolicizam
da on §iri separatistiCke tendencije i da je neprijatelj narodnomu ujedinjenju«.5
»Plemenski kriterij« odbacivan je zbog »svrhunaravskog razloga«. Naime,
buduéi da je za HKS »prva zadaa« bila »ujedinjenje crkavag, §to je bio
»providencijalni raison d’etre drZzave S.H.S.«, sve §to je tome smetalo trebalo
je ukloniti s puta, a najviSe je smetala — »separatisticka plemenska pohtlka« 53
Iako je HKS naglasavao da se HPS temelji na »pozitivnom vjerskom sta-
novistu« i da svaki njegov ¢lan mora voditi »katoli¢ku politiku, to za njih, ipak,
nije znacilo da se za stranku smije reci da je »konfesmnalna« 54 Vodstvo
Seniorata se zanzimalo za interkonfesionalni pmtup > Dreéi da su njihova
natela o strana&ko—polititkom djelovanju &vrsto utemeljena u kriéanskom
svjetonazoru, HKS je ustvrdio da katolicki episkopat Kraljevine SHS »treba
prihvati/ti/ i odobri/ti/ ideologiju Seniorata u politici«.” 6 Ovaj su memorandum

49 »Organizacija Hrvatskih katoli¢kih senijorata«, SV, 3/1919., br. 2, 18.

50 Non quis, sed quid, /A. Guberina/, Sukob dviju ideja (Domagojizma i Kat. Akcije) u
hrvatskom katolicizmu, Zagreb, s.a., 34-35.

51 Nav. prema: A. Guberina, Preuzvifeni gospodine!, 49.

52 Isto, 50.

53 Isto, 50-51.

54  Isto, 51.

55 Problem interkonfesionalizma u HKP-u dotaknuo je P. Rogulja u &lanku »Pred zoru«.
Radilo se zapravo o pristajanju uz jedan od dva sistema, tj. uz ssistem Koeln« ili uz »sistem
Berlin«. »Sistem Koeln«, odnosno nacelo interkonfesionalizma, bio je samo, i to do
odredene myjere, toleriran od strane vrhovnog uéiteljstva Katolicke crkve (vidi: Dragan
Celik, »Dva sistema«, HS, 15/1917., sv. 1, 68-70; Isti, »Interkonfesionalizam i katolicke
radnicke struéne organizacije«, Vribosna, 31/1917., br. 15-16, 180-181.).

56 Nav. prema: A. Guberina, Preucviseni gospodine!, 53.
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seniori zavrsili zamolbom da »biskupi potpomognu /Hrvatsku/ Putku Stranku,
dav8i u tom smislu upute kleru nesluZbeno«.”’ Znajuéi da brojni katoliki
svecenici u Hrvatskoj, te Bosni i Hercegovini ne samo da nisu pristase HKS-a
i njegovih poduhvata, nego da su mnogi od njih, dapade, pristaie raznih
politi¢kih stranaka, seniori su izrazili nadu da ée »sabiranje klerau sI'ednu stranku
znaci/ti/ silni napredak katoli¢ke stvari i jaGanje moéi Crkve«.>® Seniorski je
memorandum navodno dobio »Odgovor« episkopata (17. srpnja 1919.). U 9.
toCki tog »Odgovora« pife: »Episkopat od srca Zeli, da se katolici, kako
sveCenici, tako vjernici nadju u /Hrvatskoj/ Pukoj Stranci. U isto vrijeme
preporutuje, da se nastoji zgodnim postupkom sve one elemente laikata i
sveCeniStva, koji dobro Zele crkvi i vjeri predobiti za katoli€ki pokret, a tim i za
/Hrvatsku/ Pucku Stranku, ili za —/Hrvatsku/ Pucku Stranku, a onda postepenim
uzgojem za katolicki pokret.«59 '

* Protivnici HKS-a i HPS-a poslije su tvrdili da je ovaj »0Odgovor« (objavljen
u »Senijorskom vjesniku, 3/1919., br. 4, 56-57.) neautenti¢an. 0 Kada je veé
doslo do polemike i osporavanja autenti¢nosti »Od%ovora« episkopata, Senio-
ratu nije ostalo niSta drugo nego da tvrdi suprotno. ! No bez obzira na to jeli
ovaj »Odgovor« bio svojevrsni falsifikat ili ne, on je odigrao svoju ulogu u
naporima HKS-a da organizira svoju stranku. S »Odgovorom« se, naime,
uvijek moglo »pomo¢i« neodluénima da se politi¢ki orijentiraju prema HPS—u.
U tom je kontekstu zanimljiva izjava splitskog biskupa dr. Jurja Cariéa
(1867.~1921.): »Katolicki episkopat je bio i bit ée nezavisan od svake politicke
stranke i puSta potpun/u/ slobodu svim strankama u stvarima, koje su isklju&ivo
politi¢ke (...) Episkopat nije preuzeo odgovornost za djelovanje te stranke /tj.
HPS-a/, koju odgovornost nose iskljuivo njezini vode i pripadnici.«

Kao i u slucaju svih ostalih organizacija u kojima su imali utjecaj, seniori su
bili osnovna pokretacka snaga i u HPS—u. Medutim, oni nikada nisu pois-
tovjecivali HKS s HPS~om. Jer, HPS je bio samo jedna »grana« njihova javnog
djelovanja u Kraljevini SHS.

U parlamenternom razdoblju postojanja Kraljevine SHS (od 1. prosinca
1918. do 6. sijecnja 1929.) HPS je poluio mr¥ave rezultite. Za Privremeno
narodno predstavniStvo (od 1. oZujka do 28. listopada 1920.) nisu bili raspisani
izbori. Clanovi toga zakonodavnog tijela bili su u njega delegirani, a HPS je
dobio tri predstavnika. Na izborima za Ustavotvornu skupstinu (28. studenoga
1920.) HPS je ostvario svoj najbolji izborni rezultat. Za stranku je glasovalo
46.599 glasaca, $to je znacilo da je osvojeno 9 zastupnickih mandata. Na
oZujskim izborima 1923. godine, HPS je doZivio teZak izborni poraz. Premda

57  Isto, 52.
58  Isto, 53.
59  Isto, 54.
60 Isto, 55.

61 Odgovor Seniorata, Zagreb 1933., 12.
62  Nav.prema: »Rije& na mjestu«, Narodna Politika, /dalje: NP/, 2/1919., br. 191, 1.
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Je strankina kandidatska lista dobila 18.402 glasa, a to nije bilo dovoljno za
osvaja.n]e niti jednoga zastupni¢kog mandata. Neuspjeh na ovim izborima bio
Je znak za uzbunu vodstvu HKS—a, te je ono veé 26. travnja 1923. odr¥alo svoju
glavnu izvanrednu sjednicu, na kojoj se »raspravlja/lo/ o vrlo vaZnim stvarima
cuavoga naSega Pokretac. BN aime, poraz »politi¢ke grane«, tj. HPS—a shvaéen
Jje kao kriza cijelog HKP-a i, naravno, njegove elite — Seniorata. JaCanje
unutarnje discipline seniorske organizacije trebalo je dovesti do vradanja
izgubljenih pozicija njegove stranke, a time i do osnaZenja ukupnoga Ka-
tolickog pokreta u Hrvatskoj. Na veljalkim izborima 1925. godine, HPS je
osvojio svega 12.482 glasova i nijedan zastupnitki mandat. Rujanski parlamen-
tarni izbori, odrZani 1927. godine, bili su relativno uspje¥ni za HPS. Za stranku
je uloZeno do 35.000 glasaZkih kuglica, odnosno osvojila je jedan zastupnicki
mandat, te tako ponovno postala parlamentarna.

Pobjeda Roguljina kruga seniora u pitanju orijentacije HKP nije bila duga
vijeka. Iako je veéi dio seniora koji su se opirali Roguljinu shvaéanju HKP-a i
njegove uloge u hrvatskom javnom Zivotu morao odustati od svojih stajali§ta,
to joS nije znatilo da uskoro neée doéi do novih razmirica. Tako je poloZaj
Katolicke crkve i njezinih institucija, te hrvatskog naroda kao dominantno
katolikog postajao u novoosnovanoj drzavi svakim danom sve te#, odlucujudi
povod za ponovno razbuktavanje unutarkatoli¢kih sporenja dogao je, ipak, od
izvanjskog Cimbenika — pape Pija XI. (1922.-1939.) i njegove KA. Dne 23.
prosinca 1922., on je svojom enciklikom »Ubi arcano Dei« proglasio i definirao
KA. Prema Papinoj definiciji KA se sastojala od »sudjelovanja laika u hijerar-
hijskom apostolatu«, pa su prema tomu sva odgojna i prosvjetna udruZenja
dotada$njih katolickih pokreta presla u nadleznoqt crkvene hijerarhije, koja je
tako preuzela nad njima vodstvo i odgovomoqt KA kao pokret organiziran
»odozgo« ~ za razliku od katoli¢kih pokreta koji su bili organizirani »odozdo«
— bio je iskljuCivo pokret katolitkih laika. Naime, pripadnici katolickog klera
nisu mogli biti €lanovi u organizacijama KA. To je bila jedna od bitnih razlika
u odnosu prema dotada3njoj praksi medu organiziranim katolicima. Djelujudi
samo na temelju uputa episkopata, KA je imala »izrazito viersko-moralnu
svrhu, §to je znatilo da nije obuhvacala organizacije namijenjene djelovanju
sa svjetovnim ciljevima, dakle gospodarske zadruge, sindikate, politicke stran-
ke i sli¢no.%

Prva organizacija koja je ustrojena na nadelima zacrtanim u enciklici »Ubi
arcano Dei« bio je Hrvatski orlovski savez. Spiritus movens toga novog smjera
u organiziranju i djelovanju hrvatskih katolika bio je dr. I. Merz, koji je nakon

_zavrSenog studija knjiZevnosti u Parizu dofao u ljetu 1922. godine u Zagreb.

63 A. Guberina, »Da li u Katolicku akciju ili Domagojski pokret?«, KT, 4/1928., br. 36, 3.
64  B. Perovié, Hrvatski katoli¢ki pokret, 94,

65 Franjo Sanjek, Kricanstvo na hrvatskom prostoru. Pregled religiozne povijesti Hrvatu
(7-20. st.), Zagreb 1991., 352.
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Buduci da je Merz za betkih studentskih dana bio €lan tamo8njega katolitkog
drustva »Hrvatskag, bio je logi¢an korak da sada, nakon zavrSenih studija,
postane Elan HKS-a. Iako je bio smatran pravim ¢lanom Seniorata, Ivan Merz
nije zbog »nalelnih razloga« poloZio propisanu seniorsku priscgu.66 Clan
Seniorata ostao je do polovice 1926. godine kada je iskljucen, kako to navodi
u pismu upuéenom nadbiskupu Baueru, radi toga »$to se nije slo¥io s misljenjem
da u Katoli¢koj akciji imade cijeli kompleks stvari koje ne spadaju pod kom-
petenciju biskupa, veé pod kompetenciju katolickog pokreta, odnosno veéine
Seniorata: tako npr. biskupi nece opredjeljivati nacionalnu (u praksi: stra-
nacko—politicku ideologiju Katolicke akcije, ve¢ se organizacije Katolicke
akcije treb%];u, u svojoj .nacionalnoj ideologiji ravnati prema smjernicama
Seniorata.«

Za Merza je bilo neprijeporno da stranacka politika kojoj je cilj ostvarenje
tzv. vremenitih ciljeva nije ulazila u djelokrug KA, te je stoga njezina bitna
oznaka bila nadstrana&nost i izvanstrana¢nost. Premda se, dakle, KA iz nadelnih
razloga nije mogla baviti stranatkom politikom, to nije znacilo ustezanjeé od
bavljenja svakom politikom. Naime, KA je bila duZna poucavati svoje Elanove
kako da se savjesno, u skladu s katolickim nacCelima, posluZe politikom.
Naravno, izvan organizacija KA.

U praksi bi to znadilo da KA ne bi mogla biti indiferentna prema onim
politi¢kim strankama koje su svoj program temeljile na kr$¢ansko-katolickim
nacelima. Upravo su zbog toga, seniori Roguljine orijentacije drzali da ée ona
.odgajati svoje Clanove tako da podupiru samo njihovu stranku. Pojedini seniori
su tvrdili da su katolici duZni glasovati za njthovu stranku.®® Dapacde, u tome se
pokatkad iSlo tako daleko da se u Zaru Eolcmike izjavljivalo da je katolik u »ime
savjesti nuZan« biti pristasa HPS-2.% To se stajaliSte oslanjalo ponajprije na
injenicu da je u Hrvatskoj, te Bosni i Hercegovini postojala samo jedna stranka

" Ciji se program temeljio na kr§éansko-katolickim nacelima, odnosno HPS.
Dakako, moguénost postojanja viSe hrvatskih stranaka s istim kr§éansko-ka-
toli¢kim programom, ali s razli¢itim politi¢kim programima, nije bilo iskljuce-
no.

Odvajanje KA od stranacke politike, odnosno njezina departizacija, nije bila
do&ekana s odobravanjem od seniorskog vodstva u Zagrebu. VIZ. J. Simrak je
tvrdio da »izvanstrandarstvo nema smislac.” | Drugim rije€ima, vodstvo Senio-
rata nije smatralo nuZnim prihvatiti naputke crkvene hijerarhije. Nastojanje da

66  D.Kniewald, Sluga BoZji, 196.

67  Isto,212.

68  Marije Orelovsky /fra Krsto KrZanié/, »Zadaca hevatskog orlovstva«, Nova revija, br. 6,
1927, br. 1, 37.

69  »Kriva nagela HPS«, NP, 10/1927., br. 77, 2.

70 Isto.

71 Nav. prema: »Uzroci trzavicama u katoli¢kim redovima i polemika Msgr. Dra. Janka
Simraka«, Vrhbosna, 41/1927., br. 9, 46.
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sve ostane »po starom«, odnosno da se n1sta ne mijenja na Roguljinoj koncepciji
»jedinstvenoga katolickog pokreta, nije nikako znalilo da ée se Seniorat
otvoreno suprotstaviti episkopatu. To je uostalom bilo i nepotrebno, jer je on
preko svojih Clanova, koji su zauzimali vodeéa mjesta u organizacijama KA,
mogao ionako provoditi svoje zamisli. Protivnici Seniorata nazivali su to —
»seniorska penetracija«.72 Oblik KA, odreden od episkopata, HKS je otklanjao
tvrdedi da je on prikladan za Italiju, ali ne i za hrvatske katolike.”> Jer kad bi se,
ustvrdio je vI&. J. Simrak, »doslovno primijenil/o/ talijanske organizacijske
oblike na naSe prilike, staro bi unistili, a nova ne bi ni¥ta stvorili«.”* -

Neki su Clanova Seniorata poslije MerSeve smrti Zeljeli stvoriti dojam da je
on pristajao uz teoriju po kojoj je svaki katolik »u savjesti duzan glasat« za
HPS.”S Zbog toga je vi&. Cedomil Cekada ( 1896.—1981.) objelodanio pismo §to
mu ga je, kao autoru €lanka »Nutarnji razlozi za nepoliti&nost i izvanstrana&nost
Katolicke akcije« (Vrhbosna, 41/1927., br. 10-12.), poslao dr. Merz. U pismu
se Merz posvema sloZio s izvodima vIE. C. Cekade, te mu je obecao da ée mu
poslati teze koje je izlugio iz njegova &lanka i dalje ih razradio. On je drZao da
bi bilo poZeljno da se vi&. Cekada poslui njegovim tezama ukoliko se odlugi
na objavljivanje svoga &lanka kao posebne knjiZice. Glede HPS-a posebno je
zanimljiva XVI. teza: »Zlo se radilo kad se u savjesti obvezivalo sve katolike
da rade i da uvijek glasaju za HPS i kad se proglaSavalo nekatolicima one
katolike koji su bili u drugim strankama koje Crkva nije osudilac.” Ovdje valja
istaknuti da Katolitka crkva u Hrvata, takoder, nije nikada osudila ni HPS.

Spor oko politiziranoga HKP-a, odnosno o ulozi i mjestu HPS u politi¢kom
i vjerskom Zivotu Kraljevine SHS, nije nikada rijefen medu organiziranim
hrvatskim katolicima. Departizaciju HKP-a stvarno je proveo nehrvatski i
nekatolicki Cimbenik — kralj Aleksandar I. Karadordevié (1888.—1 934.). On je,
ukinuvsi Vidovdanski ustav (1929.) i uvevsi svoju osobnu diktaturu, zabranio
rad svih politi€kih stranaka, pa tako i HPS-a.
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THE CROATIAN PUCKA ( NATIONAL) PARTY AND DR. IVAN MERZ
Zlatko MATIJEVIC

Summary

On the basis of literature and available sources (the present day Catholic
press), the author has shown the process of the politicisation of the »only
Croatian Catholic movement« and the creation of its »political branch« the
Croatian Pucka (National) Party. After the introduction of the non—political
and non-party Catholic Action organisation, Ivan Merz became its main
advocate and promoter among Catholic Croatians in the then Kingdom of
Serbs, Croats and Slovenes.
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Ivan Merz — nadahnuéa iz Francuske

Ivanka JARDIN

SazZetak

Ivan Merz je od 1920. do 1922. godine u Parizu studirao francusku knjiZevnost na
Institut Catolique i na Sorboni. Osim studija posebno se angaZirao u proucavanju
katoli¢koga Zivota u Francuskoj. Uspostavio ja brojne kontakte s francuskim
knjiZevnicima i katoli¢kim intelektualcima $to ja upotpunilo njegovu kulturnu i
duhovnu formaciju. Svoja poznanstva u Francuskoj Merz je takoder koristio za
promicanje istine o poloZaju hrvatskih katolika u tada3njoj drZavi Kraljevini SHS.
Vrativii se u Zagreb, nastavio je kontakte s Francuskom i postao most izmedu
francuske i hrvatske kulture.

Uvod

Kad se uzme u obzir bogata bibliografija knjiZevnih radova Ivana Merza,
opseZna korespondencija, koju je razvio i odrZavao sa svojim prijateljima i
suradnicima, a napose koristan njegov intimni dnevnik, danas moZemo uz
dogadaje koji su se odvijali u Ivanovom Zivotu, slijediti i put k savrSenstvu
njegove duse. U tom procesu uzdizanja BoZja Providnost Merza potice i vodi
uglavnom preko dva osjecaja. To su izrazito naglaiena sklonost prema umjet-
nosti uopée, posebice knjiZevnosti i ljubav prema domovini Hrvatskoj.

Njegov dnevnik jo§ iz datkih dana pokazuje da mladi Ivan ve¢ u to vrijeme
vrlo jasno lu¢i nacionalnu pripadnost po krvi od one po osjecaju. Premda
nehrvatskog podrijetla (otac Nijemac a majka Zidovka iz Madarske), u dusi
mladog Merza vrlo se rano razvija osjecaj pripadnosti hrvatskom narodu, a
vrijeme izbivanja izvan Hrvatske pomaZe mu da tu svoju ljubav razvije i
produbi. Mnogi napisi, napose njegovo potpuno posveéenje odgoju hrvatske
mladeZi, zadivljuju nas i pokazuju kako je Merz iskrenim zanosom ljubio
hrvatski narod i svoju hrvatsku domovinu.

No, njegovo njemacko podrijetlo te bliski utjecaj njemackog jezika i kulture
(kako u roditeljskom domu i u sredini u kojoj se kretala obitelj Merz, tako i u
rodnoj Banja Luci koja se nalazi u sastava HabsburSke Monarhije) navodi nas-
na zaklju€ak da bi kod Tvana osjecaj vezanosti za njemacki jezik i njezinu
njegovoga hrvatskog rodoljublja.

Iznenaduje nas, medutim, ¢injenica da je mladog Merza jo§ od gimnazijskih
dana, tj. od njegovog prvog susreta s francuskim jezikom iznimno zanimala

237



1. Jardin: 1. Merz - nadahnuéa iz Francuske Obnov. ivot (52) 3/4 (1997) str. 237-250.

francuska kultura, osobito njezina lxteratura Iz Merzova prvog Zivotopisa Sluga
BoZji—dr. Ivan Merz sazanajemo da je kao gimnazijalac »osobito volio hrvatski,

francuski i njemacki jezik. Veé onda«, pife autor te biografije, dr. Kniewald,
»zapazila se velika Ivanova teZnja da dobro naugi francuski jezik. U tu svrhu
cita knjige, prevodi ih i ugi rijedi i pored onoga §to je trebalo za §kolu.« Prema
priopcenju Ivanovog profesora Petra Skoka »Ivan je veé u 8. razredu gimnazije
bio toliko vjest u francuskom jeziku da j Je mogao, kao najbolji dak, slobodno i
korektno u improviziranom govoru pozdraviti na francuskom g. Blondela koji
je kao profesor politickih nauka boravio u Banja Luci. Zadovoljan i ugodno
iznenaden Ivanovim govorom Blondel, se vrlo pohvalno izrazio o darovitom
u€eniku. Taj kratki i slu&ajni susret sa francuskim profesorom nije zaboravljen.

Ivan €e za vrijeme svog studija u Parizu odrZavati kontakte s prof. Blondelom«.

Ivan Merz boravio je u Parizu nepune dvije godine (1920.~1922). Taj ée
boravak u gradu svjetlosti omoguéit da se, od rane mladosti, naglaSeni afinitet
prema francuskoj kulturi razvije, obogati i, napokon, okruni njezinom duhov-

‘noséu.

Poznato je da je mladi Merz u listopadu 1920. godine po3ao na studij u Pariz
s jo§ dvojicom hrvatskih intelektualaca — Purom Graganinom i Josipom Sce-
tincem. Studij im je omoguéilo udruZenje Comite Catholiqué des Amitié Fran-
caises a UEtranger (Katoliki komitet francuskog prijateljstva prema
strancima) koje im je, zalaganjem o. Vanina, dodijelilo stipendiju, medu brojnim
strancima katolicima, i trojici hrvatskih studenata ne sluteéi pritom da svojim
humanitarnim €inom sudjeluje u oblikovanju jednog buduéeg sveca.

Prvi susret hrvatskih studenata s francuskom prijestolnicom nije mogao
proci bez posebnih doZivljaja. Osobit dojam na mlade Hrvate ostavio je pariski
metro. Ugodno iznenadenje za njih bila je ljubaznost PariZana. No, bilo je i
neugodnih iskustava — muéno je bilo traZenje stana. Napokon su se nastanili
kod gospode Michaut, u Ulici Mayet br. 1. Gospoda Michaut bila je dobra
katolkinja koja je u svemu nastojala hrvatskim studentima u tudini nadomjestiti
majku. Posebice se to zamjecivalo za vrijeme boZiénih i uskrsnih blagdana.

U svom daljem izlaganju posebno éemo se osvrnuti najprije na Ivanov studij
knjiZevnosti, potom emo dati saZetak njegova zanimanja za katoli¢ke organi-
zacije, zatim o Ivanovom angaZiranju u promicanju svoje domovine te o
njegovom duhovnom Zivotu u Parizu i, na kraju, o njegovim vezama s Fran-
cuskom nakon dolaska u Zagreb.

1. Studij knjiZevnosti

" Po dolasku u Pariz Ivan se upisao na Sorbonu gdje polazi predavanja iz
povijesti francuskog jezika, francuske poezije nakon 17. stoljeéa, o suvremenoj
njemackoj knjiZevnosti, te slu¥a predavanja o Marotu i Rablaisu. Uz to, upisao
se i na Katolicki institut gdje sluSa predavanja iz francuske, gréke i latinske
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knjiZevnosti. Ivanove biljeZnice iz literature, koje je marljivo i precizno vodio
te njegovo bogato znanje iz francuske knjiZevnosti, najbolje nam svjedoce kako
je s mnogo mara ugio i studirao. Predavanja na Sorboni i Katoli¢kom institutu,
te samostalni rad kod kuée nisu ga potpuno zadovoljili. Zelio je jo¥ bolje i
neposrednije upoznati suvremnu francusku literaturu.

U svojim »Uspomenama« GraCanin se sjeca: »Ivan je neverovatno brzo
prodro u najajée intelektualne krugove Pariza. On se brzo upoznao s Citavim
nizom knjiZevnika i umnih radnika. Bio je naro€iti StiCenik msgr. Baudrillarta
i msgr. Beaupina (osnivaca i predsjednika spomenutog Komiteta), koji su mu
otvorili mnoga vrata i omoguéili poznanstvo s mnogim francuskim intelektual- -
cima.

Poslije jednog razgovora u kojem je Ivan razvio svoje misljenje o katoli¢koj

knjiZevnosti 1 katoli¢koj internacionali urednik revije Lettres, Bernoville bio je
~ toliko impresioniran Ivanovim poznavanjem problematike te mu je poklonio
kartu za polazak predavanja knjiZevnosti koja prireduje ta revija. Ivanov dnev-
nik 6d 12. veljaCe 192 1. pokazuje nam ne samo njegove dojmove poslije jednog
takvog predavanja, nego nam otkriva i njegovo stajali§te o umjetnosti uopée i
posebice njegovu Zelju da u svojim prosudbama bude §to objektivniji, ali i
prema onim ideologijama s kojima se u biti ne slaZe. O tome kaZe: »Lijepa su
predavanja §to ih prireduje revija Lettres. Danas je govorio Storez (...) Skicirao
je idealnu sliku srednjeg vijeka gdje je umjetnost bila znanost, a cijeli svemir
remek—djelo Praumjetnika. Covjek je u toj velikoj simfoniji samo rije&. Simboli
i brojke igraju veliku ulogu. Srednji vijek iskitio je te simbole lijepom logikom.
Zivotinje i biljke imaju u tom sustavu svoje znatenje. Ne postoji ’art pour Uart
jer su i priroda i umjetnost samo izraz jedne ideje, koja nije sama, bez ikakve
.veze s ostalim akrokosmosom. Komunisti na primjer (vidi Journal du peuple
od 28. sijenja i 7. veljaCe 1921.) veé istiCu da umjetnost mora poprimiti
socijalni karakter, da je liberalizam-u umjetnosti (izoliranost svakog pojedinog
individua) ubitatan po umjetnost. Oni naravno traZe diktaturu, ali po svom
shvaéanju umjetnosti priblizuju se naSem gledistu. Osuduju, na pr. da se djelo
stvara izolirano za muzej. Posljednji korak toga svhacanja bila bi katedrala u
kojoj suraduju sve umjetnosti. Katedrala je prema tome abgégé du monde.«

Ivanov drug D. Cepuli¢ spominje se Ivana iz tog razdoblja i veli »(...) Citao
je i kupovao djela modernih kat. pisaca da je sebi stvorio krasnu biblioteku,
zrcalo katolicke intelektualne Francuske.«

Casopis Les Amitiés Catholiques Frangaises u svom Elanuku objavljenom
neposredno poslije Ivanove smrti, izmedu ostalog, isti¢e: »Ivanu je naSa mo-
derna knjiZevnost bila bliska kao i bilo kome od nas. Posebno divljenje izraza-
vao je (Ivan) prema Paul Claudeu. Dokaz tomu je i njegova studija Katolicka
liturgija u djelu Paul Claudela koja predstavlja djelo usmjereno religijskim
pitanjima, radeno savjesno i sa vrlo profinjenim ukusom« (msgr. Beaupin, 15.
lipnja 1928.).
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Navedeni isje¢ci jasno ilustriraju koliko je Ivan bio nadahnut francuskom
literaturom. No, Ivanovo tako marljivo i svestrano studiranje knjiZevnosti nije
rezultiralo samo njegovim kulturnim i intelektualnim obogaéivanjem. Obdaren
izrazitim talentom pisca koji se javlja jo§ u gimnaziji, Merz je, studirajudi
knjiZevnost, razvio i izgradio svoj pismeni izraz na razinu umjetnicki vrijednog
knjiZevnika.

Poslije ovog kratkog razmatranja ne moZemo a da ne budemo zadivljeni tim
nesvagda$njim studentom. Sve da za svog dvogodiSnjeg boravka u Parizu Ivan
nije nista drugo radio, mogli bismo se diviti njegovom trudu, marljivosti i Zedi
za usavrSavanjem na tom podrucju. Nase divljenje Ivanovoj ljubavi prema
francuskoj knjiZevnosti i umjetnosti, te njegovoj radinosti postaje jog veée pri
spoznaji da je Ivan imao ozbiljnih poteskoca s o€ima — vid mu je slabio i znao
je da bi umaranje o¢iju moglo izazvati potpunu sljepoéu.

Studij knjiZzevnosti pak u Parizu bio je samo dio polja rada i zanimanja
mladoga Merza.

2. Katolicke organizacije u Francuskoj

Ivan je svoj boravak u Parizu iskoristio i za upoznavanje francuskog kato-
lickog pokreta. Kreduéi se u drustvu francuske katoliCke inteligencije i konver-
tita, Ivan izbliza upoznaje i francuske katoli¢ke institucije, njihov rad, njihove
vode i njihovo ¢lanstvo. Tu on ja€a svoju katolitku svijest, tu upoznaje Ka-
tolicku crkvu, tu ideja papinstva dobiva u Ivanovoj dusi konaéni oblik. Njegov
neslomivi entuzijazam za papu i studij katolicizma u svjetlu papinskih encik-
lika, poslanica i direktiva izgradili su se upravo u Parizu.

Ivanov drug Gra&anin u spomenutim Uspomenama sjeca se i ovoga: »On je
u kratko vrijeme proucio velik broj francuskih katolikih organizacija (...) U
jednom bi danu znao intervjuirati i deset ili viSe osoba.«

, Prva organizacija s kojom je doSao u dodir bilo je udruZenje koje mu je i

‘'omoguéilo studij. Njegov direktor msgr. Beaupin poslije Ivanove smrti (15.
lipnja 1928.), u Casopisu Les Amities Catholiques Frangaises, piSe: »Za vrijeme
dvogodiSnjeg boravka u Francuskoj Ivan Merz je bio na svim na%im sastancima
i pridruZio se svim naSim inicijativama. Nije mogao pro¢i tjedan a da nas nije
posjetio da popri¢a s nama. Bio je nezasitan u skupljanju informacija o svim
katoliCkim aktivnostima u Francuskoj, kako onih vjerskih, tako i onih intelek-
tualnih ili drustvenih.«

Na mladog Ivana je poseban dojam ostavio govor msgr. Baudrillarta prigo-
dom proslave Organizacije francuske katoli¢ke mladeZi (Association catholi-
que de la Jeunesse Frangaise) o istotnoj i zapadnoj civilizaciji (4. studenog
1921.), a predavanje msgr. Baupina o patronazama (28. sije¢nja 1921.) otvorilo
mu je Siroke vidike katolicke djelatnosti kao putokaz za buducu akciju hrvatskih
katolika. Iz dnevnika saznajemo da su i predavanja kanonika Desgrangesa o
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katoli¢kim Skolama kod Ivana pobudila veliko zanimanje. Ivanov dnevnik
svjedoli o njegovoj nazo¢nosti na tzv. Socijalnom tjednu (Semaine socioale) u
Toulouseu kroz koji je prolazio prigodom putovanja u Lurd u srpnju 1921.
godine. ,

»Nastupaju vode katolicke Francuske i Belgije«, piSe Ivan, »do u pojedinosti
ispituju se uzroci socijalne neravnopravnosti i stvara se direktiva za rad u
narednoj godini. Otac Routten moli da se vi§e paZnje posveti radnicima.« Nakon
izlaganja oca Routtena, Ivan je zamolio Belgijance da nadu kakvo mjesto i za
naSe radnike u njihovim organizacijama, §to mu je i obecano. Kratkotrajni
boravak u Toulouseu Ivan je iskoristio i da upozna agronomsku $kolu koju su
vodili isusovci, a u kojoj su se odgajali kr¥¢anski radnici i inZenjeri koji ée
provoditi rekristijanizaciju francuskog sela. Predavanja o socijalnoj orijentaciji
radnika, o agrarnim pitanjima i o katoli¢kim orgfanizacijama uopée Ivan je s
iznimnim zanimanjem pratio uvijek kad god mu se za to pruZila prigoda.

Ivan se veé prije odlaska u Pariz zanimao takoder i za katoli€ku internacio-
nalu. Sada, u Parizu, s posebnim zanimanjem pohada predavanje i aktivno
sudjeluje u raspravama o tim pitanjima. U dnevniku od 30. sije¢nja 1921.
saznajemo kako je Ivan bio odusevljen idejom katolitkog jedinstva te kako ju
je shvacao i tumacio: »Bio sam na zadnjoj sjednici regionalnog Kongresa
francuskog katolitkog drustva. Raspravljalo se o socijalnoj orijentaciji medu
radniStvom, o agrarnim pitanjima, o liturgijskom pokretu. (...) Promatrajuéi
ovaj silni interes katolicke generacije oko instauracije cijelog javnog Zivota u
Kristu, opaZam djelovanje jedne Energije, koja posvuda djeluje, gdje god sam
promatrao. (...) Divim se jedinstvenosti, koja inspirira katoli¢ke pokrete svih
zemalja. Najbolja apologija BoZjeg djelovanja u éovje€anstvu jest taj duh, koji
proZimlje katolicke pokrete svijeta. Nikakva ljudska sila, nikakav filozofski
sistem ne moZe stvoriti to remek—djelo; to je djelo Sile, koja je iznad nas i koju
mi traZimo i Zelimo spoznati.«

Radovao se Ivan svaki put kad je osjetio jedinstvo i Zelju da se to kr§¢ansko
jedinstvo ucvrSéuje — stoga se posebno veseli prijedlogu portugalskih katolika
da se osnuje katolicki ured za informacije. Svidio mu se i govor generala
Castelnua o kojemu pise u svom dnevniku 30. srpnja 1921. Osobito mi se svidio
njegov priprosti demokratski nastup i kr§éansko pona%anje. Zagovarao je nation
armee iz defanzivnih razloga protiv Prusa. No, u njegovu govoru nije bilo
mrZnje. Koiika. razlika nasuprot austrijskim generalima koji nisu znali pred
narodom govoriti o tomu, a neto dalje Ivan nastavlja, »Zalosno me dojmio
kardinalov govor pun mrZnje prema Nijemcima. BoZe, oprosti nama gre$nicima
1 uskrisi apostole koji ¢e pridonijeti Zrtve za katolicko jedinstvo.«

Od svih organizacija koje je u Francuskoj upoznao, Ivanu se najvise svidio
rad i duh dje€je i omladinske katolicke organizacije Croisade Eucharique
(Euharistijski kriZari), koja je izrasla iz Apostolata molitve. Tu se, veli Ivan
wosjeca struja katolickog Zivota, divan duh i harmonija duSa«. Ta organizacija,
Ivan je naziva i smatra — »veli¢anstvenim djelom« — ima za geslo Z-E-A, koje
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toliko oduSevilo Ivana da ga je, vrativii se u Zagreb, ugradio u HOS —
organizaciju ¢iji je bio utemeljitelj, njezin idejni voda i doZivotni tajnik. Kada

" je, poslije Ivanove, smrti SestosjeCanjska diktatura kralja P. Karadordevica,
medu ostalim organizacijama, zabranila i rad HOS—a, prijatelji i bliski suradnici
i pokojnog Ivana nasli su na€ina’i moguénosti da osnuju novu organizaciju, ovaj
put pod crkvenim protektoratom, koja nosi naziv KriZarska organizacija a
zadrZava isto geslo, ima istu svrhu (...) nastavlja djelovanje zabranjene Hrvat-
ske orlovske organizacije.

MozZda je zanimljivo Cuti i to da ideje i geslo francuskih »Euharistijskih
kriZara« nisu odusevili samo naSeg Ivana, nego se taj pokret vrlo brzo raSirio
po svijetu i danas postoji u Sezdesetpet zemalja. Francuski »Euharistijski
kriZari«, kao i mnogi drugi, danas djeluju pod nazivom Mouvment Eucharis-
tique des Jeunes« (Euharistijski pokret mladih).

3. Ivan Merz — ambasador svoga naroda

Svoje kontakte s francuskim organizacijama i njezinim ¢lanstvom Ivan je
vrlo dobro iskoristio za promicanje svoje drage Hrvatske. Stoga mu s pravom
pristaje i naziv »hrvatskog ambasadora«.

Znakovito je pripomenuti da su za vrijeme Ivanova boravka u Parizu u
francuskoj prijestolnici studirala samo tri Hrvata (tj. Ivan i njegova dva druga),
no u isto vrijeme, poslije Prvoga svjetskog rata novonastale Kraljevine SHS,
studiralo je ak 600 studenata srpske nacionalnosti. Ta je Einjenica bila Ivanu
dobro poznata. Svjestan toga, Ivan je djelovao, kad god mu se za to pruZila
prigoda, i kao vrijedan i neumoran promicatelj hrvatske kulture i njezine
duhovnosti. Tako je u Casopisu Les Amities catholiques Francaises, 1921.
godine objavio ¢lanak o za€etniku katoliCkog pokreta u Hrvatskoj monsinjoru
Anti MahniCu, pod naslovom La vie et I’oeuvre d’un grand prelat de You-
goslavie (Zivot i djelo velikog jugoslavenskog dostojanstvenika). Ivan je bio i
objektivni Siritelj istine o slobodi i pravima Hrvata u novj drZavi te drustvenoj,.
politickoj, gospodarskoj, kulturnoj stvarnosti u kojoj se Hrvatska nalazila u
okviru Kraljevine SHS.

Dr. Kniewald u veé spomenutom Ivanovom Zivotopisu navodi: »Hrvatski
studenti u Parizu bili su vrlo aktivni. Oni drZe predavanja u francuskim
drustvima. U francuskim novinama prikazuju tada¥nje napadaje na katolicizam
u Jugoslaviji. Ivan je svagdje dospio i svagdje bio prvi. Prvi put je istupio s
predavanjem 17. travnja 1921. u katolickom sindikatu u ime stranih daka.«

Novine Libre parole od 3. do 7. travnja 1921. donose Cetiri Clanka pod
zajednickim naslovom: »Masonska i antikatolicka djelatnost prijeti raspadom
Jugoslavije«. Ti €lanci, koje je potpisao J. Demais, zastupnik Pariza, pobudili
su senzaciju u francuskoj javnosti. Nastojalo se, s druge strane, da se ti ¢lanci

242



Obnov. ¥ivot (52) 3/4 (1997) str. 237-250. I, Jardin: . Merz - nadahnuéa iz Francuske

obustave, no redakcija je odgovorila: »Ako nije istina §to je u &lancima,
demantirajte ih; ako jest, to oni imaju pravo da se brane.«

List La Croax 21. travnja 1921. godine takoder objavljuje &lanak o Ju-
goslaviji. Svi ti, i drugi Clanci, bili su pomno sastavljeni i dobro dokumentirani.
Glavni udio u sastavljanju ¢lanaka imao je Ivan Merz.

Opéirnu publikaciju pod naslovom »Jugoslavenski katolici i njihove sada-
$nje teSkocec, €iji je autor msgr. Beaupin, objavila je 25. rujna 1922. poznata
francuska revija Le Correspondant. Nedvojbeno je da je gradu za tu studiju
msgr. Beaupin sakupljao za svoga puta po Jugoslaviji, no isto tako nema sumnje
damu je puno informacija do§lo od njegovog §ticenika kojeg je neobi€no cijenio
ipoStovao i s kojim je u Parizu bio u stalnom kontaktu, a ti kontakti nastavljeni
su dopisivanjem poslije Merzovog povratka u Zagreb. Vjerojatno se msgr.
Beaupin upravo Ivanovim nastojanjem i zainteresirao za dotada nepoznatu mu
zemlju, Jugoslaviju, ¢iji je sluZbeni naziv u to vrijeme jo¥ bio Kraljevina SHS.
U veé spomenutom posmrtnom &lanku posvecenom Ivanu Merzu msgr. Bea-
upin navodi i ovo: »Istodobno (s nastojanjem da §to bolje upozna francuski
katoli¢ki pokret), Ivan se potrudio da mi upoznamo i zavolimo njegovu dragu
zemlju koja je za tolike medu nama bila jo§ potpuno nepoznata.«

Pitamo se kako je Ivan mogao, stigao, ali i znao tako uspje¥no i precizno
obavjeStavati francusku javnost o dogadajima u Jugoslaviji. Izvor iz kojeg je
crpio sve te informacije za svog boravka u Parizu bila je njegova bogata
korespondencija koju je vodio s viSe hrvatskih intelektualaca, no najznadajnije
i najplodnije zasigurno je njegovo dopisivanje s njegovim biv§im profesorom
1 prijateljem Ljubomirom Marakovi¢em. U Ivanovoj ostavstini saCuvane su 3
dopisnice i 17 pisama koje je prof. Marakovié poslao Merzu u vrijeme njegova
boravka u Parizu. U tim pismima on traZi preko Merza literaturu i progirenje
svojih ve€ izvrsnih veza u Francuskoj. Ivan sve pripravlja, uspostavlja ne samo
Zeljene nego i druge veze, dospijeva na sve. Zauzvrat dobiva od dr. Marakoviéa
obavijesti i dokumentiranu gradu koja je jako dobro posluZila katolickim
krugovima u Francuskoj da mogu sebi stvoriti pravilnu predod?bu stvarnog
stanja opCenito i, posebice, katoliCkog pokreta u Hrvata,

Koliko je Ivanu za vrijeme boravka u Parizu Hrvatska bila na srcu lijepo
ilustrira i svjedoCenje P. Graganina: »Jednom zgodom radilo se da na nekoj
internacionalnoj manifestaciji Hrvati nastupe pod jednom zastavom, &ije su boje
bile malo drugacije okrenute nego na naSaoj hrvatskoj zastavi. Merz nije o tome
htio ni Cuti. Mi smo Hrvati narod sa hiljadu godina pro§losti — govorio je on —
1 sramota bi za nas bila ne ista¢i svoju zastavu. Drukéije uredena zastava bila
je veé pripremljena, ali u zadnji ¢as Merz ju je preokrenuo i ponio kao hrvatsku.«
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. 4. Duhovni Ziovt Ivana Merza u Parizu

Bilo bi veoma zanimljivo znati kako je dr. Merz kao mlad svjetovnjak,
prepusten gotovo samome sebi, po studiju i privatnoj sklonosti usmjeren prema
literaturi i umjetnosti, izrastao i odgojen u naravno—etnickoj sredini i liberanoj
atmosferi modernog Zivota, doSao do tako visokog stupnja kr¥éanske savrie-
nosti, do najintimnije i nadnaravne sljubljenosti s Crkvom i rimskim papom.
Tesko je znati kojim je putovima prolazila njegova dusa u tom procesu usavr-
Savanja, ali je, po svemu sudeci, Pariz jzvr§io na njega u tom smislu najdublji
utjecaj. ‘

Studirajuéi na Katolickom institutu, Ivan je bio proZet idejama katolicke
renesanse u Francuskoj 20. stoljeca, posebice liturgijskom obnovom. Kroz
francusku katoli¢ko—konvertitsku literaturu osjetio je Ivan svu realnost Kristove
prisutnosti u rimskoj Crkvi (...) listajuéi stranicu po stranicu od Chatobrianda
do Helloa, tragajuéi isklju¢ivo za najintimnijim aspektom Crkve, za liturgijskim
duhom, prolazio je Ivan, pife njegov bliski suradnik i prijatelj Dufan Zanko,
»jedinstveno kr§tenje vodom ljepote«.

Sva te spoznaje, kojima se Ivan bogati i stje¢e potpono uvjerenje uispravnost -
katoliCke vjere, poticu ga da s jo§ veéim Zarom nego prije organizira i provodi
svoj prakti¢ni vjerski Zivot. Taj njegov duboko religiozni Zivot nije mogao ostati
skriven. Svi u njegovoj blizini, i prijatelji i stanodavka, to su zamjeéivali. S
jedne strane sumu se divili, dok neke stvari nisu tada jo§ shvaéali. Kéer Ivanove
stanodavke gospodica Michot u svom pismu dr. Cepuliéu od 15. prosinca 1928.
ovako je opisala Merzov Zivot u Parizu: »(...) on je provodio Zivot sveca.
Raznovrsna trpljenja, postovi, svi njegovi &ini bijahu u&injeni na slava BoZzju.
On je svojim primjerom podizao sve nas koji smo ga poznavali. Sigurno se
sjecate g. profesore kako ga je moja majka grdila za svakog obroka da ga prisili
viSe jesti. Svako jutro pribivao je misi i pri¢e§¢ivao se, bilo u crkvi benediktinki
u ulici Monsieur, kamo je Zesto i¥ao, bilo kod lazarista u ulici Sevres. Ostali dio
dana posvetio je radu, a odmora je imao malo, i to krutog odmora, jer je kraj
dobra kreveta spavao na podu. Mi, jadni gresnici, nismo mogli razumjeti sva
njegova trapljenja, dok je prema drugima bio tako dobar, tako blag. Siromasi i
radnici bijehu njegova najveca briga. PripadaSe udruZenju sv. Vinka Paulskoga,
te se starao za jednu oskudnu obitelj, koju je festo posjeéivao i davao joj od
svoje malene studenske stupendije (...) U studiju je dobro napredovao, no
nikada se nije time hvalio. Morali smo to saznati od drugih...«

Za Ivanov intenzivni religiozni Zivot doznali su i roditelji, koji time nisu bili
zadovoljni. Razvila se veoma zanimljiva korespondencija izmedu njega i ro-
ditelja. Majka Zeli da joj sin Zivi kao i svi drugi, a Ivan u pismima ne samo da
obrazlaZe i opravdava svoje stavove, nego nastoji i svoje roditelje potaknuti na
dublji vjerski Zivot. Izmedu ostalog, Ivan svojoj majci piSe i ovu poznatu
reCenicu: »Znade§ da me je Zivot u Be€u, onda rat, studij (misli na Pariz) i
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napokon Lurd potpouno uvjerio o istinitosti katolicke vjere i da se zato cijeli
moj Zivot kree oko Krista Gospodina.« U drugom pismu Ivan je napisao:
»KatoliCka vjera je moje Zivotno zvanje i to mora biti svakom fovjeku bez
iznimke.« Koliko je Ivanu bilo na dusi obradenje roditelja doznajemo iz
dnevnika (20. sijenja 1921.): »Tata je 12. sijetnja, za srebrni pir, nakon 20
godina primio sv. Pri€est. Moje molitve Srcu Isusovu su usliSane. U pismu §to
mi ga je pisao, vidim tipi¢an primjer konverzije. Obratio ga je nadnaravni
element: Milost. Jo§ ostaje mama na brizi. Srce Isusovo pomozi! »Tek nakon
Ivanove smrti roditelji (kao i mnogi drugi) potpuno su shvatili Ivana i postali
ono $to je on toliko Zelio — prakti€ni vjernici. '

Tvanov molitveni Zivot u Parizu kreée se posvema liturgijskim pravcem. On
moli €asoslov a iz svog francusko-latinskog misala dnevno moli svetu misu. I
nehotice otkrio nam je u svom dnevniku od 4. studenog 1921. svoju lijepu dusu,
koja se sve vise uZivljava u litargiju smatrajuéi je i Zrtvom i Zivotom i umjet-
noséu, kad je opisao kako je bio nazoCan obladenju jedne novakinje benedik-
tinke, kéeri nekog generala.

»Prisustvovao sam kod benediktinki oblacenju novakinje. Liturgija velidaj-
na (...) Umire svijetu, postaje struna, koja ée navijeke pjevati slavu BoZju.
Izgarat e poput vatre i uci ¢e poput mudre djevice sa zapaljenom svjetiljkom
u bragne dvore Zaru¢nika.« Ivan nije zapisao ime te redovnice, koje vjerojatno
nije ni znao, niti se poslije za nju zanimao. Bilo je veliko iznenadenje kako za
sestru Marie Denise Chevillotte, tako i za Ivanove prijatelje i Stovatelje, kad je
1979. godine tu redovnicu pronasao, i posjetio postulator Merzove kauze, o. B.
Nagy u benediktinskom samostanu blizu Pariza. Nakon 58 godina vjerosti
svom redovni¢kom zvanju, ona je posvjedo€ila da se njezin Zivot odvijao
upravo onako kako je Ivan predvidio na dan njezinog oblaCenja!

I Ivanova poboZnost prema BlaZenoj Djevici Mariji razvila se u Parizu do
svog savrSenstva. Tome je najviSe pridonio Lurd kamo je Ivan za svog Zivota
dvaput hodocastio. Njegov prvi posjet Lurdu, u srpnju 1921. godine ostavio je
na njega tako snaZan dojam da je postao jedan od momenata koji su ga potpuno
udvrstili u ispravnost i istinitost katoli€ke vjere, pa ¢e se od tad, kako sam pise,
»sav njegov Zivot kretati oko Krista Gospodina«. O tome 3to je za njega znalio
- posjet Lurdu, pisao je svom prijatelju inZenjeru MaroSeviéu, te doznajemo da
je u svom rastu u vjeri i on prolazio kroz razdoblje sumnji; »Da, u Lurdu sam
naucio $to je krunica«, veli Ivan, »i to mi je od sada drugi najbolji prijatelj (za
prvog prijatelja Ivan ima Euharistiju). Prije Lurda, iskreno priznajem, bila je u
. dnu duSe nekakva sumnja, neki osjeéaj da li se ja ne molim kakvom fantomu?!
Molio sam, dakako, jer da sam prestao, znaci ne vjerovati u BlaZzenu Djevicu
Mariju. A kuda onda? Okreni se od katolicizma, sve postaje oko tebe mraéno,
ruZno. Dakle, Lurd je mojoj razumnoj vjeri pridodao osjeéajni momenat.«
Dirljivi su i Ivanovi opisi procesija: »U Lurdu te najprije obuzme osjecaj da je
tamo Ona, Majka BoZja, koja je ve¢a i moénija i ljepSa nego li svi oni pirinejski
gorostasi (...) Dakle, pred tobom je Ona - to je realan osjecaj koga se ne moZzes
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otresti — a tisuée vjernika s upaljenom svijeGom ide uz serpentni breuljak i
pjeva bez prestanka Ave, Ave Maria (...) Svaka svijeéa koja trepti, to je jedna
du3a koja ¢e danas, sutra ili za koju godinu k Njoj. Oh! Hode li $to prije taj &as,
¢ovjek tamo pomisli, jer zaista tamo ima neki predokus neba.«

Osim sudjelovanja u liturgijskim obredima, u Lurdu je Ivan posjetio i Ured
za lijeCni¢ke konstatacije u kojem je radilo oko 40 lije¢nika. Tu se uvjerio u
profesionalnost i ozbiljnost kojoj pristupaju lijecnici pri donogenju konstatacija
o Cudesnim ozdravljenjima. Zato ga je posebice revoltirao Zolin roman Lourdes.
Da suzbije negativan utjecaj $to ga Zolin roman moZe imati na neupucene
Citatelje, Ivan je 1923. godine izdao studiju knjiZevnopovijesne analize tog
romana pod naslovom Zolin Lurd. U tom djelu Ivan najprije upozoruje kako je
Zola obecao da ¢e napisati povijesno djelo i prikazati pravu istinu. No, Zola je
pofao u Lurd pun predrasuda radi kojih je sasvim iskrivio dogadaje oko
ozdravljenja gospodice Lebranche, koju Zola u svom romanu zove Grivotte.
Ona se poslije posve zdrava udala i nadZivjela Zolu, a u romanu ona veé na
povratku, u vlaku ponovo izbacuje krv. Njezino ozdravljenje, po Zoli, bilo je
samo prividno. Javnost je doskora doznala za tu laz. Zola je, da se izvude iz
neugodne situacije, posjetio Grivotte i ponudio njoj i njezinu muZu doZivotnu
rentu ako ode u Belgiju. Tako bi se lakSe zaboravilo na tog Zivog svjedoka.
Naravno, Grivotte nije prihvatila taj nedoli¢an prijedlog. Zola je, pozvan na
odgovornost radi toga falsifikata, izjavio da je on apsolutni gospodar svojih
~ »osobnosti« i da svojim likovima moZe dati Zivot i unititi ih po volji. U &udesa
ne vjeruje i ne bi vjerovao kad bi vidio i sve bolesnike da su ozdravili u jednom
Casu. Kad je Ivan pokazao neistinitost Zolinih navoda o Grivotte i Lurdu, onda
je s knjiZevnog gledi’ta pobio Zolino miljenje da je knjiZevnik apsolutni
gospodar svojih osobnosti i upozorio da nema &istog artizma, jer je knjizevnik
vezan istinom i éudoredem Zeli li stvoriti pravu umjetninu.

Kad razmisljamo o Ivanovom duhovnom Zivotu u Parizu, ne mo¥emo a da
ne spomenemo i ime o. Pressoira, tada$njeg predstojnika u internatu Katolickog
instituta koji je, kao Ivanov duhovnik, kako opisuje dr. GraZanin, trebao tog
BoZjeg odabranika potpuno pripraviti i oja¢ati za onu djelatnost koja mu je bila
namijenjena u Zagrebu od 1923. do 1928. godine. Po svemu sudeéi, &ini se da
je o. Pressoir, prema navodu dr. GraZanina, poznajuéi o. Pressoirea jer je i njemu
bio ispovjednik, u harmonijsku cjelinu sredene, smirene i u Boga uronjene
Ivanove duge, koja se do Pariza razvijala uglavnom podizravnimineprekinutim
vodstvom Duha Svetoga, trebao unijeti jo§ onu &elinu jakost i ustrajnost koja
ne sustaje ni pred najvecim tefkocama kad je rije¢ o BoZjoj stvari. Ta jakost i
ustrajnost jedna je od njaznaCajnijih oznaka dr. Ivana Merza.

Svi navodi o Ivanovom boravku u Francuskoj, iako nepotpuni i skraéeni,
pokazuju nam kako ga je njegovo dvogodi¥nje Zivljenje u Parizu obogatilo ne
samo kulturno i prakti¢nim znanjima nego je i jo§ vi¥e pridonijelo njegovom
duhovnom rastu. Stoga se moZe reéi: U Pariz je Ivan doao kao dobar kr¥éanin,
no iz Pariza se vratio u Zagreb kao »homo catholicus« u pravom smislu te rijeci.
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5. Dolazak u Zagreb — veze s Francuskom

Zavrsivsi studij knjiZevnosti u Parizu, Ivan u Jjetu 1922. godine odlazi u
Zagreb, kamo su se u meduvaremenu preselili njegovi roditelji. Tu dobiva
namjeStenje profesora francuskog i njemackog jezika na Nadbiskupskoj klasi-
¢noj gimnaziji.

Siroki kulturni i vjerski horizonti, lakoéa u izraZavanju i profinjeni stil
pisanja te njegova bogata erudicija, koju je stekao u Parizu, kao i obilni literarni
materijal koji je sa sobom donio, omogu¢ili su mladomu profesoru da za samo
- godinu dana, uz svoj rad i druge aktivnosti, napiSe dizertaciju Utjecaj liturgije
na francuske pisce od Chatobrianda do danas na osnovi koje je na zagrebatkom
Sveutilistu (svibnja 1923.) promoviran za doktora filozofije.

No, odlazak iz Pariza i zavrSetak studija nisu kod Ivana znalili prekid s
Francuskom. Kao §to je za studiranja u Parizu vodio korespondenciju sa svojim
prijateljima iz domovine i tako bio u neprestanom tijeku dogadaja u svojoj
domovini Hrvatskoj i u Jugoslaviji, tako se sada dopisuje s prijateljima koje je
stekao u Parizu, preko kojih prati zbivanja u Francuskoj, posebice u literaturi,
te nabavlja nova izdanja djela koja su ga zanimala. Redovito prati i francuski
katolicki tisak: La Croix, Le Noel, Revue des Jeunes, Revue liturgique...
Zahvaljuéi prikupljenoj gradi za vrijeme svog boravka u Parizu, ali i poststudi-
Jjskim vezama s Francuskom, Ivan je mogao objaviti i nekoliko studija i brojura
u Hrvatskoj. Osim ve¢ spomenutog Zolinog Lurda, objavio je i ove napise
Liturgija i sv. Franjo Saleski, Apostolat nase belgijske brace, Biskupi i izbori u
Francuskoj, Najnovija cudesa u Lurdu, Lurd u francuskoj knjiZevnosti, Junacki
Zivot svete Ivane od Arka. Ivan je dospio i svojim prilozima suradivati u
francuskom tisku. Tako su 1924. godine francuski Casopisi Les Cahiers Catho-
liques i Les Amités catholiques francaises objavili studiju »La liturgie catholi-
que dans ’oeuvre de Paul Claudel« (Katolitka liturgija u djelima Emille
Baumann i Paul Claudela).

U kratkom vremenu (manje od Sest godina) koliko je Ivanu ostalo. od
zavrSetka studija pa do njegova odlaska u vje€nost, Ivan je jo¥ jednom posjetio
Francusku. Bilo je to u ljetu 1924, godine, kada je ponovo hododastio u Lurd.
Na povratku posjetio je u Parizu svoje suradnike i prijatelje, a odatle odlazi u
posjet grofici Margariti de Montbel u Argent. Naime, Ivan je kontesi bio vodié
za njezinog boravka u Zagrebu. Lijepe uspomene s tog zanimljivog putovanja
1 poznanstvo s Ivanom pobudile su kod grofice Montbel Zelju da ga ugosti i
bolje upozna. U tom aristokratskom dvorcu, koji propada, Ivan se izbliza
upoznao s misljenjem i na¢inom Zivota francuskog plemstva. Evo nekoliko
zanimljivih izvadaka iz njegovog dnevnika: »To je Cisto monarhisti¢ka plemi-
¢ka porodica koja je u doba francuske monarhije zauzimala vaZan poloZaj (...)
Radostan sam §to sam u takvom milieu. Tek sada mogu razumjeti one francuske
katolike koji su monarhistickog osvjedocenja. Za njih su katolicizam i monar-
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hija dva nerazdruZiva pojma. Oni su katolici, iskreni katolici, ali mrze francusku
republiku. Sve $to je zlo potjete (prema njihovom misljenju) od republike, a
sve §to je dobro dolazi od monarhije (...) Gledajuéi njihov Zivot donekle
razumjeh francusku revoluciju, koja je identificirala vlastelu i kler i unitila i
jedno i1 drugo. Shvaéam i danaSnji antiklerikalizam francuskog naroda, koji
rehabilitaciju Crkve istovjetuje s rehabilitacijom socijalne reakcije: veliki pos-
Jedi, bezbriZan Zivot vlastele uz ubitacno teZak Zivot seljaka i radnika. Gospodin
Bog dopusta revolucije da na taj na¢in uspostavi kraljevstvo medu ljudima.«

Obogaéen novim spoznajama i iskustvima profesor Merz vrada se iz Argenta
u Zagreb gdje zapo€inje novu Skolsku godinu. Kao profesor francuskog jezika
nastojao je svoje ucenike ne samo nauditi da razumiju francuski jezik da se i
njime mogu sluZiti, veé je iz svoje bogate kulturne riznice neumorno prenosio
svojim ucenicima i kulturna i duhovna blaga koja je stekao u Francuskoj. O
tome svjedoce i njegovi biv§i uéenici: »Bio je neumoran i ushiéen u tumadenju
francuske knjiZevnosti. Nije propustio ni tada$nje stanje katolicizma i uopcée
prilike u tada¥njoj Francuskoj. Savrieno je poznavao nijanse u razvoju fr.
druStva. Sve je usporedivao sa sada$njicom i izricao svoju kritiku. U svemu je
pokazivao harmoniju velikog znanja i dubokog prosudivanja.«

SveuciliSni profesor Warnier, koji je svake godine pohadao razrede u kojima
je Ivan predavao francuski, u svom pismu od 13. svibnja 1928. upravljenom
msgr. Beaupinu oznacuje Ivana kao »uzor savjesna i izobraZena profesora«. O
uspjehu $to ga je Ivan polucio kod svojih daka u promicanju francuske kulture,
pise s velikom pohvalom i tadasnji francuski konzul u Zagrebu, g. Boissier (30.
svibnja 1927.) msgr. Beaupinu, nakon §to je s prof. Warnierom posjetio sve
razrede ukojima je Ivan predavao francuski. Koliko je Ivan u Parizu bio cijenjen
kao profesor francuskog i promicatelj francuske kulture, najbolje nam ilustra
Cinjenica Sto je poslije njegove smrti »Katoli¢ki komitet francuskog prijateljstva
s inozemstvom, u suglasnosti s Francuskim institutom u Zagrebu namjeravao
osnovati fond za nagradu uenika koji postigne najbolji uspjeh u francuskom
Jjezikn u Nadbiskupskoj klasi€noj gimnaziji u Zagrebu. Nije poznato je li ikoji
ucenik te gimnazije primio tu nagradu, no ideja je vrijedna i zasluZuje da se o
njoj ponovo razmisli. '

Zakljudak

Tako je, eto, Ivan u svom kulturnom i duhovnom rastu, potican velikom
sklono$éu prema francuskoj literaturi i duhovnosti, s jedne, i hrvatskim rodo-
ljubljem s druge strane, te posredovanjem BoZje Providnosti koja ga je odvela
u Pariz, postao most, koji je pokusavao i utome zadivljujuée uspijevao, pribliZiti
dvije zemlje, dva naroda i medusobno ih obogatiti kulturnim i duhovnim
blagom neprolazne vrijednosti.
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Vijest o preranoj i iznenadnoj Ivanovoj smrti potresla je jednako i hrvatsku
i francusku katoli¢ku javnost. Tek poslije Ivanova odlaska, shvatilo se §to je
zapravo znacila njegova pojava. :

No, u prosudbi Merzove osobe treba biti vrlo oprezan poradi vi§e razloga.
Naime, Ivan je bio izvrstan profesor, nadareni knjiZevnik, organizator i veliki
drustveni radnik te ona spona kojom su strujala kulturna i duhovna blaga dviju
zemalja u oba smjera. Stoga i Hrvatska i Francuska zacijelo imaju razloga da
ga se sjecaju s po§tovanjem i zahvalno¥éu, ali — istide Du¥an Zanko — »ne sa
ovom posebnom nijansom Stovanja na koja nemaju prava heroji analize, pera i
organizacije a koje mogu o&ekivati samo oni koji su udanh svoj stan u redu
ljubavi.« _

Stoga ¢u i ja ovaj Elanak o dr. Merzu zavrsiti posljednjom redenicom kojom
La Croix zavrSava svoj posmrtni &lanak: »Gospodin Merz je umro kao svetac,
nakon §to je Zivio kao svetac.«
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IVAN MERZ’S INSPIRATION FROM FRANCE
Ivanka JARDIN

Summary

From 1920 to 1922 Ivan Merz studied French literature at the Institut
Carolique and at the Sorbonne. Besides his regular studies he became involved
in researching Catholic life in France. He established numerous contacts with
French writers and Catholic intellectuals which in turn helped form his cultural
and spiritual outlook. Merz’s contacts in France also aided him in promoting
the truth about the status of Catholic Croatians in what was then known as the
Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes. After his return to Zagreb, Merz
nurtured his contacts in France and became a bridge between French and
Croatian culture.
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