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Titova uloga u reorganizaciji SKOJ-2 1937.

Dosadainja znanstvena istraZivanja revolucionmarnoga omladinskog po-
kreta u na¥im zemljama dovode nas do teze da su programska odredenost,
politidka osnovica, organizacijski oblict — kvalitet 1 #irina tog pokreta
u titavom meduratnom razdoblju ovisni o nizu objektivnib medunarodnih
ckonomskih 1 polititkih dinilaca, ali 1 o &itavoj skali subjektionib pred-
uviesa: o idejno-poliritko] homogenosi KPJ, o njezinom odnosu prema
omladini i, prije svega, o sposobnostl njezina vrha da s klasnog gledi¥ta
programski obuhvati radikalna rjefenja za cjelokupni kompleks osnovnih
problema nadih naroda i narodnoesti i da prema njima odreduje i strategiju
1 taktiku klasnog radnitkog pokreta. Zbog toga dolazak druga Tita na
telo KP] godine 1937, smatramo prijelomnim dogadajem ne samo u
povijesti KPJ nego i u povijesti nadega revolucionarnog pokreta mladih.
Tu tezu mo¥emo izvudi i iz skicozno damih osnovnih znalajki svake
od pet razvojnih faza revolucionarnoga omladinskog pokreta v Jugosla-
viji, pa i Hrvatskoj, od 1919. do 1941,

Za prvu fazu — razdoblje od 1919. do progladenja Zakona o zaftiti
drZave 1921 — kad se u na¥im zemljama tek sivara komunisti¢ki omla-
dinski pokrer, karakreristiéno je da Partija, kao cjelina, ne pomaZe svome
revolucionarnom podmlatku. Socijaldemokratska formula, prema kojoj
su dopustene sfere druitvenog angaZiranja mladih svedene na trokut:
odgoj-zabava-sport, osjeca se u Socijalistikoj radni¢ko] partiji Jugoslavije
{komunista} 1 podrZavaju je svi reformistiéki elementi sve do Vukovarskog
kongresa. Revolucionarno] omladini v osnivanju i prvim koracima njene
organizacije — SKQOJ-a — pomagao je samo ljevidarski dio partijskog
rukovodstva. Pa i nakon Vukovarskog kongresa 1 u onim revolucionarnim
snagama koje su nosile terec bitke s reformistima bilo je pojedinaca na
istaknutim poloZajima u Partiji i revolucionarnim sindikatima koji de
naredne godine postati jezgrom desne frakcije v KPJ. A svi su oni prefutno
prihvatili socijaldemokratske poglede na mlade kao druftveni sloj nezrec
za ulazak u politicki Zivot.

No, unatol ofiglednom nerazumijevanju dijela partijskog rukovodstva za
omladinski pokret, SKOJ je u tom razdoblju bezrezervno priznavao poli-
n&ko rukovedstve Partije, $to znadi da jo¥ nije ispoljavao avangardisticke
tendencije koje su se tada iz Berlina §irile po majjadim sekeijama Komu-
misticke omladinske internacionale. Avangardistitke sklonosti ispoljavali
su tek pojedini skojevski (i partijski) rukovodioci — pod parolom »ne
parlamentarne metode, ve¢ revolucionarna sredstvas — t oni ¢c nakon
»Obznane«, logikom svog idejnog razvoja, postati zagovornici ultraljevi-
éarskih teroristickih metoda.

Razumljive je $to SKOJ u tome razdoblju, posebno u Hrvatskoj, uz
nedovoljon pomoé Partije, u vrijeme kad velina omladine joi Zivi n
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euforiji zbog nacionalnog oslobodenja ispod austro-ugarskog jarma 1 slijedi
epigone gradanskih politiara, nema 3ire politilke osnovice. U njemu
dominira 1ntelektualna omladina, dok je radnifka i seoska, odnesno
seljacka u manjini. To nam potvrduju i safuvani statistiki podaci iz tih
dana iz kojih se vidi da je SKOJ imao desetorostruko manji brej ¢lanova
od svoje avangarde.

Za drugo razdoblje -- cd proglafenja Zakona o zaleitl dr¥ave 1521. do
raspu$tanja Saveza radni¢ke omladine Jugoslavije 1924 — nakon kratko-
trajnog navodno »ekscitativnoge« terora nckolicine mladih, koji se distan-
ciraju 1 od Partije i od SKQJ-a — karakreristiéna su nastojanja da se
»regrupiraju snage« 1 stvori »solidan ilegalni organizacijski aparate.
Ljubljanska konferencija SKOJ-a (1922) forsira dvojni sustav u oblicima
dielovanja — kombinaciju legalnih i ilegalnih organizacija. Cilj je da se
prodiri polititka osnoviea revolucionarnoga omladinskog pokreta obuhva-
¢anjem u prvom redu radni¢ke omladine. To vife %0 su u to vrijeme
relativne stabilizacije kapitalizma u redovima radnilke omladine primije-
¢eni simptomi opadanja interesa za politi¢ka pitanja. Upravo zbog toga,
forsiranjem legalnib organizacija, u kojima ¢e SKOJ imati rukovodeéu
ulogy, nastojalo se obuhvatiti 1 onaj sloj »dezinteresirane« radnicke
om!adine, koja je po svom drultvenom poloZaju mogla naél svoj interes
samo u redovima klasnoga radnickog pokreta, a ipak nije eljela prihvatiti
rizik izlaganja progonima refima kao ¢lanovi ilegalnih komunisti¢kih
organizacija.

Kad su tzv. malom Obznanom 1924, zabranjene i te legalne organizacije
mladih (Savez radnitke omladine i dr.), SKOJ se opet orijentirac na
izgradnju ilegalnog aparata, ali uz uvjet da se u toku te reorganizacije
provedu 1 boljfevitka organizacijska nalela, odnosno sustav tvornickih
delija — organizacija po mjestu proizvodnje. Taj je zahtjev postavila
i Kominterna, odnosno Komunisti¢ka omladinska internacionala jod 1922,
Cilj je bio radikalna izmjena socijalnog sastava {lanstva Saveza u korist
radnitke omladine.

No, sve te mjere, koje su provodene pod parolom »u mase«, ipak nisu
dovele do znatnijeg omasovljenja revolucionarnoga omladinskog pokreta.
Neuspjeh, razumije se, nije bio uvjetovan samo spomenutom relativiom
stabilizacijom kapitalistitkog sustava, ni Zestinom terora refima, premda
se ni ti dinloci ne mogu zanemariti. Razlozl su bili mnogo sloZeniji.

Prvi je razlog najjasnije formulirao sam SKOJ. Naime, dok su se prota-
gonisti buduéih frakcija uw KPJ jod sporili o pitanju je 1i poraz Partije
1921. bie slom komunistitkog pokreta ili samo uredno taktiko povla-
fenje —~ SKOJ je tvrdic da ne treba kriti poraz 1 krizu, ali da u tome
ipzk ne treba gledati slom komunisti¢ke teorije i prakse u nas, nego samo
posljedicu neizgradenosti pokreta i u ideologiji, 1 metodi borbe, 1 organi-
zacijskim oblicima.

Drugi je razlog bio nedostatak idejno-polititke homogenosti vodstva
KPJ, odnosno frakcijske borbe. Do danas je vel dovoljno istraZeno
akuvno sudjelovanje te generacije mladih komunista u politiékim proce-
sima u Pariiji. Poznato je da joj je, npr., Tre& kongres Partije jzrazio
zahvalnost na konstantnom antuifrakcijskom kursu, odnosno na njenoj

borbt za jedinstvo celokupndgd lamog radnickos pokiera. Al je neos
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porno da su se frakcijske borbe negativno odralavale | na mlade, jer
partijsko vodstvo, zabavljeno frakcijskim trvenjima, ckrenuto uskim frak-
cijskim interesima, mlade nije uzimalo kao organski dio komunistifkog
pokreta kome je neophodna pomoé avangarde, ved je u njima trailo
oslonac ili, bolje reéi, njihove glasove samo onda kad je bila rijed o
medusobnim obralunima veda pojedinih frakcija ili borbi protiv one
radni¢ke antfrakeijske jezgre uw KPJ koju je predstavljao Tite. Normalno
je $to su u takvoj klimi i CK SKO]J-a i zagrebalka skojevska organizacija
konaéno postali Zrtvom one frakeije, protagonisti koje su, prije nego ¥to
su se i sami pretvorili v frakeiju, imali za onc vrijeme najradikalnija
gledista na bitma pitanja pokreta. O tome nam svjedodi i povijesna Osma
konferencija zagrebalke partijske organizacije na kojo; je zabiljeZen
pokufaj da se i glasovima éasovito zavedenih omladinaca osigura pobjeda
»ljevitara« nad Titovom szagrebadkom linijome.

Treéi je razlog takoder jedan od elemenata iz kompleksa osnovnih pro-
blema, spomenutih u vvodnoj tezi ovog referata — a to je lutanje KPJ
u njczinoj nacionalnoj politici. U Hrvatskoj su, npr., nakon izglasavanja
Vidovdanskog ustava, zabiljeZene bitne promjene 1 u gradanskoj kompo-
nenti omladinskog pokreta. Osnovno polje na kojem se prelamaju polititki
interesi brojnih gradanskih organizacija mladih nacionalno je pitanje.
Stvorena je 1 neformalna akciska hrvatska nacionalna fronta mladih
u koju je udao 1 vedi dio onih omladinaca koji su jo¥ 1920, pod utiecajem
svojih seniora, bili na unitaristilkim pozicijama. Javljaju se i zameci
izrazito separatistitkih frankovadkih organizacija $to se mogu prepoznati
vife po sredstvima kojima se slufe u poliricke] borbi nego po svojoj
»ideologlji«. Pa ipak se Partija, kao da ne shvaéa taj preokret, jo§ dr¥i
unitaristicke teze o jednom narodu s tri plemena. Zato i SKOJ, koji u
bitnim politi¢kim pitanjima vel v ime demokratskog centralizma prihvaéa
svaku formulu koja se u odredenom trenutku smatrala partijskom linijom
— lgnorira nacionalno pitanje kao sekundarno za revolucionarni omla-
dinski pokret. A takva politika sufavala je polititku osmovicu pokreta
i onemoguéavala mobilizaciju i onog dijela omladine koja je, vel po
svom ekonomskom peloZaju, bila predodredena da svoj] klasni interes
trazi u klasnom radnitkom pokretu, ali je svoj pristup vezivala i uz
rjefenje nacionalnog pitanja.

Cesvrei razleg bilo je zapostavljanje rada na selu ~ medu seljackom,
odnosno seoskom omladinom. I to tada kad su u Evropi jadali seljacki
pokreti, pa i revolucionarni istupi seljaka (Bugarska, Poljska, Rumunjska),
zbog fega ie I Cetvrti kongres Komunisticke omladinske internacionale
izriéito naglasio potrebu uvladenja seoske omladine 1 komunistitke omta-
dinske saveze. SKO]J je ved na Ljubljanskoj konferenciji, medu znafaj-
nijim dokumentima, usvojio i »Rezoluciju po pitanju rada na selue, ali,
osim v Dalmaciji i okalici Zagreba, nigdje nije pofao dalje od opée agi-
tacije 1 deklarativaih zzhtjeva da se »revolucionarno defuje na seosku
radniku omladinus,

To su samo najbitniji razlozi koji su sufavali revolucionarni omiadinski
pokret na onu njegovu revolucionarnu jezgru koja je u tom razdoblju
i svojim drfanjem pred klasnim neprijateljem dala nevidene primjere
herojstva 1 samopoZrivovanja i veé tada pretvorila SKOT i s etitkog gledi-
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sta u legendu. Dovolmo je da podsjetimo da je ta generacija dala sedam
legendarnih sekretara SKO]J-a.

U treéem razdoblju — od uvodenja Aleksandrove Sestojanuarske dikcature
1929. do Titove reorganizacije SKOJ-a 1937 — sna¥no su se ispoljili
oni objektivni medunarodni ekonomski i politiéki &inioci koji su diktirali
1 novi kvalitet omladinskog pokreta.

Svjetska ekonomska kriza i1 fadisticka prijetnja novim svjetskim ratom
izmijenili su drustveni poloZaj mladih i medusobno ih toliko zbliZili da
im je zajednilki interes obrane naprosto nametao platformu za akciono
jedinstven napredni omladinski pokret.

Proces stvaranja tog pokreta u Jugoslaviji bio je relatlvno dug 3to je bilo
uvjetovano ne samo Zestinom terora rezima nego i linjenicom da ga je,

bar u njegovim zalecima, nosila samo intelektualna omladina — dok je
radniéka i seljacka, izuzev u Dalmaciji, sve do 1939. bila u manjini.

Drugi bitan {inilac bujanja toga pokreta iz zbira subjektivnih preduvijeta
jest prekid dugogodiinjeg lutanja KPJ u njezino; nacmnaln()] politic 1
prihvadanje lenjinske formule za rjelenje nacionalnog pitanja u Jugosla-

viji. Cetvrta konferencija KPJ, Splitski plenum i, posebno, osnivanje
racionalnih komunisti¢kih partija bili su snaZan polmckl magnet koji je

u rewolucmnarm omladinski pokret privukao tisule om]admaca koji su

joi donedavna slijedili gradanske politicke stranke. Premda jo¥ ne raspo-
lazemo potpunim podacima o nacionalnom sastavu dlanova SKOJ-a 1
njihovih simpatizera u radni¢kim i seljackim omladinskim organizacijama,
mo¥emo ved sada reéi da su u njima od 1935, a posebno poslije 1937,

u svim jugoslavenskim zemljama pretezno pnpadmu matiénih nacija.

A takvim nacionalnim sastavom tada se nije mogao pohvaliti gotovo ni
jedan od 16 ilegalnih evropskih saveza komunisticke omladine. Istina,
na Zagrebatkom sveulilidtu broj Hrvata u komunistickim studentskim
organizacijama 1 medu njithovim simpatizerima od nekadasnjih 40"'0 {prije
1929) dosegao je 1937. tek 60—65%0. (O tome sam prvi put vide govorio
na mmpozuu u povodu 300-godisnjice Zagrebackog sveucilifta, pa to sada
necu ponavljati.) Ali pri tome se mora uzem u obzir i to da Zagrebacko
sveudiliSte nije bilo samo hrvatski ved opdej jugoslavenski znanstveni i
nastavni centar s najveéim brojem katedara (govoredi, razumije se, uvjetno
~— u nadim relacijama), s brojnim znanstvenim autotitetima koji su napro-
sto priviadili mlade iz svih nadih zemalja — 1 da zbog toga ni cjeiokupan
broj slusada nije mogao biti adckvatan nacionalnom sastavu stanovniftva
Hrvatske.

No, do 1936, odnosno 1937. nedostojao je ipak jedan bitan, opet subjek-
tivni, preduviet, a to je idejno-politicki homogen, jedinstven partijski vrh.

Zbog toga su se, sve do Titova dolaska na Zelo Partije, u SKOJ-u spora-
diéno ispoljavali avangardisticki recidivi, koji su uvijek bili simptom .
krize partijskih vrhova, odnosno izraz nepovijerenja baze prema njima.
To je, na primjer, 1934, vocio i Tito éim je izafao s robije. Titova zapa-
Yanja odnosila su se na studente Zagrebalkog sveutiliSta, ali ni Beogradski
ni Ljubljanski univerziter nisu bili poStedeni od te bolesti u svom revolu-
cionarnom pokretu. No, Tito je uvijek ludio uzrok od posljedice. Zato
nije osudivao mlade, ve¢ je te ekscese smatrao logmnom posljedicom
stanja u kojem je bila KPJ. Uzrok je — po Titovoj ocjeni — bila izolacija
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partijskog vodstva od omladine koja je svoj pokret pod diktaturom
izgradivala bez vele pomodi KPJ. (Pod terminom partijskog rukovodstva
ovdje ne mislim samo na najvisi vrh, CK KPJ, nego 1 na onaj tev.
srednji nivo — pokrajinske komitete i mjesne komitete u vedim gra-
dovima.)

Koliko je znafenje Tito pridavac pravilnom odnosu Partije prema omla-
dimi vidi se 1z njegova pisma upulenog tih dana Pokrajinskom i Mjesnom
komitetu Partije u Zagrebu u kojem odgovara na njihove sve fedée
prituzbe (o0 kojima ga je informirac Srdan Prica — da je kritika Partije
koja_potjede od omladine »presla granice«, da se pretvorila u »kampanju
protw part.[ije]« i da »sa omladinom ne mogu izaéi na kraj«). Ukazu-
juéi na to koji su uzroci »sve gorih 1 zategnutijih« odnosa izmedu Partije
1 omladine, Tito brani mlade i svu krivnju za takvo stanje v omladinskom
pokretny prebacuje na partijsko rukovodstvo. Dva su uzroka dovela do
situacije koja je ozbilino zabrinula Centralnl komitet — kaZe Tito:

Prvo, »5to se omladinska organizacija u valem mjestu obnavlja skoro
bez ikakve pomoéi s vade strane. Omladina se razvijala bez va¥e kontrole,
bez vase politicke i praktiéne pomodi i onda nije ni &udo da su u omla-
dini nastala razna pogresna shvatanja. Drugi uzrok j Jesee taj §to su partij-
ske orgamzacue, a narotito partjski forumi u valem mjestu, zauzimali
pogredan i oportunistidki stav kad sc radilo o pripremanju nekih akcija
(7. novembar itd.). Omladina je v tim studajevima zzuzimala ispravno
stanoviSte, a partija, koja je morala, kao avangarda radnidke klase, da
prednjadl i daje primjer borbenost zauzela [je] po tim pitanjima oportu-
nistitko, pogreino stanovidte. Slabom ili skoro nikakvom brigom o omla-
dini, onda raznim drugim pogretkama partipska organizacija je sve vile
gubila ugled u ofima omladine.«

No, sve se to moze popraviti, kaze, ali »samo vadim ispravnim radom.
Omladina mora osjetiti podrsku sa vale strane u svojim nastojanjima.
Ona je borbena, puna elana i energije. Ona traZi da svoju_energiju i elan
ispolji u raznim borbama i akcijama. Tskoristite, drugovi, tu borbenost
omladine, kanalizirajte je u pozitivnom praveu. Ne koditi 1 tupiti borbe-
nost omladine, negc naprotiv dajte joj jo§ vide inicijative, pronalazite
nove naline borbe i rada za omladinu. Budite ulitelji omladine I u
njezinom prakeifnom radu. Ne dexinteresovancst, nego puna briga i
kontrola nad radom omladine mora biti pokazana sa va¥e strane [...].
Va¥ nastup prema omladini ne smije da bude komandantski. Sve upute
{ direktive koje dajete omladini neka budu u najdrugarskijem tonu.«

Bilo je to Titovo posljednje upozorenje partijskim rukovodstvima na
potrebu pomedi mladima prije njegova odlaska u Moskvu (u veljadi 1935).
Sedmi kongres Kominterne (Moskva, 25. srpnja— 20, kolovoza 1935)
utvrdio je generalnu liniju za sve komunisticke partije: u borbi protiv
fafistitke opasnosti okupiti sve progresivne demokratske snage, od rad-
nitkih pokreta izvan Trele internacionale do gradanskih stranaka, s ciljem
stvaranja antifaistitke narodne fronte.

Na tom se kongresu raspravljalo i o stanju u medunarcdnom omladinskom
pokretu te ukazalo i na opasnost koju fadizam donosi mladoj generacijt.
Georgi Dimitrov, tadainjfi generalni sekretar Kominterne, u svom uvod-
nom referatu (»Ofanziva falizma i zadaci Komunisti¢ke internacionale«)
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zahtijevao je da se u komunisti¢kim partijama jednom zauvijek prekine
s tutorskim mentalitetom u odnosu prema pokretima mladih i konaéno
shvati »ogromno znalenje omladine u borbi protiv fadizma«. Problemi
omladine, rekao je Dimitrov, nisu samo problemi mlade generacije vel
~Citavog komunistickog pokreta«. U nekoliko referata posvec’:enih to] temi
proviadila se misao da omladinske saveze treba pribliziti onima zbog kojih
su 1 osnovani, 2 ne odrzavati minijaturne kopije komunisti¢kih partija,
odnosno »komunisti¢kih partija mladih«.

Iz uh su referata na kongresu izvudena tri zakljucka (koje ¢c kasnije
formulirati sama omladina): 1, da se analogno antifadistitkoj narodnoj
fronti stvori i jedinstvena antifalisticka fronta mlade generacije, 2. da se
stvori 1 jedinstvena fronta radnicke omladine 1 3. da se uz pomoé komu-
nistickih partija u svakoj zemlji iz temelja reorganiziraju savezi komuni-
stitke omladine.

Detaljnija razrada tih zaklju¢aka Sedmog kongresa Kominterne prepu-
Stena je VI kongresu Komunisticke omladinske internacionale. (I taj je
kongres odrfan takoder u Moskvi od 25. rujna do 10. listopada 1935.
Na njemu su sudjelovala 1 3 delegata 1z Jugoslavije: Boris Kidrié, Karlo
Luter 1 Vjcko Ivanilevié.)

Nakon povratka nadih delegata iz Moskve, 15. XI 1935. odr?ana je
sjednica CK KPJ na kojoj se govorilo o provodenju odluka Kominterne,
odnosno Komunisticke omladinske internacionale. Kidrié je tada zaduZzen
da, kao sekretar CK SKOQ]J-a, ¢lanstvu objasni zakljuc¢ke Sedmog kongresa
Kominterne 1 Sestog kongresa Komunisticke omladinske internacionale,
koji su se odnosili na reorganizaciju komunistickih omladinskih saveza
i stvaranje jedinstvene antifalistitke fronte mladih. Modificirajuci odluke
tih skupova na jugoslavenske prilike, Kidri¢ je u obliku proglasa CK
SKO]J-a (»Clanstvu SKOJ-a i sv im mladim Ljudima u Jugoslaviji«) izradio
platformu na kojoj ¢e se povesti akcija za realizaciju odluka obiju
mternamonala. Na narednoj sjednici CK KPJ, 29. studenog 1935, taj
Kidridev tekst je 1 formalno odobren.

U ovom se prilogu nelemo zadrzavati na Kidridevom proglasu, jer je
poznat, nego vise na Titovoj akelji u reorganizaciji SKOJ-a koja je 1za
toga uslijedila.

Na pocetku sijeénja 1936. CK KP] poslao je interno pismo partijskim
organizacijama kojim je pokutao potanje objasniti novu organizacijsku
strukturu 1 funkciju omladinskih organizacija. »Nidta nelegalno ne likvidi-
ramo dok nije izumrlo’ [...]« — kaZe se u pismu. Drugim rijeima —
ilegalni komiteti 1 éelije bit ée likvidirani tek onda kad njihov posao
preuzme legaln odbor.

Cini se da tu direktivu na terenu nitko nije shvatio. Pometnju je izazvala
dilema: kako saCuvati revolucionarnu jezgru dok ne »izumre« a prekinuti
s rradicijom sekte.

Vel u sijeénju 1936. u CK su stigli prvi izviedtaji iz Hrvarske, Slovenije
1 Srbije iz kojih se vidjelo da su direktive CK shvaéene kao zahtjev za
raspudtanje svih organizacija SKOJ-a. Medu prvima su pale najvele
organizacije u Hrvatskoj, zatim u Sloveniji, Srbiji itd. Dio »najboljih«
¢tanova primljen je u Partiju — ostali su »raspusteni«. U Zagrebu je
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Stefan Mitrovié raspustio kompletnu organizaciju na Sveudilistu. U po-
sljednji &as iz Beograda je doputovao Vlado Popovié i pokufao uvijerit
Mitroviéa da je »tako postavljanje stvari nemogules, ali veé je bilo
kasno. Uzalud su CK KPJ i CK SKOJ-a slali na teren nove direktive,
jednu za drugom, i upozoravali preostala skojevska rukovodstva da su
»ufasno loSe« shvadene odluke VI kongresa Komunistitke omladinske
internacionale. Cvijetin Mijatovié, tada &lan Univerzitetskog komiteta
SKQOJ-a na Beogradskom univerzitetu, u svojoj izjavi kaZe da je odmah
osjetio da je »posredi neki nesporazum i da je ta dircktiva morala nekako
drukdija da bude«, da je to de facto likvidacija, a ne reorganizacija.

Potkraj 1936, Tito, tada vel organizacijski sekretar CK KPJ, ogorfen je
stanjem u redovima mladih u Zagrebu. Situaciju je ocijenio kao »haos«, 1
dodzo da je »disciplina [...] strahovite popustilac. Pri »reorganizaciji
prebrzo [se] radilo«, pa vife »niko nikoga ne slufa«. »Raspustili su SKO]J
a da poslije nisu znali ti raspulteni omladinci $to i kako da rade.« Ta
Titova ocjena mo¥e se generalno primijeniti na vedinu organizacija i
vedinu rukovodstava SKOJ-a na terenu (1zuzev Makedonije i Crne Gore
gdje su direkrive CK stigle prekasno, pa SKOJ nije raspudten}.

Prilike su sc jof vife pogorfale velikom provalom upravo u jeku provo-
denja direktiva o reorganizaciji. Od listopada 1935. do ofujka 1936.
policija jo pohapsila oko 950 komunista, od kojih je vife od 800 izvedeno
pred sud. Od sedam &lanova CK SKQ]J-a, izabranih na Cetvrio) konfe-
renciji 1935. i 1936, uhapiena su petorica: Vladimir Bakari¢, Ivan Sabo-
lek, Pavle Dursanovié, Stefan Mitrovié, pa 1 sam Kideid. Na slobodi
su ostali samo Karlo Luter 1 Toni Rajzinger.

Iz Titovih pisama, odnosno izvjeftaja Centralnom komitetn XPJ i Ko-
minterni iz 1936. 1 1937, vidi se da je on pothkraj 1936, kad se drugl put
vratio 1z Moskve u zembju, imac 1 specijalni zadatak da reorganizira
SKO]J. U izvjeStaju od 12. travnja 1937, napisanom u Parizu, neposredno
nakon dolaska iz Zagreba, Tito ka%e da je pri drugom dolasku dobio
zadatak da se pozabavi omladinskim pitanjem 1 da sredi prilike. »U
Zagrebu je«, pide Tito, »bio raspuiten MK omladine i1 org.[anizacijska)
komisija. Ono $to je bilo za Partiju uzeli su u Partiju, 2 ostali [su] omia-
dinci izvan svake kontrole [. . .].«

U vedini tih izvjeftaja Tito se posebno zadrfava na prilikama u omia-
dinskoj organizaciji Zagrebalkog sveuliliita koje je do u detalje znao.
Nedostajanje organizacijske kompaktnosti 1 nedisciplina iskljudili su mo-
guénost fire polititke aktivnosti komunista, a to je — prema Titovo]
ocjeni — bio jof jedan uzrok jafanja frankovalkog pokrera u redovima
intelektualne omladine. Na Pravnom fakultetu — pide Tito — »uspjeli
su dobiti veéinu (na izborima za struéni klub studenata prava, V.R.) 1 iz
te pozicije sada jurifaju daljes. (To je napisao dva dana prije ubojstva
Krste Ljubiéida!) Za HSS kaze da na Sveufiliftu ima premalo sijedbenika,
jer »oni (vodstvo HSS, op. V. R.) vopée ne pokazuju nikakve inicijative
7a to da ckupe omladinue. A u razgovorima s funkcionarima »Svjetlosti«
saznao je da se oko tog druftva okupljaju »samo marksisti«.

Ve u jednom ranijem, nedatiranom izvjeitaju iz Zagreba (vjerojatno iz
veljade 1937) Tito kate: »[...] sad ispitujem moguénosti da se formira
rukovodstvo«. Na osnovi toga Thovog izvieftaja, Gorkid je 27. veljade
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obavijestio tadainjeg predstavnika KP] u Kominterni Ivana Grzetila
{+Flajfera«) da {e se vjerojatno veé oko sredine oZujka formirati skostur
CK SKQJ-a¢, te da ée CK KP] pitanje SKOJ-a temeljito ponovo raz-
motriti i izraditi smjernice za rad novoga rukovodstva kad se Tito vrati
iz 7zemlje,

U pismu od 8. ofujka 1937. Tito obaviedtava CE KPJ da je obavio
razgovore s predstavnicima SKOJ-a iz Hrvawke, da su mu iz Srbije
obecali poslati dobroga druga u rukevodstvo (Lola Ribara) i da ée
uskoro formirati rukovodstve SKOQJ-a.

Cini se da je Tito to obedanje ispunio veé u ofujku, jer Gorkié 26, ofujka
obavjeftava Grierida da je Tito formirao rukovodstvo SKOJ-a u zemlji
od pet &lanova na gelu s »Brankome, »biviim poverenikom CK u Pragu«
i da ¢e ga o tome deralinije informirati kad Tito podnese izvjeStaj. Danas
se iz Titovih pisama vidi da je Gorki¢ i suvile slobodno interprctirao
Titove I‘IJCCI jer Tito, na primjer, u izvjestaju od 12. U‘aanEL pide da je
formirao privremeno centralno rukovodstvo SKOJ-a od wi ¢lana s tim
da »Slovenci 1 Dalmarinci treba sami da odrede po jednoga«. Znadi,
Gorkic je zbrojio 1 one koji jo¥ nisu bili »odredeni«. »Branko« je bic Leo
Mates, kojega je Tito zaista odredio u rukovodstvo, odnosno u Centralnu
omladinsku komisiju, ali na elo tog rukovodstva Tito je postavio Lolu
Ribara, a ne Matesa. To se vidi 1 iz Titovih uspomena iz predratnih
godina (Zbornik sjeéanja, 3, Beograd 1960, 11), pa i iz sjefanja Matesa.
Tredi élan Centralne cmiadinske komisije bio je Dufan Mamula {premda
ima 1 pretpostavki da je to bio Josip Saban). Kasnije se i sam Gorkié
korigirzo. Naime, u svom pismu Grietiéu od 29. travnja kaZe da je Tito,
nakon du¥ih konzultacija, v Centralnu omladinsku komisiju odredio tri
¢lana, od kojih »dva iz Zagreba koji se u spiskovima hrvatskih kadrova
dostavljenih KI (Kominterni) vode pod br. 17 1 19.

Znatajno je da je Tito najvedl dio svog izwvjedtaja od 12. travnja posvemo
studenskom pokretu na Zagrebalkom sveudiliitu i da je tame prije osni-
vanja Centralne omladinske komisije formirao »legaluo rukovedstvo
stud[entsko]«. Cini se da ga je na taj korak — da se posveti najprije
Zagrebatkom sveudilidtu — ponukalo nesnala¥enje onih studenata koji
su nakon raspufranja SKOJ-a primljeni u Partiju. Kao primjer, on u istom
pismu spominje sluéaj na Medicinskom fakultety, gdje su »omladingi, ¢la-
novi Partije, 1zabrali 3 ¢lana kao biro lelije« — i to ocjenjuje kao »pra-
vilnos — »ali ostali omladinci, élanovi Partijes, kafe, »nisu znali $ta
da rade, oni nijesu dodijeljeni u nikakve masovne organizacije. Cak,
¢rovide, onl ni na svem fakultetu, gdje bi prvenstveno trebali da rade,
nisu vide aktivni. Oni su obiéno raftrkant po kojekakvim ulidnim éelijama
koje se ionako treba likvidirati [.. ]«

Iz toga se moZe zakljudit da je i poznato savjetovanje tridesetorice naj-
akrivaijih studenara komuvnista u »Svjetlosti« 1 formiranje legalnog Akci-
onog odbora hrvarskih studenata [jevidara nakon ubojstva Krste Ljubidica
bilo rezultat Titovih instrukcija Maresu.

o, Tito ipak ima pred ofima revolucionarni omladinski pokret u cjelin,
pa zaw lstodobno skrede paZnju i Loli I Matesu da legalna rukovodstva

omladine »sastave od onih omladinaca koji swje na elu raznih masovnih
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organizacija, bilo na Univerzi bilo drugdje«. A ovo sdrugdje« obja¥njava
U OVOIm pasusu:

»Na Zalost, mi jof uvijek moramo konstatovat da veéinu ljevidarske
omladine safinjava studentska omladina. Seljatka i radnitka omladina
U svojoj ogromnoj vedini jof nije okupljena.« Ona je izloZena opasnosti
(na tu opasnost Tito nekoliko puta upozorava) da padne pod utjecaj
wklertkalaca i fasista« (g]. frankovaca) koji se i po gradovima i po selima
hrane na nerijefenom hrvatskom pitanju 1 na dezinteresiranosti vodstva
HSS-a za omladinski pokrer. Zato, da bi se suzbio njihov utjeca, Tito
insistira na pojatanom radu mladih v sindikatima, pa i na osnivanju
omladinskih organizacija Hrvawskog radnitkog saveza (sindikalne organi-
zacije HSS-a) koje bi mogle biti »glavno polje rada za nade drugove
omladince«.

O svim tim svojim zapaZanjima i praktilnim mjerama koje je poduzeo za
svog boravka u zemlji Tito je detaljno informirao CK KPJ, koji je na
svojoj sjednici 5. travnja 1937. formirac partijsku komisiju s Titom
na lelu sa zadatkom da na osnovi odluka Sestog kongresa Komunistidke
omladinske internacionale i Titovih ocjena izradi konkretne smjerrice za
daljnji rad omladine. Zakljudei koje je ta komisija predioZila Centralnom
komitetu nisu sacuvani, ali s obzirom na to da je Tito nakon te sjednice
Centralnog komiteta napisao svoj poznati ¢Janak pod naslovom »SKOJ
na novom putus, koji je narednog mjeseca objavlien u Proleteru, moZe se
pretpostavitl da su sva gledidta sadrzana u tom ¢lanku zapravo zakljudcl
e kO[’nlSlJe

Clanak je napisan Titu svojstvenom jednostavnodu i jasnofom. Osvréudi
se na proflost te revolucionarne organizacije mladih, koja ima »sjajne
Lrad1c1je [-..] mnogobrojne divljenja vrijedne primjere herojstva i samo-
poirtvovanjas, Tito kaZe da je ona »iz svojih redova dala ne mzli broj
najboljih boraca, kao $to su Zlatko Snajder, Oretki, Midié, Marganovié,
Kolombo 1 mnogi drugi. Ali SKOJ nije bic masovna organizacija. SKOJ
je bio samo kepija partije. Nije bio povezan sa ¥irokim masama omladine,
nego je izolovano od te mase vodio borbu [.. .7« kojoj su se mladi divili
ali nisu u njoj sudjelovali. »Skojevei sue — ka¥e Tito — »bili mladi starci,
koji su se prezrivo odnosili prema svemu $to nije bilo 100%s revolucio-
narmo 1 visoko politidki i na taj nadin stvarali su jaz izmedu sebe i
omladinskih masa.«

Jo% i danas, godinu 1 po dana poslije Sestog kongresa Komunistidke omla-
dinske internacionale — pife Tito — kod mnogih se skojevaca opaZaju
scktafke sklonosti. »Gledifta da na¥ savez treba da bude srf saveza u
kojem je okuplijena ’katolicka, socijalisticka, nacionalna i demokrarska
omladina’, da on 'treba da bude voda saveza i pokreta kop se okupljaju
oko nove nacionalne organizacije’, da on mora ’svuda pokazari svoje
lomunisticko lice’, da ’ne treba da istupa samo kao antifadisticki savez’
1 joi k tome da on ’mora produZiti svoj rad ilegalnim metodama’ sektafki
iskrivljuje smisao odluka VI kongresa KOI. To znadi da SKOJ treba
temeljito reorganizovati ne po nekom ¥ablonu, ved postepeno i prema
usfovima svakog pojedinog miesta i pokrajine.«

Osnovne zadade $to ih Tito u tom €lanku stavlja pred mlade jesu: »1. Rad
na razvoju t ulvritenju svih demokratskih, naprednih i kulturnih orga-
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nizacija, 2. Djelatnost u korist saradnje svih naprednih omladinskih orga-
nizacija, 3. Odgoj omladine u duhu borbe protiv fasizma, a za demokra-
tiju, napredak i mir, 4. Cuvanje legalnosti svih omladmsk1h organizacija.«
To je sumarno izlozena Titova platforma na kojoj ée se obaviti reorgani-
zacija SKO]J-a, to su smjernice za buduéi rad miadih — formulirane na
osnovi borbe potrebne za ostvarenje jedinstva radnitke klase i narodne
fronte u Jugoslaviji. Bio je to poEetak A samo tri godine kasnije, na
svojoj Sesto] konferenciji, SKOJ je ve¢ imao 18.000 ¢lanova i prv1 put u
svojo] dvadesetogodi¥njoj povijesti gotovo dvostruko prematio odavno
prizeljkivanu »nedostinu« brojku od 10.000 — spreman da ponese glavni
teret NOR-a i revolucije, I u tome je velidina Titova doprinosa, u

pretvaranju te organizacije u novi kvalitet — 1 ujedno potvrda uvodne
teze.

SUMMARY

The author, in this article, points out some of the most important factors of the
activity of Josip Broz Tito in the reorganization of the Young Communists’ Association
of Yugoslavia (SKOJ) in the year 1937.

One of Tito’s more important first steps after his return to the country in the autumn
of 1936, when he took over the function of organizational secretary of the Yugoslavian
Communist Party (KPJ), was the renewal of activity within the revolutionary youth
movement in Yugoslavia. Conditions in SKOJ] were exwemely difficult owing to
undefined views among the leaders of KPJ concerning work with the youth organi-
zatior in question, which should have been onc of its strongest political levers. All this
brought about the dissolution of SK.OJ organizations which naturally hit the furcher
work of this organization very hard.

With Tito’s arrival in the country SKOJ revived her work. The author has described
particular actions undertaken by Tito in this direction, the most important of which
was the formation of the Central Youth Commision, 1. e. the leadership of SKOJ. Of
speeial significance in this regard was Tito’s formulation of basic programs for the
further political activity of SKOJ. In his action of the reorganization of SKOJ Tiio
devised guidelines for the future work of young people in such a way that he co-
ordinated their activity with the struggle for the creation of a united working class, and
for the gathering of all democratic forces in the broad movement of the National Front.



