ZLATKO CEPO

Drustveno-ckonomski preduvijetl
oktobarske revolucije

1. Ubrzani ekonomski razvoj Rusije

Carska je Rusija relativno kasno krenula putem kapiralistickog razvoja.
Kmetstvo je ukinuto 1stom 1861. ukazom cara Alcksandra IT, poshje
nazvanog Oslobodilac, &iji monumentalni spomenik 1 danas ukralava
Lenjingrad. Tom je odlukom oko 22,5 milijuna kmetova &irom Rusije,
s najmanje Cetiti puta toliko Clanova porodica, formalno oslobodenc
svoga vijekovnog potdinjenog poloaja.l

Ta mjera, koja je poslije proglaiena velikim ustupkom vladajuée klase,
bila je zapravo rezultat ozbiljnih seljackih pobuna i predstavljala je samo
polovidno rjefenje, jer seljaci nisu dobili ni zemlju, ni orude za rad, ni
stoku, ved samo pravo da otkupe dio u osnovi najiodije zemlje. Feudalci
su i dalje zadrzali gotovo tri etvrtine obradivog zemljifta. Od tzv.
nadjeljne zemlje, koja je i prije bila davana seljacima na obradu, feudala
su prethodno uzeli barem jednu petinu. Cijena utvrdena za otkup zem-
ljista bila je dva do tri puta veéa od w¥isne cijene. Ukupno su seljaci
bili du¥ni tsplatitl feudalcima oko 1,5 milijardu zlatnih rubalja. Obveze
seljaka prema feudalcima napladivale su se automatski. Zbog neispladenih
dugova seljacima se mogla oduzet zemljz, orude za rad 1 ostali imerak.
Zabiljezeno je da su u pojedinim dijelovima Rusije feudalci moghi i dalje
fizilki ka¥njavati seljake, sve do 1917. Rezultati tako provedene reforme
bili su: potkraj XIX stoljeda 10,5 milijuna siromadnih seljackih peredica
posjedovalo je 75 milijuna vrsta zemlje, dok je samo 30.000 veleposjed-
nika imalo 70 milijuna vrsta, isto kao i milijun bogatih seljaka 1 burfuja.?
Takvim peloviénim rjefenjima vladajuéa feadalna klasa 1 dalje je zadr?ala
privilegirani poloZaj, prenarajum se dijelom u veleposjednike, a dijelom
se infiltrirajuci sve vise u drZavni aparat, vojsku, policiju, crkvu i druge
drudtvene ustanove. Ipak su t te promjene, bez obzira na sve nedostatke,
omoguéile ubrzani razvitak kapitalizma.

Bogatstvo zemlje sirovinama 1 jeftinom radnom snagom bilo je glavni
razlog da ] e mdustrl;ska proizvoednja od 1860. do 1900. porasla za 7 puta.
Zahvaljujuéi tome i brzem raZVO]u POIJOPI]VI‘edC u istom periodu nacio-
nalni dohodak rastao je godiinje za 6,6%, $to je predstavljalo jednu od
najvifih stopa rasta na svijeru? Takav ubrzani razvitak bio je samo

U Istorija Kommunistidesko] partii Sovjetskago Sojuza (dalje Istorija KPSS), Moskva
1964, & I, 2.

? Istorija KPSS, Moskva 1976, 1. II, 4.

3 P. I Lia$éenko: Istorija narodnog hazjajstva SSSR, Moskva 1948, . II, 148—150.
Proizvodnja Zeljera povedala se od 19,5 milijuna pudi v 1861. na 61,3 milijuna u 1891;
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dijelom rezultat koriltenja tudih iskustava i izuma, te povecanih ino-
zemnth ulaganja koja su, bez obzira na visoke profite, pridonosila opéem
ubrzanom razvoju zemlje. Glavni je razlog bio bezobzirna eksploatacija
vrlo jeftine radne snage, koja se regrutirala sa sela.

U poznatom radu »Razvitak kapitalizma u Rusiji« V. I. Lenjin je na
osnovi statistickih podataka iz 1897. izradio tabelu o strukturi stanovni-
Stva carske Rusije, iz koje se najbolje vidi neiscrpnost rezervoara radne
snage.?

i . Clanovi | Uk
Zanimanja | Samostalni porodica sta:gs?
T ni§tva
—_— [ oba spola
a) Cinovnici 1 vojska 1,5 0,7 2,2
3 b) Svelenstvo i slobodne profesije 0,7 c.9 1,6
: ¢) Rentijeri 1 penzioneri 1,3 0,9 2.2
i d) Lifeni slobode, prostitutke,
neodredenl nepoznati 0,6 0,3 0,9
I Svega neproduktivnog stanovnittva 4,1 2.8 6,9
e} Trgovina 1,7 3,4 5,1 :
f) Saobralaj i veze : 0,8 1,2 2,0 |
g) Privatna slu¥ba, posluga, nadnidari 3,5 2,4 59
Svega poluproduktivnog stanovniitva 6,0 7,0 13,0
h) Poljoprivreda 18,2 75,5 93,7 i
i) Industrija 5,2 7,1 12,3 |
" Svega produktivnog stanovnidtva 23,4 82,6 106,0
Ukupno: 32,5 92,4 124,9 i

Na osnovi tih podataka Lenjin je zakljudio da je u Rusiji tada bilo samo
oko 3 milijuna pripadnika vladajuée klase, ukljuujuéi i &anove njihovih
porodica. Sitnih posjednika bilo je 23 milijuna, siroma$nih posjednika oko
36 milijuna, dok su glavninu stanovnidtva &inili proleteri i poluproleteri
— scoski 1 gradski — blizu 65 milijuna,® Time je dokazao da je : Rusya,
usprkos velikoj zaostalosti, definitivno krenula putem kapitalistickog

ugljena od 23,5 &ak na 380,5; nafte od 0,2 na 276,1; pamuka od 2,6 na 9.3 i federa od
1,9 na 28.5 miljjuna pudi. U istom razdoblju broj industrijskih poduzeéa porastao je
od 128 na 648, a visina ulofenog kapitala od 256 milijjuna rubalja na 9423 milijuna
(Istorija KPSS, t. I, 12).

1 V. I. Lenpin: Izabrana djela, »Kultura«, 1953, . T, 456.

& Isto, 457. U postocima ta je struktura bila ovakva: feudalei i krupna burioazija 2,4;
sitni posjednici 18,4; siromadni posjednici 28,5 1 proleteri i poluproleteri 50,7 (I. L
Minc: -Istorija velikago Oktjabrjas, Moskva 1967, ¢. I, 16).



PREDUVJETI OETOBARSELE REVOLUCITE 31

razvitka 1 da jo] s toga puta vile nema povratka. Tim i nekim drugim
radovima Lenjin je pobic tada dominantne teze narodnjaka o moguéem
mirnom prerastanju Rusije iz feudalizma u socijalizam na osnovi tradi-
cicnalne ruske seoske zajednice mir, koje zapravo viSe nije ni bifo."

Osnovna karakteristika razvitka kapitalizma u Rusiji bila je relativno
velika koncentracija industrije i rudarstva. Vrlo brzo su se razvili sna¥ni
centri: Donjec, Juzni Ural, Pribaltik 1 veliki gradovi: Petrograd, Moskva,
Kijev 1 dr. U velikim industrijskim 1 rudarskim poduzeéima radilo je
1910. ved 54,3% svih radnika, a u 526 najveéih poduzeéa oko 700 tisuca
radnika, odnosno v prosjeku 13.000 po poduzecu.” U najvelem ruskom
poduzeéu — poznatim Putilovskim zavodima u Petrogradu — bilo je
oko 40.000 zaposlenih po Cemu su se ubrajali medu najveée na svijetu.
Usprkos tako ubrzanom industrijskom trazvoju, carska je Rusija uodi
prvoga svjetskog rata od tadainjih svjetskih velesila bila najslabije razvi-
jena. Tada je imala oko 8%v svjetskog stanovniftva, a samo oko 4%
svjetske proizvodnjeB Vie od polovice nacionalnog dohotka jof uvijek
je davala preteino_ekstenzivna poljoprivreda, a samo 18% industrija.
Po obujmu industrijske proizvodnje Rusija je zaostajala iza Francuske
a 2,5 puta, iza V. Britanije za 4,6 puta, iza Njemacke 8 purta, a iza SAD
Eak za 14,3 puta.? U pogledu industrijske proizvodnje po stanovniku,
Rusija je zaostajala za Austro-Ugarskom, Japanom i nekim manjim kapi-
talistitkim zemljama.
Uott prvoga svjetskog rata u Rusiji je samo 17,6%% stanovni§tva zivielo v
gradovima, a 82,4%p na selu.)® Ni struktura stanovniStva nije se bitnije
promljemla Akademik Nemdinov procijenio je da je u carskoj Rusiji,
bez kasnije izdvojenih dijelova Poljske i pribalti¢kih zemalja, dakle raz-
vijenijih dijelova zemlje, 1913, bilo 14,8%0 radnika, ukljucujuéi i radnike
u poljoprivredi; 66,7%u seljaka i zanatlija bez kulaka; 16,3%0 burfoazije
i feudalaca od toga 11,4% kulaka i 2,2%b inteligencije.!! Ipak su se u
Rusiji razvila dva velegrada u evropskom smislu rijedi: Petrograd s oko
2 milijuna stanovnika i Moskva sa 1 7 milijuna, v kojima je bile kencen-
trirano oko 300.C00 radnika, prctezno industrijskih.

Iako je Rusija bila poznata po znacajmm kuleurnim 1 y umjernilkim dostig-
nuéima, poscbno knjiZzevnim, vise od 70% stanovniStva iznad 9 godina

bilo je nepismeno.t?

% Razvitak kapiralizma u Rusiji (Iste, 17-48, poglavlje: Teorijske greike ekonomista-
-naradnjaka).

7 Komunistideskaja partia v borbje za pobjedu oktjabrja, Moskva 1959, 7.

8 F. Sternberg: Socijalizam i kapitalizam pred sudom svetske Javnost, Beograd 1954,
148, Neki sovjetski autori smatraju da je ovaj omjer bio jo¥ nepovoliniji za carsku
Rusiju.

¢ P I Ljaiéenko, n. dj., 289 1 349,

10 Dostitenija sovjetsko] vlasti za 40 let v cifrah, Moskva 1957, 7.

11V, 5. Neméimov: Velikaja Oktjabrskaja socijalistieskaja revoljucija i izmjenjenie
klassavoj strukturi sovjetskago obidestva (U Vsvemirno-istoriceskoje znadenie Velikoj
Oktjabrsko; socijalistiCesko) revoljucii, Moskva 1957, 65).

® DostiZenija ..., 277.
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2. Vanjska politika carske Rusije

Usprkos nepovoljnoj ekonomskoj osnovi I socijalnoj strukturi, carska je
Rusija vodila agresivnu vanjsku politiku, ulazeéi u brojne konflikte, da
bi néuvala svoj ugled i steene pozicije. PoraZena u krimskom racu 1853—
1856, morala se odredi daljnjih ambicija u Evropi, posebno na Balkanu,
na rafun oslabljenog Osmanhjskog Carstva. Uspjela je, dodude, ugusiti
ustanak u Peljskoj 1863—1864. i obraniti radasnje zapadne granice, ali
dalje u _Evropu nije mogla prodirati i zbog toga se uglavnom orijentirala
na prodirenje i ucvritenje svojih posjeda u Srednjoj Aziji i na Dalekom
istoku. Takva ju je politika ubrzo dovela u sukob s Kinom, a kasnije s
novom azijskom velesilom — Japanom. :

Sukob s Japanom, na podetku XX stoljeéa, carski je rezim sam forsirao,
jer je smatrae da &e jednom blistavom pobjedom rijediti niz unutrasnjih
protvrjefnosil. Ubrzani razvitak kapitalizma, praéen naglom pauperiza-
cijom 1 grubom eksploatacijom, doveo je tadainji feudalno-birokratski
sistem u ozbilinu krizu. Nezadovoljni su odjednom postali svi vazniji
drudtveni slojevi: feudalci zbog postepenog ublienja stoljetnih privilegija;
burzoazija zbog presporog osvajanja rukovodelih pozicija, posebno poli-
tickih; sefjaci zbog sve brze klasne diferencijacije i osiromasenja; radnici
zbog svih tegoba koje je donosio ubrzani proces pevobitne alkumulacije
kapitala.

Poraz u ratu s Japanom 1904. otkrio je brojne slabosti preZivjelog dru-
ftveno-politickog sistema — carskog samodrfavlja. Ubrzo je dolo do
masovnih pobuna seljaka i $trajkova radnika. Neodluénost mlade ruske
burZoazije, koja je istodobno Zeljela rudenje prezivjelog carizma, ali se i
pladila »pretjeranih« revolucionarnih zahtjeva radnika i seljaka pridonijela
je da je prva ruska burzoaska revolucija 1905—1907. zavriila bez veéih
rezultata. Ravlozi su bili nesumnjivo u nedovelinoj orgamiziranostl rad-
ni¢ke klase i stihijnosti seljatkog pokreta, ito je najbolje ocijenio V. L.
Lenjin.

Za razliku od G. V. Plehanova (1856—1918), zacetnika marksizma u
Rusiji, kasnije lstaknutog men]sewka, koji je pisao da nije trebalo da se
proletarijat lati oruZja, veé da prepusti inicijativu but‘zoaﬂ)l — jer je za
Rusiju na redu prvo burZoaska revolucija, zatim stvaranje burioasko-
demokratskog poretka i daljnja izgradnja kap1ta.l17ma, a istom tada socija-
listi¢ka revolucija — Lenjin je tvrdio da se radnici nisu dovoljno energi¢no
prihvatili oruzja: »[,..] nifta nije kratkovidnije od Plehanovljevog gle-
difta, koje su brze bolje prihvatili svi oportunisti, da se ’nije trebalo
ladau oruZja’. Naprotiv, trebalo je odlulnije, energi¢nije i ofanzivnije
laéati se oruzja, trebalo je objadnjavari masama nemoguénost samo mirnog
ftrajka 1 neophodnost neustradive | nemilosrdne borbe {oruZane)«.
Umjesto ofekivane demokratizacije ruskog drudtva nastupilo je razdoblje
jo¥ crnje reakeije, koje je Lenjin ocijenio kao privremeno:

»Prije pet godina proletarijat je zadao prvi udarac carskoj samovladi.
Ruskom narodu sinule su prve zrake slobode. Sada je opet obnovljena
carska samovlada, opet vladaju i vpravljaju feudalei, opet se svuda vrée

B gonia KPS, t U, 4-5.
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nasilja nad radnicima i seljacima, svuda azijatska samovolja viasd, podlo
zbijanje sprdnje s narodom. Ali surove pouke nele biti uzaludne. Ruski
narod nije ono $to je bio prije godine 1905. Prolerarijat ga je naudio
borbi. Proletarijat ée ga dovesti do pobjede.«!t

Carski rezim nije iz revolucionarnih zbivanja izveo gotovo nikakvu
pouku. Na unutrainjem planu poveéao je pritisak prema svim naprednim
snagama, posebno prema radnickorh pokretu a na vanjskom planu nasta-
vio je s prijadnjom politikom, vezujui se sve vide za tzv. stare kapitalisti-
¢ke zemije, V. Britaniju i Francusku, a protiv mladih kapitalistitkib
zemalja: Njemalke, Austro-Ugarske i Italtje”j

Takva politicka or1]entac1ja pridonijela je da su Francuska i V. Britanija
polele ulagati znatno veéa sredstva u rusku privredu. Uodi prvoga sviet-
skog rata francuski kapital sudjclovao je u proizvodnit Zeljeza sa 349,
ugljena ¢ak sa 74,3%o, nafte sa 18,5% itd. Istodobno je udio njemadkog
kapitala bio znatno manji: 24% u proizvodnji Zeljeza i 13% u proizvod-
njl ugljena.'® Znatan je bio udio i engleskog kapitala. Razlozi vide nisu
bili samo wveliki profiti, veéd felja da saveznik u bududem svjetskom sukobu
$to vise ojada.

»Utedée Rusije u imperijalistickom ratu nije bilo rezultat slufajne gluposti
cara Nikole II. Ono je logi¢no proisteklo iz &injenice, da je Rusija vel
ufla u t grupu imperijalistickih zemalja« — pisao je poznati sovjetski
historidar M. M. Pokrovski.!?

Taj je rat ubrzao krizu rezima i clakfao buduéa revolucionarna zbivanja.

3. Razvitak radnitkog pokreta

Usporedo s razvojem kapitalizma razvijao se I radniéki pokret. QOrgani-
ziranom radnitkom pokretu Rusije prethodio je revolucionarno-demo-
kratski pokret nosioci kojega su bili napredni feudalci i predstavnici
novoga druftvenog sloja — burZoazije. Taj je pokret dijelom bio odrarz
zapadnoevropskih burzoaskorevolucionarnih tekovina, a dijelom ruskih
prilika,

Prvi na poduZei listi revolucionara-intelekruataca bio je A. N. Radidéev
{1749—1802), koga je carica Katarina II, kada je protitala njegovo naj-
znadajnije djelo »Putovanje iz Petrograda u Moskvue, u kojem e opisac
tezak poloZaj ruskih kmetova, proglasila buntovaikom gorim od Pugadova
— vode velike seljadke bune.!®

Dalinji korak bio je neuspjeli ustanak dekabrista 1825.% Slijedi prva
generacija revolucionara-intelektualaca kojoj su na elu V. G. Bjelinski

1 V. I Lenjin: Tzabrana diela, t. V, 326.

1% V. I, Lenjin: Dcla, Beograd 1974, t. XV, 350.

M. N. Pokravskij: 7 let proleterskoj diktaturi, Moskva, bez naznake godine, 15.
17 Isto, 16.

18 Istorija KPSS, t 1. 22

Miadi napredni feudalci, koji sz pod utjecajem ideja francuske revolucije htjch refor-
mirati ruski feudalni sistem. Petorica vadedih dekabrista osndeni su na smre vijefanjem, a
stotinjak je prognano u Sibir.

3 Casopis za suvremenn povijest
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(18111848} i A. 1. Hercen (1§12—1870). Poscbno mjesto zauzima zadet-
nik tzv. narodnjaftva, poznati knjifevnik i kritidar N. G. Cernifevski
{1828—1889).

Ideologija narodnjastva, koju je Lenjin nazvao seljatkom demokracijom,
polazila je od pretpostavke da Rusija moze preskodit epohu kapitalizma
1 iz feudalizma direktno prec: u socijalizam. lako je polazila od ispravne
pretpostavke o nemoguénosti klasiéne burzoaske revolucije u Rusiji,
vodila je do neispravnih zakljulaka, koji su godinama kotili razvoj revo-
lucionarnog pokreta. Glavni ideolozi narodnjastva bili su D. L. Lavrov
(18231900}, M. A. Bakunjin (1814—1876), poznati ideolog anarhizma,
1 P. N, Tkalev (1844—1885). Na ideologiji narodnjaitva osnovane sa
kaml]e revolucionarne organizacije »Zemlja 1 volja« 1 »Naredna voljax,
¢ijl su €lanovi izvrdili niz teroristilkih akata.

Sirenje teorije naudnog socijalizma u razdoblju Prve internacionale, osno-
vane 1864, nije ostalo bez odraza u Rusiji. Clan Generalnog vijeéa Prve
internacionale G. A. Lopatin (1845—1918), poznatl revolucmnar povezan
s petrogradskim narodnjackim kruzocima, prvi je na ruski preveo Marx-
ov »Kapitale, koji je legalno objavljen v Petrogradu 187220 U istom
razdoblju u Rusiji su bila poznata i neka druga Marxova 1 Engelsova
djela, posebno »Manifest komu1n=sucke partije«. Nekoliko desetaka ruskih
revolucionara, medu njima i dvij ije Zene, sudjelovalo je u Pariskoj komuni.
U meduv rremenu je dotlo 1 do jadanja radnickog pokreta. Prvi ftrajkovi
vodeni su vet neposredno nakon ukidanja kmetstva. Broj dtrajkova od
63 s v1se od 30.000 sudionika u razdoblju 1861—1869. porastac je na
180 s vife od 8C.000 sudionika u razdoblju 187018792

Prva radnifka organizacija u Rusiji bila je »JuZnoruski savez radnikas,
koji je 1872. u Odesi osnovac pretrogradski intelektualac-revolucionar
E. V. Zaslavski. Savez se oslanjao na neke programaiske dokumente
Prve internacionale. Zabranjen je 1875, a njegov osnival osuden na zatver,
gdje je i umro.2? U jesen ]877 osnovan je »Sjeverni savez ruskih radnikas,
koji je bio duZeg V1]eka

Na podetku 80-ih godina dolazi do jadeg prodora naulnog socijalizma.
"Zacetnik marksistitke misli u Rusiji bio je G. V. Plehanov (1856—1918)
i on je, zajedno sa P. B. Akseljrodom, V. L. Zasulid 1 drugima, 0SAOVA0
1883, grupu »Oslobodenje rada«, koja je mnogo ucinila na $irenju marksi-
stitke misli. Clanovi grupe preveh su miz znadajnth Marxovih 1 Engelsovih
djela. Sam Plehanov nap1sao je nekoliko originalnih djcla o ruskim prili-
*kama, a posebno se angamra.o u borbi protiv ideologije narodnjaftva.

Potkraj XIX stoljeca doflo je do znatnijeg razvoja radnitkog pokreta.
'U mnogim gradavima Rusije osnivaju se socijaldemokratski krufoci. U
tom razdoblju u ruski radnicki pokret ukljuéuje se i mladi Vladimir Iljié
Uljanov Lenjin (1870—1924).

Teorijski rad grape »QOslobodenje rada« a uz to 1 ubrzani razvoj radnicke
klase stvorili su realme uvjete za osnivanje jedinstvenc ruske radnitke

2 [storija KPSS, © 1, 47—48.
B Ist0, 73, '
2 g0, $2-%3.
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partije na socijalistickim prmmpuna Tome je nesumnjivo pridonio i brzi
razvoj organiziranoga radnukog pokretz u Evrop1 nakon osnivanja Druge
internacionale 1889. All glavni je razlog bio tezak poloZaj ruskog prole-
tarijata, kOjl se jo¥ uvijek nalazic u fazi bezobzirne prvobltne akumulacije
kapitala, $to najbolje potvrduje nagh porast broja Strajkova i $trajkafa.
Dok je 1894. bl!o 77 strajkova s vife od 48.000 sudionika, 1897. bilo ih
je dak 258 s vife od 170.000 sudmmka # Uodl osnivackog kongresa ruske
radnitke partije, v gotovo svim veéim gradovima eevropske Rusije posto-
jale su socijaldemokratske radnitke organizacije i sckeije.

Osnivadki kongres odrzan je na pofetku oZujka 1898. u Minsku. Objedi-
njavanjem petrogradskog, moskovskog, kijevskog 1 jekaterinoslavskog
Saveza borbe za oslobodenje radnitke klase 1 %idovskog Bunda osnovana
je jedinstvena Ruska socijaldernokratska radnitka partija (RSDRP).? Na
kongresu je izabran Centralni komitet, koji se ubrzo pokazao nesposobnim
da rukovodi radnitkim pokretom, pa je umjesto ofekivanog razvoja
radnickog pokreta doflo do stagnacije, éak i kriza. Tome je uvelike
pridonie 1 pojatani pritisak reZima. Policija je poslije osnivatkog kongresa
uspjela razbiti gotovo sva lokalna rukovodstva.®

Ubrzo se pokazalo da ¢e borba za stvaranje jedinstvene revolucionarne
radnitke organizacije biti znatno tefa i du?a nego ¥to se odekivalo. U toj
borbi znadajnu ulogu odigrac je V. I. Lenjin svojim dosljednim istupima
protiv razlidih nesocijalistickih i nemarksistitkibh shvadanja. Zbog svoje
revolucionarne djelatnosti, on je u nekoliko navrata bio hapfen, osudivan
na zatvor 1 progonstvo u Sibir, da bi konadno 1900. otputovao u ino-
ZEMSLVO.

Veliku ulogu u borbi za razvoj revolucionarnog radnidkog pokreta imao
je list Iskra, koji je Lenjin zamislio po povratku iz progonstva u Sibiru,
a ostvario istom u emigraciji. Prvi broj Iskre izasao je u prosincu 1900
u Leipzigu (Njemacka). U redakeiji su uz Lenjina bili tada3nji na]pozna-
tiji ruski socijaldemokrati: G. V. Plehanov, J. O. Martov, V. L Zasulid,
P B. Akseljrod 1 A, M. Potresov. Sekretar redakm]e bila je N. N. Krup-
skaja, Lenjinova supruga i dugogodiinji vjerni pratilac na njegovom tegob-
nom revolucionarnom putu.2 Iskra se ilegalno prebacivala u Rusiju i
raspalavala po ditavo] zemlji. Taj je list u osnovi pripremio stvaranje
ruske revolucionarae radnilke partije, do kojeg je doflo istom na II kon-
gresu RSDRP odrzanom 1903. u Bruxellessu 1 Londonu.

Na tom kongresu dofio. je do ozbiljnih razmimoilaZenja medu ruskim
socualdemokralea o pltanjlma strategije 1 taktike revolucionarnoga
1admckog pokreta. Vrlo oftre polemike vodene su oko prvog &lana Statuta
partije,

2 Isto, 189.

¥ Isto, 271, Band (opél Zidovski savez v Litvaniji, Poljsko) i Rusiji osnovan iste
godine u Vilni, koji je uglavnom okupljao poluproletesske elemente Zidovskog porijekla
iz zapadnih dijelova Rusije. Saver je poslijc u niz navrata istupac iz RSDRIP i
vraéao se). _

% Razbijeno je 27 gradskih organizacija, a pohapfeno oko 500 istaknutih radnidkih
aktivista (Istorija KPSS, t. I, 273},

% TIsto, 361.
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»U mom nacrtu 1a odredba je ovako glasila: *Clanom Ruske socijaldemo-
kratske radni¢ke partije smatra se svatko ko priznaje njen program i
pomaze je kako materijalnim sredstvima tako i liénim uleitem u jednoj
od partijskib organizacija’« — pisao je poslije Lenjin. »Martov je, medu-
tim, predlofio da se umesto podvucenih redi ka%e: radom pod kontrolom
1 rukovodsivom od strane jedne od partijskih organizacija.«*

Iza tih na izgled beznaajnih razlika krila su se principijelna razmimoila-
Yenja. Dok se Lenjin sa svojim pristafama zalagao za stvaranje {vrste
revolucionarne partije, koja €e u svoje redove primati samo ljude dostojne
i spremne da se bez rezerve bore za oslobodenje radnitke klase, Martov
i njegovi pristade zastupali su organizacione principe tadadnje socijaldemo-
kracije — masovne 1 rasplinute partue Lenjinova je teza u tom trenutku
imala mnogo vecu historijsku teZinu. U razdoblju rasplinjavanja evropske
socijaldemokracije Lenjin je, barem za ruske prilike, vodio Zestoku borbu
za primjenu u praksi jedino ispravnoga i plodonosnog principa — pretva-
ranja revelucionarne radnicke partije u ¢vrstu i discipliniranu organizaciju.
Lenjinov prijedlog dobio je na kongresu veéinu glasova, ali je partijski
organ Iskra ostao u rukama Martova 1 njegovih prista¥a, a ruska se
socijaldemokracija prvi put podvojila na tzv. boljfevike i menjsevike.?®
Prvi put iskopan je jaz koji se nije nikad vide definitivno premostio.
Prva ruska burfoaska revolucija (1905—1907) djelomi¢no je zbliZila bolj-
sevike i menjSevike. Ali je neuspjeh revolucije jod vife produbio taj jaz,
$to je Lenjin i pretpostavijao, pa je ved 1905. godine pokrenuo novi par-
tijski organ Vpjerjiod (Naprijed) u kojem je vodio Zestoku borbu protiv
defetizma menjievika. U menjevickom dijelu ruske socijaldemokracije
javile su se poslije neuspjeha revolucije tendencije za _postepenom likvida-
cijom nekih legalnih oblika djelovanja partije kao $to su: legalni tisak,
legalne organizacije, sindikati, kooperative 1 dr. Taj je stav bio odraz
mehanicistickog pristupa h1stor1jsk0m razvoju prema kojem je za Rusiju
neizbjeZan povijesni kontinuitet: najprije burzoaska, a zatim socijalistitka
revolucija. Bududi da prva revolucija nije uspjela, nema smisla pripremat;
se za socijalistitku revoluciju, ved treba prepustiti burZoaziji da ona
potpuno izvr¥i svoju historijsku misiju.

Lenjin se oftro okomljuje na takay pristup, jer on, prema njemu, znadi
negaciju revolucionarne klasne borbe proletarijata uople, a posebno nje-
gove uloge u burfoasko-demokratskim revolucijama. Lenjin smatra da
proletarijat mora sudjelovati u svim burZoasko-demokratskim revoluci-
jama i nastojati da ib $to vi¥e zaoStri, a ni u slufaju poraza nipoito ne
smije baciti koplje u trnje.

Likvidatorske tendencije ubrzo su se u nefto bla¥oj formi profirile i na
boljfevicku frakciju. Veé u proljede 1908. polela je borba s tzv. odzovi-
vistima (A. Bogdanov, G. A, Aleksinski, A. V. Sokolov-S. Veljski, A. V.
Lunadarski, M. N. Ljadov i dr.), koji su predlagali da se opozovu socijal-

21 V. . Lenjin, Izabrana dela, t. IV, 89.

8 Prigtale Lenjina koji su doblll vecinu poceli su se nazivati bolfsevici (ruski: boljie =
vile), a pristafe Martova menjievici (menjle = manje). Take su slufajno nastala dva
historijska pojma, od kojih je mnoge znalajniji onaj prvi.
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demokratski zastupnici iz 111 drzavne dume, prekine rad u sindikatima,
kooperativama 1 drugim masovnim fegalnim 1 polulegalnim organizacija-
ma. Nefto blazi bili su tzv. ultimatisti, koji su zahtijevali da se najprije
uputi ultimatum sccijaldemokratskoj frakeiji u Dumi o bezuvjetnom poko-
ravanju odlukama CK partije 1, ako ona ne prihvari ultimatum, opozovu
svi zastupnici. Na teoretskom planu javila se i nova grupacija, tzv. bogo-
graditelji, kojima su pripadali neki boljfevici-intelektualci (A. V. Luna-
darski, B. Bazarov i drugi, a neko vrijeme i Maksim Gorki). Bogogradi-
telji su se zalagali za stvaranje nove »socijalistitke« religije 1 pokusavali
su pomiriti marksizam s religijom.

Po Lenjinovoj ocjeni, opasnost od odzovistidko-ultimatistitko-bogogradi-
teljskih tendencija nije se oditovala samo u njthovoj ultrarevolucionarnoj
tendenciji, koja je negirala sve legalne oblike djelatnosti, veé 1 v teoret-
skom pristupu, koji je ugrozavao osnovne postavke marksizma. Bogdanov,
Bazarov 1 drugi zapodeli su, pod utjecajem tada popularnog mabizma i
cmplrloknttazma, s kritikom osnovnih postavki dijalektitkog materija-
lizma, $to se negativno odrazilo na razvoj ruskog revolucionarnog rad-
ni¢kog pokreta. Definitivni obradun s tim teorijama dao je V. L. Lenjin
u svom majpoznatijem filozofskom radu »Materijalizam i empiriokritici-
zame, koji je prvi put objavljen 1908. Ta je kritika imala veliko znacenje
za dal]njl razvoj ruskog revolucionarnog pokreta.

Idejno objedinjavanje i organizaciono jadanje boljdevitke frakcije vodilo
je definitivnom raskidu 5 menjdevicima, do kojeg je doflo na VII sve-
ruskoj partijskoj konferenciji odrzanoj 1912, u Pragu. Na toj konferenciji
iskhjudeni su iz partije svi oportunisti i izabrano je boljfevitko rukovod-
stvo.2? Od tada u Rusiji postoje dvije socua[demokratske partije: boljse-
vicka ma delu s Centralnim komitetom i menjievidka na &elu s Organiza~
cionim komitetom. U ruskom radnilkem pokretu osjeéa se jof i utjecaj
esera®® 1 nekih manijih grupacija. Obje partije oslanjaju se na znatno §in
krug radnicke klase, koja tada obuhvaéa vec oko 15% stanovni$cva Rusije,
ukljuéujuéi i seoski proletarijat.

Sovijetski istraZival A. G. Radin naknadno je rekonstruirao strukturu
radnitke klase Rusije uofi prvoga svietskog rata, bez kasnije odvojenih
dijelova Poljske i pribaltidkih republika.?!

2 Tstorija KPSS, . 11, 372,

# Fseri — socijalisti revolucionari — partija ospovana potkraj 1901, sjedinjenjem raznih
narodnjaékib grupa i krufoka. Eseri nisu wotavali klasne razliku izmedu prole-
tarijata i sitnth posjednika, zanemarivali su klasne razlike 1 protivriednost! medu
sel;a§tvom { negirali rukovodetu ulogu proletarijata u revoluciji. Ideologija im je bila
mieSavina gledidta narodnjaka i novog revizionizma. Taktika mdlvldualnog terora,
koju su primjenjivali u borbi protiv carskog samodriavlja, nanosila je 3retu organizi-
ranom radni¢kom pokretu (vidi: V. I. Lenjim: Dela, Beograd 1974, t. XV, biljelka na
sir, 432).

3 1J radu Formiranje rabodego klassa Rossii (Istorifesko-ekonomideskie oderki, Moskva
1958, 171). U tabelu nije ukljufeno 250.000 slufbenika u Induscriji $to predstavlja oko
0,3% radnitke klase.

L. S. Gaponenko utvrduje broj radnika na blizu 20 milijuna, ali on u radniku klasu
ukljuduje i seoske zanatlije, te znatno veéi broj nadnidara (1. 1. Minc, n.d;., 18).
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Osnovne grupacije radnika U tisuéama U postocima
U industriji, metalurgiji i drZavnim
poduzelima 3.100 17,6
U kuénoj radinosti, gradskoj i seoskoj
lokalnoj industriji 3.000 16,8
U saobracaju i vezama 1.4C0 8,0
U gradevinarstyu 1.500 8,5 ,
Rudari i nadnifari u rudnicima 1.100 6,3 |
U poljoprivredi 4.500 25,6
Posluga u ustanovama, poduzeéima, :
veleposjedima | dr. 2.100 12,0 3
Radnici i ufenici u trgovini,
ugostiteljstvu 1 dr. 865 4,9
Ukupno: 17.565 99,7

Iz tith podataka vidimo da je uoli prvoga svietskog rata u Rusiji jos
uvijek najbrojnija grupacija bila seoski proletarijat, da su prili¢no brojni
posluga i radnict u trgovini i ugostiteljstvu, odnosno one grupacije koje ne
smatramo pravom radni¢kom klasom. Medutim, neke usporedbe govore da
se ipak najbr¥e razvijao industrijski proletan]at Prema podacima iz
Lenjinovog »Razvitka kapitalizma u Rusijic, potkraj XIX stoljeéa bilo
je samo oko 1,5 milijuna industrijskih, metaturtkih i transportnih radnika,
dok je radnika u poljoprivredi bilo 3,5 milijuna, v kuénoj radinosti oko
2 milijuna, u rudarstvu oko 2 milijuna i u gradevinarstvu oko milijun.32
Razvitak radnilkog pokreta manifestirao se u poveéanom broju $trajkova.
Dodude Strajkaski pokret nije brojlanc dostigao $trajkove iz revelucio-
narnih godine 1905—1906, kada je u $trajkovima sudjelovalo 3,8 milijuna
radntka, odnosno 1,1 milijun.?8 Ali se broj Strajkova i $trajkada od 1910.
do poletka prvoga svjetskog rata znatno povelao — od 220 sa svega
48.600 sudionika na 3824 s vide od 1,3 milijuna sudionika.?*

Najvedi utjecaj na radnicku klasu Rusije, posebno na industrijski prole-
tarijat, imala je Boljsevmka partija, ne samo zbog svoje c[osIJedne revo-
lucionarnost ve¢ i zbog svoje izrazito antiratne orijentacije po Cemu je

postepeno podela zauzimati izuzetno mjesto u evropskom radmickom
pokretu.

Predvelerje prvoga svjetskog rata bilo je preveliko iskuenje za Drugu
internacionalu, njene lidere i brojne socijaldemokratske partije. Uodi
prvoga svjetskog rata — 1912 — socijaldemokratske partije Lvrope imale
su vise od 3,000.000 ¢lanova i 12,000.00C glasada. Od svog formiranja
1889, Druga 'internacionala imala } te vidnih uspieha. Proletanjat se u tom
mzdoblju 1 na medunarodnom planu postepeno formirao kao klasa, spo-

8 [ I Minc, n. dj., str. 19.
3 V. I. Lenjin: O statistici $trajkova v Rusiji (Dela, ©. XV, 315).
U Tstorija KPSS, ¢ 11, 333
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sobna da jasno formulira svoje klasne ciljeve 1 pripremi se za revolu-
cionarnu borbu u narednom periodu. Marksizam je odnio znadajnu
pobjedu nad drugim idejnim strujama i postao opcepoznati i priznati
naucni pogled radnicke klase na svuet t njegov razvoj. Bilo je doduse
nekih zastoja i pokusaja rcformi pa cak 1 revizionizma, No, u cjelini,
Druga je internacionala pokazala znafajan napredak.

Nagle omasovljenje socijaldemokratskih partija imalo je i regativnu
stranu, nekako u skladu s principom da kvantitet barem u podetku nad-
viadava kvalitet! U njihovom okvira stvoren je vrlo jak profesionalni
partijski 1 sindikalni aparat, regrutiran preteZno iz redova inteligencije i
radnicke aristokracije, $to je unijclo odredeni administrativno-birokrarski
mentalitet 1 pogodovalo sve velem razvoju oportunizma i revizionizma.
I razvoj kapitalizma pridonio je tom smanjenju revolucionarnog poleta
radnicke klase, Masovna primjena nautnih dostignuéa u proizvodnji i
nemilosrdna eksploatacija kolonija s jedne strane, a borba radnicke klase
s druge, doveli su do toga da je u wsokorawvgemrn zeml;ama Evrope.
p1o]eta11jat, a narotito njegov rukovodedi dio, bio bolje pladen nego prije
fto je otupilo oftricu klasne botbe 1 usmjenlo dio radnitkog pokrera
ka reformizmu, parlamentarizmu, pa i klasnom kompromisu. Time se
burfoazija vjefto koristila, narolito za svoje daljnje osvajake pedvige.
U godinama pred prvi svjetski rat Druga se internacionala jo§ nekako
drZala. Na kongresima u Kopcnha.genu 1910. 1 Baselu 1912. donesene
su rezolucijé u kopma se isti¢e imperijalistitka suftina bududeg rata i pozi-
vaju socijalisti svih zemalja da povedu borbu protiv rata. U Baselskom
manifestu, u povodu balkanskih ratova, ¢ak se ukazuje na primjer Parlske
komune i potrebu pretvaranja rata — ukohko ga radnidka klasa ne moze
sprijeéiti -- u gradanski rat s ciljem rufenja burfoaskog drufcvenog
poretka, No, ubrzo su sve te deklaracije ostale mrivo slove na papiru.
U godini izbijanja prvoga svjetskog rata lideri gotovo svih socijaldemo-
kratskih partija Evrope prikionili su se svojim burfoaskim vladama, osva-
jadlim planovima svojih generalstabova, glasali su za ratne kredite i
zauzeli poziciju »obrane domovine«!

Tzuzerak ‘su predstavijali Lenjinovi beljfevici® u zemljl 1 inozemstvu,
Bugarska radnicka socijaldemokratska partija (takozvani »tijesni« socija-
listi Blagojeva, Georgija Dimitrova i drugih) 1 Srpska socijaldemokratska
partija koja je ubrzo 18ezla uw ratnom vihoru.

Boraveéi tada u emigraciji, u Svicarskoj, Lenjin polinje Zestoku 1 bespo-
$tednu borbu protiv imperijalistifkog rata i protiv lidera svih socijaldemo-
kratskih partija koji su zauzeli pozicije »obrane zemlje«.

U proglasu Centralnog komitera RSDRP, koji je Lenjin napisao prije
29. rujna 1914, a komitet u cjelini przh\-atm pod naslovom Rat i ruska
soamld@mokmta]a, ukazuje se na imperijalisticki karakter raca:

»Na Celu jedne grupe zaradenih nacija stoji nemadka burZoazija. Ona
namagaréuje radnicku klasu 1 radne mase uveravajuéi ih da vodi rat radi
odbrane domovine, slobode 1 kulture, radi oslcbodenja naroda koje
carizam ugnjetava, radi uniStenja reakcionarnog carizma. A u praksi

88 Men]suwm i eseri poteli su postepeno podriavati politiku carske vlade o potrebi
maoruZavanja, pa I rata, i napadati njemadke socijaldemokrate zbog iste politike prema
svojoj vladL
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upravo je ta burfoazija, sluZedi kao lakej pruskim junkerima sa Viljemom
IT na njihovom &elu, uvek bila najverniji saveznik carizma 1 neprijatel]
revelucionarnog pokreta radnika i seljaka w Rusiji ...]. U praksi nema-
¢ka je burfoazija preduzela pljackatki pohod protiv Srbije, Zeleéi da
je pokori it da ugudi nacionalnu reveluciju juZnog slovenstva, upravhajuéi
u isto vreme glavninu svojih vojnih snaga protiv slobodnijih zemalja,
Belgije i Francuske, da bi opljalkala bogatijeg konkurenta [...).

Na éelu druge grupe zaralenih nacija stoji engleska i francuska burZoazija,
koja namagarduje radnicku klasu i1 radne mase, uveravajuéi ih da vodi
rat za domovinu, slobode i kulturu — protiv militarizma i despotizma
Nemalke., A u stvari ta je burfoazija za svoje milijarde odavno ved
uzimala pod najam i spremala za napad na Nemalku — trupe ruskog
carizma, najreakcionaralje 1 najvarvarskije monarhije u Evropi,

U opraksi, cilj borbe engleske i francuske burZoazije jeste osvajanje
nemackih kolonija i ekonomsko upropa¥lenje konkurentske nacije, koja se
odlikuje briim ekoromskim razvitkom. I radi tog plemenitog cilja »na-
predne«, »demokratske« nacije pomazu divljat¢kom carizmu da jo¥ vile
gazi Poljsku, Ukrajinu itd., da jo¥ vide gudi revoluciju u Rusiji.«3®
Znala] nacionalnooslobodilatkog rata, koji socijalisti jedino smatraju
opravdanim, Lenjin je priznao samo otporu Srbije i Crne Gore protiv
Austro-Ugarske 1 Njemadke, ali je naglafavaoc da je to obiljezie vrlo
brzo i¥lezlo u sveopéem imperijalistikom karakteru rata. Tom ratu ruko-
vodstvo radnitkog pokreta u Evropi nije pruZilo dovoljno energidan
otpor.

»U momentu koji je od najvele svetskoistorijske vaZnosd vedina voda
sadainje Druge (1889—1914) socijalistitke internacionale pokufava da
soctjalizam zameni nacionalizmom. Zbog njithovog stava radnicke partije
tih zemalja nisu se suprotstavile zlodinadkom postupku tih vlada nego
su pozvale radnidku kiasu da svoju poziciju spoji sa pozicijom imperija-
listitkih vlada. Vode Internacionale polinile su izdaju prema socijalizmu
— glasajuéi za ratne kredite, ponavljajuéi Sovinistitke (‘patriotske’) parole
burZoazije ‘svojih’ zemalja, opravdavajuéi 1 branedi rar, ulazedi v bur-
Zoaske kabinete zaradenih zemalja itd, itd.«37

4. Kriza zbog svjetskog rata

»Socijalno-ekonomske i politike pretpostavke ro¥enja carizma i kapita-
lizma u Rusiji nisu stvorene u vrijeme trogodisnjeg imperijalisti*kog rata.
One su bile pripremane u toku mnogih desetljeéa razvitka ruskog kapi-
talizma. All je rat ubrzao sve procese 1 sve protivrjednosti drustveno-
-ekonomskog i polititkog Zivota carske Rusije«x — zakljuluje poznati
sovjetski historidar P. I. Ljaifenko ™

Vel u prvoj godini rata hilo je u Rusiji mobilizirano oke 4 milijuna
ljudi, a do 1. ozujka 1917, blizu 15 milijuna. Od te mase, u koju treba

38 V. I. Lenjin: Treta internacionala, Beograd 1951, t. I, 23-24.
¥ Ysto, 25,
3% N, dj., str, 572,
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ukljuciti one koji su sluzili redoviti vojmi rok 1 brojan oficirski kadar,
poginulo je 2,3 milijuna, dok je daljnjih 4,7 milijuna ranjeno, zarobljeno
ili nestalo, (Neznamo vele gubitke imala je samo Njemadka i to u vrijeme
cijeloga prvog svietskog rata.)®®

Mobilizacijom su obuhvadeni uglavnom sel;aq — do pofetka 1917. gotovo
polovica ¥a rad sposobnih mufkaraca — $to je milijune seljadkih porodma
ostavilo bez hranitelja 1 znatno smanjilo poljoprivrednu proizvodnju.
Tako je radnicka klasa bila dijelom poStedena od mobilizacije zbog
potreba vojne privrede, ipak se broj industrijskih radnika u trogodiinjem
periodu smanjio za 29% u odnosu na predratni, 4

Rusija je neposredno u vojne svrhe procentualno obuhvatila manje svog
ljudskog potencijala nego ostale velike zaradene zemlje - samo 8,8%.
(U V. Britaniji taj je postotak bio 12,7; u Francuskoj 19,9, a v Njemackoj
¢ak 20,5).9 Ipak su posljedice za ekonomiku zemlje bile znatno teze nego
u tim zemljama, uglavnom zbog njene nedovoljne razvijenost 1 jos uvgek
niske produktivnosti rada.

Veé u prvim mijesecima rata osjetio se nedostatak oruZja i drugog vojnog
materijala, koji ni ubrzani prijelaz na vojnu privredu nije mogao nado-
knaditt za vrijeme Citavog rata. U 1915, javili su se i prvi znakovi krize.
U industriji se osjetio nedostatak sirovina, energije, pa i radne snage.
Zeljeznicki i vodnt transport ubrzo je postao usko grlo, koje nije moglo
podnnrm ni vojne poteebe. Odliv radne snage sa sela doveo je do nesta-
fice poljoprlvredmh proizvoda. Krizi je pridonijela i okupacija d1]elova
zemlje $to su ih zauzele njemadka 1 austrougarska vojska, Ukratko, rat je
ozbiljno potkopao ionako nerazvijene prlvredne potencijale u zemlji.*?
Do koje je granice sudjelovanje Rusije u prvom svietskom ratu iserplji-
valo ekonomiku zemlje najbolje se vidi iz ovih podataka, danih v milijar-
dama rubalja.®®

Godina 1913, 1914. 19}.5.7 1916.7

© Nacionalni dohodak 164 151 139 122

Potrebe scanovni-ga i ostalo — 11,5 8,7 7,3—
Vojni rashodi o o —_ 4.5 5,7 7.1

Negativna razlika namirivala se stranim zajmovima, tako da je zaduZe-
nost zemlje rasla iz godine u godinu, da bi na poletku 1917. dostigla 4
milijarde rubalja. Ystodobno je ostalo neisplaéeno stranim kapitalistima

5 Rossia v miravoj vojnc 1914—1918. godom v cifrah, Moskva 1925, 30,

W 7 I Mine, n. dj., 223,

1 p [ Ligséenko, n. dj., 621.

4 Ekonomideskoje poloZfenije Rossii nakanune velikoj Oktjabrskoj socijalistideskoj revo-
Ljuci, Moskva-Lenjingrad 1957, t. 1, 7.

B p I Liaiéenko, n. dj., 655.
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oko 2 milijarde rubalja profita i kamata, $to je zajedno &nilo gotovo
polovicu jednogodiinjeg, dodude zbog rata znatno smanjenog, nacionalnog

dohotka.#

Nagli porast vojnih rashoda negativno je utjecao na Zivotni standard
stanovniftva, posebno u gradovima, iako situacija nije bila mista bolja ni
na selu. Tro$kovi Zivota porasli su u toku rata za blizu 300%, dok su se
realne plae i nadnice manje povecavale.®® To je najvie pogadalo rad-
ni¢ku klasu veliki dio koje je veé 1916. podeo gladovat. Pokusaji prevo-
denja radnika v vojnoj industriji na naturalno snabdijevanje nisu donijeli
vetih rezultata, kao ni neke druge mjere carske vlast. Tome je dijelom
pudomjelo i suprotstavljanje krupne burzoaﬂje koja j Je iz ratne privrede
izvladila velike profite 1 naglo se bogatila, §to je ojafalo i njen polititki
poloZaj.

Velik dio radnika ubrzo je shvatio da rjefenje njihova problema nije
u »dobroj« volji cara, a jo$ manje burzoazije, veé¢ u vlastito] revolucionar-
noj borb: Tu promjenu najbolje potvrduje nagli porast strajkova usprkos
sve veéem pritisku reZima.

Dok je 1914. bilo samo 68 $trajkova sa 34,7 tisue sudionika; 1915, vel
ih je 928 sa 539,5 tisula; 1916 — 1284 sa 951,7 tisuéa, a u ncpuna dva
mjeseca 1917. tak 1330 sa 676,3 nsuca # Na poletka 1917, samo u
Petrogrady, gdje su se nalazili najvaZniji centri vojne industrije, Strajkalo
je 170.00C radnika.#? Ni veliki prmsq policije uz masovau mobilizaciju
strajkaskih voda nisu mogli sprijediti taj val strajkova.

Kakva je krizna situacija nastala u Rusiji na poletku 1917. najbolje potve-
duje pismo precls;ednlka Driavne dume, veleposjednika M. V. Rodzjanka
caru Nikoli IT u velja& 1917:

»Vase imperatorsko lecanstvo' U ctrenutku grozne opasnosu najlodija
Je pohtlka zatvarati oi pred sve sloZenijom 1 opasmjom situacijom. Polo-
za; Rusije sada je katastrofalan i duboko tragian, Njena armija nije
razbijena, ona je snabdjevena ratnim maten]a.lom bOl]L nego ikada prije.
No u pozadini armije je takva pustod koja prijeti da uéini besciljnim sve
#rtve, svu prolivenu krv, sav besprimjerni heroizam — ili ¢ak gore — da
odlucno skrene vojne snage na stranu nanh neprijatelja. Sa svih strana
Kusije dolaze vijesti jedna gora od druge.«*

To pismo i niz. prethodnih upozorenja o brojnim Zrevama na frontl, o gladi
u pozadini, o Strajkovima 1 zatvaranju tvormica, o nedostatku sirovina
i energije itd., ostali su bez rezultata, jer carizam je 1320 do kraja.
Strajkove petrogradskih radnika, koji su postepeno. prevastali u ulidne
borbe u kojima je na stranu radnika prelazio sve vedi dio vojske, iskori-

1 Rossia v miravaj vojne. .., 3.

% p} Liattenko, n.dj., 657. Akademik Strumilin navodi da su zarade industrijskih
radnika u 1916, povedane za 204% u odnosu ma 1913, ali da je to s obzirom na wveliki
porast trofkova Zivora predstavljalo samo 85% od zarada u predratwom razdobljn (7. 1.
Minc, n, dj., 333).

1 P I Liaiéenko, n. dj., 659.

4 Istorija KPSS, t. 11, 651,

18 Ekonomiceskoje polofenije Rossii. . ., t. [T, 18.
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stila je burzoazija da 27. veljale 1917. (po starom ruskom kkalendaru)
srudt cara Nikolu II.* Bio je to u osnow dvorski prevrart, koji je kao
glavni cilj imao sprijediti dalinje zaotravanje situacije.

5. Produbljivanje krize

Nakon rufenja carizma vlast je preuzela burZoazija, iskoristivii revo-
lucionarnc akcije radnika i seljaka. Tzv. Privremena vlada, u kojoj su
velinu 1ma11 kadeti,* a koja se isprva oslanjala na hberahn]e slojeve
bivieg rezima, a kasnije na esere, * nije uspjela rijesiti nijedan od gorucih
problema. Naprotw ona je jo§ pogorsala situaciju.

Drzavni dug, koji je 1. oZzujka 1917. iznosio 14,4 milijardi rubalja do 25.
listopada povelao se na 49 milijardi od toga 11,2 milijardi u inozemstvu.5!
Istodobno je inflacija rasla vrtoglavom brzinom. Ukupna masa novea u
istom razdoblju povelala se od 9,5 milijardi rubalja na 22,1 milijarde,
cijene su porasle za 4,7 puta, a realne nadnice pale za 22,7% u odnosu
na predratne.5?

Znatno se smanjila proizvodnja osnovnih sirovina: ugljena od 2,2 mili-
jarde pudi v 1913. na 1,7 milijardi w 1917; sirovog Zeljeza od 2829
milijuna na 1990,5 milijuna pudi; lelika od 246,5 milijuna na 155,5 mili-
juna 1 nafte od 563 milijuna na 421 milijun pudi.”®

Priveemena vlada kao da nije bila svjesna tefke ekonomske situacije,
u kojoj se veé vile godina nalazila zemlja. Ona je ne samo nastavila rat,
dokazujuéi time viernost saveznicima — V. Britaniji i Francusko] — veé
nije ni pomidijala na donosenje zakona o zemlji 1 agrarnoj politici u prilog
siromadnih seljaka, Viada je vrlo odtro istupala protiv »nasilnoge« oduzi-
manja spahijske zemlje 1 uputila nekoliko poruka seljacima da se suzdrZe
od >>pret]eran1h« zahtjeva. Ohrabreni takvom podrskom, zemljoposjednici
su radi zaltite svojih interesa osnovali Savez vlasnika zemlje, a kulaci
Savez seljackih posjednika.

Oko sredine 1917, kad je obavljena Zetva, seljaci su se uvjerili u jalovost
svojih nada 1 poleli silom oduzimati veleposjedniéku zemlju, stoku, poljo-

48 Tstorija KPSS, . 11, 674,

9 Kadeti — ¢lanovi konstitucionalnodemckratske partije, vodede partije libera'nomonar-
histitke burZoazije, koja je osnovana u listopade 1905. U rukovodstvu partije bili su
predstavnici burfoazije, plemstva i inteligencije. (Najpoznatiji su bili P. N. Miljukov,
5. A. Muromcev, V. A. Maklakov, A. I. Singarjov, P. B. Struve i dr.). Da bi privukh
mase, kadeti su svoju partiju nazivali »partila narodne slobode«, lako nisu i1l dalje
od zahtjeva za ustavnom monarhijom. U vrijeme prvoga svietskog rata podrfavali su
imperijalisticku politiku carske vlade. Poslije februarske burfoaske revolucije 1917.
zauzell su rukovodele pozicije u Privremeno] vladi 1 zalagali se za nasiavak rata.
50 Poslije februarske revolucije escri su zajedno s menjfevicima i kadetima postali glavni
osionac Privremene vlade, a neki njihovi lderi (Kerenski, Avksentjev, Cernov) Bili su
i njeni ¢lanovi. Stranka esera odstupila je tada od podrike seljackim zahtjevima za
Likvidacijom plemiékih zemljoposjeda. A. P. Kerenski bio je 1 posljednji predsjednik
Privremene vlade.

5 Jstorija SSSR, Moskva 1967, t. VII, 102—103.

52 P, 1. Ljaséenko, n. di., 687-688.

3 Tsto, 678—679,
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ptivredne alate i dr. Broj seljatkih pobuna naglo je porastao usprkos
povefanom pritsku rezima: od 205 u travnju na 1222 u lipnju, 6%0 u
srpnju 1 630 u kolovozu te godine® Sve je to znatno smanjilo prehram-
bene moguénosti zemlje.

Borba burzoazije protiv radnika odvijala se na tri osnovna plana: 1. pro-
tiv zahtjeva radnika za uvodenjem 8-satnog radnog dana; 2. protiv za-
htjeva 7a povetanjem nadnica i 3. protiv mijefanja radnitkih organizacija
u poslove upravljanja privatnim i1 drzavnim poduzedima.®®

Koliko je bilo nerazumijevanje burfoazije za tezinu ckonomskog polozaja
radnicke klase potvrduje »Deklaracija konferencije indusirijalaca Rusije
Privremeno] vladi o osnovnim pitanjima ekonomskog i polititkog pro-
gramas, od 27. svibnja 1917, u kojoj monopolisti¢ka burzoazija inzistira
na obuzdavanju radnilkih zahtjeva

»4. Tzvrdimo i proradun tih zahtjeva, koje su istakle radnitke konferen-
cije — konferencija industrijalaca istiCe da bi 1o zahtijevalo veliko poveda-
nje cijena i ugljenu (do 50—60 kopjejk! po pudu umjesto sadasnjih 20—30)
1 sirovom Zeljezu i cehku (¢ak za 4,5 rubalja) i da bi takvo povetanje
tih cijena izazvalo poveéanje cijena druglh proizvoda. Industrijalel to ne
mogu ne samo po svojim financijskim moguénostima, nego nemaju mi
pravo na takav dogovor s radnicima koji prijeti velikim potresima eko-
nomskom #ivotu zemlje.«%

Kao %to vidimo, burZoazija nije bila nimalo spremna da smanji svoje pro-
fite, vel je sav teret krize prenosila na radni¢ku klasu, suprotstavljajuéi
se istodobno 1 zahtievima radnika da sami organiziraju proizvodnju.

U »Rezoluciji konferencije predstavnika trgovalkih i induscrijskih orga-
nizacija«, odrzane 1. do 2. lipnja 1917, inzistira se na tome da Privremena
vlada mora osigurat oluvanje kapitalistickog poretka, a o radoi¢kom
upravljanju kaZe se:

»Upletanje radnika i sluzbenika u upravljanje poduzedima, a time i stvar-
no potéiniavanje odnosa institucije poduzefa radnicima i slufbenicima
1 ¢ak stranim licima uepostavljan]em izbornih nacela ili samovoljmm
uklanjanjem administracije, potcinjavanje financijsko-ekonomskog Zivota
naroda stvaranjem svemoguéih kontrolnih komisija, dovodi samo do
anarhije u poduzedima, do bjezanja neophodnih stvaralaca, te porpunog
rastrojstva njihovog financijskog Zivota i konalno do propasti samih
poduzeda.«57

U svom bijesu protiv zahtjeva radnika burZoazija posize i za posljednjim
argumentom — patriotizmom. Predsjednik Saveza trgovaca i industrija-
laca P. P. Rabufinskij na Drugom sveruskom trgovacko-industrijskom
kongresu, odrfanom u Moskvi 3—5. kolovoza 1917, kaZe:

»Nisu u pravu sovjeti radnmickih deputata, koji pretendiraju na prven-
stvenu ! rukovodeéu ulogu u Rusiji, kada sama radni¢ka klasa kojom oni
rukovode, ne izvr$ava svoj osnovni dug prema rusko] drzavi.«®®

51 [st0, 636.
5 Ekonomideskoje polofenije Rossii. .., t. I, 70.
38 Isto, 174.
57 Tsto, 184,

% 50, 197
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Takvi oftri istupi burfoazije protiv radnika, masovno zatvaranje tvor-
nica,™ otpultanje istaknutijith radni¢kih voda, policijski progoni 1 drugo
samo su jo§ pogoriali situaciju 1 doveli do opée nacionalne krize.

6. Razdoblie dvoviaiéa

RuSenje carizma omogudilo je znatnije aktiviranje radnickih i socijali-
stickih parcija, posebno Ruske socijaldemokratske radnitke partije —
Boljfevicke partije — koja je zbog svoje antiratne pohtlke bila zabranjena.
Nakon februarske revolucije pocch su se u zemlju vradati brojni emigranti
medy kojima 1 idejni voda BoljSevidke partije V. Ilji¢ Lenjin.®® Neki
su boljfevici pufteni s robije, a neki se vratili iz progonstva u Sibiru.
Broj dlanova Boljfevitke partije naglo je rastao: od 24.000, koliko ih je
bilo u vrijeme februarske revolucije, na 350.000 uodi oktobarske revolu-
cije, tj. povetao se za oko 15 puta.tt

Boljfevi¢ka je partija odmah poslije februarske revolucije zauzela poziciju
nepruzanja podrike Privremenoj vladi, $to je najjasnije formulirao V. 1.
Lenjin u jednom od svojih prvih radova, napisanih nakon povratka u
zemlju, u lanku »O zadacima proletaruata u sada¥njoj revoluciji«:

»3. Nikakve podrike PrwremenOJ vladl, obja¥njavanje potpune laZnosti
svih njenih obefanja, narodito $to se tide odricanja od aneksija. Raskrin-
kavanje, a ne nedopustivi, iluzionistitki ’zahtev’ da ova vlada, vlada
kapitalista, prestane da bude imperijalisticka [...].

5. Ne parlamentarna republika — vraanje na nju od sovijeta radnickih
deputata bilo bl korak nazad — nego republika sovjeta radnickih, nadni-
¢arskih i seljackih deputata u celoj zemlji, odozdo do gore.

Uklanjanje policije, vojske, ¢inovniftva.

Plata svim dinovnicima, koji svi treba da budu izborni i u svako doba
smenljivi, ne veta od proseéne plate dobrog radnika.

6. U agrarnom programu prenofenje teZidta na sovjete nadnifarskih
deputata.

Konfiskacija celokupne spahiske zemlje.«52

Sva vlast, prema Lenjinu, treba pripasti sovietima radnikih @ vojnickih
depurtata, koji su osmivani u vrijeme februarske revolucije po uzoru na
soviete 1z revolucionarne 1905, Petrogradski sovjet biran je jo¥ u vrijeme
opceg Strajka, koji je prethodio februarskoj revoluciji, a sastao se prvi
put 27. veljade 1917. Moskovski sovjet zasjedao je prv1 put 1. ozuka, a
za nekoliko dana osnovani su sovjeti u muogim vedim mjestima Rusije.

5 0d ofujka do kolovoza 1917, zatvoreno je 568 poduzeéa s vide od 100.000 radnika
{P.I. Ljaitenko, n. dj. 683).

% V. 1. Lenjin vratlo s¢ u zemlju 4. travnja 1917. Na Finskom kolodvoru u Petrogradu
dotckalo ga je mnodivo radnika, vojnika i mornara 1 prisililo da odrii govor. Svo; prvi
govor u domovini, nakon gotovo ¥esnaestogodidnje emigracije, Lenjin je zavriic uzvi-
kom: »Zivjela socijalistiéka revolucijal«

o [storija KPSS, Moskva 1967, t. III, knj. 1, 11.

82 V. 1. Lenjin, Izabrana dela, t. X, 413—414,
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U Petrogradskom sovjetu i.u mnogim drugim sovjetima veéinu su isprva
imali eseri i menjsewca $to nije bilo slu¢ajno, jer su na izborima sudjelo-
vali mnogi v01n1c1 uglavnom porijeklom sa sela koji su se sporo uklju-
¢ivali u politicki Zivot.%

Esersko-menjsevicka velina pruzala je podrsku burzoaziji 1 kao rezultat
pregovora Petrogradskog sovjeta s Privremenim komitetom Dume for-
mirana je 3. ozujka Privremena vlada na Celu s knezom Ljvovom, u
koju je uSao i eser Kerenski. Petrogradski sovjet zabranio je svojim
¢lanovima da udu u vladu. Tako je zapocelo dvovlaite, koje je Lenjin
u ¢lanku »Zadaci proIetarljata u naSoj revoluciji« ovako okaraktenmr’to
»5. Na]glavm]a osobenost nade revolucije, osobenost koja _najupornije
trazi da se o njoj duboko razmisli, jeste dvovladée do kojeg je doflo vel
prvih dana posle pobede revolua]e

To dvovlasée se ispoljava u postojanju dveju vlada: glavne, prave, stvarne
vlade burzoazije, 'Privremene vlade’ Ljvova 1 komp. koja 1ma u svojim
rukama sve organc vlasti, 1 dopunske, sporedne, ’kontrolne’ vlade —
Petrogradskog SOV]Cta radmidkih i vonickih deputata, koja nema u svojim
rukama organc drzavne vlasti, ali se oslanja neposredno na potpuno
nesumnjivu velinu naroda, na naoruzane radnikc 1 vojnike.

Klasni 1zvor tog dvovla¥éa 1 njegovo klasno znalenje sastoji se u tome
$to je ruska revolucija od marta 1917. godine ne samo zbrisala svaku
carsku monarhiju, ne samo predala svu vlast burfoaziji nego i doila do
same revolucionarnodemokratske diktature proletarijata i seljaftva. Ba$
takvu diktaturu (t). vlast koja se oslanja ne na zakon, nego na neposrednu
silu naoruZanih masa stanovni$tva) i ba§ tih klasa predstavljaju Petro-
eradski soviet i drugi, mesni, sovjeti radnickih i vojni¢kih deputata

6. Dal;a veoma vazna osobenost ruske revolucije Jeste to $to Petrograd-
ski sovjet VO]nlLklh 1 radnickih deputata, koji uZiva, po svemu sudedy,
poverenje veine mesnih sovjeta, dobrovoljno predaje drzavnu Viast
burZoaziji 1 njenoj Privremenoj vladl, dobrovoljno joj UStapa prvenstvo,
sklopivii s njom sporazum da {e je podrZzavati, ograniava se na ulogu
posmatrada, kontrolora nad sazivom Ustavotvorne skupstine (¢ije vreme
saziva Privremena vlada nije dosad ¢ak ni objavila).«8

Iz toga V1d1mo da je glavni zadatak Boljsevicke paru]e bila borba za
postizanje vedine u sovjetima, posebno onim najznacajnijim. Ta borba nije
bila ni kratkotrajna ni laka.

Na Prvom ‘;veruskom kongresu sovijeta radnickih 1 vojmickih deputata
koji je zapoceo 3. lipnja 1917 bolj¥evici su imali samo 105 predstavnika,
eseri 285, a menjdevici 248. Na Drugom kongresu, odrzanom 20—25. listo-

pada 1917. (po starom ruskom kalendaru), struktura se znatno izmijenila.
Bolj§evika je bilo 338, esera 88, a menjsevika samo 36.5 Na kongresu
se 255 delegata s odluduju¢im glasom, odnosno 69,6%0, izjasnilo za vlast
sovjeta, 55 za vlast demokracije, 24 za koaliciju sa buuoazqom a 30 nije
imalo jasan stav.50

8 M. N. Potebin: »Pervij sovjet proleterskoj diktaturic, Lenjingrad 1966, 23.
82V, [, Lenjin, Izabrana dela, t. X, 443444,

6 . N. Gorodeckij: Rotdenije sovjetskago gosudarstva, Moskva 1965, 62.
8 Tsto, 61.
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U najva¥nijem sovietu — Petrogradskom — bolifevici su stekli vedinu
ved u lipnju 1917. Ubrzo zatim stekli su vedinu i u Moskovskom 1 u
nekim drugim vaznijim sovjetima, preteZno u industrijskim gradovima, Sto
je bio jasan znak dalinjeg zaoltravanja klasnog sukoba.®?

Nezadovoljna stavovima Prvog kongresa sovjeta, Boljievitka partija orga-
nizirala je oko sredine lipnja velike demonstracije. U demonstracijama
18. lipnja s pola milijuna sudionika sudjelovao je i Josip Broz, tadasnji
ratni zarobljenik, koji je s Urala dofao u Petrograd. Ubrzo poslije tih
demonstracija vhapien je i zatvoren u poznatu Petropavlovsku tvrdavu,
gdje je proveo tri tjedna, a zatim bio protjeran na Ural 58

Na ponovijene demonstracije, 4. srpnja, Privremena vlada poslala je
vojski. Doslo je do pucn]ave i ubijeno je ili ranjeno cko 400 demonstra-
nata. Demolirane su prostorije boljsewckog lista Pravda 1 izdana potjer-
nica za Lenjinom, koji je uspio pobjeéi u Finsku guberniju.

U ljeto 1917, ur daljnje zaoftravanje krize, zbila su se 1 dva znadajna
dogadaja koja su bitno utjecala na daljnji razvoj. U Petrogradu je, u polu-
ilegalnim uvjetima, od 26. srpnja do 5. kolovoza, odrian VI kongres
Boljlevicke partije, na kojemu je dominantna tema bila pripreme za
revoluciju. Na kongresu je izabran novi Centralni komitet na elu s V. L.
Lenjinom.%?

Desetak dana kasnije, u Moskvi je odrZano Drfavno savjetovanje o cbje-
dinjavanju drzavne vlasti na kojem je prevagnula politika évrste ruke,
$t0 je bio podetak otvoremog prelaza na kontrarevoluciju. Nakon toga je
general Kornjilov uputie posebnu armiju na Petrograd s ciljem da preuzme
viast. Ali je Boljevicka partija pozvala radnike, vojnike i mornare da
organiziraju obranu Petrograda; zeljezni¢ari su sabotirali prevoz vojnika,
rudili mostove i dr Kornplovljeva se armija raspala 1 propao njegov
pokuda) vojnog puda, §to je bio jasan wnak da se razdoblju dvovlaiéa
priblizava kraj.

7. QOsnowvne poluge socijalistitke revolucije

Vidjeli smc da je borba za veéinu u sovietima radni¢kih i vojnickih
deputata bila najvaZniji zadatak Boljfevitke partje, Stvaranjem boljie-
vicke vefine, glavnina od 123 sovieta postala je jedna od osnovnih poluga
buduée socijalisti¢ke revolucije.”™ O tome se vrlo mnogo pisalo u radadnjoj
partijskoj §tampi 1 kasnije u historiografiji oktobarske revolucije.

Znatno manje s pisalo o drugom ne manje vaznom zadatku — c borbi
za postizanje vetine u mnogo brojnijim tvornickim komitetima (skraceno,
ruski — fabzavkomima), iako je uvodenje radnitke kontrole bila glavna
parola Boljfevicke partije sve do oktobra, kako tvrdi jedan od istaknutijih
aktivista tog razdoblja. »Partijska Stampa malo je pisala o toj paroli, 2 jo§
manje pokufavala ulaziti v njen konkretan sadrZaj.«™

87 M, N. Potebin, n. dj., 24.

8 V. Dedijer: Josip Broz Tito — Prilozi za blografiju, »Kultura«, 1955, 68,
% Istorija KPSS, t. IIT, knj. 1, 171.

70 I, N. Gorodecksj, n. dj., 47.

™ A, Lozouvskij (5. A. Drizdo): Rabodij kontrol, Peterburg 1918, 19
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»Tvornicke komiteta desto nazivaju djecom revolucije. To je pravilno,
iako su oni u zametku postojali mnogo ranije kao rezultat borbe izmedu
rada i kapitala [...]. Tvornice su bile prve barikade revolucionarne
energije i klasne svijesti ruskog proletarijata. U vrijeme revolucije oni
su bili vrlo aktivni, a zatim odlaze u pozadinu« — konstatira jedan od
prvih i najznai‘:ajnijih histori¢ara radnicke kontrole Ana Pankratova.™

Tradicije upravljatkih prava ruske radnicke klase bile su vrlo male.
Istom 1903. carska je vlada donijela zakonsku uredbu o tzv. starostama
(radni¢kim predstavnicima) u proizvodnim poduzelima, prava kojih su
bila vrlo ogranidena.™ U revoluciommoj 1905. radnici su u mnogim
poduzedima “izborili znatno veta prava, ali su ona nakon sloma revolucije
1907. ugiavnom anulirana. Za vrijeme prvoga svjetskog rata u drZavnim
1 u vaznijim privatnim poduzeéima postepeno su davana sve vefa prava
radni¢kim predstavnicima, prvenstveno s ciljem da bi se povelala proiz-
vodnja za vojne svrhe. Potaknuti time radnici su nakon rufenja carizma
u mnogim tvornicama, poscbno onim gdje su vlasnici bojkotirali proiz-
vodnju, podeli uvoditi "radnitku kontrolu i osnivati svoje tvornitke komi-
tete, Ucm]eno jc to u skladu s parolom, koja se pripisuje istaknutom
ruskom knjizevniku Maksimu Gorkom: »Za radnika bez rada nema ni
fivota.«

Tvorniéki komiteti 1 ostali oblici radniéke kontrole djelovali su bez nekih
odredenih pravilnika i odredbi, a osnovni su im zadaci bili organizacija
proizvodnje i prodaje, odnosno Cak razmijene proizvoda, nabava 51r0v1na
1 energije, zatim borba za uvodenje 8-satnog radnog vremena, povecanje
nadnica, poboljanje radnih uvjeta 1 sli¢no.

Snazi tvorni¢kih komiteta pridonijela je i relativna koncentracija indu-
strijskog proletarijata. Iako mdustruskl nedovoljno razvijena, carska je
Rusija imala u prosjeku 202 radmka na jedno poduzece. U razvijenijim
rajonima taj je broj bio znatno veli. Npr. u Petrogradu 302, u Moskvi
434, u Vladimiru 492, a u Ivanovo-Voznesensku fak 913.74 U biti kon-
centracija je bila jod veéa jer je u samo 9,2% industrijskih poduzeéa
Rusije bile zaposleno 72,3% industrijskih radnika, a u Petrogradu na
13,5%0 poduzeda dolazilo je Cak 90% radnika.™

Boljfevici su mnogo brie stekli veéinu u tvorni¢kim komitetima nego u
sovjetima. Pod utjecajem boljevi¢kih ideja, daljnjeg zaodtravanja opcena-
cionalne krize i nerjefavanja nijednog bitnog problema od Privremene
vlade, tvornicki komiteti su ubrzo profirili svoju aktivnost 1 postali druga
osnovna poluga socijalisti¢ke revolucije.

»Narotitu inicijativu 1 sposobnost tvorni¢ki komiteti su pokazali u naoru-
Yavanju radnika. Otkopavali su oruzje zakopano jod u vrijeme februarske

# A, Pankratova: Fabzavkomi Rossii v borbje za socijalistifeskuju fabrike, Maskva
1923, 175-176.

i Jzvode iz zakona dorosi A. Pankratova u prilogu svoje kajige, n. dj., 343-345,

™ Fabridnb-zavodskaja promifljenost v periode 1913—1918, »Trudi C.S.U.«, . XXVI,
Moskva 1926, 16.

" A, G. Jegorova: Profsojuzi i fabzavkomi v borbje za pobjedu Okrjabrja (mart-oktobar
1917), Moskva 1960, 9
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revolucije, pribavijali od vojnika $to se moglo, kupovali ili sami proizve-
dili, ali ne vife za front, nego za sebe« — pife A. G. Jegorova.™

Na 10j novoj liniji tvornitki komiteti su ubrzo doili u sukob sa sindika-
tima, u kojima su veliki utjecaj imali menjievici. Velik dio rukovodilaca
s1nd1kata, koji su obuhvatali oke 1,5 milijun &lanova, nije prihvaéao
tzkvu revolucionarnu orijentaciju, $to je Boljfevidkoj partiji nametnulo
jof jedan zadatak — borbu za sransformaciju sindikata. lako uglavnom
odvojeni od svojih sindikata, tvornicki komiteti nastavili su s revolucio-
narnom politikom, s naoruZzavanjem radnika, stvaranjem radnilke mili-
cije 1 dr.?" QOdrZali su nekoliko konferencija u Petrogradu, Moskvi
drugim velikim miestima na kojima su uglavnom dominirale revolucionar-
ne bolifeviéke ideje. Koliko je bilo uvjerenje u snagu tvornickih komiteta
najbolje potvrduje izjava predsjednika Centralnog sovjeta tvornickih
komiteta Perrogradske gubernije M. N. Zivotova:

»UniStitt th nije mogude jer iza njih stoji 400.000 radnika [...]. Radniéka
klasa nefe bez borbe predati svoja prava da se mijeda u privredni Zivor
zemlje.«*®

Postigavsi vedinu u sovjetima i tvornickim komitetima, tim osnovnim polu-
gama revoluu]e, te zahvaljujum daljnjej krizi kapltahstlckog sistema, Bolj-
S$evitka partija zapolela je u jesen 1917. s pripremama za preuzimanje
polititke vlasti. U zemlji je u to vrijeme nastala krajnje revolucionarna
situacija, koju je V. L. Lenjir naknadno ovako okarzkterizirao:

»Osnovni zakon revolucije, koji su potvrdile sve revolucije i napose sve
tri ruske revolucije u 20, stoljedu, sastoji se u ovome: za revoluciju nije
dovoljno da eksploatirane i ugnjetene mase budu sviesne nemoguénost
da Zive na stari nadin i da zatrafe promjenu; za revoluciju je potrebno
da eksploatatori ne mogu Zivjeti i upravljati na stari nadin. Tek onda,
kad *donji slojevi’ nede staro i kad “gornji slojevi’ ne mogu na stari nadin,
tek onda revolucija moze pObL]edltl Drukéije se ta isuna izraZava rije-
&ma: revoluciia nije mogula bez oplenacionalne krize (koja pogada i
eksploatirane i cksploatatore). Prema tome, za revoluciju treba, prvo,
postiéi da vedina radnika (ili v svakom slufzju vedina svijesnih, misaonih
politi¢ki aktivnih radnika) potpuno shvati potrebu prevrata i da je
spremna iéi u smrt radi njega; drugo, da vladajuée klase proZivljavaju
krizu vladavine, koja uviaéi u politiku dak najzaostalije mase (obiljeZje
svake prave revolucije; brzo udesetorostruéavanje ili dak stostruko pove-
¢anje broja za politi¢ku borbu sposobnih predstavmka radne i ugnjetene,
dotad apolitine mase) slabi vladu i omoguéava revolucionarima da je
brzo obore.«™

Pucnji s krstarice » Auroras i juri na Zimski dvorac u noéi 24. na 25. listo-

pada (po starom ruskom kalendaru) naznadili su poletak realizacije
dramatitnog Lenjinovog »Pisma &lanovima Centralnog komiteta«:

% N, dj., 117.

7 Qlktjabrskaja revoljucija | fabridno-zavodskie komiteti, Moskva 1927, t. I, str. 25.
¥ TIsto.

® V., I Lenjin: Djedja bolest Yevidarstva’ v komunizmu, »Kultara«, 1949, 70—71.

4 Casopis za suvremenu povijest
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»Drugovﬂ

Pifem ove redove 24-og uvele, situacija je neverovatno kriti¢na. Jasno je
kao dan da je sad oklevanje u ustanky stvarno isto %o i smrt.

Ja vas, drugovi, svom snagom uveravam da sad sve visi o koncu, da su
na dnevnom redu pitanja koja ne resavaju konferencije, ni kongre31 (pa
¢ak ni kongresi sovjeta), nego iskljudivo, narodi, masa, borba naorufanih
masa.

Bur?oaski napad kornilovaca, odsnanjenje Verhovskog, pokazuje da se
ne sme lekati. Treba, po svaku cenu, veleras, nofas vhapsiti viadu, razo-
ruzavii (pobedivii ako se budu protlvlh) junkere itd.

Cekati se nc sme!! MozZe se rzgubiti sve!!

Celkati na kolebljivo glasanje od 25. oktobra bilo bi propast ili formalnost,
narod ima pravo i duZan je da takva pitanja resava silom, a ne glasan]L-
ma; narod ima pravo i duzan je da u kritiénim momentima revolucije
ukaLuJe na pravac svojim predstavnicima, pa dak i svojim najboljim
predstavnicima, a ne da ih ceka.

To je dokazala istorija svih revolucija, i zloéin revolucionara bio bi bes-
krajan kad bi oni propustili momenat znaju¢i da od njih zavisi spas
revolucije, predlaganje mira, spas Petrograda, spas od gladi, predaja
zemlje seljacima. ‘

Vlada se kolcba. Treba je dotudi po svaku cenu!

Oklevanje u akeiji isto je $to 1 smrt.«80

SUMMARY

This treatise, which is only part of the body of the literature published on the occasion
of the 60th anniversary of the October Revolution, deals with a rapid economic
development of Russia after the abolishment of serfdom in 1861, The basic characteristic
of the development of capitalism in Russia — the relatively large concentration of
industry and mining, which facilitated the development of the revolutionary workers’
movement — will be particularly stressed.

The crisis, due to the participation in the WWI only enhanced the preconditions of

*destructions of tsarism, which had been created in the decades of the development of
capitalism. Failure to comprehend the difficulty of the situation on the side of the

bourgeois temporary government, which took over the power after the fall of the
tsarism, in the spring of 1917, awakened the crisis and soon led to dual government.
Beside the bourgeoisy, in many of the cities power was taken over by councils of
revolutionary workers and military deputies. The majority in these councils was
gradually taken over by the Sociodemocratic workers party of Russia — The Bolshevik
Party — headed by V. L. Lenin. In addition to these councils, the plant commirttees
founded by workers in many of the factorics also contributed to the victory of the
Cctober Revolution. The objectives of plant committees initially were: organization of
producsion and sales i.e. exchange of goods, acquisition of raw materials and energy,
struggle for an 8§ hour work day, improvement of working conditions etc. Later, when
the crisis became more profound, the plant comimittees began to arm the workers,
created a workers’ police force and became the real government.

Having taken over the most important councils and numerous factory committees, the
Bolshevik Party became compertent to take over the power and carry out the first suc-
cessful revolution in history ~ the October Revolution.

i V L Len;{zin, Tzal)rana clela, t. S{T, Mé—“&



