KOQLOKVI] U VARSAVI O »RATU I KULTURI 1939—1945«

Medunaredni kolokvij posveten »Ratn i kulturi 1939—1945« odrian je u
Varfavi od 5. do 10. septembra 1977. godine. Rad skupa podeo je otvorenjem
prigodne medunarodne izloZbe o istoj temi u prostorijama Nacionalne biblioteke
u Varfavi, koju je priredila ta Nacionalna biblioteka zajedno s Institutom
za povijest Poljske akademije pavka u Varfavi i kulturnim atafeima pojedinih
zemalia.

Izlofeni materijali, fotografije, novine, Casopisi, ertefi, pjesmarice, note i ostali
dokumenti sviedode o jakoj kulmurnoj djelatnosti pojedinih naroda u rtoku
drugoga svjetskog rata. Svakoj zemlji sudionici kolokvija bio je ponuden odre-
den prostor, u obliku jednog panoa, te dvije do tri vitrine.

Bududéi da su povjesnidari do sada posvedivali vrlo malo paZnje kulturi i kolour-
nom 1 umjetnitkom stvaraladtvu u toku drugoga svjetskog rata, svim sudioni-
cima skupa bila je prethodno dostavijena knjiga »Intet arma ron silent Musae<,
u kojoj su $tampani svi glavni referati iz pojedinih zemalja. Prije poletka rada,
svima su bili podijeljeni joi neki umnoZeni koreferati koji e biti ftampani u
posebnoj knjizi zajedno s diskusijom. Da spomenemo neke: Marles G. Alexan-
der, iz SAD: »Slobodna intervencija i kriza u slobodnom americkom midljenju,
1938 -1941«, Henry Batowski, iz Krakova, Poljska: »Nacisti‘(ka Njemadka,
Jagielloninski Univerzitets, Zlata Knezovi¢ iz Jugoslavije, Zagreb: »Umjetnost
i kulura kao nosilac moralne poruke u toku drugoga svietskog rata«.
Medunarodni kolokvij u organizaciji Komisije za povijest drugoga svjetskog
rata, Komiteta za povijesne znamost 1 Instituta za povijest Poljske akademife
nauka, a pod pokroviteljstvom prof. Henryka Jablonskog, predsjednika drZav-
nog savjeta Narodne Republike Poljske, odrfan je u paladi Staszic. Rad se
odrnosio na nekoliko centralnih tema. U uvodnom pelusatnom izlaganju o svakoj
temi glavnl referent je istakao nekolike zajednitkih osnovnih problema na
zadanu temu, o kojima bi trebalo diskutirati, a zatim je rijed predao eksper-
tima iz pojedinih zemalia, koji su u roku od petnaest minuta izloZili svoje
osnovne teze. Referati 1 diskusije bili su na pet jezika: njemackom, francuskom,
engleskom, ruskom 1 poljskom, a simultano prevodenje, koje je dobro funkcioni-
ralo, bile je osigurano na svih pet jezika. -

Rad kolokvija otvorio je prof. dr Stanislaw Lorentz. Pozdravljajuéi sve sudio-
nike, istakao je, kao njihov Zivi svjedok u Poljskoj, veliko znafenje kulture i
kulturnog stvaralaitva u ofuvanju nacionalnih svojstava i macionalnoga integri-
teta pojedinih nacija. Generalni sekretar Medunarcdnog komiteta za povijest
drugoga svjetskog rata prof. Jean Van Welkenhuyzen, direktor Centra za
izufavanje povijesti drugoga svjetskog rata u Bruxellesu, proditao je poruku,
zbog bolesti odsutnog, predsjednika Medunarodnog komiteta za povijest drugoga
svjetskog rata Henrija Michela, direktora Nacionalnog centra za znanstvena
istraZivanja u Parizu i generalnog sekretara Francuskog komiteta za povijest
drugoga svjetskog rata sa sjediftem v Parizu.
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Rad je nastavljen s prvom radnom temom »Kultura u uvjetima totalnog ratae.
Opdi uvodni referat podnio je prof. dr Czeslaw Madajczyk, direktor Instituta
za povijest Poljske akademije nauka i predsjednik Poljskog komiteta za povijest
drugoga svjetskog rata, a zatim je rijel predana ekspertima, Czeslaw Madajczyk
naglasio je u svom referatu da su se povjesnidari, koji su se bavili povijeséu
drugoga svjerskog rata, relativno vrle malo interesirali za pitanje kulture tzko
da u slici drugoga svijetskog rara jo§ uvijek nedostaje jedan element, po mifljenju
prof. dra Madajczyka vatan, a koji je jo¥ uvijek do sada cretiran kao neva¥an.
Povjesnidari su previdjeli da je taj kulturni element bio i te kako vaZan dopri-
nos razvoju svijest. Trebalo je prihvatiti da je borba na Zivot i smrr bila
potrebna, i &ak neophedna, da bi se ostalo na Zivotu. Trebalo je znati da
njemalki falizam nije ifao samo za osvajanjem cteritorija u Evropi; njegov
osnovni cilj bio je uniftenje kulture i kulturnog nasljedstva u okupiranim
zemljama ili barem da se nacionalne kulture potpuno potisnu i zamijene
njemadkom kulturom i njenim kulturnim vrijednostima. Prof. dr Madajezyk
istakao je takoder da u dostavljenim referatima nije bilo posveéeno dovoljno
paznje Cinjenici da je od 1939. godine, na nekim nacionalnim teritorijima,
borba protiv falizma bila pretvorena u totalnl rat sa svojim specifidnim
utjecajima na kulturu. To je doflo do izra?aja samo u referatima ruskih i
jugoslavenskih referenata, koji gledaju na drugi svjetski rat kao na sudar dviju
armija, dviju ideclogija i dviju kultura. U referatima se uglavnom ispituju
&injenice, je li se 1 kako se Sirila kultura, ali se gotovo nigdje nije priilo
ispitivanju kako se onz primala, naglasio je Madajezyk. A to je ono $to bi bilo
vaZno istraZiti. Problem, koji je takoder zanemarila vedina poviesnifara, jest
problem jezika. Kako je rat utjecao na jezik? Kakve je transformacije doZivlja-
vao jezik pojedinih nacija? Bilo bi interesantno ispitati razvoj slangova vojske
i gerilaca u svim zemljama. Takoder gotovo nigdje nije ispitivan poslijeratni
utjecaj na kulturu, njena kretanja i njen poloZaj v pojedinim zemljama §to
bi takoder bilo vrlo interesantno i korisno. Nefto malo literature posvedeno
je tim problemima u Finskoj i Kanadi. Interesantni su takoder problemi aati-
fakistitke eradicije u kulturi pojedinih nacija, kao i niz drugith problema u
vezi 5 kulturom o kojima povjesnifari uglavnom ne vode racuna. Ovaj medu-
narodni kelokvii poraknut ée, vjeruje prof. dr Madajczyk, mnoge nacije da
posvete zasfuZenu pa¥nju kulturnoj problematici u drugom svietskom ratu
i van njega.

Popodnevni rad bio je posveéen temi »Tredi Reich, njegovi saveznici i kultura«.
Uvodno izlaganje podnio je dr Hubert Orlowski, docent iz Poznana.

Dr Klaus Scheel iz Njemalke Demokratske Republike govorio je o »Ulozi
kulturne politike fa¥isudkog njemackog imperifalizma u drugom svjetskom ratu
i o borbi njemackih antifafista protiv kulturnog barbarstva«. Govoredi o
kultart 1 kulturnom stvaralaftve wvodi drugoga svjewskog rata, koje je Hitler
iskoristio u ideoloske svrhe, referent je naglasio da se taj period moZe promatrati
u okviru fadistitke kulturne politike u klasnoj borbi koja je zapravo znalila
pripremu za drugi svjetski rat. Suprotnosti izmedu viadajule imperijalistitie
kulture, s jedne strane, rekao je, demokratskih kulturnih tendencija 1 razvitka
socijalistiékih kulturnih stremljenja, s druge, bile su vrlo vafan fakeor u borbi
klasnih snaga u Njemalkoj. Njemadka fadistitka antikultura, kako je bila
nazivana u toku kolokvija, ili njemacki fadisitdki kulturm: barbarizam, kako
je naziva Klaus Scheel, imala je, prema Scheelu, svoje zadetke ved u Weimarskoj

Republici. On doslovno kaje da je agresivna politika njemackih imperijaista
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1 militarista u toku razveja NSDAP-a u godinama Weimarske Republike upravo
nametnula da fadistitka kulturna politika pretvori kulturu i umjetnost u
znafajno oruZje ideolofke borbe. Falisticka kulturna politika poduzela je sve
potrebne mjere da bi sva podrudja knlturnog Zivota podvrgla strategiji i taktici
hitlerovskog fafizma 1 stavila svu kulturnu djelatnost u slufbu fa¥istidke
ideologije 1 politike. U svojoj osnovi ona je bila antikomunisti¢ka i antisoviet-
ska, a njene glavne teze izfoZio je Hitler u svom djelu »Mein Kampf«. Opéu
kulturnu krizu, koja je zavladala Evropom nakon prvoga sv;etskog rata,
Hitler Je spretno iskoristio u svoje svthe a sve napredne pisce i1 umjetnike
stavio Je na 1ndeks, eliminirao ih zajedno s njthovim djelima ili ih prisilio na
emigraciju.

Klaus Scheel je zatm govorio o ulozi fafistiéke kulturne politike u toku samog
rata. Ta uloga moiZe se rezimirati u jednoj refenici koju je formulirao Hitlerov
ministar propagande Joseph Goebbels: »Udrufenim snagama {misli na radio,
film i $tampu, Z. K.) nadomjeétaju oni u duhovnom prodiranju nacije katkada
cijelu vojsku. [...] Umjetnost treba da bude snaZne duhovne orufje u ratu.«
Goebbels je to nastojao 1 provesti.

Posljednji dio svog izlaganja Scheel je posvetio borbi njemalkih antifadista
protiv kulturnog barbarstva. U tetkim godinama fadistike dikiature napredna
njemacka intefigencija i napredni njemadki kulturni radnici i umjetnici shvatili
su na vrijeme da fafistitka kulturna propaganda skriva iza sebe tefki kulturni
barbarizam i odtro su mu se suprotstavili, bilo legalno bilo ilegalno. Mnogi
su nestali u zatvorima i koncentracionim logorima ali lu¢ koju su oni zapalili
nije se dala ugasit. Imena su brojna, a2 navest demo samo neka: Bertolt Brecht,
brada Heinrich i Thomas Mann, Lion Feuchtwanger, Leonard Franck, Alfred
Déblin, Oskar Maria Graf, Wieland Herzfelde, Hans Marchwitza, F. C.
Weisskopf 1 drugi. Dakle mnogi pisci, slikari, muzidari, refiseri, glumdi, te razni
drugi kulturni radnici, djelovali su ilegalno u zemlji ili izvan zemlje. Anti-
falistitka kultura, kako ka%e Klaus Scheel, bila je »most koji je vodio od
juderafnjice prema sutra¥njici«.

Poljak prof. dr Boguslaw Drewniak govorio je o ekspanziji kinematografije
Treleg Reicha u godinama drugoga svjetskog rata. Referent je istakao da bi
nloga koju je odigralo kino u fa¥istickej propagandi zahtijevala i monografsku
obradu. Filmska industrija naglo se $irila ne samo na njemadkom teritoriju nego
parotito na anektiranim I okupiranim teritorijima. Samo u Cefkoj, navodi
referent, od 153 kina u 1939, broj kina je narastao na 252 u 1944, godini.
U Slovackoj, izmedu 1940—1944. godine, vide od 6C%y filmova bilo je uvezeno
iz Njematke. Autor raspolaze dokumentima za svaku anektiranu ili okupirans
zemlju, 1l savezniéku zemlju, u kojima su ved 1941, godine bili eliminirani
gotovo svi americki filmovi. Jak prodor njematkog filma osjetio se posvuda.
Na medunarodnom festivalu filmske umjetnosti u Rimu, u aprilu 1942, godine,
bila je izbadena deviza: »Evropski filmovi za Evropu« ($to je zapravo znafilo
njemadki filmovi, Z. K.) da bi se kasnije prodorom nacistitke kinematografije
pretvorila u devizu »Evropski filmovi za cijeli svijet« (gdje je opet evropski
bio samo sinonim za njemacki, Z. K ).

Filmska industrija imala je apsolutne privilegije u Tretem Reichu — dobro se
ooljenic utjecaj tog mass-medija -— 1 od 27 jezika u 1941, prodirila se na 72
jezika u 1945. godini. Film je, dakle, bio moéno orufje nacistilke propagande
u cijeloj Evropi i van nje.
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Referent iz Kameruna — povjesnidar, lektor na Univerzitetu Lyon II, Kum’a
N'dumbe III Alexandre — govorio je o pseudorasistitko] ideologiii koja se
manifestirala kao polititka, ekonomska ili kulturna segregacija. Govorio je o
hitlerovskom fadizmu kao o jednoj kolonijalnoj komponenti. Njemadki san o
Africi bio je rezultat ckspanzionistidke politike na najviSem stupnju, a ne samo
san pojedinih funkcionara. Kulturni problem neke kolonijalizirane zemlje uklju-
duje se u cjelokupne odnose koji postoje izmedu kolonizatora i1 koloniziranog.
Rat, kao $ro je bio drugi svjetski rat, mogao je ili ublaZiti ili pogorfati tu
napetost koja karakeerizira te odnose. To je u Africi bilo to evidentnije — 40-ih
godina — §to je kulturna problematika predstavljala samo specifian aspekt
politickoga 1 ekonomskog kolonijalizma. Tako je kolonijalizirani africki svijet
bio svijet kulturnog dualizma, manihejski svijet, u kojem se kultura koloni-
zatora nametala kao sima inkarnacija dobra, dok jc dominirana autohtona
kultura, koja je postojala na zemlji predaka, bila identificirana sa samim zlom.
Tako je afri¢kim kulturama, koje nisu ni bile tretirane kao kulture, bio oduzet
pojam kulture, dok je kultura okupatora — kolonizatora bila proklamirana kao
sediva kuleara; bila je dakle progladena univerzalnom Lkulwrom. Kultura,
naglasio je referent, u smislu razvoja odredenih duhownih sposobnosti, koje su
razvijene intelektualnim viefbama, ili u smislu sveukupnih stefenih znanja koja
omoguéuju duhu da razvija svoj kritiki smisao, svoj ukus, svo; sud, te konaéno
kultura v smislu sinonima za civilizaciju.

Kolonijalni fadizam podivao je, dakle, na specifidnosti rase, na segregacijskoj
politici, a kultura mu je slufila kao sredstvo dominacije. Referent se ukratko
osvrnuo nz nacistitku rasnu teoriju Waltera Grossa i F. Zumpta koji su poku-
%avali dokazati opravdanost nacistilke rasne politike, posebno rasne politike
u afri¢kim zemljama. Oni su ukazivali na opasnostd koje prijete lovjedanscyu
mijefanjem rasa. Dakle rasna, seksualna, posjednitka i kuolturna segregacija u
cijelom razdoblju kolonijalizma imala je za posljedics da je kolonizator sam
Zivio prema svojoj kulturi u zatvorenom krugn — urodenitko osoblje koje mu
je sluZilo bilo je samo nijemi i neutralni sviedok toga %ivljenja — dok je urode-
nitko stanovnitvo dolazilo u fazu akulturacije zbog zbunjenosti pred nadmod-
nijim okupatorom, ili je i ono samo u zatvorenom krugu Zivjelo prema svojoj
kuleuri,

No drugi svjetski rat imao je za Afriku i pozitivan posljedicu. Pridonio je
budenju svijesti koloniziranog stanovni$tva i revalorizaciii njegovih kulturnih
dobara 1 kulturnih vrijednosti. Siroki pokret »povratka k izvorima« rasplamsat
ée se cijelom Afrikom, narodito nakon drugoga svjetskog rata. Uz borbu za
ekonomsku 1 polititku emancipaciju, afriéki narodi traze svoj vlasun lik 1
afirmaciju vlastitik kultura.

Trele izlaganje na prvu temu bio je zajednicki referat sovjetskih autora Ljubove
M. Makarove 1 Andreja N. Mercalova o burfoaskim historidarima koji su
tretirali ideolodku funkciju umjetnosti u fadistickoj Njemackoj. Oslanjajuéi se na
teoriju 0 umjetnosti Marxa, Tingelsa i Lenjina, oni predbacuju njemackim
gradanskim teoretitarima da ne vide, ili ne Zele vidjeti, da se njemaéka imperi-
jalistitka burfoazija uvijek koristila kulturom i umjetnosti za svole ciljeve,
i da su, prema tome, nacisti, kad su dofli na vlast, samo nastavili detadadnju
tradiciju. Oni dijele te teoretidare na lijeve i desne [ tvrde da kod tih teoretidara:
Galkina, Schirera, Guberna, Grunbergera, Gregora, Sagera, Marwella, Fraenkela
i mno?h druﬁih, nisu nadli svestranije objadnjenje njemalke umjetnosti izmedu

1918--1933.



KRONTKA 119

Ruski autori ocjenjuju njemaclki ekspresionizam kao malogradanski bunt protiv
kapitalistitkog druftva koji predlaze bijeg od akcije. Mnoga takva djela,
zakljufuju ruski autori, proZeta modernizmom, misticizmom 1 apstraktno$éu
poslufila su interesima krupne butZoazije. Zbog metodskl ogranilenog pristupa,
nastavljaju oni, ti gradanski historidari umjetnosti nisu uspjeli svestrano otkrit:
ideolotku funkciju kulture i umjetnosti u nacistickoj Njemadkoj. Njihova istra-
Zivanja trebalo bi dopuniti 1 produbiti,

Druga radna tema bila je »Kultura u okupiranim zemljama«. Uvodno izlaganje
imao je prof. dr Aleksander Gleysztor iz Varfave a zatim su eksperti izlozili
kulturnu problematiku svojih zemalja. Prof. dr Czeslaw Madajezyk 1 dr Elke
Frohlich 1z Savezne Republike Njemalke govorili su opéenite o Trecem Reichu
i problemima kulture u okupiranim zemljama. Nametanju fadisticke kulture
1 velikoj fadistidke; kulturnoj propagandi okupirani narodi odgovarali su jakim
otporom na kulturnom planu v samim polecima legalno a zatim ilegalno.
Nijemei su poo¥trili kontrolu znanstvenih, obrazovnih i kulturnih institucija
i ograni¢avali kulturne manifestacije okupiranih naroda: kina, kazalifta, kon-
certne dvorane, izlofbe 1 drugo, uz jaku propagandu putem radija i filmova,
No, to im nije bilo doveljno. Oni su se sluZili svim sredstvima da bi uniftili
i obezvrijedili pojedine nacionalne kulture, narofito u istofnim zemljama, i
zamijenili th njemadkom supetiornijom kulturom. Tako je njemadka kulturna
ekspanzija uzela maha ali je bila vrlo dobro prilagodena svakoj pojedinej naciji
i mjenim specifiénim obilje%jima.

Dr Elke Fréhlich naglasila je da se vidi kako su se Nijemei odrosili prema
istoénim zemljama 1 njihovoj kulturi arogantno 1 prezirno. § biolotkim istreblje-
njem istoénih naroda htjeli su istrijebiti i uniftiti njihove kulture 1 kulturna
nasljeda. Istodobno su se odnosili prema zapadnim zemljama i njihovoj kulwuri
— Francuskoj, Holandiji, Danskoj, Belgiji i drugima — s nekim pedtovanjem,
i — ako je intimno nisu smatrali superiornijom — gledali su je barem kao ravnu
njihovoj i traZili su ne istreblienje tih kultura nego neki oblik suradnje s njima.
Zapadne narode smatrali su visokoobrazovanima, s visokorazvijenim kritikim
duhom i pokafavali su ih pridobit i zavesti na lijep nadin ili ih fascinirati
svojom marterijalnom kulturom, tehnitkim napretkom i kvalitetnom prehranom.
Tome se, mislili su, tefe oduprijeti. Narodito se i8lo za totalnim unitenjem
poljske nacije i poljske kulture. Izjednadili su Cigane, Zidove 1 Poljake i siste-
matski th uniftavali. Austriju su takoder ubrajali u istodne zemlje 1 trebalo ju je
zbrisati s lica zemlje, i kao naciju 1 kao kulturw, 1 zamyenit je njemadkom
kulturom i nacijom. To jc takoder naglasio austrijski ckspert Viktor Suchy.
No, napredna inteligencija i kulturni radnici pojedinih zemalja nisu.se dali ni
zavesti ni fascinirati, Oni su pozivali na otpor i sami ga pruZali. Ali, kao $to
je naglasio u svom uvodnom izlaganju prof. dr Czeslaw Madajczyk, povjesnifari
svih evropskih zemalja premalo su do sada posveéivali painje oblicima i nadi-
nima teg otpora. Austrijski ckspert potvrdio je to mifljenje u odnosu na svoju
zemlju. U Austrifi su istraZivanja tog podruéja neznatna ili gotove nikakva.
Medutim su tu poezija, muzika, slikarstvo progoverili sebi svojstvenim jezikom
1 nastavili tradicije austrijske inteligencije veé od 1933. godine. Centar je bio
Be¢. Uz bedki krug, snazan otpor falistickoj kulturnoj propagand: prufili su
i auvstrijski crkveni krugovi, koji su lansirali apel »Poziv savjestima«. Kulturna
djelatnost u Austriji, kae otpor fadizmu, bila je znalajna, zakljudio je austrijski
ekspert, 1 treba joj posvetiti zasluZenu painju.
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Od svih evropskih zemalja Poljska je bila najvile na udaru nacistitke Njematke.
Sistematskom biolofkom istrebljenju Poljska se tefko odupirala, no njen duh
[ misao nisu se mogli tako lako unifud. Zato nam poljski ekspert Wladyslaw
Bartoszewski i govori o »Modelu poljske kulture u ilegalnosti«. Razdijeljena,
ancktirana 1 okupirana Poljska nije imala drugih uvjeta da prui otpor siste-
matski provodenoj germanizaciji na kultuwrnom planu. Trebalo je pronadi
modele otpora biolofko] duhovnoj eksterminaciji. Protiv nje Poljaci su se borili
u vojsel na raznim frontovima, v emigraciji, u ratnom izbjegliftvu. Stotine
hiljada Poljaka spalavali su na razne nafine poljsku kulturu u Francuskoj,
Engleskoj i drugim evropskim zemljama, SSSR-u, Bliskom istoku, Aziji, Africi.
Oni su njegovall poljsku kulturnu tradiciju i ponosili se njome. Poljski ekspert
se zadrfao i na ilegalnom funkcioniranju poljske kulture u okupiranoj zemlji.
Rijed je o tajnim ali vrlo bogatim 1 &iroko rasprostranjenim akcijama, spontanim
iti organiziranim, planiranim ili strogo naredenim. Ono ¥to zasluZuje najvedu
paZnju jest, kako ka¥e autor, fenomen zaftite, stvaranja i propagiranja kulturnih
sadr¥aja u dru$tvu koje je okupator osudio na intelektualnu paralizu, na totalnu
kulturnu sterilnost, kojima je prethodilo totalno uniftenje slojeva nazvanih
upravljatkim u naflirem smislu rije&i (hitlerovska praksa je tu ubrajala &k 1
I*oljake koji su zavriill srednju $kolu, op. referenta). Poljskom narodu prijetila je
totalna biolofka 1 kulturna eksterminacija. No poljski se narod pokazao neuni-
§tivim. Pod najstroZim uvjetima kontrole, tajno su radile fkole, univerziteti,
znanstvene ustanove i §tampa. Poljski nared dokarac je da nije bilo mogule
unititi poljski duh, poljsku tradiciju 1 poljska rodoljubnu misae dok god
postoji 1 samo jedan Poljak. Dirljivo je pratiti borbu za odrZzanje te nacije
kojoj je prijetilo uniftenje na svim planovima: geografskom, politi¢kom, bio-
lotkom i kulturnom. Napori su bili golemi, rizici jo¥ vell, a Zrtve bezbrojne.
Joi jedan poljski ekspert govorio je o ulofenim naporima za opstanak poljskog
naroda i poljske kulture, o velikoj aktivnosti poljskih emigranata $irom svijeta
da spase kulturne vrijednosti i kulturna nasljeda svoje domovine.

Prof. Yves Menager iz Francuske iznio je nckoliko aspekata kulturnog Zivota
u Francuskoj za vrijeme njemacke okupacije 1940—1944. Francuska, podijeljena
u tri razlidite zone, razvijala je i razlidite kulturne djelatnosti. No, kako kaZe
francuski ekspert, kniiga u Francusko] nije nikada bila vede potroino dobro.
Omna se prodavala i tra¥ila gotovo kao kruh. Sve se &italo — kriminalisti¢ki roma-
ni, pouéne knjige, znanstvena literatura, sve ito je dolazilo.pod ruku. Osjetalz se
velika potreba da se shvati situacija v kojoj se Francuska nadla. Mislilo se da
e se objainjenje naéi u knjigama. TraZio se jednako Camusov »Mit o Sisypheuc,
Montherlantov » Junski solsticij« i djela Dries La Rochellea koji je kolaborirao
s Nijemcima. Hijelo se dokuditi ¥to se dogada. Nicali su bezbrojne novine,
tjednict, Jasopisi i zamirali da bl se opet pojavili novi. U okupiranoj zoni
legalni rad se sve wvife ¥irio. Pisci i kulturni radnici morali su birati izmedu
futnje, glasnogovorniftva podrfavajuél Pétaina, ili ilegalnog rada. Poezija je
cvjetala. Sjetimo se Aragona, Eluarda, Piervea Seghersa, Superviellea, Pierre- Jean
Jouvea, Pierrea Emmanuela, Jeana Cayrola, i niza drugih, koji su aktivno sudje-
lovali u francuskom Pokretu otpora. Kina 1 kazalifta jednako su bila akiivna,
Tzvode se djela Sartrea, Camusa, Simone de Beauvoir i drugith. Kulturni rad
u ilegalnosti bio vrlo Ziv. Literatura je bila obilata usprkos svim problemima
koji su se namerali — pitanje papira, $tamparija, njemacke stroge kontrole. No



KRONIKA 121

ipak se pisalo mnogo, konzumiralo se jod vife, kao da se u kulturnoj djelatnosti
trazio izlaz iz ponifavajule situacije u koju je vichyjevska vlada dovela
Francusku.

Knjizevnik 1 sckretar za kulteru Republike Stbije Dorde Radidié, Zivi svjedok
kulturnih akcija v toku NOB-a, ekspert iz Jugoslavije, poleo je svoje izlaganje
citatom: »Nisu oruZje samo puike 1 topovi Najjade, najmodlnije oruZje su
znanje i kultura. Nije dovoljno biti hrabar, i boriti se protiv odredenog nepri-
Jatelja. treba biti kulturan 1 prosvefen da prepoznal svog unutrasn)eg nepn]a—
telja 1 da ga pobedif.« Te, kako ka’e Dorde Radidié, »divne redi koie je
napisac nepoznati, jugoslavenski borac i objavio u partizanskom listu »Rijed
Ps‘unja« 15. augusta 1943, &inl mi se, pruzaju mnoga objainjenja o kulturnom
Zivotu n DslobodnlackoJ borbi maroda Jugoslavije za vreme drugog svetskog
rata.« Vrljerne je to, nastavio je Dorde Radifié, »kada su se kultura 1 revolucua
nasle u istom stroju, na istom pravcu delovanja. Jer obe: I revolucija 1 kultura
imaju svoje polazifte u hvmanisti¢koj Zelji 1 potrebi menjanja | sveta 1 fovekax,
Umijetaici i kulturni radnici, koji su u sve vedem broju pristupali oslobodilagkom
ratu, vidjeli su »upravo u borbi i revoluciji, v njihovoj Zivotnosti«, nastavio je
nas ekspert, »[...] jedini mogudi izlaz i1z svoje ljudske, umetnicke krize. [A]
vjedno, najiire mase naroda pristapaju kulturi kao plemenitom saborcu v borbi
za slobodu 1 za &ovefniji Zivote. Apeliralo se na svakog pojedinca da ni u
najte?im Zivotmim momentima — a takvi su bili stalni pratilac boraca kroz
cijele godine rata — ne smiju zaboraviti da su oni »vojska kulture, progresa
i pobjede«, kaze se u jednom dokumentu, koji je takoder citirac Dorde
Radidié. Takmifilo se ne samo na vojnom planu nego i na kulturnom
Naslov »najboljeg« ukljuéivao je i »broj odrzanih kultarnih priredbi, naudenih
pesama, pripremljenih pozoridnih komada (opismenjenih drugova)«. Smatralo
sz zlodinom ako je u jedinici ostao i jedan jedini borac nepismen. Uodi samog
ofekivanja napada teéa] za opismenjavanje je radio, rekao je naf ekspert u
Varfavi. Vrijeme je bilo dragocjeno i nije se dopuitalo da prolazi neplodno.
Trebalo ga se maksimalno iskoristici.

U francuskom Pokretu otpora poeziju su pisali pjcqnici U nafem oslobodiiadkom
ratu svatko je bio stvaralac — pa podrudju poezue, llkovne um]etnostl, proze,
ili kazali¥ne dJelatnosn Dorde Radi$ié nabrojio }e najvaznija imena na tim
podrudjima po svim nadim republikama. Posebno je naglasio bogatu izdavadku
djelatnost, koja je ne samo objavljivala novonastala djela nego 1 djela ved
renomiranih nasih i stranih naprednih pisaca. Medu ostalim, objavljen i »D#im
Higins« Uptona Sinklera, odlomei iz »Rata i mira«, pripovjetke Jacka Londona
1 dr. Referent se osvrnuo 1 na muziku i likovno stvaraladtvo, na kazalifte &iji je
i sam bio organizator. Upozorava da bi bilo interesantno saznati kako je jedno-
dinka »Lopov iz Amsterdamas, poijskog dramskog pisca JeZi Valdena, koja se
veoma Cesto igrala na partizanskoj pozornici, dodla, u ruskom prevedu, na teri-
torlj Jugoslavije.

Dorde Radifié¢ citirao je na kraju svog izlaganja misac o kazaliftu Ervina
Piscatora, koji kaZe: »kultura nije samo ogledalo povuesu ved 1 sredstvo da
se povijest promijeni« i zavidio svoje izlaganje rijeéima: »Inter arma non silent
Musae — sve dok je ljudi kojima je sloboda najlepia pesma koja se peva glasom
1 Zivotima.«

Tako je, kako smo vidjeli, odnos falistitke Njemalke prema zapadnim zem-
ljama i njihovoj kulturi bio sasvim drugadiji nego prema narodima i kulturi
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istofnih zemalja, ipak je napredna inteligencija zapadnih zemalja pruZala
organizirani otpor germanizaciji i germansko; kulcuri. Informativni prikaz
holandskog eksperta dao nam je uvid u sitwaciju koja je vladala u Holandiji,
Holandska napredna inteligencija i holandsko stanovniftvo nisu se dali prevarit
njemackom taktikom.

Popodnevni rad bio je posveéden diskusiji. Zbog velikog broja prijavijenih
koreferata 1 diskusija, vrijeme je bilo ogranieno na svega 5 minuta za svakog
diskutanta 1li koreferenta, a moralo se pridi i izboru diskutanata tako da bi
mogle biti zastupljene sve zemlje. Prednost je dana zemljama koje nisu imale
eksperta, npr. Cehoslovacka, Bugarska, Belgija, Luxemburg, Finska, Madarska,
Istoéna Nijemalka, i dr. U diskusiji su rije¢ uzeli 1 predstavnici Makedonije:
akademik Mihajlo Apostolski, koji je govorio o afirmaciji makedonskog jezika
u toku NOB-a, zatim akademik Aleksandar Spasov, koji je govorio o makedon-
skoj knjiZevnosti u oslobodilatkom ratu, te dr Mile Tedorovski koji je govorio
o partizanskim fkolama na oslobodenom teritoriju Makedonije.

U treu radnu temu »Neokupirane zemlje i kultura« uveo je prof. dr Marian
Drozdowski iz Varfave. Prof. Anthony Polansky iz Londona govorio je o
»Kulturnom Zivotu u Velikoj Britaniji za vrijeme drugoga svjetskog ratae.
Lidija V. Maksakova iz SSSR-a, navela je neke podatke o »Ulozi sovjetske
kulture u pobjedi nad fa¥izmome«. Ekspert iz Kanade prof. Jean-Lounis Roy
vrlo je lijepo govorlo o »kulturnim prelazima u Quebecu od 1945. do 1960.
godine«, §to ih je potakao drugi svjerski rat. Socijalna politika, a time i kulrura
u Quebecu, koja je godinama bila zanemarena, doila je u centar paZnje nove
kanadske viade. Znanstvene analize i statistiki podaci, koji su bili katasturo-
falni, prisilili su vladu da povede ozbiljno raduna o toj svojoi provinciji.

Gost iz Australije, prof. A. E. Cahill, govorio je o kulturnim problemima koj
nastaju sukobljavanjem dviju i vife kultura. Kako se mogla ponaati kultura
australskih urodenika u susretu s novonadoflim kulturama? Referent je iznio
nekoliko interesantnih teza.

I za tu temu prijavilo se dosta diskutanata.

General Pavle Zilin iz 885R-a poleo je pitanjem: Nije li se mozda ovaj kolokvi]
trebao nasloviti »Rat ili kultura«? Jer rat i kultura iskljuduju se. Nije 1 rijeé
o antagonistitkim terminima? Rat je sila, on ruli; kultura gradi, izgraduje.
Gdje postoji istinska kultura ratovima nema mjesta. Historija i ovaj kolokvij
pokazali su da se vojnom silom mo¥e osvojiti teritori] zli ljudski duh nije
mogude silom potdiniti. On se opire svakoj sili. Povijesne éinjenice uvijek nanovo
to pokazuju. Kako dugo ée lovjefanstvu trebati da to shvati 1 prihvan?
Covjeka se moZe bioloski uniftiti ali se njime ne mo¥e zavladati. Zato, kad se
govori o ratu 1 (ili) kulturi, treba imati odreden filozofski pristup. To je vife
podruéje filozofije nego podrudje povijesti, jer problematika je i prevife kom-
pleksna. A ovaj prvi medunarodni kolokvij, posvelen to] problematici, pokazao
je da je ona bila i te kako znalajna, istakao je Zilin, jer nije mogude unidtit
duh nekog naroda.

U toku ovoga medunarodnog kolekvija istaknuti' su mnogi va¥ni problemi
o kojima bi trebalo voditi rafuna i vi¥e razmiSljati. MoZemo redi, zajedno
s prof. dr Czeslawom Madajezykom, da sme mnogo naudili na ovom kolokviju
i da zahvaljujemo svima onima koji su dali i podriali — bilo moralno bilo

materijalno — ideju o odrZavanju ovakvoga kolokvija. Njegova vaZnost postaje
4 ¥
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nisu bili uvijek na istoj visini, iako se ne moramo slofiti ili prihvatiti uvijek
sva navedena gledifta o kulturi, katkada suprotna i esto vrlo razlidita, ipak
treba istaknuti da je to bio wvrle uspjefan kolokvij koji je postavio kulturnu
problematiku mnogo fire nego $to je bila zacrtana u naslovu.

U danainjim svjewskim previranjima i krizama i druftva i kulture s pravom su
se postavila 1 ova pitanja: Kultura | umjetnost ili rat? Kakav odnos imaju danas
vlade pojedinih drfava prema umjetnosti 1 kulturi? Koliko se iz driavnog
budzeta 1zdvaja za kulturu a koliko za naorufanje? Cinjenica je da bismo samo
kolturnim aktivnostima mogli prevladati oruZje. Ne bi li to bio jedan od
najplemenitijih zadataka? Neée li ovaj kolokvi] odjeknut u svakoj pojedino]
zemlji 1 inicirati novu eru u kultori? Nije I kultura jedno od bitnih sredstava
akeije? Nije 11 ona bila u toku drugoga svjetskog rata vaZno sredstvo integracije
pojedinih nacija protiv okupatora?

Kad kaemo: Kulturni Zivot u koncentracionim logorima, nije li rije¢ o dva
pojma koja se potpuno iskljuduju? Ipak, taj Zivot je postojao ma kako bie
siromafan i skroman. Tajno je organiziran i znalio je liéni opstanak za svakog
pojedinca. Postajale su muzilke aktivnosti, pjevanje, skromni kabareti, kaza-
li¥ta, $tampa. Ali i ilegalni tefajevi, novine, fasopisi.

Kulturna djelatnost bila je vrsta ljudske aktivnosti koja fe znadila protuakciju
prema okupatoru., Ona je ukazivala na prave ljudske vrijednosti. Ona je bila
trazenje svietla u tminama i bespuu., Kulturna aktivnost bila je izraz Zelje da
se ponovo nade ljudsko dostojanstvo. Jer usporedo s biolo¥kim istrebljenjem
i¥lo se i za deformacijom lovjeka. Kreativni akt suprotstavljao se i tom uni-
$tenju 1 toj deformaciji. Kulturna je djelatost apelirala na Zovijeka, ukazivala
na njegovu odgovornost. Ona je pripremala lovjeka za buduénost. Ona je bila
nosilac visokih ljudskih vrijednosti, visoke ljndske etike. Ona je pretvarala
ljudsku pataju i revolt u borbu protiv sile.

Treéi Reich je dobro ocijenio vaZnost kulture i kulturnog stvaralaftva. Zato
je sistematski pokudavao degradirati i unidtiti od jedne zemlje do druge njihovu
nacionalnu kulturu. No, njihova kulturna stvaralaStva vradala su narodima
povjerenje u same sebe, hrabrila ih 1 pozivala u borbu protiv nacizma 1
njegove laZne kulture. Drugi svjetski rac pokazao je, dakle, da Inter arma non
sifent Musae, i da nisu nikada i ni u kojoj zemlji one bile aktivnije.

Ovaj plodni medunarodni kolokvi} otvorio je &itavu lepezu problema koje bi
trebalo razmotriti, mnofrvo moguéih pristupa tim problemima i inspiraciju
za komparativno i produbljeno istraZivanje kulturne problematike za vrijeme
drugoga svjetskog rata. No, kako smo wveé rekli, trebalo bi proufavati ne samo
kako se kultura Jirila nego narofito kako se primala. Jer povijesne é&injenice
pokazuju da su mnogi zatvarali ofi i nisu Zeljeli vidjeti $to se zbiva, a drugi
su $pekulirali.

Pitanje se takoder postavilo kzko proufavati kulturu u totalitarnim sistemuma
— 40 godina Franca u Spaniji, Hitlera n Njemackoj 12 godina, Mussolinija u
Iraliji. Kako definirati te kulture? Koji je njhov sadrzaj? Kako su je mase
primale?

Jedno je jasno, ma kakav pristup imali, ne mogu se razumjeti rat i kultura,
ako ih se istrgne iz prijainjih dogadaja, iz povijesti. Treba [ te kako vodit
raduna o kulturnoj i intelektualnoj krizi izmedu 20-ih i 30-ih godina. U tu bi
svrhu bilo neobiéne korisno da se realizira prijedlog poljskog diskutanta docenta



124 CASOPIS ZA SUVREMENU POVI)EST

dra Witolda Stankiewicza o $tampanju bibliografije — na medunarodnom planu
— svih publikacija o kulturi i umjetirosti u drugom svjetskom ratu koje su se
do sada pojavile, iako u vrlo skromnom broju.

Danas, kad joi uvijek teror vlada svijetora u razliditim oblicima, govoriti o
kulturi i kulturnom stvaraladtvu hitan je ¢in koji bi trebalo postavin pred sve
drZave. Jer samo kulturom i znanjem moZemo, kako je rekao Dorde Radifié,
prepoznati svoga vanjskog i unutrainjeg neprijatelja, boriti se protiv njih i na
kraju ith pobijediti,

Dakle, problemi tretirani na medunarodnom kolokviju »Rat i kultura 1939—
1945« jednako su aktualni i danas,

No, ovom kolokviju moZemo uputiti i jednu krititku primjedbu, koja se odnosi
na referente i diskutante a ne na domaéine i organizatore. Naime, usprkos nasto-
janju prof. dra Czeslava Madajczyka i ostalih referenata iz Poljske da se razvije
spontana diskusija o opéim 1 opéenitijim problemima, koje je prof. dr Madajezvk
u svojim uvodnim izlaganjima i nagladavao, diskutanti sn ostajali na svojim
usko specijalnim problemima $to su ih unaprijed pripremili i nije deilo do opée
zive diskusije koju bi ¢ovjek mogao odekivati na ovom nivou. Isto tako se moZe
poZaliti da na ovom skupu nije bilo vz povjesnifare vide sociologa kulture
1 umjetnostl 1li filozofa koji bi mogli dati druké&ji tok kolokviju.

No, te primjedbe ne umanjuju vaZnost kolokvija 1 moze se pozeliti da se ne
ostane samo na jednom takve vrste.

Zlata Knezovié



