1ZVIESTAJI O ZNANSTVENIM REZULTATIMA

MLADEN SVAB

Pregled literature o ulozi slobodnih zidara
u povijesti hrvatskih zemalja ™

Poslenike hrvatske historiografije nije privukla sustavna obrada uloge
sIobodmh zidara u tijeku njihove ne bas kratke prisutnosti u povijesti
Hrvata, $to iznenaduje, jer su medu istaknutim predstavnicima histotiogra-
fije slobodni zidari dostojno zastupljent (Ivan Bojniéié, Milan Prelog,
(1878-1931), Ferdo Sidié, Vladimir Tkaléié, Viktor Novak, Marko Ko-
strenci¢).! Istu prazninu nalazimo i u hlStOI’lOgrafljl ostalih podruc]a Jugo-
slavije gdje je slobodno zidarstvo bilo snazno razvijeno, npr. u Srbiji
(Vladimir Corovié).

Poslijeratna historiografija takoder nije d)elatno pristupila toj temi, iako
je postojala svijest o potrebi njezina proucavanja, istina samo meduratnog
perioda.? U posljednjem deceniju pojavila su se, dodule, tri teksta: dva
samostalna priloga k0]1 pokrivaju vrlo kratke vremenske ods;ecke i prikaz
- unutar knjige — vise okupljena literatura i pobrojani izvori, $to je ura-
deno prvi put za razdoblje 1925—28. i najvredniji je dio teksta, dok suho
nabrajanje imena slobodnih zidara moze biti zbog njihova polo:‘f:aja za-
nimljivo ali ne pridonosi mnogo razumijevanju njihove uloge u raznim
aspektima zivota u proSlosti. Detaljno e ti radovi biti vrednovani na
mjestu koje im po kronologiji objelodanjivanja pripada.

Ovaj rad je uvod v sustavnu obradu pojave i1 djelovanja slobodna mdarstva
u nas, kojoj nije jedini cilj da popuni nenapisanu stranicu povijesti, ve¢ da
na prlmjeru obrade te pojave dovoljno duga trajanja, razliita intenziteta
1 znacaja, pokusa pokazan domet i granice predznanstvene p0v1]est1 stup-
nja historiografije kojem Ce to, na Zalost, biti samo prilog vise, jer on ne

* IzriCaj literatura a ne historiografija upotrijebljen je poradi roga sto velikim dijelom
radovi i napisi o slobodnim zidarima ne pripadaju historiografiji veé propagandi pro
ili contra njih, odnosno losijoj, samo _izuzetno serioznoj, pubhmstlm Ne obazirudi se na
vrijednost napisa i njihovu opredijeljenost, u njima se ipak moZe nadi poneki izoliran,
ali vrljedan pilot-podatak kojega drugdje nema. Kao takvi, podacima zalihosni, bwa]u
vaini, no_jasno slijedi da sc takovrsni tekstovi neée unositi v pregled, ve¢ samo oni
radovi kojl su odlufni za spoznavanje djelatnog utjecaja slobodnih zidara u hrvawskim
zemljama, odnosno takvi koji iskazuju stav podrfavatelja ili suprotsravljenih im Cimbe-
nika — stranzkz, grupa, pokreta i orgamzacua

! U ovom radu primijenjen je u naloj historiografiji ponedto neuobidajen nalin citiranja.
U biljedci se_donosi samo inicijal imena, prenme autora s godinom objelodanjivanja i
stranicom. Ako je tekst bez autora tada prva poletna rijel iz naslova. Potpuni biblio-
grafski podaci daju se u popisu citirane literature iza teksta.

| Marjanovié, 1958, 216, 217 1 H. Matkovié, 1972, JIC, 1-2, 200.
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moje prevladati ovakvo stanje uslijed nemoguCnosti poznate tehnologije

da nam pruz1 nove, do sada neupotrijebljene, kategorije izvora — nezabi-
ljeZeni a izrefeni jeziéni matenjal i istovrsne mish ljudi proslosn

Razdjelnice su temi: nadi ljudi ¢lanovi stranth loZa prije sedamdesetih
godina XVIII st., te period poslije osnivanja prve loze na danalnjem po-
druc;u Jugoslavue one u Glini, 1 onih u Zagrebu, Varazdinu, Osijeku i
KriZevcima; naglo $irenje slobodnomdarskih lo%a, §to je nerazdvojna po-
pratna posljedlca prodora Napoleona u nade krajeve, zaklju¢no s njithovim
gafenjem i kontraakcijom Habsburtke Monarhije kojoj se inkorporiraju
dijelovi teritorija pod biviom francuskom upravom;? period od uspostave
loze u Sisku 1872. do poletka 1919, kada s usposta.vhanjem nove drzavne
tvorevine — Kraljevine SHS — tadasnjc loZe napustaju jurisdikciju Sim-
bolitke velike loze Ugarske i kao konstitutivni clement sudjeluju u uspo-
stavljanju Velike loZe SHS »]Jugoslavija«; podtemu u tome periodu Cini
djelatan doprinos slobodnih zidara u emigraciji stvaranju Kraljevine SHS;
meduratni period do sredine kolovoza 1940, kada se Velika loZa SHS
» Jugoslavija« »rastura« a sve podrutne loze pod njezinom zastitom gase;
stav okupatora 1 od njega zavisnih tvorevina spram tada biviih slobodnih
zidara.

Pokufati dati bilo kakav, ma koliko kracak, pregled literature o slobodnim
zidarima u svijetu nadilazi okvir ovog rada i moguénosti autora, i zbog
njezina opscga i gotovo potpunog nepostojanja, napose novije, u knpzm-
cama koje su mi bile pristupatne. Poradi toga se ovdje ograniavam na
ona djela koja se mogu upotrijebiti kao ishodidne to&ke za stjecanje uvida
u povijest slobodna zidarstva onih zemalja sa dijim organizacijama su
postojale ¢vrile veze u ma kom razdoblju njihova djelovanja u nas od
posljednjih decenija XVIII st. do sredine XX st.#

2 U obradu &e bit uk[}uccna 1 lofa u Kotoru zbhog toga ¥to Kotor, a i postanak i dje-
lovanje lo¥e u njemuy, &ini jedinstvenu cjelinu u administrativnoj podjeli i od Napoleona
stedenih krajeva bivie mletatke Dalmacije. Rad 0 tgm pryom periodu, koji se kronolotki
ne poklapa s razdobljem - pokrivanja ovog Casopisa, bit ée objelodanjen na drugom
mjestu.

¢ Bibliographie der Freimaurerischen Literatur I-1V, A. Wolfstieg — B. Beyer, 2 ed,
Leipzig 1923—1926.

Bibliographie de la Franc-Magonnerie et des sociétés secrétes, F. Denais — R. Lay,
Paris 1912.

P, Marazzi, Opere per una biblioteca massonica, Suggeriment: bibliografici, Roma 1921,
Internationales Freimaurerlexikon, E. Lennhof ~ Q. Posner, Minchen—Ziirich—Wien
1932, anast. izd, Graz [1965] (dalje TFL).

R F. Gould, The History of Freemasonry Throughout the World, dop. izd, I-IV,
London 1958,

G. Serbanesco, Histoire de la franc-maconnerie universelle, son rituel, son symbolisme
I-VT, Paris 1963. 1 d.

U, Lenzi, Ai liberi muratori italizni, Roma 1949.

J. Katz, Jews and Freemasons, Jewish Journal of Sociology, 1970.

L, Z, Nagy, A szabadkSmiives mozgalom szerepe a két vilighabord kdzott, Szdzadok,
2. szam, 1973, 329-390.

Ista autorica objavljuje 1 neku vrstu safetka ili skracene rasprave i na pristupadnijem
jeziku, Le mouvement franc-magonnique hongrois dans 'entre-deux guerres, Acta Histo-
rica Academiae Scientiarinm Hungaricae, T. XX, Nr. 3—4, Budapest 1974, 337-362,
Standardno djelo E. Lennhoff, Die Freimaurer, 2 ed, Zurmh—l.elpmg—Wlen 1929, éija
je skradena wverzija iz 1932. prevedena na slovenski ]ezd; Prosto zidarstvo, Ljubljana
1938. Medutim, kod prevodenja ispuiteno je poglavlje »Das Atentat von Sarajevoe,
246-253. Umjesto odgovarajuéeg teksta u prijevod je ubaden pregled povijesti slobodna
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NajvaZniji je rudnik hterature slobodnozidarske ili 0 njima za razmatrano
podrudje, a i nesto Sire, Nacionalna i sveulilisna biblioteka u Zagrebu.
Sretna je okolnost da su nakon prestanka rada lozi u Zagrebu na te-
melju odluke bana Ivana Subadita od 13. VIII 1940, tamo zatecene knjige
— prema Enciklopediji Jugoslavije, sv. 6, str. 195, oko tri tisuée knjiga —
upudene u Nacionalnu 1 sveudiliSnu biblioteku. Danas j je iz tog fonda u
knjiznici pohranjeno 1722 naslova.’

Strana slobodnozidarska periodika koja se nalazi u knjiZnici, mada necje-
lovita, sluzi kao putokaz pri trazenju veza zagrebackih slobodnih zidara
s inozemnim loZama, uglavnom u XX st. a napose izmedu dva rata.

Na %alost, za sada arhiv loz4 nije pristupalan, toénije njegovi ostaci prema
vijestima koje je gotovo nemoguée verificirati. Analogno, imao je biti
pohranjen u gradski arhiv, no unato¢ donesenom aktu o tome tamo nije
nikada stigao, jer je, {ini se, za vrijeme rata (1941) zapocelo njegovo uni-
$tavanje na policiji u Petrinjskoj ulici, ali spaljivanje nije i dovrieno.

Za prvo razdoblje do podetka XIX st. izvori, tj. arhwska grada, unidteni
su, ali je parcijalno ipak pristupadna jer je u ovedim odlomcima citira
Ludwxg Aigner (Abafi) u djelu Geschichte der Freimaurerei in Osterreich-
-Ungarn I—V, Budapest 1890—1899.% Povijest je izradio na temelju grade
koju je prikupio njegov imenjak Franz Xaver — vise tisu¢a dokumenata
uglavnom nastalih djelatno$éu samih slobodnih zidara, tj. 104 (105?) sve-
7anja materijala koje je uslijed financijskih neprilika 1805. prodao Antunu
grofu Festetitu.” Novi je vlasnik cjelokupnu gradu smjestio u dvorac u
Déghu, a nakon njegova unidtenja bombardiranjem potkraj rata do danas
se satuvalo oko 0,50 m grade, tj. pet svefanja.? Koliko mi je poznato,

zidarstva u jugoslavenskim remljama do 1919. ukratko i opfirnije poslije osnivanja
Velike loZe »Jugoslavija«. Qéito je to i po biljetkama koje se za taj die oznaduju od
83a do 831, 186—192. )

C. N. Starke, Die Freimaurerei, ihre geschichtliche Entwicklung und kulturelle Bedeutung
bei den verschiedenen Vélkern, Hamburg 1913.

P. Siebertz, Freimaurer im Kampf um die Macht, Hamburg 1938.

Fr. Wichtl, Weltfreimaurerei, Weltrevolution und Welcrepublik, 11 ed., Miinchen 1928.
Neka od ovdje navedenih djela nisam imao na raspolaganju, pa, jer su navodi preuzeti,
postoji moguénost da su dijelom, u broju sveska ili godini, netoéni.

5 Tdentifan podatak mo¥e se naéi u Spomenici, I, 1969, 618. Postoji posebni inventar
tog fonda, unutar kojega su i knjige nezanimljive za nadu temu — beletristika, filozofija,
pravo i sl, pa nije potrebno svako djelo posebno vaditi iz kataloga knjiga ili periodike,
koje je takoder ne mali broj. U Zagrebu su izlazila dva glasila: Sestar — izdaje loZa
»Pravednost« 1921. i d. kao interni dasopis Velike loZe SHS »Jugoslavija« i Glasnik
slobodno zidarske lofe »Ljubav blifnjem«, koji kasnije (1928) postaje glasilo Simbolitke
velike loze »Libertas« 1913-15, 1927-29. Evidentna razlika izmedu broja knjiga koji se
navodi i broja po inventaru (oko 3000 naspram 1722) navodi na zakljufak da je ta
razhka otudena. Da je moralo stidi v1se knjiga u knjiZnicu, ustanovio sam na osnovi
toga $to u tom fondu nisam uspio naéi neke knjige, nabavka kojih je za lo¥e popraéena
bl[]ﬁSkOl’n u S‘esmm Sto se dogodilo s njima nije mi poznato. Inventiranje fonda zave-
feno je u prvim godinatma poslije rata.

® V sv., Budapest 1899, nije mi blo pristupalan, a i &itavo djelo Je osta.[o nezavrieno,
jer je autor namjeravao dodati jo§ dva sveska, koja se nikad ne poiavife. F. Kidric,
1915, 33, bilj. 8, citira za Glina ta.] nepristupadan svezak, 299--300, $to znadl dz je 1
taj svezak za nas zanimljiv. Na nafe loZe odnosi se II, 245-264 1 284367 1 IV, 367-382.
T A, Mibali, 1927, 67-68 i IFL, 33.

8 D. Kosary, 1970, 1, 205 i 667.
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medu tom gradom ne nalazi se ona koja se odnosi na rad nadth slobodnih
zidara,? iako je prije bombardiranja dvorca u njemu bio pohranjen »[...]
i potpuni arkiv Dratkovieve velike loZe "Provintia libertatis’«.!® Dakle,
preostaje ova Povijest, u kojoj su ta vrela upotrijebljena kao jedint izwor
za_povijest slobodna zidarstva u XVIII st., toCnije ona obuhvaéa, barem
pristupacni mi svesci, razdoblje od 1740. do 1780. v nas. Treba zahvaliti
Ludwigu Abafiju da obilato citira izvore, naravno sve u prijevodu na nje-
macki jezik, iako ne uvijek one koje suvremeni povjesnitar ponaJVJ‘s'e cijeni.
Ipak, to je najcjelovitije $to je na raspolaganju, uz nade poviesnitare ili
slobodnozidarske pisce koji su sami pisali o povijesti slobodna zidarstva
tog razdoblja a imali su pristup u arhiv u Déghu prije drugoga svjetskog
rata — Ivan Bojni¢ié, Adolf Mihalié, Ferdo Sisié.

Prvi put se u nas slobodni zidari spominju u memoarima Adama grofa
Ordié de Slavetié!! pod 1. X1 1812, koji navodi da je s vojskom, uz knjige
Voltairea, dofla i nekolicina slobadnib zidara iz Saksonije i Slezije, da bi
zakljudio da je to drudtvo »[...] kambei allen Stinden (spacionirao
M. 8.) spiterhin stark in die Aufnahme, da aber der Jacobiner Klubb nun
in Frankreich aufgehoben ist, so sind von den Freimaurern Wenigere in
Croatiens.

E. I Tkalac u svojim »Uspomenama iz mladosti u Hrvatskoj« takoder
spominje uspostavljanje loze u Karloveu odmah nakon dolaska »franzs-
sischen Beamten und Offiziere«!? koji su bili inicijatori osnivanja lo¥d 1 u
ostalim gradovima Napoleonove Ilirije, kao i prestanka njezina rada »[...]
dass man in die in der Osterreichischen Artillerie-kaserne errichtete Frei-
maurer-Loge eindrang und deren Decoration und die Ordensembleme
unter schallendem Gelichter zu den Fenstern herauswarf und auf dem
Platze verbrannte«, Tkalac povezuje nesklonost spram slobodnih zidara s
dogadajima vezanim uz Ignjata Martinoviéa, o kojem donosi netolne
podatke.

Do danas ne postoji rad koji bi osvijedtio djelatan doprinos slobodnih
zidara hrvatskom narodnom preporodu u prVO_] p010V1c1 XIX st., iako je,
prema literaturi, navodno Janko grof Dratkovié bio ¢lan loze »Philan-
tropheus réunis« u Parizu.® Otac bana Josipa Jeladia bio je slobodni

# Za taj podatak zahvaljujem se prof. Krefimiru Nemethu, koji je na moju molbu,
prilikom boravka u Budimpeiti 1974, bio obavijeften da se u Driavnom arhivu
Madfarske, u kojem su danas pohran)em ostaci arhiva slobodnih zidara iz Dégha, ne
nalazi grada nadth lo¥a.

1 A, Mihalié, 1927, 68.

1t A, g Or¥ié-Slaveiié, 1869, 32 (separat). Postoji i njegov prijevod, A. g, Oriié-Slave-
titki, 1943, 6, 84.

2 E. I Tkalac, 1894, 34. To je djelo dva puta prevedeno: J. Matasovié 1922, i 1926,
IilIL i J. Ritig {komentar S. DvorZak), 1945, ali ovaj potonji uraden jc povrinije,
primjerice nije preveden uvod VII-—-XIH koji je 15pu§ten bez objainjenja.

R. Lopali¢, 1879, 84, smatra, opisujull iste dogadaje u Karloveu, da je raspultanie
cehova bilo uzrok nezadovoljstva proste svjetine i njezine reakeije nakon odlaska
Francuza.

B, ru Bojni¢i¢, 1917, 33, Sestar, 1923, 1-4, 23, »Za ovoga (Janko grof Dratkovic,
M. 8) nije posve pouzdano utvedeno da je bio mason (op. uredniftva).« Urednik
Sestara bio je Adolf Mikalié. T IFL, 37, ga samo spominje, ali ne kafe da je bio slobodni
zidar, niti gdje bi imao ugledati svjetlo, tj. gdje i kada je primljen u slobodne zidare.
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zidar,"* a gotovo je pravilo da i sin biva primljen u loZu, dak uz neke
olakfavajule okolnosti. No za bana, barem v poznatoj literaturi, ne citi-
raju se izvori koji bi ukazivali na to da je on bio slobodni zidar bilo kod
kude ili u inozemstvu, jer tada loZe u nas ne rade.

Razdoblje od sredine drugog decenija XIX st. do 1872. najslabije je po-
znato, no iznenaduje to $to za taj period kasnija slobodnozidarska litera-
tura ne isti¢e posebno ni jednog ilirca, $to bi per analogiam sigurno uéinila
da su joj bili peznati izvori o njihovoj pripadnosti slobodnim zidarima,
jer je obi¢aj da imenuju svoje loZe bilo po stvarno dokumentiranim istak-
nutirn slobodnim zidarima proslosti, primjerice Maksimilijan Vrhovac,
Ivan grof Draskovié, ili po onima koji su bez stvarnog pripadanja bili
bliski lo¥%i odnosno oZivotvorivali ideale slobodna zidarstva.

Novo doba za slobodne zidare zapolinje osnivanjem loze »X ljubavi bliz-
njega«, »Zur Nichstenlicbe«,’® 1872. u Sisku. Od tada moZe se pratiti
njithova kontinuirana djelatnost, s prekidom od 1. VIII 1914. do 18. I
1915, kada je njihov rad obustavljen, pa sve do 1940. godine.

Nedugo nakon osnivanja loZe u Sisku dolazi do protuakcije katolitke
crkve. Iste godine objavljuje se serija napisa u zagrebackom Katolickom
fistu.'® U njima nema novih podataka za povijest slobodna zidarstva, u
dijem suzbijanju e se ona zaloZiti svim svojim, ne malim, autoritetom i
snagom.

Prva brofura braniteljsko-propagandna obiljezja potekla iz slobodnozidar-
skih redova pojavljuje se 1894(5?).17 Dvije godine prije osnovana je nova
loza u Zagrebu »Hrvatska vila«, pa je pokret postao aktivniji. U toj
anonimnoj brofuri — iz uvoda se vidi da je autor kao pomorac pristupio
slobodnim zidarima wu inozemstvu, najvierojatnije je to Levin Koller —
upozorava se na nepoznavanje prave svrhe i ciljeva slobodna zidarstva
¢ak i u obrazovanih te demantira da ono ima protuhrvatsku tendenciju (3)
i da je protiv crkve. Slijedi popularan pregled povijesti slobodna zidarstva,
a za obja3njenje nalela i ciljeva uvelike se poziva na Lessinga.'® Odgovor
je to na napade u polititko opozicionom i katolitkom tisku, od kojih po-

1 A, Mibalid, 1911, 196 1 198,

15 Pravila, 1872, tiskana su na hrvatskom jeziku i paralelno na gotici njemalkim jezi-
kom, Ta je lo%a od pofetka pa do svog posljednjeg ritualnog rada radila na njemadkom
jeziku. Pravila su ostala na snazi kada je sjedifte lofe tog imena prenijeto u Zagrcb
—Khuen grof Héderviry protivie se registriranju kod vlade lo¥e »Hrvatska wila< pa
je to bio nadin da se tada vel slabo aktivna lofa iz Siska upotriiebi kao sporedni ali
uspjefan put do <ilja. Trebalo je samo odobrenje kr. zemaljske vlade, odjela za unutarnje
poslove, za izmjenu &l. VII (gdje se utvrduje sjedi¥te lo¥e), $to je ona i odobrila narcd-
bom od 23. VIII 1903, br. 62340. Potonji podatak, koji se provlali kroz literaturu,
tofan je jer se nalazi i na naslovnoj stranici primjerka Pravila iz kajifnice IHRPH, na
k?jgj se nalazi rezime otpisa vlade i biljeg poniften Zigom odjela za unutarnje poslove
viade,

8 ], Rieger, 1872. Naredne godine taj je tekst pretiskan i objelodanjen kao posebna
brofura, bez oznake da je ranije izlazio u nastavcima u periodici, 2 to nije uflo ni u
Bibliografiju JLZ.

17 Slobodni zidari, 1894.

18 Lessing, 1907. Prevedena su samo tri od pet razgovora. G. E. Lessing, Ernest und
"Falk I-V, Simmtliche Werke, sv. 8, Berlin' 1900, 1—43.
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tonji u skladu s rojnim 1zjavama, osudama P&Pa 1t ce 1y asm)e

gestoi{o napacia sioiaoc{ne zic{are.

Iste godine Sandor pl. Bresztyensky,?® profesor pravnog fakulteta, vrlo
detaljno, upotrijebivsi ¢ak i djelo Lea Taxila(!), analizira ponajvainije
postavke naprijed spomenute bro$ure, pobijajuéi ih, upustivdi se u razra-
¢unavanja i s izvorima - Lessing — i odluéno PDbl]a potrebu da hrvatski
narod ide u tajno drustvo zbog nJegova smjera koji je »bezv1ersk1 i kosmo—
politickie, smatraJuC1 da ga nele prihvatiti »velika velina hrvatskih otaé-
benika, bili oni hriféani, muhamedovei ili izraelicani« te »odgovoriti: ne
idemo u framasone« (59). Kasnije prikupljene izjave Josipa Jurja
Strossmayera®! svjedole da je u katolitkom tisku u nas s vrlo autoritativ-
nog mjesta u to vrijeme, od sredine devetog decenija, osudeno slobodno
zidarstvo,

Nepotpisani autor u clanku »Slobodni zidari u Hrvatskoj i Slavoniji«®?
donosi pop1s slobodnih zidara, glavnih osnivada loZe »Hrvatska vilae,
povezujuéi ih s bankarskim krugowma i utjecajem institucija ¢iji su oni
predstavnici. Takoder spominje ¢lanove i starjedinu loze u Sisku, kao i
one u Zemunu. U prikazu povijesti loze »Hrvatska vila«® taj se dogadaj
dovedi u vezu s radom od 1. III 1894.(2) i izborom V. Dommkovma, koji
se nije nafao na popisu u Obzorx, Danas je tesko dokazati, ali odito je da
je rije¢ o indiskreciji kao rezultatu sukoba medu ¥lanovima loze, jer su
spomenuta imena todna.

Dvije godine kasnije izlazi opsn'nlja, brogura®* antislobodnozidarski opre-
dijeljena, v kojoj se ne poziva vide na Lea Taxila, ali se na temelju niza
pisaca katolitke orijentacije, stranih i domacih, poimence navodi Josipa
Riegera, a i slobodnozidarskih autora, te recentne periodike, razobli¢ava
$tetan rad slobodnih zidara u svijetu i istie da su oni samo »pripravioci«
jo$ 1 vedih zala te zakljuluje: »Odatle zli redovi masona kao $to je kuZni
socxjallzam i komunizam« (101), koje svakako treba sprijediti, a ponajbolje
je to mogude katolickom akcijom, smatra Marchetti.

Lessing je bio uzorom Ivanu Prigorskom (alijas Adolf Mihali¢) da 1911.
objavi 17 listova o slobodnom zidarstvu, uz dodatak koji se sastoji od povi-
jesna pregleda o njemu u inozemstvu i u Hrvatskoj.? Na oko dvadesetak

[

% Encyclopedia Cattolica, 1952, 311--325.
2 5. Bresztyensky, 1895.

B 4, Spiletak, 1932.

2 Obzor, 1896, 8, 2.

2 TA. Mihalié], 1928, 7, 143~153. Iz prvog dlje]a teksta, koji prlkazuje djelatnost loZe
do 1896, proizlazi da mu je autor A. Mihalié. Zbog nepriscupaénosti kompleta Sestara
nije mi poznato ima li ta] rad nastavak. Tako se u tekstu otvoreno ne kaZe da je
wmcijator indiskrecije Bojricié, ipak se to suponira, jer potonji nije sudjelovao u radu
loZe kada je priman V. Dominkovié, &ijeg imena nema u Obzorovs popisu. Taj dio
telista obiluje podacima, a predstavlja 1spravku Bojniticeva djela iz 1917. jer su se u
njem »[...] potkrale neke pogre$he i netofnosti koje mogu da zavedu u bludnjue
(144). me se da je ta] tekst nastao na podlozi biljefaka na margini Fest-Vortrag 1904,
3-14, koje se nalaze na primjerku u Nacionalnoj i sveudili¥noj biblioteci, s oznakom da
potjece iz knjifnice stobodnozidarske loZe. To je prva vrlo kratka povijest slobodna
zidarstva v nas, u povodu prve godi¥njice prijenosz loZe »Ljubav blifnjege u Zagreb.
2 M. Marchetti, 1898.

% A Mibalid, 1911,
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stranica (179—201) prikazan je razvoj tog pokreta u Hrvatskoj, s tefiftem
na povijesti u XVIII st., dok je ona u XIX st, tzv. francusko razdoblje,
tek spomenuta. Djelo je izradeno na osnovi literature (v. pripomenak IV),
ali upotrijebljeni su i izvori kako oni koji su se nalazili u Zemaljskom
arkivu Hrvatske (danas Arhiv Hrvatske)?® tako i oni iz arhiva u Déghu.
Sporadi¢no navodi pedrijetlo podataka, bez znanstvena aparata. Ta je
knjiga rezultat jaleg zamaha koji dobiva slobodno zidarstvo osnivanjem
nove loze 1892. u Zagrebu, te prenofenjem centra loZe iz Siska u Zagreb
i odobrenjem tog prijenosa 1903. godine.

Opfirna 1 temeljita studija o osnivanju 1 djelovanju loZe »Sirius« u Rijeci
pojavila se u lokalnom listu Rijeke.?? Podaci za nju vadeni su iz stuZbenih
izdanja Simboli¢ke velike loZze Ugarske, pod &ijom zasutom djeluje i loZa
»Sirius«. U tekstu se upozorava na postojanje vijendi¢a u Opatiji, 2 poznato
je da je na Malom Losinju postojala loZza »Figli d'Ttalia«.?® Rad Maria
Crucisa ipak treba u ponckom detalju korigirati; npr. spominje Veliki
orijent Ugarske, 2 on ne postoji od 1886, kada se s Velikom loZom Ugarske
tri Ivanova stupnja fuzionira u Simbolicku veliku loZu Ugarske. Crucis
donosi prikaz rada loZe u prvom deceniju XX st. Za upozoriti je da je ta
studija pisana s katolidkih pozicija protivnih slobodnu zidarstvu te da
¥eli dokazati ‘da su strani elementi, Zidovi 1 protestanti, njezini pokretadi i
osnivadi. Prema pisanju Katolickog lista iz Zagreba, taj se rad ocjenjuje
kao napad na loZu »Sirius« 1 spominju se neprilike u koje je zapala nakon
lokalnih izbora, koji nisu donijeli jadanje njezinih pozicija.?®

Studija koja i danas nije izgubila vrijednost odnosi se na jednu epizodu
djelovanja slobodnih zidara u nas — za vrijeme Napoleonove vladavine —
a objelodanjena je za vrijeme prvoga svjetskog rata.’ Jzradio ju je povjes-
niar knjiZevnosti i zasnovana je na arhivskoj gradi, ali kako autor sim
nije tada bio slobodni zidar nisu mu bili pristupaéni slobodnozidarski
arhivi, $to je uvjetovalo svojevrsnu jednostranost koje je Kidri¢ bio svjes-
tan. Da su safuvani materijali nastali djelovanjem loZi, osim onih koje
je autor na¥ao medu popisima, teSko je vjerovati, jer je poznato da s odlas-
kom TFrancuza loZe bivaju devastirane (Kotor i Karlovac). Mnogo je
vjerojatnije da se u arhivu Grand Orient de France nalaze izvijeftaji koje
su nade loZe bile duine periodiéno podnositi. Dijelom to vrijed: 1 za
onodobni Veliki Orijent Italije. Arhiv Grand Orienc de France moZe biti
od velikog interesa i za razdoblje od predvelerja prvog rata do 1940. kada
su veze, napose slobodnih zidara Kraljevine Srbije, emigracije, tj. Jugosla-

26 To je autentiéni popis &lanova lo¥e »Vigilantia« v Osijeku iz 1785. 1 dvije diﬁlomc
iz francuskog razdeoblja (Karlovac i Zadar), koji su na nepoznat nafin ved nekoliko
godina kasnije, a prije 1917, dospjcli u Arhiv JAZU — Bojniéi¢ ih zna odatle — a sada
su na sig. CCXXIL Uz njih tamo se nalazi jof i jedna diploma loZe iz Trsta.

27 M. Crucis, 1911-12, 1-10 i 12,

2 Naiz sloga, Pula, 3. IX 1903, 36, 1.

2 Zanimljivi, 1913, prikaz serije ¢lanaka K. Hussara iz pra¥kog &asopisa Bonifatius-
-Korespondenz, koji mi za sada nije pristupadan, ali po kojem se na temelju godinjeg
izviedtaja Simbolicke velike loZe Ugarske za 1911. donose 1 imena tadainjih starjefina
loa u Rijeci i Zagrebu te broj &anova 76 i 101 1 vijesti o tefkodama u koje je zapala
lo¥a »Sirius«. Prenijeti podaci su toéni.

30 F. Kidri¢, 1915, 24—40. O tom radu izifle su dvije biljetke: I. Vesenjak, Carniola,
1916, 2, 143144, i J, Debeve, Dom in Svet, 1916, 3—4, 103,
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venskog odbora i novostvorene drzave, vrlo intenzivne, Posao )e 10 kO)l
tei( preclsto;li Jler taiwa, poi:ugaja, i(Ohi(O je znano, nije bilo, barem ne
s uspje$nim zavrietkom.

Kidrid, uglavnom, stavlja teXifte na imena izvadena iz policijskih izvjestaja
1 gdje god je to moguée na temelju njth donosi $to preciznije podatke o
politickim opredjeljenjima spomenutih osoba u tim prekretnim vremenima.
Njemu je, naravno, jasno da je potkazivanjem zalutao u te popise ne mali
broj imena koja nisu imala nikakve veze sa slobodnim zidarima, ali smatra
da popisi ipak veéim dijelom odgovaraju stvarnosti. To je djelomiéno pro-
vjerama i1 dokazao za odredeni broj istaknutijih ¢lanova lozd — uglavnom
»skidanjem« njihovih imena s dokumenata, diploma i drugoga autencickog
materijala. Donosi popise 1024 ili vijendiéa te kéerinskih lozd: Dubrovnika,
Karlovca, Kotora, Makarske, Rijeke, Splita, Sibenika 1 Zadra. Lozu u
Ljubljani, koja nas ovdje ne zanima, obradio je na drugom mjestu.3t

Bilo bi zanimljivo ustanoviti kakav je odnos grade iz arhiva u Belu
prema onoj koja se &uva u Historijskom arhivu u Zadru, gdje postoje ta-
koder popisi, medu ostalima i slobodnih zidara, u prezidijalnim spisima
namjesnistva.5?

Rad Franca Kidriéa bio je plodna inspiracija da se tim materijalom, koji
ie on ulinio pristupaénim, posluze i drugi, odnosno da na njega reagiraju.
Prvi je to udmio Pavao Butorac na dva mjesta, istakavsi da se drzi poda-
taka koje daje Kidrié, a usredotodio je paznju na loZu u Kotoru. Medutim,
novog materijala, ¢ak ni za Kotor, nema, vec je novina u interpretaciji,
jer je rijel o autoru katolitke orijentacije, dakle protivniku slobodna
zidarstva.3?

Druga ispravka ili toénije reinterpretacija dosla je nefto kasnije od Ferde
Sifiéa, koji ne dopunjava materijal onim iz slobodnozidarskih arhiva u
koje je imao uvid, ve¢ iz tih popisa izdvaja i istiCe nekolicinu.3*

Ratnom vremenu usprkos pojavila se knjiga, luksuzno opremljena, s broj-
nim vrlo kvalitetnim ilustracijama, o slobodnozidarskoj loZzi »Ljubav
Bliznjeg« posvelena 45. godi$njici njezina osnivanja v Sisku, 25. godi¥njici
prijenosa loze u Zagreb pod 1stim imenom i 200. obljetnici Velike loZe
Engleske.? Publicirana je kao rukopis »nur fiir Briider«. To je samo jedan
iz niza — svakako po svojoj vrijednosti najvazniji 1 jo§ i danas nezaobilazan
— njegovih radova o povijest slobodna zidarstva, koji, na Zalost kao i
ostali, nema znanstvena aparata, iako za niz tvrdnji daje osnovne podatke.
No za njithovu provjeru potrebno je utrofiti mnogo vremena, npr. pre-

8 F. Kidrié, 1914, 10-12, 58-60 i 8487,

# Na w grs_tdu_ uputila me bili. 23 u kojoj se potkrepljuie tvrdnja da je Antun Kazandié
bio slobodni zidar, v. §. Obad, Doprinos Ljudevita Gaja ¥irenju ilirstva u Dalmaciji,
Radovi THP, 3, Zagreb 1973, 125, Medutim, kako je na navedenom mjestu ispustena
jedna brojka, za njeno otkrivanje upotrijebio sam vedi dio vremena koje mi je tada bilo
na raspolaganju, pa nisam mogao da rakvu usporedbu provedem.

3 P. Butorac,® 1917, 24. 1-2; 25, 1=2; 37, 1-2; 38, 1-2, u biljedci k naslovu upozorava
da je ovamo prenio samo vaZnije stvari iz svog rada koji je tada u dva nastavka objavio
i ma drugom mijestu iste godineb 3, 26-32, 1 4, 40—44, ali osim podjele u 13 glava
nikakvib ni sadrfajnih ni stilskih razlika nema izmedu tekstova.

¥ F. §i%id, 1924, 3-4, 21-28, predavanje odr¥ano 29. 11 1924. u lo¥i »Maksimilijan
Vrhovace.

% I, v. Bojnidié, 1917,
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listati vise godista Casopisa ili traZiti, &e$ée bez pozitivna rezultata, spise —
arhivsku gradu iz koje su ti spisi, napose vaZniji, veéim dijelom ili potpuno
1zvadeni. U osnovi su prikaz 1 pregled koji Bojnidi¢ daje toéni, barem u
dijelovima koji su podobni za provjeru, ali ne 1 potpuni, bilo da su pre-
uéeni neki dogadaji u kojima je sdm autor sudjelovao ili oni gdje su
prevladali obziri slobodnozidarska karaktera, tj. recentniji dogadaji su
nedetaljno obradeni. Prikaz povijesti slobodnih zidara i njthovih organi-
zacija — lozd — nije op8irniji 1 potpuniji, osim u ponekom detalju (Osijek),
od onog $to nalazimo u veé spomenutim djelima Ludwiga Abafija 1 Adolfa
Mihali¢a za period XVIII st., dok iz francuskog razdoblja samo spominje
loze 1 ne donosi niSta nova o njihovoj djelatnosti osim dva faksimila di-
ploma lozi »Eugen Napoleon« 1z Zadra 1 karlovalke lofe »Saint Jean de
Croatic«.3®

Teziste je knjige na prikazu uspostavljanja i radu lo¥e »Ljubav BliZnjege,
koji je opisan vrlo detaljno od 1872. do vremena objave knjige. Podaci o
lozama »Hrvatska vila« 1 »Maksimilijan Vrhovac« u Zagrebu, »Vigilantia«
(Budnost) u Osijeku 1 djelatnosti loze »Stella Orientalis« u Zemunu vrlo su
dragocjeni jer stjecajem okolnosti moraju velikim dijelom biti temelj — po-
lazifte u istraZivanju djelatnosti slobodnih zidara u hrvatskim zemljama
s kraja XIX i spocetka XX st., vtemena u kojem je autor bio jedna od
vodeéih liénosti medu slobodnim zidarima pa su mu njihove prilike bile
dobro poznate.®? Dio izvora, tj. spisa vezan za potvrdu vlasti loZe u
Sisku i njezin prijenos u Zagreb, djelomiéno je objelodanjen u Glasnikn
Simbolitke velike loZe »Libertas«.®® Posljednje poglavlje vrlo je dragocjeno

8 V. bilj. 26.

87 U knjizi uzalud traZimo objainjenje o sukobu izmedu autora i Spiridona Brusine jo¥
od osnivanja loZze »Hrvatska vila«, kada potonji kasnije postaje starjefina, a Bojnidié
se privremeno kao slobodni zidar pasivizira. Dio tih dogadaja spominje se u prilogu
Hrvatska vila, v. bilj. 23. Mo¥da o tom sukobu, pa i jof o femu, vile saznamo kada
bude sredena i pristupadna za upotrebu »novo nadena« rukopisna ostavitina velikog

prirodoslovea, jer je poznato da se tu nalazi dio njegove slobodnozidarske korespon-
dencije.

%8 Iz starih, 1927, 8=9, 143—149; 1928, 3, 126—133. Promemoria, 1926. i Prilog, 1926,
Pokufaj da se pronadu originalni spisi o registriranju loZe »Ljubav bliZnjega« u Sisku
i kasnijem prijenosu u Zagreb, spomenuti u Glasniks, koji bi se morali nalaziti u Arhivu
Hrvatske, urodio je vrlo mr¥avim rezultatom, unatod tome #to su citirani toéni brojevi

388
217 od 14. II 1874. Grad
skog poglavarstva u Sisku, koji je odgovor na potaknule da se izvrii &lan XIII pravila
lofe u Sisku o dostavi imena starjefine i popisa ¢lanova za tekuéu godinu. U prilogu
je popis (prijepis) ¢lanova lofe, ukupno 9 sa starjefinom, koji se falje u Zagreb Qdjelu
za unutarnje poslove, U koduljici tog dokumenta nafac se papir, kakav koriste arhivari
koji vade ‘spise, s oznakom tra¥enih brojeva i potpisom »sav. Tomie. Sudionik u
sukobu iz 1926—27. medu zagrebatkim slobodnim zidarima bio je i dr Veljko Tomié,
tada starjefina lo¥e »Prometej«, koja je podr¥avala tefnje onih koji su Zeljeli nastaviti
rad loZe »Ljubav blifnjem«, pa sam smatrao, podto su ti izvori dijelom i publicirani na
spomenutim mjestima, da oni nisu vife nikada vradeni u arhiv. Medutim, to nije ta‘ko.
Grada koja s odnosi na registriranje lo¥4 u Hrvatskoj od 1872, do 1936. kod Odjela
za unutarnje poslove i njegovih nasljednika, nalazi se, iako ne sva, u Arhive IHRPH,
grupa VI, kut. 56, inv. 3351-3358, a izvadena je iz registratura koje se luvaju u
Arhiva Hrvatske. Tu se mogu naéi podaci o lofi »Ljubav blifnjega« 1 njezinu preras-
tanju u Maticu lo¥u istog imena, te lofama »Budnost« iz Osijeka, Simboli¢koj velikoj
lo¥i sLibertas«, »Pravednost«, »Ivan grof Dralkoviés, »Maksimilijan Vrhovace, »Pita-
gora« i »Amititiac. Uglavnom su tu izvaci iz zapisnika konstituirajuéih skupova poje-

Odjela za unutarnje poslove. Dobiven je samo spis
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jer autor u njemu detaljno opisuje, uz slike i nacrte, jedinstven pothvat
— gradnju 1 izgled slobodnozidarske loZe u Zagrebu urefene slikama Bele
Csikos-Sessije 1 mobilijarom Tomislava Krizmana i Rudolfa Valdeca.
Danas je to Nazorova ulica 22 (nekada Mosinskijeva).

Dijelovanje slobodnih zidara u emigraciji, tj. unutar Jugos lavenskog od-
bora, vrlo je oskudno opisano, iako je nedvolbeno utvrdeno da su mnog1
iscaknuti danovi odbora bili slobodni zidari ] jos od prije rata. Sve $to je
tiskom objelodanjeno svodi se na opis nekih epizoda, koje su osvijetljene u
diskusijama &lanova bivieg odbora poslije velike konflagracije.

Uradeno je to prvi put u memoarskoj literaturi, jo§ 1919.% Poto¢njak na-
vodi da su se samo preko slobodna zidarstva mogli propagirati ciljevi Ju-
goslavenskog odbora, &iji ¢lanovi u trenutku emigriranja nisu ni materi-
jalno ni politi¢ki bili snaga koja bi se mogla ravnopravno nositi s raznim
propagandama bilo Centralnih sila ili Itahje U pocetnim akcijama uklju-
¢ivanja u njihove krugove i preko njih direnjem propagande za ujedinjenje
na mjerodavnim mjestima, koja su bila i utjecajna, &lanovi odbora djeluju
s nekoliko slobodnih zidara Kraljevine Srbije. U tome tekstu Potoénjak
je opisao jedan neuspio pothvat — pokudaj da se istim putem djeluje na
slobodne zidare Italije na poletku 1918. kada, prema autorovoj tvrdnji,
njegov »dopis« namijenjen slobodnim zidarima Italije, zbog njemu tada
nepoznatih razloga, nije urodio plodom. Ujedno daje tekst tog »dopisa«.
Podetak akeije slobodnih zidara u Francuskoj Potoénjak opisuje relativno
detaljno.®* Od ¢lanova loze »Ljubav bhznjeg« u Jugoslavenski odbor usli
su Hinko Hinkovié, Milan MarJanowc 1 autor napisa, koji su uz suradnju
danova loSe »Pobratime iz Beograda 1 nekoga slobodnog zidara sondirali
teren u Grand Orientu de France, na $to je odredeno da brigu o akciji
preuzme loza »Fraternité des Peuples«< u kojoj je Hinko Hinkovié odrzao
prvo predavanje 2. V 1916, Na ostale momente, koje razlaze OPSII'HIJC na
drugim mjestima, ovdje samo aludira. Ocjenjuje pozitivno uspjefan po-
Cetak rada slobodnih zidara u ratu, a aatorov je zakljulak u svjetlu nje-
govih kasmjlh polemlka programatski: »Drugo je pltanje jesmo 1i ga mi
znali na toj visini podrzati, uzdrzati { u korist nale jedinstvene jugoslo-
venske nacije rijediti. Odgovor na to spada na drugi hst« (31). Epizoda s
»dopisom« bit ée jo§ dva puta motiv istupa istog autora,*! kada, s vie
ljutnje, za njegovo stopiranje otvoreno optuzuje neke lanove Vrhovnog
savjeta Srbije 1, medu ostalima, navodi inicijale velikog starjedine, te dvo-
jice slobodnih zidara koji su imali taj tekst prevesti na francuski jezik, ¥to
nije nikad uradeno. Ponovo tiska tekst dokumenta. Jof Zeile i otvorenije,
bez inicijala, $to je 1zazvalo konsternaciju medu slobodnim zidarima Ju-
goslavije, Potolnjak u novinama, dakle u dnevnom tisku, razoblifuje

dinih lofa, njihova pravila, koja se podnose na potvrdu, te odobrenja organa vlasti. Na
temel;’u te grade mogude e biti ustanoviti dosta todnu kronologuu pojedinih dogadaja.
Grada je to koja daje sliku okvira a ne sadrfaja rada loZa, i to samo u trenutku zapo-
¢injanja_djelovanja ili pri_promjeni pravila odnosno sjedifta lofa. Osim podataka o
zagrebadkim loZama, tu je i obavijest redarstva u Zagrebu o odobrenju rada Velike loZe
» Jugoslavija« iz Beograda

¥ F. Potoénjak, 1919, 28-39.

4 Tst1, 1921, 3, 17—19; 4, 29-31,

41 Lti, 1925, 57—74,



LITERATURA O SLOBODNIM ZIDARIMA 79

nedjelatan odnos naprijed spomenutih slobodnozidarskik faktora u vo-
denju 1 krahu politike spram Iralije. Sve tc tedke optuZbe iznio je u sedam-
naest nastavaka u Obzora.i?

T Hinko Hinkovi¢ daje peneko zrno o doprinosu slobodnih zidara. Na
zalost, 1 iz njegova pisanja®® moZe se spoznati samo pomesto, a tetko je
zakljuditi o oplem djelovanju slobodnih zidara u Jugoslavenskom odboru.
Daje podatke, medu ostalim, o svoja dva predavanja odeZana 1. VI 1918,
u Masonic Clubu u San Francisku i iste godine 14. VII u Masonic Templu
u Washingtonu, te napominje da je njegovo predavanje u francuskoj loZi
»Fraternité des Peuples« umnoZeno 1 razaslano drugim lofama &rom svi-
jeta. Upozorava i na vaznost rezolucije o juZnoslavenskim narodima pod
Habsburgovecima, &ji tekst donosi, a koja postaje smjernica za slobodne
zidare Francuske unatod trenutmoj oporbi Talijana na sjednici parifkih
loz4 pod Grand Orient de Trance od 29. III 1917, gdje je rezolucyja 1 do-
nijeta,® kao i kasnijemn suprotstavljanju koje, zbog nepoludivanja vspijeha,
izaziva odstup velikog majstora Italije, nakon kongresa slobodnih zidara
latinskih zemalja u srpnju 1ste godine u Parizu.

Ivan Bojnidié prepisao je 1 ponovo objelodanio stare rezultate ali na hrvat-
skom jeziku, uz neznaine promjene, zapravo dio svoje knjige iz 1917.4
Jedina je vrijednost te serije &lanaka, &je je tefifte na povijesti slobodna
zidarstva u XVIII st., manje u XIX st., a samo u dijelu XX st., u donofenju
nefto novih podataka do 1921, ali uz ispriku da zbog svog zavijeta o tom
recentnijem periodu u radu l084 ne daje detaljnije oba.vuesti Time $to je
rad publiciran u dnevmm novinama, ulinjen je pnstupacmpm, ali je to
relativino jer kao $to je njegova knjiga rijetkost isto je tako 1 komplet
Jutarnjeg lista.

Naredne godine isti je autor objavio na njematkom jeziku, djclomi&no
primijenivsi isti postupak, i opet izvadak iz svoje knjige o lo#i »Vigilantia«
u Osijeku,* jedinoj lozi XVIII st. za koju raspolazemo izvorom, nastalim
njezinim ra.dom, koji je kod nas ofuvan. U tom feljtonu upozorava da je
to uradio veé u svojoj knjizi 1917. i u Jutarnjem listy 1921. Dopuna se
sastoji od bezobavijesna uvoda za naf predmet i dodatnih podaraka o
postojanju loze istog imena — Budnost - u Osijeku.

Iako publiciran u novinama, rad u Cetiri dijela?” o Maksimilijanu Vrhoveu
Ferde 5ifi¢a, najistaknutijeg reprezentanta hrvatske historiografije izmedu
dva rata, ujedno slobodna zidara, &lana lofe koja je nosila ime poznatog
biskupa, zasluZuje paZnju ne po onome $tc donosi o njegovu djelovanju u
slobodnozidarsku pokretu, ved po upozorenju na dotada nepoznatu i neu-
potrijebljenu arhivsku gradu. To su dva sveZnja grade koja je postala

4 Tati, 1978, br. 7991 i 93-96.

i H, Hinkovié, 1927, 139—140C i 135—188.

44 Tstp, 187,

5 1. Bojmifid, 1921, 3413, 6; 3427, 3—4; 3433, 7; 3464, 6 i 3474, 3. Poneki dijelovi iz
knjige nisu u cijelosti ni prevedeni, veé su kradeni, Podaci o tim &lancima koji se daju u
Bibliografiji JLZ na dva mjesta nisu toéni. Ovdje su ispravljeni.

48 1. Bojnifié, 1922, 72 {72203, 1-2; isti 1917, 24-27; isti, 1921, 3413, 6.
W F. Si%ié, 1926, 149, 2; 150, 2; 151, 31 152, 3.
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pristupatna tek nakon zavtsetka velike konflagracije, jer e bila pohra-

njena  dvors Hahdburovaca jof od Franje 11, Dio te odnosi n relaciu

blskup—lgn]at Martinovié, a drugl nosi na.slov »Fraymavrer«, Za nadat
se je da e grada drugog dijela, $to je ovdje od interesa, biti upotrijebljena
ako ne prife tada svakako pri prn*edwanju biskupova dnevnika za tisak.*s

Ferdo 5i3ié smatra, buduéi da je podfupan Ivan Spidié spalio arhiv loZe
»Boni consilli« uw Varazdinu, sigurnim »[...] da se historija hrvatskog
slobodnog zidarstva druge polovine XVIII vijeka neda potpune i bez praz-
nina rekonstruirati« (151, 3). Tu tvrdnju moZe samo ulvrstiti gubitak
grade iz Dégha.

Do kulminacije u meduslobodnozidarskom sukobu, koji se vule od zavr-
setka prvoga svjetskog rata, dolazi 1926. Na kraju rata u Hrvatskoj postoji
velika loza »Matlca loza L]ubav bliznjeg’« koja se spaja sz slobodnim
zidarima Srbije i &ini zajednidku Veliku lozu SHS »Jugoslavija«, s time
da veliki majstor postaje Dorde Vajfert — na istoj duZnosti u Kraljevini
Sthiji od dolaska Karadordevia na prijestolje 1903 — a prvi zamjenik
Adolf Mihalié, koji je bio veliki majstor Matice loZe »Ljubav bliZnjeg«
i tog naslova se dobrovolino odrekao. Kakav je bio njegov poloZaj u slo-
bodnom zidarstvu najbolje pokazuje to 5to ;e bio nosilac najvieg, 33.
stupnja, i da poslije izbora za zamjenika postaje glavni i odgovorni ured-
nik njihova internog Casopisa Sestara. Nakon zavrietka rata i previra-
nja koja je on uvjerovao radna loza »Ljubav bliznjege, pretva.ran]em u
Maticu lozu istog imena, prestaje s radom, a neki njezini ¢lanovi, &ini se
oni koji su u bivioj dr¥avi zauzimall vazna mjesta, ostaju »nepokrwem«
tj. po slobodnozidarskim zakonima nije im bilo omoguéeno da osnivaju
nove loze (najmanje 7 u rangu majstora ili 6 + 2 pomoénika) ili da se
afiliraju kojoj od preostalih zbog balotaza koje ne bi ispadale povoljno
po njih a da se nije moglo ustanoviti zafto.

Razumljivo je da slobodni zidari Srbije nisu Zeljeli dobiti tako sna¥nu
koncentraciju, brojem i utjecajem, a i politickom orijentacijom slobodnih
zidara koji bi eventualno po paritetu zauzeli vodeée poloZaje u Velikoj
loZi SHS »Jugoslavua« i time postali odlulan Eimbenik.

Drugi jednako vazan element u sukobu bila je imovina kofa je pripadala
loi »Ljubav bliznjem«. Rijeé je o jedinoj 7grad1 na podruc‘fju nove drzave,
koja je bila gradena za lo¥u i otvorena jo§ 1912, Stanovifte Velike lo¥e
SHS » Jugoslavija« nije bilo jasno i postojanoc — neko je vrijeme zastupala
tezu da se to pitanje rijesi u Zagrebu, zatim da se upide kao njezina imo-
Vma, pa se vratila prvoj soluciji. Sukob je bio neminovan, a tinjao je
ditavo vrijeme poslije rata, s tim da su ncafilirane zagrebacke slobodne
zidare podrZzavali fak i neki fasnici Velike loYe SHS »Jugoslavija« iz
Zagreba i &itava loZa »Prometej«, Zagreb, koja se u to vrijeme konsti-
tuirala i trazila zadritu te iste slobodnozidarske velevlasti,

15 Na tome sc radi u Centru za povijesne znanosti. Vierojatno éemo bilo u uvodnoj stu-
diji ili u komentarima i 0bja§njen]1ma. doznati vife o njegovoj slobodnozidarsko] aktiv-
nosti, koja Je bila zamanija v vrijeme dok jo¥ nije bio biskup. Tu gradu, bez oznaka
signatura, wpotrijebio je 1 Viktor Nowak, Maksimilijan Vrhovac, Bratstvo, knj. 36,
Beograd 1928, 200—224 ali tekst ne donosi bitno novih podataka o njemu kao slobodnu
zidaru.
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Koliko mi je danas znano, rezultirac je taj sukob za nas veoma vaZnim
publikacijama sukobljenih strana: tri*® zastupaju shvaéanja onih slobodnih
zidara koji su dokazivali da loZa »Ljubav bliZnjem« nije po slobodnozi-
darskim zakonima pravilno prestala sbitisati« te da prestankom rada loZe
Matice istog imena postoje sve pretpostavke za nastavak njezina rada i
vracanje imovine kojom su se koristile druge loZze u Zagrebu, dok jedna
brojura izlaze shvadanje Velike loze SHS »Jugoslavija«.5

Smatram da »rat« tim publikacijama ba$ u 1926. godini nije sludajan, jer
je u drugoj polovici te godine odrzan u Beogradu Internacionalni kongres
slobodna zidarstva, pa je to bila prilika da se iznude neka rjefenja kako
ugledni gosti ne bi uodili prilike unutar slobodpa zidarstva u zemlji.

VaZnost tih izdanja najbolje ée biti uodena ako se navede da su to — iako
izbor prema potrebama sukobljenih strana — jedine zbirke tiskanih izvora
o slobodnom zidarstvu izmedu dva rata. Dio tih izvora danas je ili unisten
ili nepristupaéan. Medu ostalim, donosi se tekst diplome (prijepis) o
osnivanju i registriranju lo¥e »Ljubav bliznjeg« (na njemalkom jeziku,
koji je bio radni jezik te loZe sve do 1885), Pravila Matice loZe »Ljubav
bliZznjeg«, kovja su prihvaéena’ i odobrena od Narodnog vijeta SHS ali
nikada ta loZa nije dobila medunarodno priznanje, zatim nekoliko izvora
o imovini loZe »Ljubav bliZnjeg«, te niz dokumenata koji dopustaju uvid v
bit sukoba u slobodnozidarskom pokretu. Dokaz da je izvorni materijal
autentian jest odsusivo primjedaba protivne strane, dapade, ona se sama
njima sluzi. Navedene inicijale, barem vedinu, zaista nije te$ko pravilno
dopuniti punim imenima aktera tog sukoba.

. Treéa brofura grupe za »ofivljavanje« loZe »Ljubav bliZnjeg« i opet je je-
dan tiskani izvor, 1ako se to iz naslova ne bi moglo zakljuditi. To je zapis-
nik od 3. TII 1927, sa sastanka loz4 »Ljubav bliZnjem« 1 »Prometej«, kada
je dat odgovor na »Istorijat« Velike loze SHS »Jugoslavija« od proile
godine, koji je uraden na temelju materijala koji se nalazio u posjedu

Velike loze.

Naravno da iz tih publikacija nije mogule sigurno reéi tko je u inter-
pretaciji slobodnozidarskih zakona u pravu, §to za sada ima samo sekun-
darnu va¥nost. .

U naju¥oj je svezi s tim dogadajima i jedna brofura® lofe »Prometej« o
njezinu istupu iz Velike loze SHS »Jugoslavija«, do kojeg dolazi nakon
sumnji 1 slanja revizionih izaslanika Velike loZze radi ustanovljenja je li
tko od €lanova loZe »Prometej« sudjelovao, tj. pomagao i podrzao uspo-
stavljanje loZze »Ljubav bliZnjem«. U istoj publikaciji loza »Prometej«
navodi jedan u slobodnozidarskom smislu vrio tezak prigovor, a to je da
Velika lo¥u SHS »Jugoslavija« nije »osvijetlila« — dakle je bez slobodno-
zidarskog legaliteta — ni jedna strana slobodnozidarska velevlast, Tu je 1
dio u kojem se nalaze izvori, medu ostalima zapisnici sjednica posvecenih

4 Promemoria, 1926; Prilog, 1926; Istorija, 1927,
54 Istorija, 1926.

& O »Suspenziji«, 1927. U predgovoru se istie da se dokumenti o istupu mogu naéi u
Glasnikn, 3—4, 1927, 5257 1 58-67, a »[...] svi dopisi i dokumenti, koji se odnose na
suspenziju LoZe Prometej [...]J« u ovoj broduri.

6 Casopis za suvremenu povijest
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tom pitanju. Sliéna je karaktera i spis Adolfa Mihaliéa,?* u kojem se on
brani od napada lo?i »Ljubav bliZznjem« 1 »Prometej« u letku na hrvat-
skom i njemadkom jeziku da je 1919. svojom inicijativom policijskim vla-
stima dao na uvid neke arhitcktonske table (spisi s popisom prisutnih
¢lanova na pojedinim sjednicama 1 sadrZajem rada). Mihali¢ to odludno
demantira 1 daje svoj pogled na zbivanja u slobodnom zidarstvu od osni-
vanja Matice loZe »Ljubav bliZnjem« koja je 1. XII 1918. dobila pridjev
jugoslavenska, posla oko njezine likvidacije i naprijed spomenutih sukoba,
do osnivanja Simboli¢ke velike loZe »Libertas« u Zagrebu 1927, popra-
tivii svoju verziju 1 izvornim materijalom koji u prethodnim izdanjima
nije bio objelodanjen.

Na temelju tih publikacija moguée je, ipak, dobiti uvid, iako ne uvijek
potpuno jasan u detalju, o osnovnim uzrocima sukoba medu zagrebackim
slobodnim zidarima i njihova jednog dijela s onima u Beogradu.

Iste godine izlazi kao izdanje loze »Pravednost« posljednji prilog povijesti
slobodna zidarstva Adolfa Mihali¢a.?® Novina je te uvodne i populiza-
torske knjiZice u tome $to se u njoj prvi put donosi pregled strane litera-
ture o slobodnu zidarstvu u nas (62) i1 pregled nadih djela contra i pro
slobodna zidarstva. Novim podacima ne obiluje, 1ako je vaZnija u onom
dijelu (67—112) gdje su donijete kratke biografije znamenitih slobodnih
zidara, stranih i domacdih, ukupno 198 Zivotopisa. Medu njima nema tada
ni jednoga jo¥ Zivog, jer takvi u povijest ne pripadaju {67).

Kada povjesnidar, sveudilidni profesor, slobodni zidar, objavljuje povijest
slobodnog zidarstva® — uradio je to Milan Prelog 1929 — za olekivat je
da je to djelo pisano u skladu s njegovim ostalim radom u historiografij,
dakle pisano kriti¢ki 1 s biljefkama, no nije tako. Djelo je kompilacija koju
¢ini donekle vrijednom popis literature na kraju, sastavljen bez odredena
kriterija, od djela poznath autoru. Prevagu ¢ine njemacka 1 Cetka, uosta-
lom ta su dva podrudja detaljnije obradena, iako se ne bismo mogli sloZiti
da mu je uspjelo iskupiu obecanje predgovora »[...] preduzeo sam da
dim y zbitoj formi krtiénu istoriju slobodnog zidarstva [...J« (3) jer to
djelo nema obiljezja kriticki pisanoga historiografskog rada. Opsirnije su
obradene prilike u stranim zemljama — uz spomenute, Velike Britanije i
Francuske. Povijest slobodnih zidara u hrvarskim zemljama obradena je
vife nego oskudno (131—139) i ponavljanje je poznatth podataka, $to je
u skladu s onim $to sim Prelog u predgovoru istie (3) da je radio povijest
na temelju literature a ne arhivske grade koja je njemu bila pristupaéna.
Za zalitt je da je to bio temelj Prelogova rada jer bilo bi svakako neiz-
mjerno vrednije da je upotrijebio tada jo$ pristupadnu gradu.

8 A, Mibalié, Rukopis.
58 A, Mibalié, 1927,

8 M. Prelog, 1929, N. Banafevié, 1929, V/3, 188, u biljedci daje prednost Prelogovej
serioznosti naspram djela Srete Stojkoviéa, koje ocjenjuje kao »apologetsko«. Prelogovo
djelo smatra pogodnim za »obrazovanog &taocas.

Drugo reagiranje dolo je iz klerikalnog tiska: Hroatska Straza, 1929, 86, 2; 87, 2;
89, 2; 90, 2. To je opdiran anoniman osvrt na knjigu, poznate kontraintonacije s oftrim
zamjerkama i koriftenjem njezine pojave za napad na slobodno 7idarstve uz isticanje
glled{fta istaknutih prelata iz hrvawske prodlosti kojima se kao autoritetima slui pisac
dlanka.



LITERATURA O SLOBODNIM ZIDARIMA 83

Petu godisnjicu djelovanja u Zagrebu obiljezila je loZa »Zagreb« 1090
N.O.B.B. jubilarnim izdanjem.® Tu Zidovsku loZu — one su nacionalno
ekskluzivne — osnovala je u Zagrebu 1927. loza »Srbija« iz Beograda,
dija je nadredena loza bila u Istanbulu. O Zidovskim loZama pisalo se u
nas razmjerno malo, pa je to vrednija Spomenica koja obiluje podacima
kakve moze samo pozeljeti svaki povjesnitar. One nisu bile pod zadtitom
Velike-loZe SHS »Jugoslavija« i svi oni koji su se dotakli povijesti slo-
bodna zidarstva u nas, osim autora antisemitska pravca, ne daju o tim
loZama podatke. Sami izdava¢i Spomenice blh su svjesni kakav matenla]
ediraju, pa Oskar Spiegler, tada njezin starjesma u predgovoru (6) istice:
»Kad se bude kasnije, pisala povijest nale LoZe, kao dio povijesti Ordena
posluzite Spomenica svojim podacnna « Neskromna izjava, s pravom dana,
jer po njezinim podacima moZemo rekonstruirati prvih pet godina d]elo-
vanja te loze od 1927. do 1933. godine. Na godidnjoj skupstlm, 9. 11933,
uz prisutnost izaslanika — za sve su dana puna imena i neophodni podac1
o funkcijama u drustvu 1 loZi —~ loZe »Srbija« i one u Sarajevu, koja je
osnovana dva dana ranije, primljeno je desetak novih {lanova iz Osijeka
s namjerom da se i u tom gradu osnuje loza®® kako bi bilo moguce osnovati
veliku JoZzu (u Nezavisnom ordenu Bene Berit potrebne su letiri loZe za
Veliku {ozu) te se odvojiti od Jofe u Istanbulu. Uz neke za _poznavanje
idejne osnove N.O.B.B. vaine priloge daje se pregled starjeina loze za
razdoblje od 1927, do 1933, s imenima, temama i vremenom predavanja
odr?anih u loZi, a dodan je i dragocjeni popis ¢lanova loze, njih 60, na
dan 1. IIT 1933, U zapisniku i prigodnom govoru aludira se na krizu od
prije dv1]e godine — za sada nepoznanh uzroka, povoda i aktera — kola
je prevliadana, te se izlaZu tezn;e i planovi za buduénost. Strogo uzevii to
djelo ne prlpa.da u »literaturu 0. . .«, ali je nadomjestak za saduvanu arhiv-
sku gradu.

Jedini koji je pisao i djelomitno oquetho odnos slobodna zidarstva spram
radnitkog pokreta jest njegov prvi kronidar.5” On opisuje neke akcife tih
dviju sastavnica u zajedniCkom djelovanju protiv klerikalizma, oko drus-
tva »Slobodna misao« kojem je jedan od pokretada Hinko Hinkovié, pa
Veljko Tomié, oba slobodni zidari, uostalom kao.i sam Vitomir Koraé
$to je 1 uocljivo iz njegova teksta. U toj generaciji radnickih voda. slobodni
zidari bili su i Vilim Buk‘s’eg i ]uraj Demetrovit.

U {etiri nastavka s izvacima iz dnevnika Eugena Kvaternika dokazuje se
njegovo protivljenje i oodbijanje da u emigraci)i v Torinu pristupi slobod-
nim zidarima.’® Taj je rad intoniran antislobodnozidarski, ali je vaZan
prilog za stav istaknuta aktera hrvatske povijesti, no ocjenu njegova
stava za Citav njegov djelatan Zivor mogli bismo dati tek nakon uvida u
ostale dijelove n]egova dnevmka pa je za poZeljet da se kriticki priredi i
edira.

55 Spemenica, 1933. Djelo vrio kvalitetne opreme 1 tiska, 1zdan0 kao rukopis i biblio-
filsko 1zdan]e, ukupno 525 primjeraka. Uz djelo se, neuvezan, nalazi kratak sadrfaj na
njematkom 1 francuskom jeziku.

% Da je ta lo¥a u Osijeku navodno pod imenom sMenorae« i uspostavljena, svjedode nek1
podaci o njoj, v. MOSK, 1935, 1, 29,

57 V. Korad, 1933, 111, 102-110.
%8 J. Simrak, 1934, 165, 5-6; 177, 5; 188, 5; 200, 7.
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Od godine 1934. zapodinje se u okviru MOSK-a% izdavati serija brofura
o slobodnu zidarstvu. U prvom svesku,®® za naSu temu nevaZnom, jer
predstavlja opdenite podatke antislobodnozidarska 1 katolika usmjerenja,
upotrijebivii istovrsnu literaturu, daje se na koricama podatak da sve re
anonimne brofure potivaju na materijalu koji je prikupio tada ve¢ pokojni
Duro Ljubi¢, koji je »sistematski demaskirao slobodno zidarstvo i to po-
najvife u dnevniku *Hrvatska StraZa’«. Znatno su vrednije naredne Cetiri
brofure,’! u kojima se daje pregled povijesti slobodna zidarstva v Hrvat-
skoj s jasnom tendencijom da se prikaze da su mu nosioci strani elementi,
da je njegov rad anacionalan i protukatolitki, pa i oni podaci koji su
neprijeporni dOblVEl]U interpretaciju koja ne odgovara stvarnosti. Pregled
zapodinje prvim podecima slobodna zidarstva u XVIII i i proteze se kroz
XIX st. do kraja prvog rata, a samo donekle se osvrée na meduratni
period. Te brofure 1zradene su bez dovoljnog poznavanja ¢ak i osnovne
literature, jer im ona nije blla pristupalna, pa je i to izvor jednostranosti.
Jedina je vrljednost u tome $to se vidi katolicka 1nterpretacua poznatih
dogadaja 1 $to se navode podaci koje nije moguce naéi drugdje — na Zalost
ni u Bibliografiji JLZ, Sto je veé naprijed ustanovljeno — o dijelu napada
na shvadanja koja su izloZena u MOSK-ovim knjiZicama, odnosno u ka-
tolickom tisku.

Nakon raspusta Velike loze »Jugoslavija«, zajedno s podredenim joj lo-
zama sredinom kolovoza 1940, zapolinje antislobodnozidarska akcija ni-
zom napada u novinama. Prednjadi Vreme iz Beograda. U takvoj atmosferi
izlazi 1 knjiga »Masonerija u Hrvatskoj«,%? novinara, s osobinama koje
srese« takva djela. Smjer je antislobodnozidarski 1 antisermitski, s nizom
podataka kojih drugdje nema, ne evidentno je da je autor dobro poznavao
materiju o kojoj pile, ali, naravno, jednostrano, jer kao protivnik slobodnih
zidara, za koje tvrdi da su djelovah 1 antihrvatski, potpao je pod utjecaj
ne literature ve¢ propagande protiv slobodna zidarstva. Za ¥idovske lote
sluzi se, bez sumnje, spomenutom Spomenicom iz 1933. godine. Prikaz
nekth dogada]a ili genezu pojedine loZe G!o;narlc daje na temelju podataka
literature koja mu je sluajno pala u rukc, $to se vidi po pozivanju na
takve tekstove, Neka imena loZzi nisu toéna, npr. za Simbolidku veliku
lozu »Libertas« (11), ali zato daje podatak da ju je tek 1937, priznala
loZa Grand Orient de France u Parizu, istakavsi da su se oko nje okupljali
tzv. hrvatski orijentirani slobodni zidari (12), no ipak sumnja da bi bilo
tko hrvatski orijentiran mogao biti slobodnt zidar (18). Upuéuje na njithove
popise, ali veé iz njihova naslova vidljivo je da je Glojnariéu $tofta bilo
nepoznato i nejasno. Donasi popis ¢lanova lozd »Maksimilijan Vrhovace,
»Pravednost«, »Perun«, »Neptun« i »Bofkovié«, »Ivan grof Dratkovice,
sLibertas«, »L]ubav bhznjem« »Amititia« 1 »Promete]« te »Bene Berit«,
Osim u poplsu potonje, uz imena donosi »biralifte 1 redni broj izborne
listine Jevticeve liste 1935.«, Zele¢i pokazati njihovu pohtﬁku orijentaciju.
Glojnaricu nije jasno da danove | imaju samo radne loZe, a ne i velike, npr.
»Libertas«. Zatim, nije mu jasan odnos loZe »Pravednost« i logd »Perunc,

¥ Moderna socijalna knjiZnica, od br. 1 (13) za 1935. Moderna socijalna kronika.
2 MOSK, 1934, 5.

' MOSK, 1934, 6, 1936, 20, 21 i 26.

82 M. Glojnarié, 1941.
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»Neptun« i »Ruder Bodkoviée, jer njegov termin ndruene u slobodnu zi-
darstvu ne znadi ba$ nidta. Isti j je sludaj i sa Simbolitkom velikom lorom
»leertas« i lozama »Ljubayv bliZnjem«, »Prometej« i »Amititia, koje
tine veliku loZu, a nisu udruZene. Jesu li za podlogu tih popisa, kO]l samo
. djelomiéno odgovara}u tadasnjem stanju, posluzili originalni dokumenti ili
ne, za sada nije moguce utvrditi. Dijelom se ti popisi poklapaju s onim iz
MOSK-ovih knjiZica i popisom na letku koji je uraden po sjedistu loZi
iz Mosmskueve i Frankopanske ulice iz 1938(?).%% Za zidovsku loZu popis
je opéirniji nego u Spomenici.

Interesantno je da su ba¥ ti popisi izazvali dak 1 sudski proces. Kao $to
je na knjizici Mirka Glojnari¢a naznaleno, izifla je u sijelnju 1941, a-u
studenom iste godine odrzano je sudenje autoru na osnovi privatne tubbe
dvadeset petorice spomenutih s popisa, jer za vrijeme rata u NDH, a i
drugd;e pod njemackom okupacuom slobodnim zidarima nisu cv;etale
ruze. Glojnarié je bio optuZen zbog klevete da su oni bili slobodni zidari
ali, 0811‘).‘1 jednom, ostalima nije uspjelo dokazati laznost navoda u Gloj-
nari¢evoj knjizi, pa su morali platiti jo§ i sudske troskove.* Naravno,
moguce Je, s obzirom na politiku spram slobodnih zidara v NDH, da se
presuda nije zasnivala samo na utvrdenoj materijalnoj istini.

Neposredno nakon zavrietka drugoga svjetskog rata objelodanjeno je sv;e—
docanstvo o nadim logorima smrt1,%® gdje se nalazi poglavlje o slobodnim
zidarima v kojem se daje popis njih 37 koji su bili internirani u Staroj
Gradigki od studenoga 1941, do 6. TV 1942, isti¢uéi da su uhapseni i oni
koji su istupili iz lo%i vife godma prije pocetka rata.

Bilo je za olekivati da se u opseZnoj zbirci izvora koja j je publicirana u
MadZzarskoj o uroti Ignjata Martinovi¢a® osvijetli i pitanje odnosa slo-
bodnih zidara hryatskih zemalja, ili rada Makmmlhjana, Vrhovea u tom
drustvu, ali novi izvori za to se ne ediraju.

Prvo upozorenje na probleme uloge slobodna zidarstva u meduratnoj po-
vijesti do SGSEOSl]ecanJSke diktature dato je prije -dvadeset godina.®?
Jovan Marjanovié napominje da je u Demokratskoj stranci bilo mnogo
funkcionara, slobodnih zidara »[...] povezanih preko masonske loZe sa
raznim zapadnim zemljama« (216). Takoder, piduéi o Samostalnoj demo-
kratskoj stranci, tvrdi: »Sam Svetozar Pribicevié i ceo krug oko njega
pripadali su masonima. Ali i u masonskim krugovima osetala.se borba
zmedu dva centra, dve loZe: one u Beogradu 1 one u Zagrebu« (217).
To moZe napisati zaista samo onaj tko uopée ne poznaje prilike, broj
loz4 1 njihove odnose do 1929. u Kraljevini-SHS. Rezultat. je to nedo-
voljna poznavanja pravih- uzroka sukoba: u dijelu slobodnih zidara u
Zagrebu i jednog njihovog dijela s onima u Beogradu, a to je ne$to sasvim
drugo. Literatura spominjana i prikazana u tome radu dijametralno su-
protno slika situaciju i sukobe u slobodnu’ z‘idarstvu do 1929. godine.

8 MOSK, 1936, 26, 30-32, i letak u Nacionalnoj i sveu&ilifnoj biblioteci, sig. A/Politidki
letei, 5/1938.

8 V. Hrovatski narod, 23. X1 1941, 281, 2.
85 P, Milia, 1945, 183—188.
% K. Benda, 1952—-1957,; I—III.

% J. Marjanovié, 1958, 216, 217. Na ta] tekst upozorio je H Matkowc, 1977 XXIX—
~XXX, 529, u bilj. { ne oznadivéi stranice.
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Na ])rvi historioiraiski i)tﬂ,@ﬁ o slobodnu zdarstvy twebalo ¢ oduie

lekati — ¢ak do 1971,%8 kada je tema studije o antlslobodnomdarskq
izloZbi odrzano; u Becngraduﬁs prodirena na proucavanje odnosa oku-
patora i kvislinga spram biviih slobodnih zidara, uglavnom u Beogradu,
Za nasu temu inafe ne donosi relevantnih podataka, ali spomenuta je .
jer je prvi prilog histor1ograf1]e povijesti slobodna zidarstva u nas.

Prilika da se kaZe vide o upozorenju Jovana Marjanoviéa prufila se
Hrvoju Ma.tkowcu 1972.7° Tada on, objelodanjujuéi svoju d1sertac1;u,
ima_moguénost da potvrdi ili opovrgne tvrdnje J. Marjanovica, ali nije
uradio ni jedno ni drugo. Polazedi od potonjega, svoje tvrdnje o pri-
padnosti pojedinih istaknutih ¢lanova SDS slobodnim zidarima temelji na
pop1s1ma M. Glojnari¢a. Smatra da su Marjanoviceve tvrdnje utoliko
tolne $to se politicka orijentacija Svetozara Pr1b1cev1ca 1 SDS poklapala
(107), ali da »[...] nije moguce pouzdano reéi« (108) koliki je bio taj
utjecaj sIobodna zidarstva 1 obratno odluéan u politici S. Pribieviéa 1
SDS, te upuluje na to da su »ideje o drfavi, politici 1 jugoslavenstvu bile
na;bhze upravo« izmedu Pribileviéeva kruga i slobodna zidarstva kako
ga on utvrduje na temelju nekih programatskih spisa. Upotrljeblo je samo
jedan njihov smjer — Sretu StOJkowca i Milana Marjanoviéa, Nadezda
Jovanovm je tri godine kasnije, olito na tragu naprijed spomenuta istra-
zivanja, ubacila u svoju knjigu poglavlje o slobodnim zidarima.™ Na
zalost, to poglavlje nema obiljeZja njezine prve rasprave. Literatura koja
je navedena za upoznavanje slobodna zidarstva izabrana je jednostrano,
a njezina tendencija je, osim jednog izuzetka — odnosi se to na nadu k-
teraturu — antislobodnozidarska.” Nadezda Jovanovic teziSte stavlja na
novu arhivsku gradu koju je ona, koliko mi je znano, prva upotrljeblla,

to joj treba svakako upisati u najpozitivniji doprmos proudavanju uloge
slobodna zidarstva u drudtveno-politickom Zivotu zemlje. Nije upotri-
jebila objelodanjenu gradu o slobodnozidarskim previranjima 1926—
—1927,% a u skladu s nacelima rada u historiografiji trebalo je uzeti
u obzit prvo ono ¥to je napisano do tada. Eventualna teZa pristupaénost
tih publikacija ne opravdava je. Uglavnom je upotrijebila arhivsku gradu
koja se nalazi u Arhivu Jugoslavije, i to okruznice Velike loze SHS »Ju-
goslavija«, te materijale ankete koja je provedena za vrijeme rata nad
biviim slobodnim zidarima u Beogradu™ i slobodnozidarsku periodiku
Sestar 1 Neimar. Cini se da je autorica bila zavedena odrzavamem Inter-
nacionalnog kongresa slobodna mdarstva 1926. u Beogradu, &ime zapo-
dinje- prikaz njihove uloge. Kako je vel _napomenuto, dati samo imena,
Cak i s podacima u kakvim organizacijama i gdje su sve bili ¢lanovi
upravnih odbora ili inicijatori, smatram da nije dovoljno da bi se ocije-

8 N, Jovanowvié, 1971, XVIII, 77-107.

% Tzlo¥ba je odrfana i u Osijeku u proljeée 1942, v. B. Draganovié, 1941, 3.
™ H. Matkovit, 1972, 106-108.

" N, fovanovié, 1974, 155—166.

2 Isto, 156, b.llj 151. Djelo M. Glojnaria citira se pod 1940, %o je netofno. Iziflo
fe 1941. u éijednju, $to je 1 njezinoj raspravi iz 1971. tofno navedeno.

7 Promemoria, 1926; Prilog, 1926; Istorijat, 1926; »Tstorijate, 1927; O »Suspenzm«
1927; Mihalié, Rukopls, [1927%].

" Vife 0 anketi u njezinu radu iz 1971.
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~ nila njihova »uloga u drudtveno-polititkom Yivotu zemlje«. Da je upo-
trijebljena spomenuta literatura ne bi se moglo dOgOdltl da j¢ Sablonski
zakljudila kako se borba koja se vodila u politiékom Zivotu zemlje odrazila
i na razlike u gledlstlma zagrebalkih i beogradskih slobodnih zidara (166)
i da je Savezno vijele Velike loze, prema zaplsmcnna rasprava, bilo za
zmirenje. U svjetlu citiranih brofura u to, ako niSta drugo, moZemo te-
meljito posumnjati. Smatra da je »[...] masonen]a igrala odredenu ‘ulogu
u drultveno-polititkom Zivoty, podrzavala reZim, zastupajuéi njegove
poglede na drzavno i drustveno uredenje, stojeti na braniku osnovnih
nalela centralistitkog uredenja i celosti Jugoslavije« (166).

Posljednji prilog povijesti slobodna zidarstva objavljen je prosle godine i
razmatra probleme istoga vremenskog razdoblja™ kao i prethodni rad
NadeZde Jovanovié. Uraden je na temelju literature i onih izvora koji se
publiciraju u Sestars i Glasniks i u njemu se prikazuju previranja u slo-
bodnu zidarstvu u Zagrebu $to rezultiraju uspostavljanjem Simbolike
velike loZe »Libertase, koja nije nikada bila u sastavu Vehke loZze SHS
» Jugoslavija«, kako to navodi Hrvoje Matkovié (535) — veé loza »Lju-
bav bliznjem« i1zvan Velike loZze SHS »]ugosla.vua« i istupljena loza
»Prometej« uz novoosnovanu »Amititia« (1927) dine Simbolicku veliku
lozu »Libertas« — ocijeniv$i je kao onu u kojoj se okupljaju »hrvatski
orijentirani slobodni zidari«.”® Iako za tu tvrdnju citira Glojnariéa, olito
je propustio da citira i mjesto na kojem on temeljito sumnja da bi bilo
koji slobodni zidar mogao biti takve orijentacije.”? Prikazav$i previranja
1926—1927. u slobodnu zidarstvu samo djelomidno totno, Matkovié, bag
kao i Jovan Marjanovié (217) te Nadezda Jovanovié, doduse na temelju
indirektnih dokaza, zakljutuje ako se netko nec slaze s beogradsknn unita-
ristikim i jugoslavenskim slobodnim zidarima, a to je loZa »Prometeje,
mora imati suprotan stav (534). Medutim, Matkovié¢ grijedi jer ne istice
drugi dio zagrebadkih slobodnih zidara u lozama »Maksimilijan Vrhovace,
»Ivan grof Dratkovié« i »Pravednost«, koji se, naravno, ne mogu smjestiti
u takav Prokrustov krevet. TeSko je danas bez opseZna arhivskog istraZi-
vanja decidirano odgovoriti jesu li brojniji 1 utjecajem jadi u Zagrebu bili
oni iz lozd koje su ostale uz Veliku lofu SHS »Jugoslavija« ili oni oko
Simbolike velike loZe »Libertas«, ali neko vrijeme sluZili su se ¢ak 1 istom
zgradom za svoje sastanke a navodno 1938. opet se ujedinili, podatak koji
za sada nije mogude verificirati.

Smjer Matkoviéeva zakljulivanja o ulozi hrvatsko-srpskog spora s odra-
zom i u slobodnu zidarstvu, koji je inaugurirao Jovan Marjanovw a
izrazila ga je i Nadezda Jovanovié¢, mora se odbaciti, i to s razloga $to ni
Matkovié nije upotrijebio niz (za sada meni znanih Sest) publikacija koje
drugacije prikazuju osnovne uzroke sukoba unutar slobodna zidarstva u
Zagrebu 1 njegova dijela s Velikom loZzom SHS »jugoslavqa« u Beo-

% H. Matkovié, 1977, 529~ 536.

7 Za tu ocjenu poziva se na M. Gb}nanca, 1941, 1. Na str. 531 Matkovié u bilj.
navodi netoéno da je Glojnaridev rad izifao 1940, kao i u tekstu iz 1972, 106, bilj. 357

7 Vidi u ovom radu dio o M. Glojnariéy, 1941,
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gradu™ Kada bi zaista hrvatsko-srpski sukob bio ta) spiritus movens

prevxran]a medu slobodnim zidarima u Zagrebu, tada l:n se moglo odgo-
voriti u Cemu se ta orijentacija Simbolicke velike loe »Libertas« oc1tu]e

Vrijedi to podjednako i za Nadezdu Jovanovié, koja ipak stavlja teZilte
na bolje joj poznate dogadaje u slobodnu zidarstvu Beograda i Srbije.

1z ovog pregleda literature nije moguée dobiti zaokruzenu sliku djelovanja
i uloge slobodna zidarstva u hrvatskim zemljama. Nije mu to bio ni cilj.
Glavno je obiljezje literature da za pojedine periode 1 imamo napise, istina
nastale na podlozi izvora, ali bez pozivanja na njih nafinom uobicajenim
u historiografiji, Vrijedi to uglavnom za XVIII st. Izuzetak ¢éini jedna
rasprava za Napoleonovo razdoblje. Zatim slijedi hijatus u literaturi za
period do 1872, koji upravo obiluje prelomnim dogadajima u povijesti
hrvatskih zemalja ali djelatan doprinos slobodnih zidara se ne spominje.
Literatura fragmentarno obuhvaéa najzanimljivije kljuéne trenutke slo-
bodna zidarstva u XIX st. te one u XX, ali oskudna je opet za posljednji
decenij prije obustavljanja njihova rada, iako se ba$ u tom periodu u Za-
grebu slobodni zidari, navodno, opet ujedinjuju (1938).

U historiografiji imamo tek nekolike radova, koji imaju sve osobitost
pionirskoga posla, za dio pryvog desetljeta GngStEnClje slobodna zidarstva
u Kral;evml Stba, Hrvata 1 Slovenaca.

Bit ¢e potrebna jo$ mnoga. arhivska istrazivanja da sc 7a neka razdoblja tek
pronade arhivska grada, $to na temelju iskustva nije uvijek lako, koja ée
osvijetliti prvo razvoj organizacija, tj. loz4, i ustanoviti njihovo Elanstvo,
Sto je pretpostavka znatno sloZenijem poslu, a to je ustanovljenje njihove
uloge u povijesti. Bit ée to vrlo obiman posao, za starije razdoblje zbog
oskudice grade, a za novije razdoblje zbog obilja grade Upozorenja na
Sta?ije arhivske grade samo su uzgredna u radu i mogu ¢initi temu zasebne
studije.. ‘ ;

78 Promemoria, 1926, Prilog, 1926, »Istorijate, 1927, izraZavaju stav onih slobodnih
zidara oko loze »Ljubav bliinjeme; O »Suspenziji«, 1927, i u Glasnikz, 1927, 3-4,
52-57 1 58—67, loze »Prometej«; Mihalic, Rlikopls, 1927, stav najistaknutijeg predstav-
nika onog d1]e1a slobodnih zidara Zagreba koji ostaju uz Vehku loZu SHS »Jugoslavija«,
a Istorijat, 1926, stav te Velike loZe,

H. Matkovi¢ upozorava u uvodu svog priloga da je mogude naél nefto od slobodno-
zidarske literature koju su oni sami izdavalli v javnim bibliote¢nim ustanovama i kao
primjer mavodi Nacionalnu i svendili¥nu biblioteku, 530, ali olito mu nije bio poznat
podatak da se tamo ne nalazi poneito, ved veéi dio knjiinice s[obodnozidarskih lo¥i
Zagreba, s posebnim inventarom, pa nije potrebno znati tofne naslove veé se prolaskom
tog inventara (II za 1940) moZe mnogo toga nadi, izmedu ostalog i navedena djela.
Podatak da i e taj fond slobodnozidarske literature u Nacmnalnm i sveutili¥noj biblioteci
m(()ize se nadl u Enciklopediji Jugoslavqe i Spomenici, 1969, 35t0 je spomenuto i OvOm
radu



LITERATURA O SLOBODNIM ZIDARIMA 89

POPIS CITIRANE LITERATURE

Abafi, Ludwig, Geschichte der Freimaurerei in Oesterreich-Ungarn 1.-IV, Buda-
pest 1890—1893.

Benda, Kdlman, A Magyar Jakobinusok iratal I-III, Budapest 1952—1957.

Bojniti¢, v., Ivan, Die Freimaurerloge »Ljubav bliznjega« in Zagreb, Zagreb
1917.

Bojniéié, Ivan, Jednz slobodno-zidarska lofa XVIIL vijeka, Jutarnji list (dalje
I. L) 3413, 6, Zagreb 1921.

Bojnidié, Ivan, Prvi Hrvati slobodni zidari, I. L. 3427, 3—4, Zagreb 1921.

Bojnilié, Ivan, Hrvatske slobodno zidarske loze XVIIL. vijeka, J. L. 3433, 7 1
3464, 6, Zagreb 1921.

Bojnitié, Ivan, Hrvatske slobodno zidarske loze XIX. i XX. vijeka, J. L. 3474,
3, Zagreb 1921.

Bojnidié, Ivan, Aus Osijeks Vergangenheit. Die Osijeker Freimaurerloge des
XVIIIL. Jahrhundert, Die Drax (7220) 72, 13, Osijek 1922,

Bresztyenszky, pl. Sandor, Bi li 18i u framasone, Zagreb 1895.

Butorac, Pavao,” O slobadnozidarsko] lo2i u Kotoru za prve fetvrt XIX. vijeka,
Smotra Dalmatinska, 24, 1-2; 25, 1-2; 37, 1-2 i 38, 1—2; Zadar 1917.

Butorac, Pavao,t O slobodnozidarskoj loZi u Kotoru za prve Zervrii XIX vijeka,
List Dubrovacke biskupije, 3, 26—32; 4, 40—44; Dubrovnik 1917.

Crucis, Marie, Cenni storici sulla Massoneria Fiumana, I! Risveglio 1, 2—3; 2,
10—11; 3, 18—19; 4, 26—27; 5, 34—36; 6, 44—45; 7, 50—51; 8, 58—59;
9, 67; 10, 76 i 12, 90-91; Rijeka 1911—1912.

Draganouvié, B., Tajna druZba, masonerija, Zidovstvo, marksizam, Zagreb [1941]

Encyclopedia Cattolica I—XIT, Firenze 1948—1954.

Fest-Vortrag anlisslich der Tempelweibe der ger. und vollk. Loge K lubavi

~ blifnjega (Zur Nichstenliebe} im Or, Zagreb (Agram) am 18. November

1904, Budapest [1904]

Iz starih arhiva I i II, Glasnik Simbolitke velike lofe »Libertas« 8—9, 143—149
i3, 126—133, Zagreb 19271928,

Glojnarié, Mirko, Masonerija u Hrvatskoj, sijetanj 1941.

Hinkovié, Hinko, Iz velikog doba (moj rad i moji dofivljaji za vrijeme svjetskog
rata), Zagreb 1927. )

Istorijat L »Ljubav blifnjemu« i pitanje ponovnog stvaranja lofe pod fim ime-
nom [Zagreb 1926]
»Istorijat lofe Ljubavi bliZnjemu i pitanje ponovnog stvaranja lofe pod tim
imenome (Stanovi$ta loZa Ljubav blifnjega 1 Prometej), Zagreb 1927,
Jovanovié, Nadefda, Odnos okupatora i kvislinga prema masoneriji u Srbiji
1941—42, 77—107, Godiinjak grada Beograd, knj. XVIII, Beograd 1971.

Jovanovié, Nadeida, Uloga masonerife u drudtveno politidkom Zivotu zemlje
(155—166), Polititki sukobi u Jugoslaviji (sic!) 1925—1928, 7, Beograd
1974, ’



a0 MLADEN 5VAB

Kidrit, Francé, Francosko-ilirska loza Fﬂ-')ate‘x']e\r k'fa.\']a r'mmskeﬁa n NaPokona

v Ljubljani, Slovan, XII, 10—12, 58—60, 84—87, Ljubljana 1914,

Kidri¢, Francé, Framasonske loZe hrva¥kih zemelj Napoleonove Ilirife v poro-
dilih dunajskega policijskega arhiva, Rad Jugoslavenske akademije znanosti
i umjetnosti, 206, 25—60, Zagreb 1915,

Koraé, Vitomir, Pevijest radnitkog pokreta u Hrvatskoj i Slavenin III, Zagreb
1933,

Kosdry, Domokos, Bevezetés Magyarorszag torténetének forrdsaiba és irodalmaba
I, Budapest 1970.

Lessing, G. E, Ernest und Falk 1—V, Simtliche Werke, 8, Berlin 1900.
Lessing, Razgovori o slobodnom zidarstvu, Zagreb 1907, I-IIIed,
Lopa%i¢, Radoslav, Karlovac, poviest i mjestopis grada i okolice, 6, Zagreb 1879,

Marjanovié, Jovan, Polititke partije Kraljevine Srba, Hrvata 1 Slovenaca (1921—
—1929), I: istotije Jugoslawije 19181945, Zbornik predavanja, Beograd
1958, .

Masonerija u Hrvatskoj I-IV, MOSK 6, 20, 21, 26, Zagreb 1934-1936.

Matkouvié, Hruoje, Svetozar Pribifevié | Samostalnz demokratska stranka do
festojanuarske diktature, 1, Zagreb 1972,

Matkovié, Hrvoje, Prilog proutavanju masonske organizacije u Kraljevini Srba,
Hrvata i Slovenaca, Historijski zbornik, Sidakov zbornik XXIX—XXX,
529536, Zagreb 1977.

Mibalié, Adolf (Ivan Prigorski), Listovi o slobodnom zidarstvu, uz dodatak,
Kratka povijest slobodnoga zidarstva na strani i u Hrvatskoj, Zagreb 1911.

Mibalié, Adolf, Savez slobodnih zidara onima, koji se za to druftvo zanimaju,
3, Zagreb 1927.

Mibalié, Adolf, Hrvatska vila 1, Sestar, 7, 143—153, Zagrch 1928

Mihalié, Adolf, Rukopis samo za brbr. stbzd., [Zagreb 1927/8?]

Milisa, Dorde, Jasenovac — U muéilidtu paklu, Zagreb 1945,

Memoiren des Grafen Adam Ordié de Slavetié vom Jahre 1725—1814, Arkiv za
pouvjestnicn jugoslavenshku, X, 245283, Zagreb 1869. (i separat s posebnom
paginacijom}.

Or¥ié Slaveticki, grof, Adam, Rod Ordiéa, 6, Zagreb 1943,

Q »Suspenziji« [J Promete], Zagreb 1927.

Potolnjak, Franko, 1z emigracije 1, Zagreb 1919.

Potocnjak, Franko, Slobodni zidari u radu za nade narodno ujedinjenje i oslobo-
denje za vrijeme rata, Sestar, 3, 1719 1 4, 2931, Zagreb 1921,

Porotnjak, Franko, Nafe masonstvo prema jugoslovenskom problemu (57—74),
Kobne smjernice nale politike spram Iralije, Zagreb 1925.

Potolnjak, Franko, Kako izgledaju kubri blokovi koje su srpski masoni prinijebi
u temelje vjedinjenja Srba, Hrvata i Slovenaca, Qbzor 79, 6; 80, 6; 81, 4;
83, 6; 84, 5; 85, 6; 86, 6; 87, 5; 88, 5; 89,6; 90, 5; 91, 6; 93, 6; 94, 5;
95, 4196, 5, Zagreb 1928,

Pravila sisalkih slobodnih zidarah loZe: »K Ljubavi bliZnjegas, Zagreb 1872.

Prelog, Milan, Istorija slobodnog zidarstva, Zagreb 1929,



LITERATURA O SLOBODNIM ZIDARIMA 91

Prilozi uz »Promemoria« glede pr. 1 potp. slz. loZe »Ljubav bliZnjemu«, Zagreb
1926.

Promemoria glede pr. i potp. slz. loZe »Ljubav blifnjemu« v or. Zagrebu (za
informaciju &lanovima Saveznog vijeéa Velike loze SHS » Jugoslavija« u or,
Beogradu), Zagreb 1926,

Rieger, Josip, Slobodna zidarija, Katolifki list, 47, 369—373; 48, 377—380; 49,
385-388; 50, 393-396; 51, 401—405 i 52, 409—413, Zagreb 1872. (i pod
istim naslovom kao separat), Zagreb 1973,

Rojnié, Matko, Nacionalna i sveulilifna biblioteka, 573—623, Spomenica u po-
vodu proslave 300-godidnjice Sveudilidta u Zagrebu I, Zagreb 1969,

Slobodni zidari u Hrvarskoj i Slaveniji, Obzor, 8, 2, Zagreb 1896.

3imrak, [anko, Kvaternik protiv slobodnih zidara, Hrvatska 5mzza 165 5—6;
177, 5; 188, 51 200, 7, Zagreb 1934.

Spiletak, Andrija, Strossmayer o slobodnim zidarima, Bogosloyska smotra (295—
~324), Zagreb 1932, (i posebno kao separat). .

$i%ié, Ferdo, Masonstvo u Napoleonovoj Iliriji, Sestar, 3—4, 2128, Zagreb 1924,

3i8ié, Ferdo, Nepoznate stramice iz doba biskupa Vrhovea, Nowosti, 149, 2;
150, 2; 151, 3 1 152, 3, Zagreb 1926,

Sto je masonerija?, MOSK, 5, Zagreb 1934.

Tkalac, E. I., Jugenderinnerungen aus Kroatien, Leipzig 1894.

Tkalac, Ignjatijevié Imbro, Uspomene iz mladosti v Hrvaskoj 111, 187, 194,
Beograd 1925, 1 1926,

Tkalac, Imbro, Uspomene iz Hrvatske, Zagreb 1945,

Zanimivi podaci o slobodnim zidarima u Hrvawskoj, Katolitk; List, 9, 106,
Zagreb 1913,

Zidovska masonerija, MOSK, (1)13, Zagreb 1935.



92 MLADEN $VAB

SUMMARY

SURVEY OF LITERATURE OF FREEMASONS' ROLE
IN HISTORY OF CROATIAN TERRITORIES

This work is done on the basis of all attainable literature giving data relevant for the
history of Freemasonry in Croatian territories, in which — due to the missing of the
studies of some periods of their activity — are inserted also the editions which border
on collections of sovrces or printed material. This was the more necessary because
materials for XVIIIth century particularly had been mostly destroyed in World War 1
~ lost in the castle in Dégh in Hungary. The survey is done chronologically. The
XVIIIth century is mostly written about, then comes the French period (Napoleon),
after which there is 2 hiatus till the end of XIXth century. The literature covering XXth
century and the period betrween the wars is more abundant. Last decades before the
World War II are less dealt with, unless we take into consideration propaganda-literature
during the occupation that to the history of Freemasonry in Croatian territories contri-
butes no cubic blocks.



