LJUBO BOBAN

Dva &hoslovatka diplomatska izvje$taja
o politi¢kim prilikama u Jugoslaviji 1937,

Cehoslovadka diplomacija izmedu dva rata s velikim zanimanjem 1 teme-
ljito je pratila razvoj unutradnjih problema u Jugoslaviji, §to je bilo uvje-
tovano interesima koji su proizlazili iz povezanosti u okviru Male
Antante, Tako ta dokumentacija moZe posluziti kao vrlo koristan izvor
informacija, kako za proudavanje unutrainjih prilika u Jugoslaviji, tako
1 za upoznavanje Cehoslovatke politike prema Jugoslaviji.

Zbog medusobnih odnosa v okviru Male Antante, ¢ehoslovatka zvani¢na
politika pruZala je podriku vladajuéim faktorima u Jugoslaviji u pitanju
unutradnjih odnosa, posebno u pitanju unutrainjeg uredenja drfave. Tako
je t apsolutisti¢ki rezim kralja Aleksandra u prvo vrijeme naifao na puno
razumijevanje 1 podrisku u Pragu, gdje je bio shvaéen kao privremeno
rjefenje. Medutim, tijekom vremena, iz Praga su sve vile dolazile rezerve,
pa 1 prigovori, zbog produZavanja apsolutistickog rezima u Jugoslavij
1 njegova obiljezja. No, interesi Male Antante uvjetovali su da ti prigo-
vori ne prijedu u otvorene sukobe.! Jo§ prije odlaska u emigraciju, a na-
rodito nakon Sto je otifac u Prag i Pariz, Pribiéevié je upuéivao oitre
prigovore zbog razumijevanja, tolerancije 1 podr¥ke koju je reZim u
Jugoslaviji imao u Pragu.?

Nakon dolaska Stojadinoviéa na vlast u Pragu je sve vile raslo nepo-
vjerenje prema vanjskoj politici Jugoslavije. Za razliku od stava d&eho-
slovatke diplomacije, koja je radila na udvr$éenju Male Antante i profi-
rivanju njenth obaveza, Stojadinovié je vodio politiku hladenja i slab-
ljenja odnosa u Maloj Antanti. Te su nesuglasice bile samo izraz opdi
razlika u gledanjima na odnose velikih sila u Evropi i zakljufaka 1 clje-
va koje su iz tih odnosa izvladile Jugoslavija i Cehoslovatka.?
Nagomilano nepovjerenje izmedu Praga i Beograda uvjetovalo je zainte-
resiranost ehoslovadke diplomacije da Stojadinovié bude uklonjen s vla-
sti.t Zbog takvog stava prema Stojadinoviéu &ehoslovatka diplomacija

! Usp. T. Stojkov, Opozicija u vreme Sestojanuarske dikiature 1929—1935, Beograd
1969, 86—88.

® Usp. Lj. Boban, Sverozar Pribidevié u opoziciji (1928—1936), Zagreb 1973, 175 i d.

3 O razlititim gledanjima jugoslavenske i éehoslovalke vlade usp. 2. Awramouvski, Bal-
kanske zemlje i velike sile 1935—1937, Beograd 1968, 140—141, 152, 154—155, 231 i d.
4 Britansko poslanstvo u Pragu izvjeftavalo je Foreign Office da je iz ponzdanog izvora
saznalo da je dehoslovalka parlamentarna delegacija, nakon nedavnog povratka iz Beo-
grada, privatno informirala predsjednika Benefa da postoje dobri izgledi za postupno
slabljenje i eliminiranje Stojadinowiéa (F. O. 371, f. 21196, R 3319, 13. V 1937).
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imala je i vife razumijevanja i sklonosti za podr¥ku opoziciji u Jugosla-
viji. U takvim uvjetima i opozicija u Hrvatskoj mogla je rafunat] s
vetim razumijevanjem u Pragu. U razgovoru s Benefom (tada jof mini-
strom vanjskih poslova), Kosutié je prigovorio zbog podrike Koju Cesi
pruzaju Srbima protiv Hrvata. Bened je, kako je zabiljefio Trumbi,
prema onom $to mu je kasnije pri¢ao Kosutié, na to »reagirao i dokazi-
vao njemu da ga uvjeri, kako je on uvijek intervenirao u prilog, a na-
ravno da se za to ne zna javno. Dodao je, da je on mislio kao i Trumbié
da ée Hrvati vodit u Zagrebu drfavu, dodim je izailo obrnuto da Srb:
vode u Beogradu. Bene¥ da je izjavio da on Zeli da bi se preuredilo unu-
tradnje stanje u Jugoslaviji tako da u Zagrebu bude guverner za Hrvat-
sku koji ée biti odgovoran hrvarskom saboru«.?® Poletkom studenog 1937.
knez Pavle je u strogom povjerenju izjavio britanskom poslaniku Camp-
bellu, da je od predsjednika Benefa primio telegrafsku poruku u kojoj
urgira da se nade nalin za umirenje Hrvata. Campbellu je knez izjavio
da bi Zelio znati $to bj rekao predsjednik Bene$ kad bi on urgirao kod
njega da dozvoli autonomiju svojoj njemackoj sudetskoj manjini. Knez
je dodao da se on ne Zeli mijedati u tude unutrainje poslove, dok se éini
da neki smarraju kako su pozvani da se mije¥aju u njegove stvari.b
Ovdje donosimo izvjeltaje dvojice lehoslovatkih diplomata u Jugosla-
viji, poslanika dra Vaclava Girse i atalea za $tampu dra J. Korblera, o
njthovim razgovorima podetkom prosinca 1937. Izvjedtaji pruzaju infor-
macije o politickim prilikama u zemlji u to vrijeme, 2 napose o raspolo-
zenju u redovima opozicije, te ukazuju na interese i intencije Eehoslovacke
politike prema unutrainjim prilikama u Jugoslaviji.?

3 Prema Kolutidevim informacijama, njega je na razgovor u Prag pozvao Benel
Trumbiéu je Kolutié kasnije prifao, da su se dehoslovalke vlasti »drfale nezgodno pre-
ma Hrvatima« {za vrijeme zasjedanja Male Antante v Bratislavi u rujnu 1936, mladi
Hrvari bili su prirvoreni i zadrfani dok Stojadinovié nije otputovao), pa on i drugl
Hrvati koji su sudjelovali na sahrani Pribieviéa u Pragu u rujnu 1936, u znak pro-
svieda, nisu prihvatli poziv za vederu, na koju ih je pozvao Hubert Rypka, urednik
»Lidovy Noviny«, fovjek Bencleva povjerenja. Vederi su se odazvali samostalct Vilder,
Krizman 1 Kosanovié (Zbirka Trumbié, biljetka od 2. IT 1937, o razgovoru s Kofutidem).
¢ F, 0. 371, £-21197, R 7514, izvjedtaj Campbella Edenu, 8. XI 1937, povjetljivo.
Poletkom ofujka 1937, Madek je prifac Trumbitu »da mu je govoreno od strane ¢eho-
sliovadkog] konzulata v Zagrebu u smislu zbliZenja sa Hrvatima, ali ne na ime vlade
nego putem Agrarne stranke. On mi je odgovorio, da ¢e vidit! To drii da je znak da
Cesi nisu dobro sa Beogradome« (Zbirka Trumbié, biljelka od 1. III 1937, o razgovoru
s Magekom).

7 Dokumenti se nalaze u Arhivi Ministarstva vanjskih poslova, u Pragu, u Arhivu Ko-
munistitke  partije  Cehoslovatke 1 Arhivu Kancelarije  predsjednika  Republike
Cehoslovatke. .
Dokumente fu publicirati u knjizi: »Malek i politika HSS 1928—1941.« Tu je i
izvjeitaj urednilrc’a »Lidovy Noviny« H. Rypke, o razgovorima koje je vodio s ni-
zom politiéara u Jugoslaviji podetkom svibnja 1936,

Dokumente je s &e¥kog preveo dr Geno Senclié,
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Predmet: Razgovor s V. Vilderom

Referent: Dr. Vaclav Girsa

AL
10x
Tajno
Beograd, 6. prosinca 1937,
Ministarstvu vanjskih poslova

Praha

Danas sam opet nakon duljeg vremena imao priliku razgovarati s Vilderom o
politickoj situaciji. U tome razgovoru, koji je trajao vile od 2 sata, prikazao
mi je Vilder stajali¥te UdruZene opozicije, Madekovo, svoje 1 vladino, pa slika
koju sam time stekao, izgleda ovako:

»Sporazume« koji je UdruZena opozicija potpisala s Madekom, u svakom je po-
gledu vrlo znadajna unutrafnjopoliticka stvar,’® Nakon dugih pregovaranja ko-
nacno je prvi put nadena baza, na kojoj su se slofili Hrvati i Srbi. Nije vaino
$to je bio sporazum samo sa srpskom opozictjom, jer u stvarmosti ovaj sporazum
odgovara mentalitetu i Zelji cijeloga srpskog naroda, éak i1 odredenom dijelu
vladina tabora, onome dijelu koji se ne boji izraziti svoje pravo mifljenje. Na toj
bazi se sada radi: Madek sa svojim suradnicima na zapadu, a vode opozicije u
Srbiji. Hrvati rade vrlo sistematski i energifno, jer u cijeloj zemlji imaju vrlo
dobru i discipliniranu organizaciju. Madek je imao dosta vremena da tu orga-
nizaciju stvori. TeZi je posao na srpskoj strani, gdje se zasada ta organizacija tek
stvara, a osim toga se tefkoce sastoje u tome, ¥to se srpski dio »sporazumac« sas-
toji od triju stranaka, izmedu kojih se suglasnost od sludaja do slu¢aja jo¥ uvijek
neprestano mora postizavati. Stvaranje »sporazumax bilo je vrlo tetko, najprije
se morao savladati stari mentaliter, s jedne strane srpski, a s druge strane hrvat-
ski, a ako za »sporazums« jof i danas postoje neke pote¥kode, onda se one sastoje
ba¥ u tome mentalitetu, koji unatod svim nastojanjima traje joi uvijek, to jest,
srpska opozicija jof uvijek prvenstveno misli srpski, a Madek hrvatski, no jedna
i druga strana malo misli jugoslavenski. No to su drugorazredne potetkoée, koje
e vrijeme i zajednicki rad savladati. Va¥no je to, da na objema stranama postoji
potpuno povjerenje, lojalnost i program, Svi se slazu da se od svoga programa
ne mogu povudi i da e taj program dosljedno provoditi. Radi se samo o takrici,
a tu je karakteristiéno da je Madek mnogo oprezniji i konzervativniji nego ito
je to srpska opozicija.

Madek je dosta pladliiv i $tedi Krunu, ne Zeli nifta riskirati pa izbjegava sve, $to
bi princu Pavlu moglo dati povoda da i nadalje ustraje na svojem negativaiom
stanovidtu. Na srpsko strani ima takvih takti¢kih skrupula nerazmerno manje.
No poznavajuéi vrlo radikalno raspolofenje pucanstva u cijeloj Jugoslaviji, svi,

9 Odnosi se na Sporazum Udrufene opozicije i Seljako-demokratske koalicije 8. X
1937; usp. Lj. Boban, Madck ; politika HSS 19291941,
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kako Madek take i srpska opozicija, u stvari brinu samo jednu veliku brigu,
kako da uspiju driati u rukama one prevife radikalne elemente. U tome je pogle-
du mnogo veéi red, mir i dobro raspoloZenje u zapadnom dijelu Jugoslavije, koji
nastavaju Hrvati, Tamo se u raspoloZenju puanstva moZe osjeuti odredena
sigurnost 1 svijest, dok je nasuprot tome u staroj Srbiji raspolofenje vile radj-
kalno, no i vile kaotiéno, manje disciplinirano i manje sc mofe njime vladari,
Zato je Vilder i dofao u Beograd i razgovarao s vodama ovdainje opozicije o
daljnjoj izgradnji organizacije u staroj Srbiji, Treba biti imenovan zajednidki
odbor, u kojemu bi svaka stranka imala svoja dva zastupnika. Madek je veé
odredio Kofutiéa i Suteja, a taj odbor bi radio organizirano i permanentno, bez
suviinog putovanja u Zagreb i Beograd u svrhu sporazumijevanja.

Sto se tide politickog programa, svi su svjesni toga da je on dosta radikalan, te
da ée vladinom rezimu biti tefko da ga prihvati takvog kakav jest, no to ne
znadi, da bi to bilo na smetnju normalizaciji unutradnjih politikih prilika. Pro-
gram je dakako radikalan, jer niti Madek, a niti srpska opozicija, uzimajuéi u
obzir raspoloZenje firokih masa, nisu mogli postaviti drugaliji program nego
maksimalni, a nisu sebi niti zami$ljali, da bi princ-regent Pavle i vlada taj pro-
gram, onako kako je postavljen, primili bez daljnjega. Prije svega radi se o od-
redenoj evolucionoj i aktivnoj suradnji izmedu opozicije i princa-regenta, Ova-
kva minimalna suradnja, koja bi mogla biti poletak daljnje politi¢ke evolucije,
mogla bi za princa-regenta biti posve prihvatljiva, ako bi on uopée imao na-
mjeru suradivati s opozicijomn, jer se ne radi ni o éemu velem osim o ispunjenju
programa, koji su princ Pavle 1 njegova vlada na poletku obeéali, to jest o tri
poznata politika zakona, o neutralnoj vladi i konadno o novim izborima na
demokratskoj osnovi, koje bi ta neutralna vlada provela. Sve su to princ Pavle
i njegova vlada obefali prije vife od dvije godine, no dosada nisu nifta izviiili.
Nije vaZno da princ Pavle odmah sada mijenja ustav, nego je vaina ba$ ta evo-
luciona polititka suradnja na demokratskoj osnovi. Kad bi postojala neutralna
vlada, u koju bi Madek imenovao svoje kandidate i jednako tako uradila i
Udrufena opozicija, 1 kad bi ta vlada provela nove izbore, bio bi tu parlamenat
i senat koji bi imao povjerenje cijelog pufanstva, a koji bi parlamenat vodio
drzavnu politiku na osnovi neke vrste provizorne konstitucije, i takvo stanje
moglo bi trajati makar 10 godina, jer bi nastalo takvo smirivanje da nitko ne bi
trafio da se smjesta ostvari definitivna konstitucija, a istodobno bi u uprav-
ljanju drfavem sudjelovali svi slojevi i sve komponente jugoslavenskog naroda.
Ni Madek ne traZi nekakvo naglo ostvarenje nove definitivne konstitucije. Pre-
ma tome izgovori princa-regenta Pavla da do punoljetnosti kralja ne moze
mijenjati konstituciju, nisu ni¢im obrazloZeni, jer se fakti¢no ne radi o stvaranju
nove konstitucije, nego o takvom upravljanju drfavom, u kojem bi upravljanju
svi bili zastupani.

Medutim, UdruZena opozicija i Madek previle dobro poznaju sadadnju situaciju
i stanoviite sadainjeg refima, a da bi bili sigurni da ¢e se ostvariti bar taj
minimalni program, No oni Zele iscrpsti sva sredstva, da tako bar postane jasno
gdje je glavna zapreka. Oni su spremni da se aktivno prihvate bilo kakve poli-
titke suradnje, koja bi evoluciono vodila k normalizaciji prilika na demokrat-
skoj osnovi. No uvjereni su da je glavna zapreka u osobi princa-regenta Pavla,
u njegovom mentalitetu i u njegovim nazorima. Ba¥ zbog tih svojih nazora princ
Pavle ée se jedva odluditi na neku suradnju s opozicijom, jer bi to traZilo da se
prije svega odrekne svojih dosada¥njih suradnika Stojadinoviéa i Korolca, koji su
izvréioci njegove volje i bez kojih on nikako ne mo¥e. Da bi se na takvo iro
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odludic on nema ni dovoljno drfavnitke dalekovidnosti, niti dovoljno energije
i volje, a niti dovoljno demokratskog smi3ljanja. On sam i jedino on je razlog
sadainjeg tetkog unutradnjopolitiékog stanja, i makar rado upotrebljava fraze
o demokraciji, on zapravo Zeli biti jo¥ autoritativniji no $to je bio kralj Alek-
sandar, pa je njegov_reiim kao posljedica toga jo¥ vile diktatorski nego ¥to je
bila Aleksandrova diktatura, samo {to je sadainja diktatura diktatura jednog
slabida.

Korijen svega zla i nije toliko u unutranjopolitiéko; situaciji, nego u tome, {to
se jugoslavenska inozemna politika nadla na posve drugim traénicama nego ¥to
je bila prije, te 3to su sadainjem rezimu i osobnomu shvaéanju princa-regenta
Pavla mnogo bliZi nacisticki i fafisticki rezimi nego demokracija. Dakle, sve se
koncentrita na osobu princa-regenta, jer Stojadinovié je samo neseriozni poli-
titki Yongler, koji bi postupao posve drugalije ako bi 1o od njega tra¥io princ-
-regent Pavle,

Premda je dakle sadadnja sitnacija, promatramo li je otvorenim ofima i kriticki,
vrlo tufna, ¢ak i direkino opasna, ipak samo Madek 1 UdruZena opozicija ne
padaju u pesimizam, jer su uvjereni da e se na kraju politika situacija stvoriti
onako kako to oni sebi zamiiljaju, jer ée na to prisiliti sam tok zbivanja. Pitanje
je samo uz koju cijenu.

Gornja Vilderova izlaganja, koja su potpuno jednaka kao i Madekovi nazori,
iznosim tako podrobno zbog toga, jer ta izlaganja u glavnim i vaZnim crtama
potpuno odgovaraju onome, kako sam situaciju vidio i ja sam, i kako sam je
prikazivao u svojim politi¢kim izvjeStajima.

To se Yalje na znanje kancelariji Predsjednika Republike u Pragu.

Poslanik:
Dr. V. Girsa v. r.

Kancelariji Predsjednika Republike u Pragu

Na znanje.
Poslanik

{potpis)

Poslanstvo Cehoslovatke Republike u Beogradu
2. Broj 1461 / povjerljivo 37
Redoviti politi¢ki izvjeitaj broj 103

Predmer: Razgovori s Madekom, Vilderom,
Stepincem, Kuloveem itd. u
Zagrebu i Ljubljani

Referent: Dr. J. Kirbel

A L )
Beograd 10. prosinca 1937,

Tajno
Ministarstvu vanjskih poslova

u Pragu
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Po nalogu Poslanstva, 2 uz suglasnost Ministarstva vanjskih poslova posjetio je
atade za $tampu ovdalnjeg Poslanstva sluZbeno Zagreb i Ljubljanu, da b} uspo-
stavio osobni kontakt s novinarskim i ostalim krugovima, &ije djelovanje spada
u njegovu sluzbenu referadu. Razgovarao je sa znafajnim osobama politikog
Yivota u Hrvatskoj 1 Sloveniji.

Zabiljelke o tim razgovorima daju u svojoj cjelini moguénost dosta pouzdanog
uvida u kompleks unutrainjopolitickih pitanja, koja sva zajedno osvjetljavaju
i stvaraju komplicirani problem jugoslavenske politike.

Poslanstvo 3alje u prilogu zabiljeSke o tim razgovorima i to onim redoslijedom
u kojem su razgovori bili vodeni.

i. ZAGREB
RAZGOVOR S ING. KOSUTICEM

Ing. Kodutié, zastupnik dra Madeka u Hrvatskoj seljatkoj stranci, primio me
2. prosinca. Naglasio sam da k njemu ne dolazim niti po interview, niti po ifor-
macije, koje bi trebale sluiti za neki #lanak, nego zato, da ga posjetim kao
glavnog urednika »Hrvatskog dnevnika«, Kofutié je vjerojatno odmah bio svje-
stan da e sadraj razgovora biti javljen u Prag pa je zato i razgovarao u tome
smislu. Njegovi nazori su vrlo radikalni. Na nj djeluju polititki sastanci kojima
prisustvuje 1 sveople buntovno raspoloZenje hrvatskog sela.

Kodutié je govorio o hrvatskom pitanju, u kome vidi osnovni problem jugosla-
venske unutrasnje politike, a kojem pitanju on pridaje najveéu vaZnost od sviju
ostalih pitanja. U biti on je rekao ovo:

»Za nas znafi Hrvarwska vile nego Jugoslavifa. Ako Srbi Zele s nama suradivati,
mi to pozdravljamo, no prije svega tratimo slobodu za Hrvatsku. Ako ne Zele
$ nama suradivati, to nam apsolutno ne smeta. Mi se ne bojimo za nadu egzi-
stenciju. Prije bi propala Engleska, Francuska, Austrija, Cehoslovatka i druge
drfave. No Hrvatska je pokazala toliko Zivotne snage, da se ne bojimo za
njenu daljnju egzistenciju. Mi smo viéni borbi. Mi se borimo za svoju slobodu.
Srbi nam poridu na$u narodnu individualnost. Sada smo se sporazumili s Udru-
Zenom opozicijom, koja je priznala hrvatsku narodnu individualnost, pa smo
tako dobili prvu etapu borbe za svoju slobodu. Mi smo Zivjeli pod hegemonijom
turskom, talijanskom i austro-ugarskom, no nijedna od njih nam nije poricala
na$a osnovna prava. Sada Zivimo pod hegemonijom srpskom, pod hegemonijom
slavenskog naroda, koji nam poride ¢ak i narodnu individualnost. Mi smo se
izlijetili od slavenstva.

Hrvatsko pitanje e se rijediti u miru ili u ratu. U prvome slufaju mora doéi
do borbe izmedu srpskog naroda i danadnjih vlastodrZaca, ukoliko ustavni fak-
tori ne prihvate prijedlog sporazuma od 8. listopada. U sluaju rata pak nicko
ne zna kako e se razviti stvari, pa ée se Hrvarsko pitanje rijediti u evropskom
okviru.«

Na pitanje $to ée raditi hrvatski vojnik u sludaju da dode do rata, Kokurti¢ je
odgovorio ovo: Zamislite, gospodine, da u Hrvatskoj fele provesti mobilizaciju.
Izvjesit ée plakate, kojima e narod pozivati na orufje, da Zrtvuje svoju krv
protiv neprijatelja, da brani sicbodu, svoju drfavu i narod. Mislite, da ée bilo
tko iz Hrvatske moéi posludati taj poziv? Jednomu su u zatvoru slomili rebra,
drugomu su ubili oca itd., i ti ljudi bi imali i4i u rat? Stojadinovié je veoma
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svjestan toga koliko je Jugoslavija slaba. Dovoljan ée biti tek jedan napad i mi
smo gotovi. Zbog toga i vodi Stojadinovié ovakvu inozemnu politiku, Zeli iz-
bjeéi bilo kakav konflike, te Zeli ostati neutralan.

Mi jesmo za Jugoslaviju, no %elimo da to bude Jugoslavija pravedna za sve, a
ne srpska Jugoslavija. Masaryk je vrlo lijepo rekao da driave zadr?avaju svoju
¢vrstoéu na osnovi onih ideja zbog kojih su nastale, A Jugoslavija nije stvorena
na ideji koju danas predstavija Beograd. To je invalid i nije vrijedno boriti se
za dobrobit takve dr¥ave. Ona je slaba iznutra, a zato je slaba i vanjsko-
politi¢ki, Mi Zelimo da nasuprot tome postavimo Jugoslaviju s onakvim idealima
kakve smo istakli. Zelimo slobodu, Zelimo ¥ivjeri kao ljudi, a ne kao robovi.
Ako se nafa tra¥enja ne ispune, Jugoslavija ée se raspastl. Srpska hegemonija
znadi njenu smrt, Masaryk nam je svojedobno zavidio $to imamo svoj sabor, a
danas je situacija takva, da ste vi slobodni, a mi ne moZemo namjestiti niti
slugu, nemamo kontrolu niti nad jednim dinarom. Ljudi dolaze k meni 1 u ¢aso-
vima olajanja govore, da kad veé moramo robovati, neka barem robujemo ne-
kome tko je bolji od nas, a ne gori. No mi Zelimo Zivjeti slobodno prema prin-
cipu ja gospodar, t gospodar. Mi smo strpljivi i mi moZemo &ekati, jer imamo
dosta snage. Mi se 13 stoljeéa nalazimo na Jadranskom moru i mi se ne bojimo
za nafu buduénost. To nije nikakva iluzija, to je realnost. No ne moZemo biti
robovi pa da bi tako saduvali Jugoslaviju. Ako Srbi ne mogu podnijeti slobodnu
Hrvatsku, ne treba Jugoslavije. Mi Zelimo stvoriti United States of Yougoslavia.

Vjerujem, da ée pregovori izmedu Zagreba i Beograda (izmedu Seljatko-demo-
kratske koalicije i beogradske Udrufene opozicije) dobro zavriiti. Ako bi nam
nadi prijatelji u inozemstvu mogli pomodi, mi bismo im bili obavezni na sto
godina u buduénosti, jer bismo narodu ultedjeli rat i daljnje Zreve. Zeljeli bismo
s vama suradivati jer vas volimo. Vi ste na¥a slabost, koju ste demantirali svojim
postupcima od vremena kako ste slobodni, No mi razumijerno va¥u sitvaciju i to
vam ne predbacujemo. Ali onaj thko prema nama zauzme pozitivan stav, uéinio
je to za solidnu stvar. Tako dugo, dok Hrvatska ne bude imala odluéujuéu rijed
u Jugoslaviji, Cehoslovadka nema na jugu prijatelja. No vi morate imati razu-
mijevanja za potrebe ovda¥njih prilika. Narod se mora zbliZiti s narodom. Ovdje
ste osnovali Jugoslavensko-éehoslovadku ligu, na felu koje stoji gospodin Bogu-
novi&,® Srbin, a k romu jod i eksponent JRZ. Gospodine, to je ludost i provo-
kacija. Ipak, ne pravimo nikakve rekriminacije i ¥elimo suradnju s vama.«

Kodutié daje dojam razdratenog lovijeka, koji dopu¥ta da ga vodi raspoloZenje.
Njegovi zakljudei pobuduju sumnju v moguénost uspjeinog i mirnog rjefenja
hrvatskog pitanja. On patetiéno govori o tome, da Hrvati five veé 13 stoljeta
na Jadranu, ali ne priznaje da skoro nikada nisu na njemu samostalno vladali.
Nema preciznu predod?bu o stanju hrvawskog problema u sluéaju rata, ali stra-
stveno se zagrijava za slobodu Hrvawske pod svaku cijenu. Pojam Jugoslavije
kao ideje i koncepcije dr¥ave mu je tud, prema tome pojmu on vjerojatno nema
odnosa ni osjedajno ni razumski. Tko nakon mjegovih rjei misli na potrebu-
snazne Jugoslavije koja moZe odolijevati, dobiva najpesimistiénije dojmove. On
u sporazum sa srpskom demokratskom opozicijom iskreno ne vjeruje. Vilder, koji
ga dobro poznaje, ispriava njegovu radikalnost atmosferom, koju oke njega
stvaraju neprestane konfrontacije sa selom koje se buni. Na kraju on uvijek
posluia ono 3to kare Madek. Na drugoj strani Koduti¢ je doprinio da se razjasne

* Dulan Bogunovié,
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hrvatske zamisli o ispravnoj orijentaciji vanjske politike Jugoslavije. Dugi bo-
ravei u inozemstvu, studij u Cehoslovatkoj Republici, djelovali su na nj da se
jasno opredjeljuje za demokraciju. Od vremena kad se vratio iz emigracije
»Hrvatski dnevnik« dosljedno pife o potrebi suradnje s demokratskim dr¥avama
pa je takoder i Matek pofao dalje u svojim nazorima na vanjsku politiky, té
se pozitivao izraZava o Francuskoj, Engleskoj i Cehoslovadkoj Republici.

RAZGOVOR S VECESLAVOM VILDEROM

Veleslav Vilder, potpredsjednik Samostalne demokratske stranke 1 Madekov
zastupnik u Seljatko-demokratskoj koaliciji, primio me je 2. prosinca, a razgovor
s njime trajao je 3 sata. Drugog dana me pozvao na objed, na kome je bio i S,
Budisavljevié, prvak samostalnih demokrata. O sporazumu Seljacko-demokratske
koalicije s beogradskom Udrufenom opozicijom, koji je bio potpisan 8. listo-
pada, Vilder je rekao ovo:

»Potpisali smo sporazum kao temelj daljnjih pregovora. To je prijedlog, koji
narod nudi Kruni. To znaéi, da ne inzistiramo doslovece na onome Ito je u spo-
razumu bilo definirano tek kao princip za daljnje sporazumijevanje. Ako je
izazvala sumnje odredba sporazuma, da konstituanta moZe glasanjem prihvartit
ustavne zakone tek vedinom Srba, vedinom Hrvata i vedinom Slovenaca, time se
trebalo naglasiti da ée u ustavotvornoj skupitini biti iskljudena bilo kakva ma-
jorizacija, Cvrsto sam uvjeren u uspjelan razvoj prilika. Veé je dovolino 1 to,
§to smo se sloZili, da felimo zajedno raditi u parlamentu te da srudimo diktaturu.
Zelimo raditi demokrarski, Zelime stvarati novi politi¢ki Zivot na osnovu volje
naroda, a protivimo se stvaranju politikih stranaka odozgo. Svatko od pot-
pisnika ima svoje mentalne ograde, ali to nikako ne smeta rjefenju koje bi zado-
voljavalo. Sve zapreke bit ¢e s vremenom savladane. U Hrvatskoj je sporazum
djelovao vrlo povolino. Frankovei se sporazumu, dodufe, protive, no njihova
opozicija predstavlja tek dio gradskog stanovniftva, a na selu nemaju nikoga.
Seljaci su sporazum primili sa zadovoljstvom, jer je sporazum konaéno pred njih
postavio jasni program. Oni slute da se sporazum joi ne nalazi pred ostvarenjem,
da ée se za nj trebati jo§ mnogo boriti a iz toga crpu nove snage 1 jedinstvenost.
U Hrvatskoj smo spremni. Srbi iz kraljevine treba da dokaZu borbom protiv
vlade da su sporazum potpisali iskreno. Zasada smo zadovoljni s UdruZenom
opozicijom 1 vjerujemo njenim vodama. Prva etapa nale suradnje sastojala se
u potpisivanju sporazuma i u sastanku Madeka s prvacima UdruZene opozicije
u Farkali¢u. Sada dolazi druga ctapa suradnje, kada {emo ustanoviti zajedniéki
akcioni odbor, u koji Seljalko-demokratska koalicija $alje mene 1 Suteja, jednoga
od najspremnijih Madekovih ludi. U ime Udrufene opozicije u odboru su bivdi
ministar Bobié!? (za radikale), Bo¥idar Vlajié (za demokrate) i Milan Gavrilovié
(za zemljoradnike).«

Na pitanje da i Mafek ima precizne predodibe o tome kakva de mu biti ino-
zemna politika kad dode u vladu, odgovorio je Vilder, da su u tome pitanju
jednoduini svi koji su potpisali sporazum, naime, da Jugoslavija mora voditi
vanjsku politikn zajedno s demokratskim driavama, te da Maéek u poshjednje
vrijeme &esto naglafava potrebu uske suradnje sa zapadnim demokracijama. Vil-
der misli, da u tome i leZi glavni razlog zadto je prine Pavle protiv sporazuma.

1 Milo¥ Bobié,
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On danas sam vodi jugoslavensku vanjsku politiku, okrufen je reakcionarnom
okolinom, koja ga priblifava k Njemalkoj i Italiji, a otklanja od Francuske i
Male Antante. Kad bi novi blok dofao na vladu, on bi promijenio danainju
vanjsku politiku, 2 toga se Pavle boji. Madek ima prema Vilderovim rijedima
odredene simpatije prema Cehoslovatkoj, bududi je on stari sokolad, no ne mose
zaboraviti, $to je &ehoslovalki »Sokol« odobrio podriavljenje jugoslavenskog
»Sokola« 1 odbio da prizrna »Hrvatski sokole«, kad je diktatura ukinula slobodno
sokolajtvo.

Vilder je dalje nastavljao u razmatranju unutrainje politidke situacije: »[zabrals
smo mirnu taktiku. Ne kanimo praviti presiju na Pavla. Dosada smo sazivali
uske konferencije, sada smo imenovali akcioni odbor, a kasnije éemo sazivati
velike skupitine, da bi se stvorila situacija, koja ée Pavla postavit pred odluku
da nas pozove k sebi i da se sporazumijeva s nama. Pavle ne razumije situaciju,
Sada ima jedinstvenu priliku da popravi lofe miiljenje, koje se stvorilo o njemu
pogotovo zbog dogadaja oko konkordata. Sve je usmjereno protiv njega: Smrt
partrijarha Varnave, samoubojstvo generala Tomiéa, a sada sporazum. Ako se
dohvati sporazuma, pobijedit ée, no ako tako ne uradi, morat e se pred njim
povladiti 1 popustiti. Madek mma apselutni autoritet u hrvatskom narodu, on
ukroduje radikalnost naroda. Ja neprestano govorim da je Madek najveéi kapital
za Jugoslaviju. Sporazum predstavlja njegov drZavnitki ispit, a sada je red
na princu Pavlu. Za njega bi bilo najlakie da formira neutralnu vladu i pro-
vede slobodne izbore. Mi se ne bojimo nikakvih izbora, pa ni onda ako budu
javni. Prije je bilo tefko (na izborima od 5. svibnja 1935) agitirati za zajednicku
izbornu listu UdruZene opozicije, na elu koje je stajao Mafek, kojega je mrzio
cijeli srpski narod. Sada su se sporazumijeli srpski i hrvatski narod, pa bi volja
naroda pobijedila i na izborima, iako bi izbori bili provedeni pod terorom. No
na taj korak morao bi se Pavle u pravo vrijeme odluditi. Bojim se da se on na
to neée odluditi i da ée do rijedi doéi ekstremni elementi. Sporazum predstavlja
danas najkonzervativnije riefenje. Pavle likvidira osobe Aleksandrova reZima
(general Tomi¢) no metoda ostaje. No ja ipak ne vjerujem da bi uspjela fai-
zacija Jugoslavije. Cehoslovadka bi trebala da bude svjesna da se ovdje vodi
borba hitlerizma i fadizma s demokracijom, tc da su, kao $to je svojedobno
izjavio Baldwin, granice Engleske na Rajni, sada su granice Cchoslovatke u
Jugoslaviji.

Madek se definitivno odludio na suradnju sa Srbima na demokratskoj bazi. Ja se
s njime potpuno solidariziram i medu nama vlada apsolutna suglasnost u metedj,
nijansiramo se tek u tome smislu, da sam ja Jugoslaven 4 tout prix, a on samo
pod uvjetom slobodne Hrvatske. «

Na pitanje kakvu ulogu u hrvatskom polititkom Zivotu nadbiskup koadjutor
Stepinac, o &joj se polititke] aktivnosti u posljednje vrijeme narodito mnogo
govorl, Vilder je odgovoric ovo:

»Stepinac je eksponent Vatikana i vodi u Hrvatskoj apsolutno samostalnu poli-
tiku. On je suvereni gospodar u crkvenom fivotu hrvatskog katolicizma., U
hrvatskim crkvenim krugovima postoji nekoliko smjerova, od kojih su poneki
protiv klerikalizacije duhovnog Zivota (Krifari i Karolitka akcija), a drugi
za stvaranje katolicke polititke stranke (SKOM — Savez katolitke omladine,
Domagoj i Seniorat). Narotito Seniorat, koji je sastavljen od visokog katolidkog
klera i znalajnijih civilnih osoba katoli¢kog Zivota radikalno djeluje na kleri-
kaliziranju Hrvaiske. To je tajna organizacija, ¢iji su se clanovi prisegom obave-

143



zali, da ée cijeli svoj ¥ivor posvetiti zadacima Seniorata. »Hrvatska stra¥ae
klerikalni list, $to izlazi u Zagrebu, smatrana je organom tih smjerova. Stepinac
se priklanja SKOM-u, a drfi se da je u kontaktu sa Senioratom na ¥to ukazuje
dinjenica, $to daje prednost dvojici biskupa, {lanovima Seniorata, Njaradiju i
Bonifadiéu. Stepinac je mlad i ne predodava sebi dosta dobro ono %to radi. Kad
se pregovaralo o konkordatu, bio je za Stojadinoviéa, a sada je opet protiv
njega.«

Vilderu sam postavio jo$ 1 pitanje, da i je kod sklapanja sporazuma od 8. listo-
pada bile odredeno, kakvu ¢e vojsku imati Jugeslavija, da Ii zajednidky, ili
odijeljenu za pojedine dijelove Jugoslavije kao federacije. To je pitanje, naime,
izazvalo znatne dvojbenosti u srpskoj javnost, kad je vlada agitirala proty
sporazuma tvrdeéi da sporazum znadi ukidanje zajednilke vojske. Vilder je
odgovorio, da moZe autentiéno izjaviti, da ée vojska biti zajednitka. No Madek
e inzistirati na tome, da na visokim vojni¢kim mjestima budu i Hrvati a ne
samo Srbi, kako bi vojska u stvarnosti bila zajednitka. Kao najveéu tajnu, izjavio
je nadalje Vilder, da je generalitet pokazao veliki interes za sporazum, a da je u
nazorima na sporazum razdijeljen na dio za, te na dio protiv, no da je ipak
cijeli oficirski kor od pukovnika naniZe za sporazum. Novi blok odrfava s
generalitetom kontakre, a narofito komandant kraljevske garde zauzima prema
sporazumu povoljno stanovilte.«

Vilder je, kao {to to proizlazi iz njegovih zakljuéivanja, kao obilno optimist,
a s obzirom na &istoéu svoga karaktera on vjeruje, da se sve zapreke mogu savla-
dati ako postoji dobra volja, Poznato je, da je on kod zakljuéivanja sporazuma
uspjefno djelovao da se sve nesuglasice prebrode, 1 u velikoj mjeri on ima zasluge
$to su se pregovori pozitivno zavriili. Njegovo prijateljsevo prema Cehoslovadkoj
Republici, kao i prijateljstvo fitave Samostalno-demokratske stranke prema Ce-
hoslovatkoj ¢vrsto je poput stijene.

RAZGOVOR § DROM VLADKOM MACEKOM

Predsjednik Seljalko-demokratske koalicije i Hrvatske seljatke stranke dr Vladko
Madek primio me 3. prosinca 1937. u svojoj kancelariji i razgovor s njime
trajao je jedan sat i tri etvrt, Predao sam mu, jednako kao i Vilderu, pismo
gospodina poslanika Girse, kojim mu se zahvaljuje za paZnju koju je pokazao
polaganjem vijenca na lijes predsjednika-Osloboditelja. Jednako kao i prilikom
ostalih posjeta naglasio sam, da nisam dofao ni po interview ni po &lanak za
novine. Maéek je vrlo pripravno odgovarao na pitanja, koja sam mu postavljao
i rekao u bitl ovo (skoro doslovno zabiljezeno):

»Smatram. da Udru¥ena opozicija nije dovoljno agilna. Rjefenje danalnje situa-
cije ovisi o prncu Pavlu samo 50%. Mi smo svjesni toga da mjegova situacija
nije zavidna. Znadem #to je Beograd i Srbija, u kojoj dosada ni jedan kralj nije
umro prirodnom smréu ili u svojoj zemlji, osim Petra-Osloboditelja, koji se znao
u pravo vrijeme odreéi prijestolja. Zato mora Udrufena opozicija stvoriti u
Srbiji takvu situaciju da princ Pavle i armija uvide, da se sadainje stanje ne
mofe dalje odrfavati, Imamo ovdje vel jedan precedent: konkordat. Pravo-
slavna crkva uspjela je stvoriti rakvu atmosferu, u kojoj je samo malo trebalo
pa da Stojanovié padne. Mi smo jedinstveni i spremni, Uvjeren sam da bi
Pavle pofao sa UdruZenom opozicijom kad bi ona pokazala vile snage. No Srbi
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)
rade neshvatljive stvari. Sada su osnovali Srpski narodni praveslavni odbor,
u koji je stupio takoder i Milan Gavrilovié, Nama predbacuju da smo klerikalni.
Mi smo dobri katolici, ali nikada nismo bili niti jesmo klerikalei, Srbi nisu
religiozni, ali potpomaZu pravoslavni klerikalizam, Oni vole doéi k crkvi da se
pozabave, ali ne u crkvu da bi se molili
Mi im Zelimo pomoéi u njihovoj agitaciji pa éemo im poslati nade najbolje ljude,
&im nas pozovu. U vodstvu Udrufene opozicije postoji jo§ uvijek veliki antago-
nizam pojedinih stranaka i medusobni rivalitet. No unatoé tome treba zajednitki
raditi 1 stvoriv$i novu situaciju prisiliti Pavla da izabere ili JNS ili UdruZenu
opoziciju. Sa JRZ ne moie Pavle dugo suradivati. Ona je fikcija, iza koje u
Srbiji ne stoji nitko. Pavle nije Aleksandar, koji je mislio da moZe glavom kroza
zid i nije se bojao da uvede diktaturu, No Pavle je slab, on se diktaturi nedée
vratiti 1 zato se ne moZe prikloniti Zivkovilevoj 1 Jevtiéevoj JNS. On je rakoder
mislio da je Francuska slaba, da je zrela za gradanski rar, no sada uvida da je
ona iznutra sna¥na i da vodi dosljednu politiku. Danas jof Pavle koleba i naginje
vife k Rimu 1 Berlinu. No ba¥ to je zadatak UdruZene opozicije, da stvori dru-
gadiju situaciju, pa da se on ne bi mogao priklanjati Rimu i Berlinu.«

Tako je Ma¥ek u razgovoru dofao na vanjsku politiku, u kojoj je, kako se poka-
zalo odmah, vrlo slab, neprincipijelan, bez dubljeg razmifhjanja i idejnosti.
Rekao je: »Mala antanta je zametak buduleg ekonomskog i strateSkog bloka
sviju poljoprivrednih drfava od Crnoga i Jadranskog mora sve do Sjevernog
mora, drzava, koje bi se suprotstavile iskoriftavanju industrijske Njemadke,
Francuske i Engleske, pa da se izravnaju cijene poljoprivrednih i industrijskih
proizvoda. Mora nestati takvo stanje u kojemu seljak mora prodati kravu ako
feli kupiti zimski kaput. Kad bih ja vodio jugoslavensku i éeSku vanjsku po-
litiku, nastojao bih da dode do zblifenja s poljoprivrednom MadZarskom. Kad
dodemo na vladu vratit éemo se vanjskoj suradnji sa zapadnim demokracijama:
s Engleskom, Francuskom i Amerikom. Mala antanta za nas nije vaZna, jer bi se
moglo dogoditi da neki njen dio prijede na drugu stranu. No Cehoslovatka vodi
demokratsku politiku 1 zato éemo se s njom naéi na zajednitkoj fronti. Ja se
sla¥em s ruskom vanjskom politikom. No poznato mi je da je Rusija iznutra
slaba, da su seljaci nezadovoljni, pa mislim da ruski muZik ne bi ifao u rat.«

Na pitanje kako bi se vladao hrvatski vojnik u sludaju rata, odgovorio je: »Po-
ku¥ajte poslati Hrvate na frontu. Pitanje je, da i je mobilizacija u Hrvatskoj
uopée moguda. Ja mislim nipofto. A ako bismo veé morali uzeti pu¥ku u ruku,
preili bismo na drugu stranu. Nije vaZno kome bismo preli. Nije vaZno na kojoj
bi se strani borio Beograd. Prebjegli bismo makar i Nijemcima, premda ih ne
volimo. Bila su vremena kad smo i Nijemce cijenili i kad smo bili u dobrim
odnosima i s Talijanima, zato, jer su oni bili protiv Beograda. No danas su se
zbliZili s Beogradom i zato smo protiv njih. MoZda vam se ¢&ini da to nije ideo-
loki ispravno, no to je &injenica, koju morate uzeti na znanje. Cehoslovalka
ide s Beogradom, a to hrvawski narod ne razumije, zaprave na to ne misli.
Hrvatski narod vam predbacuje, da ste potpomagali diktaturu. Cehoslovadka je
u eskoj situaciji: Jugoslavija ne znad nilra, Rumunjska ne znadi ni¥ea, a na ¥alost
ni Rusija. No ja ipak ne vjerujem da bi u dogledno vrijeme do¥lo do rata, te sam
ba¥ obratno od toga uvijeren, da se vjerojatnost rata neprestano smanjuje. Po-
zdravljam suradnju Engleske, Francuske i Rusije premda je Rusija slaba. Engleska
se naoruava, pa se takoder i zbog toga smanjuje opasnost od rata. S toga gle-
dista gledam ja i na hrvawsko pitanje. Vjerujem u uspjeh sporazuma od 8. listo-
pada u svakom sludaju. Ukoliko Srbi poka’u dosta snage, uspjeh ée doéi prije.
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Mi u Hrvatskoj radimo na svoj nalin. Gospoda ne znaju (a kod th rije&i my
glas postaje mekan i izraZava duboku iskrenost onoga $to govori) kako je lijepo
raditi kad se postavi§ na demokratsku osnovu. Narod me slijedi, ali moj auto-
ritet nije neograniden. Seljaci su ogordeni, dolaze k meni i pitaju me kad demo
im dati oruZje da krenu na Beograd. Iz Beograda su od mene zahtijevali da dje-
lujemn u tom pravcu, kako bi manevri prodli u redu i miru, te da na njima sudje-
luju i hrvatski vojnici. To im je jo¥ uspjelo, ali me seljaci nisu poslufali, kad sam
im na zahtjev Beograda dao sugestiju neka vojsci predaju i plodine i zapregu,
Nafi ljudi su me pitali da Ii bi demonstrirali 1. prosinca, te spalili jugoslavenske
zastave 1 izvjesili hrvatske. Kako vidite, raspoloZenje u narodu je vrlo buntov-
ni¢ko. Na kraju su ostali samo kod toga, da su iz sviju opéina odstranili table
pisane ¢irilicom i latinicom i umjesto njih stavili table napisane samo na hrvat-
skom jeziku. Tamo gdje ima 25%p srpske manjine, ostavili smo dvojeziéne nat-
pise.«

Buduéi se u posljednje vrijeme mnogo govori o tome, da Hrvatska seljatka
stranka organizira vojni¢ke formacije, Seljatku zaltitu, koja ima oruZje i viefba
na vojnicki nadin, molio sam Maédeka da me informira o toj organizaciji. Madek
je rekao: »Ako ne budemo nafli rjefenje hrvatskog pitanja na osnovu sporazuma
od 8. listopada, Jugoslavija e se prema mome uvjerenju raspasti, Mi Zelimo
da za takav momenat budemo spremni, 1 zato imamo »Seljadku za¥titu«. Godine
1918. nismo imali nifta, pa su zato i s nama radili to su htjeli. Ne Zelimo da se
takav sluéaj ponovi. To nije formacija koja bi trebala dizati revoluciju. Nikad
se ne upuitam u ono $to ne mogu uspjeino zavrditi. Dizao bih revoluciju samo
tada, ako bih znao da e imati uspjeha. Ne idem na ono polje na kome sam slab.
Ali, uvjeren sam dz Ce do revolucije doéi u Srbiji, ako se ne ostvari sporazum
od 8. listopada. No tu revoluciju neée praviti UdrnZena opozicija, nego ekstremni
elementi. i to ée biti socijalna revolucija.

Seljatka zaltita ima, osim toga, zadatak, da se postavi protiv zlih postupaka
1 da se osveti za svako njithovo bespravlje. Uz to pazi na razne anommne
agitatore, koji bi htjeli djelovati na hrvatskom selu, tako da danas vile ne moze
u hrvatska sela dod& nitko, koga ne bi primila mjesna organizacija Hrvatske
seljadke stranke. Seljalka zaltita izvriava takoder i sudsku vlast kaZnjavanja.
Kada netko, na primjer, ukrade drva u $umi, njega predvedu voditelju mjesne
Seljatke zadtite, pa premda ga on ne mofe prisiliti da se podredi njegovo] pre-
sudi, ipak ga uvijek poslufa, U gradanskim stvarima djeluje u svakoj opéini sud
dobrih ljudi. On sudi kao svaki redovni sud, poziva svjedoke i donosi presude.
Tko se ne zadovolji presudom toga suda, mofe se obratiti redovnom sudu. No
ipak se ne dogada da bi netko predzo Zalbu izravno gradanskom sudu, jer bi
morao radunati s time, da ée spor trajati godinama. Svjedoci jednostavno ne bi
dotli svjedoditi, ako bi im to sugerirala nala organizacija. Covjek, koji ne bi
priznao presudu suda dobrih [judi jednostavno ne bi mogao dalje egzistirati u
svojoj opéini, jer ga pripadnici mjesne organizacije Hrvatske seljatke stranke ne
bi trpjeli.«

Maéek govori mirne i odlutno. Cini se, da je on iskreni i po¥teni demokrat. On
nije nikakav ideolog, njegova unutrainjopolititka koncepcija nije potpuno jasna
i nije do kraja smiljena, njegova razmatranja nisu duboka. O¢ito je da o vanj-
skoj politici nije mnogo promiiljao, njegovim vanjskopolititkim nazorima nedo-
staje dublja i trajna koncepcija, pa oni umnogome graniée s naivno§éu. On je tip
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nafodqog, popularnog vode, spretnog advokata. No njegova demokratinost i
postenje polititkog mifljenja potpuni su i uvjerljivi. Osobno je skroman i neam-
biciozan, nije mu stalo da dode na vlast pod svaku cijenu, a od svoga narodnog
programa neée odustati.

RAZGOVOR § NADBISKUPOM STEPINCEM!

Alojzije Stepinac, dosada nadbiskup koadjutor zagrebaékog nadbiskupa dra
Bauera, a sada nakon njegove smrti novi zagrebaki nadbiskup, primio me 4.
prosinca ove godine. Posjet je trajao tri detvrt sata. Stepinac se odmah na pofetku
razgovora sjetio svoga posjeta Pragu, na sletu »Orla« godine 1922, na kome je
sudjelovao kao aktivni vjetbal. Na pitanje kakve su mu uspomene s toga posjeta,
odgovorio je:

»Moje uspomene na one dane su najljeple. VjeZbao sam u &etvrtom redu, pa bih
vam mogac pokazati i fotografije. Tada jod nitko nije ni slutio, da ée obifni
sudionik sleta jednom postati nadbiskup koadjutor.«

Na moju primjedbu da se religiozni Zivor u Cehoslovadkoj razvija slobodno i u
duhu uzajamne tolerancije, te da gospodin ministar $ramek aktivno djeluje u
nadoj unutradnjoj politici i potpomaZe na¥u vanjsku politiku, reagirao je Stepinac
nizom odudevljenih rijeéi o Cehoslovalkoj: »Znadem, da se vad duhovni Zivot
razvija slobodno, te da ste toleranti i demokratiéni, i kada god razgovaram s
gospodom iz Beograda, uvijek im stavljam vafu zemlju kao primjer. Sramek
je taktifan politiéar, koji je znao katolitkom Zivotu osigurati slobodni razvoj.
Mi ovdje ne felimo voditi klerikalnu politiku. No Zelimo da nam vlada garantira
slobodu religioznog Zivota. Nadali smo se, da ée ta garancija biti konkordat. No
konkordat je pao i mi smo svjesni da je odgoden ad calendas graceas. Jugoslavija
pod tim stanjem veoma trpi, a narofito kod Nijemaca i Mad%ara u Banatu
ozivljava sklonost prema MadZarskoj.

Na to sam spomenuo posjet kardinala Verdiera Cehoslovatkoj 1 posjet Pacellija
Francuskoj i zapitao nisu li demokracije pogodnije za slobodni crkveni i reli-
giozni Zivor, Qdgovorio je: »Posve je jasno, da mi moZemo bolje djelovati u
demokratskim zemljama. Poznato mi je s kakvim je odufevljenjem i prijatelj-
stvorn Cehoslovacka primila kardinala Verdiera, a znam i to, da ste u Palestini
financijski olak¥ali gradnju katoli¢ke kapelice posveéene nafem svecu. Mi imamo
svakako vele interese u Palestini nego vi, a ipak nemamo tamo svoga konzula,
kao #to ga imate vi. Kako je lijepo $to ste ved sada najavili, da ée vad radio
prenositi svedanosti Evharistijskog kongresa u Budimpedti. I u Francuskoj se
katolicizam moZe slobodno razvijati. Zeljeli bismo da Francuska pokaZe vile
shvadanja za nafe tkolstvo, koje danas mora katolitka crkva sama izdrZavati, no
inade smo potpuno zadovoljni sa razvojem katolicizma u Francuskoj. Ja mrzim
nacizam. Za mene on znaél isto §to 1 boljfevizam. Na jednoj strani napravili su
Staljina Bogom, a na drugoj strani izmislili su nekakvo nove poganstvo. Kod
svoga posljednjeg posjeta u Beogradu (18. studenoga) rekao sam Stojadinovidu:
Poudit se kod susjeda kako su oni rijeiili vjersko pitanje. Cehoslovatka je pot-
pisala modus vivendi. No vi niste u stanju dati Hrvatima ni politi¢ku ni vjersku
slobodu. Smatram se i dobrim Hrvatom, i kada ne bih volio svoju zemlju, sma-
trao bih to grijehom protiv &etvrte zapovijedi BoZje. Gospodu u Beogradu sam

1 Usp. Lj. Boban, Makek i politika HSS 1929—1941.
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upozorio kako je telka medunarodna situacija, pa nitko ne mofe predvidieti
kako fe se razviti, i rekao im koliko je sitnacija u Hrvatskoj napeta i politi&}ti i
vjerski, Ne znam $to ockujete od ljudi, koje niste smirili ni polititki nj vierski
Medunarodna situacija je opasna, a katolitka crkva odbija od sebe bilg kakvm;
odgovornost za daljnji razvoj. Niste nam dali konkordat i Hrvate niste zado-
voljili vjerski, a jednako tako odbijate da im date polititku slobodu. Katoligka
crkva ne Zeli imati nifega zajednitkoga s daljnjim razvojem i odbija bilo kakvy
odgovornost. To isto sam rekao i princu Pavlu i prikazao mu situaciju u Hr-
vatskoj.«

Buduéi dz se na nekim mjestima u Zagrebu smatra da Stepinac potpoma¥e kleri-
kalne tendencije, koje se javljaju u hrvasskom polititkom Zivotu, naveo sam
razgovor na to pitanje. Rekao je: »U Madckovom pokretu javljaju se neki
smjerovi ljeviarskog karaktera i protiv toga su neki krugovi, no njima nije do
neke samostalne polititke afirmacije, nego predstavljaju kulturnu borbu protiv
ljevidarskih smjerova u hrvatskom narodnom pokretu, koji pokret je inade jedin-
stven. Ja osobno sam protiv stvaranja katolitke klerikalne stranke i neéu do-
zvoliti formiranje takve stranke tako dugo, dok budem zagrebafki nadbiskup.
Ja, naravno, ne mogu sprijefiti eventualno stvaranje ekstremne stranke, bilo da
su to frankovci ili neka druga polititka skupina, €Cesto moram smirivati surad-
nike »Hrvatske stra¥e« {primjedba: to je organ klerofalizma) koji pokazuju pri-
jateljski odnos prema nacizmu. Ba$ prije dva dana napao me list njemalkog
Reicha »Die Tate, a gospoda iz »Hrvatske straZe« bi Zeljeli pisati u korist na-
cizma. Hakenkreutzlerska Njemalka vodi borbu protiv boljievizma, jer osjeéa
da je ba¥ u Njemackoj najveéa opasnost od boljfevizma.«

Ova primjedba navela je razgovor na odnose Cehoslovatke Republike prema
Sovjetsko] Rusiji. Nastojao sam objasniti Stepincu apsurdnost tvrdnje o boljfe-
vitkoj opasnosti u Cehoslovatkoj i upozorio ga na to, da je komunistitka stranka
u Cchoslovalkoj sada, nakon potpisivanja ugovora o uzajamnoj pomodi sa strane
Sovjetskog Saveza, najslabija od vremena svoga osnutka, te koliko je imala man-
data kad je formirana, a koliko ih ima danas. Rekao sam, da ona ne moZe
agitirati s neogranifenom demagogijom, buduéi da su od prevrata u koalicionoj
viadi sve vaZne polititke stranke, konzervativne i napredne, socijalisti s kato-
licima i svi odobravaju i pomaZu nalu vanjsku politiku. Stepinac je ovo objas-
njenje primio s velikim zadovoljstvom i rekao, da mu je vrlo drago $to Ceho-
slovadka mo¥e u miru raditi 1 nije ugroZena od boljfevizma. No savjetovao je
povelani oprez.

Stepinac je tip sveéenika koji politizira. On sa ¥arom i strastveno govori o poli-
ti¢kim prilikama. Polititki temperament zasjenjuje prirodenu finoéu, duhovnu
ugladenost i visoku kultiviranost, kojom se obiéno odlikuje visoki katolitki kler.
Napadno naglalavanje hvaljenja Cehoslovatke pobuduje dojam neiskrenosti.
Ljudi iz hrvawskog polititkog Zivota pripisuju mu nastojanja da izravno potpo-
maZe klerikaliziranje hrvarske politike i da osnuje katolitku stranku, premda
njegove izjave govore, da on ba¥ obratno misli. On je mlad {oko 40 godina), vrlo
ambiciozan, i prema sveopéem milljenju treba ralunati s time da ée se neprestano
pojadavati njegov utjecaj u javnom Zivotu u Hrvatsko]. Za nasljednika nad-
biskupa dra Bauera izabrao ga je kralj Aleksandar, koji je mislio da ¢ u njegovoj

olsobx kao dobrovoljcu srpske vojske u svjetskom ratu naéi privrienika Jugo-
slavife.
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Referent je, osim veé podrobno zabiljefenih razgovora, vodio i druge razgovore:
sa kiparom Meitrovicem, drom Curinom izdavaem mjeseénika »Nova Evropa«
i jednim od najinteresantnijih ideologa u Jugoslavifi, drom Maixnerom, vanj-
skopolititkim urednikom »Obzora« i odanim prijateljem Cehoslovadke, drom
Politeom, predsjednikom zagrebacke advokatske komore, drom DeZmanom, dy-
gogodisnjim glavnim urednikom »Obzora« drom Esibom, tajnikom Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti u Zagrebu i s drugim osobama zagrebalkog jav-
nog Zivota.

Ovi razgovori osvietljavaju cijeli hrvatski problem i pruZaju uvid u njegovu bit.
Pokazuju kako duboke razlike postoje izmedu Beograda i Zagreba. Hrvatsko
pitanje se ne javlja kao jednostavna borba za politi¢ku moé, borba za podjelu
ministarskih fotelja. To je dubcki problem socijalni, historijski, kulturni i gospo-
darski. Hrvati Zive svojim samostalnim Zivotom. Ukoliko ih na to ne sile trgo-
valki razlozi ili intervencije u centralnim uredima, oni uopée ne dolaze u
Beograd. U kulturnom smislu odijeljeni su od Srbije. Na primjer, Pen-klub nije
organiziran jedinstveno za cijelu drifavu, nego Zagreb ima svoju samostalnu
organizaciju, jednako kao i Beograd, a kulturna druitva Zive sama za sebe bez
uzajamnibh kontakata. Jednako je tako 1 u sportskom Zivotu.

Prigovora na politiku Beograda ima bezbroj. Navode se brojke kako sav novac
koji odlazi u driavnu blagajnu iz sviju krajeva drfave, ostaje samo Beogradu
i ne vraéa se proporcionalno u Zagreb. Kulturne institucije, Jugoslavenska aka-
demija, Sveulilifna knjifnica u Zagrebu, itd. dobivaju, kako to jednoglasno
izjavljuje nekoliko informatora, smijeSne dotacife za razliku od velikih dotacija
$to ih dobivaju beogradske institucije. Posljednjih godina nije, navodno, u Za-
grebu bila sagradena nijedna driavna zgrada.

Takvo stanje, o kojem svi govore toliko otvoreno da to zaduduje, stvara tetko
ogordenje i atmosferu nabijenu neprijateljstvom. Uvjerenie o vifem kulturnom
nivow, ¢ pripadnosti zapadnoj civilizaciji za razliku od balkanskih obifaja Stba,
pridonosi takvom raspolo¥enju jo} i preziranje Beograda. Ne samo politicki, nego
i cijeli Zivotni mentalitet izgleda da je duboko razlidit. Beograd je udaljen od
Zagreba jednako kao i Pariz. Pojam Jugoslavije u Hrvatskoj je profaniran. Na
Cehoslovatku djeluje ova stvarnost najosjetljivije u organizaciji Jugoslavensko-
-fchoslovalke lige, koja je zagrebalkom ¥ivotu tuda, a u javnosti nepopularna.
Hrvati neke sektore ureduju sami za sebe. To dokazuje ne samo odijeljena dje-
latnost kulturnih institucija, nego i narotito odijeljena organizacija sudstva, o
kojoj je govorio Madek. Ima é&itavih sela koja odbijaju plaéanje poreza, a egze-
kutor se ne usuduje intervenirati.

Hrvati se bore za polititku slobodu. Ne izgleda da bi svoje stanoviSte promi-
jenili nekim jeftinim otkupljenjern. Bore se za osnovne driavnopravne pojmove,
za oblik drfave. »Sporazum od 8. listopada je najkonzervativnije rjefenje hrvat-
skog pitanja«, rekao je Vilder, koji poznaje mentaliter Hrvata, a ujedno Zivi za
uvjedinjenu Jugoslaviju. Srbi i Hrvati su jedni drugima tudi i nikakav oftar pro-
ces sjedinjavanja nele tu stvarnost promijeniti. Onaj tko posjeti Zagreb i udife
samo nckoliko dana njegovu atmosfern, mora steéi uvjerenje da jedino dosljedno
pravedna politika, provedena na bazi najiire demokracije, mo¥e pojam jedin-
stvene Jugoslavije ispuniti stvarno¥éu,

Medutim, sumnje moZe ipak izazvati nadin borbe koji su Hrvati izabrali da bi
po:;tigli_ono $to traze. Oni odbijaju pozitivni rad, apstiniraju se u parlamentu,
zatvaraju se sami u sebe i tako oteZavaju praktidno rjefenje hrvatskog pitanja.
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Naviknuti na politicki negativizam, oni ne znadu ni u vlastitoj dr¥avi izbjeéi
politi¢ki provincijalizam, koji im je historija ucijepila jo¥ prije svjetskog rata.
Na novi drZavnopravii program oni apliciraju stare metode. Osmog listopada
potpisali su sporazum o zajedni¢kom politi¢kom programu sa srpskom demo-
kratskom opozicijom. To je nakon 18 godina prvi pozitivni korak, kojim su
prvi put jasno formulirali svoje zahtjeve. Zato ovaj sporazum ima neizmjernu
historijsku vaZnost. No ustruavaju se da bilo 3to konkretna poduzmu da bi se
sporazum ostvario i odbijaju da izravno pomognu srpskoj opoziciji u borbi
protiv vlade, a to s motivacijom, da su oni politi¢ki spremni i ujedinjeni, a da
srpska opozicija ima zadatak svrgnuti vladu beogradske lardije (uplivnih obi-
telji), koja se formirala bez njih i protiv njih.

Pod tim okolnostima moguce je samo iznimno olekivati rjefenje hrvatskog pi-
tanja u dogledno vrijeme. Srpska politi¢ka opozicija, ¢iju je polititku organiza-
ciju diktatura raspriila, opozicija koja je 8 godina Zivjela u politi¢koj pasivnosti,
jedva moZe sama stvorit situaciju, o kojoj je govorio Madek, 2 pred kojom bi
regenti, koji su jedini odludujuéi ustavni faktor, morali ustuknuti, Prema onome
$to se dosada moglo primijetiti, princ Pavle ne pokazuje volje da suraduje s
novim srpsko-hrvatskim opozicionim blokom. No to ne znadi da neki iznena-
dujuéi dogadaji, kakvi su moguéi u temperamentnoj Strbiji, ne bi mogli naglo
promijeniti situaciju.

Ukoliko se tide pozicije Cehoslovatke u Hrvatskoj, razgovori i dojmovi iz Za-
greba dovode do zakljulka, makar 1 nepotpunog, da je nada pozicija dobra.
Spoditava nam se da smo potpomagali diktature i da nismo imali dosta razu-
mijevanjz za narodna traZenja Hrvata, Ipak u velikoj mjeri se priznaje kako je
delikatna situacija sluZbene Cehoslovacke, koja mora 1 Zeli Zivijetd u dobrim
odnosima s Beogradom, a ne moZe se mijelati u unutradnje stvari druge drfave.
Sveopce se s priznanjem govori o éehoslovatkoj politici, o njenoj sredenoj demo-
kraciji, a rezervirano stanovifte Beograda prema nastojanjima ¢ehoslovadke vanj-
ske politike stvara naklonost za odnose Zagreba prema Pragu. Mnogo Hrvata
studiralo je u Cehoslovackoj (Kofutié, dr Maixner, dr Esih i drugi} a prije
svega sam je Radié mnogo pridonio ¢efko-hrvatskom zbliZavanju. On je napisao
udibenik Cefkog jezika sa {itankom, zatim knjigu »Cefki narod na poletku
XX stoljeéa« (izdano 1910), zatim »Kulturni rad letke Zene«, a2 u »Hrvatskoj
misli« objavio je mnogo napisa o fetkom narodu. Njegova %ena je Celkinja.
Kodutié, Stepinac i drugi govorili su vrlo lijepo o Cehoslovadkoj. No prakti¢no
se na polju jugoslavensko-¢ehostovatkog zblizavanja simpatije Hrvata prema
nama ne pokazuju kao zadovoljavajuée. Razlog treba traZiti u tome, to je nji-
hova nacionalna borba protiv Beograda previde velika, a da bi je mogli zatajiti
i preko toga prijeéi u pitanju propagiranja Cehoslovalke. Sve {to se poduzima
na bazi jugoslavensko-tehoslovadkoj pobuduje nepovjerenje. S ovim stanjem
moraju &ehoslovatka propagandistitha mjesta radunati 1 takeicki izbjeéi sve, 5to
bi moglo pozlijediti previ¥e osjetljivo narodno mifljenje Hrvata. Ovih dana
formiralo se u Zagrebu Drudtvo biviih &ehoslovatkih daka, na ¢ijem vodstvu
stoje ozbiljne zagreba&ke liénosti (dr Politeo, dr Esth, dr Maixner), a koje druftvo
je stavilo sebi u zadaéu raditi na zblifavanju sa Cehoslova¢kom.
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2. LJUBLJANA

Dr. Kuhar, glavni urednik »Slovenca«!® za vanjsku politiku:

Dr Kuhar se prije svega zanimao kako Cehoslovatka spredava hakenkreutz-
lersku propaganda medu njemalkom manjinom. »Ministar Korofec 3alje me ovih
dana na studijski put u Stuttgart, Miinster i Prag da se informiram o organi-
zaciji propagande, koju provode razne institucije Njematkog Reicha u inozem-
stvu medu Nijemcima. Nijemci u Slovenifi su pristale nacizma. Toga nam je veé
posve dosta, i to éemo rastjerati na radikalni nadin. Onemoguéit ¢emo bilo kakvu
njihovu aktivnost. Taj moj slufbeni put ima takoder i drugi cilj, naime, da bismo
mi ovdje na naéin Nijemaca osnovali instituciju, koja bi se brinula za na$u
polamilijunsku slovensku manjinu u Iraliji. Ugovor s Ttalijom od 25. ofujka nije
donio nikakvo olak$anje.'® Mussolini je pustio iz zatvora nekoliko ljudi i to je
sve. Stojadinovié je trebao u tome smjeru pregovarati u Rimu, ali prema vije-
stima koje smo veé primili, nije mu uspjelo nifta drugo, nego da Mussolini opet
pusti iz zatvora nekoliko ljudi.«

Dr Kuhar je nadalje u povjerenju izjavio referentu da vanjskopolitike &lanke,
koji izlaze u »Slovencue, inspirira Stojadinovié 1li Korodee, te da u posljednje vri-
jeme nije u »Slovencu« objavljen nijedan vaZniji {lanak iz toga podruéja, za koji
nisu Stojadinovié ili Korofec dali poticaj ili ga odobrili. Kuhar je potvrdio, da
je senzacionalnu sluZbenu izjavu, koja je objavljena 12. studenoga n »Slovencu«
o protukomonistickom paktu (politifki izvjedtaj broj 94) napisao sam Stojadi-
novié. Jednzko take on je Kuharu izdiktirao glavne misli za &anak v kojem se
radilo o potrebi da se vodi realna vanjska politika, te da se pofalje, prema pri-
mjeru Engleske, trgovadki agent Francovoj vladi. Po tvrdenju Kuhara treba 15.
prosinca biti imenovan kapetan Mazuranié, brat predsjednika Senata, za zastup-
nika kod Francove vlade.

Iz razgovora s Kuharom o unutrainjoj politici Jugoslavije, jasno je proizlazilo
da slovenski dio vladine stranke JRZ (Korolec) apsolutno nije povezan s tom
strankom iz idejnih pobuda, nego iz utilitaristickibh pobuda. Slovenci gledaju na
politifku situaciju realno i sa svoga, slovenskog gledidta. Oni &ine samo 8% cije-
loga stanovniftva, dakle neznatni postotak, ¢ija opozicija ne bi nikako mogla
djelovati na vladu i koju opoziciju bi svaka vlada mogla lako onemoguéiti. Ko-
rodec od tih 8%/p ne zastupa niti 5% (a kad bi bili slobodni izbori, on bi prema
Kuharovom priznanju imao manje od 5% pristada od cijelog pulanstva), pa tako
osigurava velikom dijelu slovenskog naroda sudjelovanje u vladi i sve pogodnosti
koje iz toga proizlaze, »Mi imamo svoju autonomiju kako smo Zeljeli, imamo
potpuno u rukama slovensku administrativu, u kojoj nelete naéi nijednog
Srbina, pa ovdje radimo po svojoj volji. Dosada nam nije uspjelo postiéi jedino
10, da bi se u Sloveniju vraéalo onoliko novaca, koliko ik $aljemo u Beograd.
Svjesni smo toga da nas Stojadinovié ne voli, ali na vladi éemo ostati, jer od
toga imamo koristi. Mi smo protiv sporazuma od 8. listopada, jer bi se on nega-
tivno odrazio na Sloveniju. U zajednitkoj vladi s Hrvatima mi bismo uvijek
gubili na znadenju, a osim toga Hrvati bi nas potiskivali. Oni nas ne vole.«

U razgovorima s drugim znadajnim faktorima slovenskih katolika moglo se za-
viriti u njihovu organizaciju. Vrlo iznenaduje do kakvih je pojedinosti razradena

12 »Slovenecs je organ Korofdeve Slovenske ljudske stranke, koja je tada u okviru Jugo-
slavenske radikalne zajednice bila na vlasti. .
B Usp. 2. Avramouski, Balkanske zemlje i velike sile 1935—1937, i d.
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organizacija polititkog katolicizma u Sloveniji. Narodito u ekonomskom pravey
(razvijeno katoliko zadrugarstvo), a i u prosvjetnom smislu dopire upliv kato-
litkih sveéenika gotovo w sve oblasti. Po zemlji je ralireno viie od 700 malih
$tedionica, gdje su udruZeni é&lanovi gospodarskih katolitkih zadruga., U ¢im
$tedionicama imaju ulagaéi oko 3 milijarde dinara uloga. Centralni financijski
i revizioni organ $tedionica jeste Zadruina zveza, koja je prije nekog vremena
do¥ivijela znatno financijsko slabljenje, kad je ulagalima morala isplatid 250
milijuna dinara, buduéi da joj je diktatura onemogudéavala slobodne ekonomske
kontakte, a ulagadi su poleli gubiti povjerenje. No sada je, prema informaciji
bivieg ministra Kulovca, a danas generalnog sekretara slovenskog dijela JRZ,
vierojatno sanirana, Gospodarske zadruge udruZene su u Gospodarski katolitki
savez Gospodarska zveza. Financijski su sve ove gospodarske institucije i orga-
nizacije u rukama Gospodarske banke u Ljubljani. Osim toga katolitki pokret
u Sloveniji organizirao je poljodjelce u stalefki Seoski savez, a Zene poljodjelaca
u Zenski seljadki savez. Umjesto raspultenog Orla bio je osnovan Savez omla-
dinskih drudtava (muSkih i1 Zenskih). Katoli¢ki obrenici organizirani su u Sloven-
skom obrtniku, a radnici u Savezu radnifkih druftava. U Ljubljani postoji veliko
§tamparsko i nakladnitko poduzede »Jugoslavenska $tamparna« koja je vlas-
nitvo nekoliko udruZenih svelenika i smatra se najvelim ¥tamparskim podu-
zedem v Jugoslaviji. Izdaje knjige i fasopise »Slovenec«, »Slovenski dom«, »Do-
moljub« i »Bogoljub«, Na polju prosvjete djeluje Prosvetna zveza (Prosvjetni
savez — katolicki). Izdaje publikacije, prireduje predavanja i ba¥ sada odriava
instrukcijski kurs, a apsolventi toga kursa drie predavanja po selima. Ima izgra-
denu vlastitu radio-stanicu, kojoj je vlada dala koncesiju za eksploataciju i
upravlja njenim programom. To je jedina stanica u Sloveniji.

Razgovor sa Stankom Virantom, glavnim urednikom ljubljanskog » Jutra«:1

Stanko Virant, iskusni novinar i bliski suradnik Kramera, savrieno je informiran
o slovenskim polititkim prilikama.

Buduéi da u Sloveniji nije dozvoljen slobodni politiéki Zivot, dijeli se Slovenija u
politickom smislu, uzevii globalno, na klerikalnu i naprednu. Njen liberalni dio
zastupa senator Kramer, a taj dio formalno &ini komponentu Jevtileve i Zivko-
videve JNS.%% Stojadinovié predstavlja danas, prema Virantovoj tvrdnji, neko-
liko obitelji beogradske fatdije, no u Srbiji inade iza njega ne stoji nitko. Slove-
nija %ivi u posve drugim prilikama nego Srbija, i zato je JNS za razumnu de-
centralizaciju, ali nikako za federalizaciju Jugoslavije. JNS zahtijeva, jednako kao
$to to Stojadinovié obetava, provodenje decentralizacije na bazi firokih samo-
uprava. O moguénosti stvaranja jedinstvenog unitaristitkog bloka JNS i JRZ
ne moZe biti ni govora. Cesto se govori da Slovenski sokol politizira. Po Viran-
tovom mitljenju takva tvrdnja je pretjerana. No buduéi da su klerikalci protiv
Sokola, oni ga tjeraju u drugi red, pa se tako Sokol svrstava uz polititke libe-
rale, koje zastupa Kramer.

Jednako tako i razgovor sa senatorom Kramerom vodi konstataciji da je surad-
X . ; . . .
nja Kramera i JRZ nemoguéa, no Kramer dodaje »uz dana¥nje okolnosti«.

U »Jutro« je organ liberalnog dijela slovenske burfoazije oko Alberta Kramera. Kra-
merova grupa bila je u Pribidevidevo] Samostalnoj demokratske] stranci, ali se Kramer
nakon proglafenja apsolutistilkog refima kralja Aleksandra razi¥ao s Pribideviéem.

5 Jugoslovenska nacionalna stranka, osnovana u vrijeme apsolutistitkog re¥ima kralja
Aleksandra.
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Poslanstvo biljezi radi potpunosti jo¥ i shematiénu politiku razdijeljenost u
Sloveniji. Klerikalce vodi Korofec i oni danas formalno &ne sastavni dio JRZ.
Govori se da se u njihovom krilu stvara opozicija, koja zahtijeva obnavljanje slo-
venske pudke stranke (SLS), istupanje iz vlade i obnavljanje programa istaknutog
takozvanim punktacijama iz godine 1933.1¢ Taj program tra?i firoke autonomije,
a priblizava se sporazumu srpske i hrvatske opozicije od 8. listopada. No zna-
fenje te opozicije je neznatno. Organizaciia klerikalne stranke toliko je savriena
da njeno vodstvo sefe u sve faktore politifkog i gospodarskog Zivota u cijeloj
Sloveniji. Koro$ec vodi politiku slovenskog klerikalizma u Beogradu, no on ipak
nije neogranifeni autoritet u samoj stranci, koju vodi slovenski kler. Koroiec je
smatran cksponentom ove politike u Beogradu, najboljim poznavaocem beograd-
skih prilika i iskusnim pregovaralem s viadom.

Na drugoj strani, protiv klerikalaca stoje Kramerovi slovenski liberali, koji da-
nas formalno safinjavaju dio JNS. Osim toga u Sloveniji postoji takoder i slo-
venski dio UdruZene opozicije, politiéari, koji su na Jevtilevim izborima od 5.
svibnja 1935. sudjelovali na zajednitko; listi srpsko-hrvatske opozicije. U Ljub-
ljani ih vodi dr Lonéar, koji izdaje tjednik »Slovenska vase, u Celju dr Dobovi-
fek, a u Mariboru dr Kukovec. Bivii kr¥¢anski socijalisti dine u okviru UdruZene
opozicije posebnu skupinu, koju vode dr Stanovnik, dr Gosar, dr Brecelj i Gostin-
¢ar. Socijalni demokrati djeluju politidki koliko im to vlada dozvoljava. Vodi ik
dr Reissmann u Mariboru, koji izdaje »Delavsku politikue,

Takoder i slovenske prilike stvaraju slovensko pitanje svoje vrste. Njihovi poli-
tidari gledaju situaciju praktiéno i trude sc da iskoriste potrebe svake beogradske
vlade te se nastoje oslanjati na firu osnovu. Sudjelovanje Slovenaca u vladi treba
stvarati dojam da Je to refim doista jugoslavenski, a nipolto samo srpski. § da-
na¥njom vladom nisu Slovenci povezani ni osjeéajem ni idejno, i oni bi prili
bez ikakve sumnje svakoj kombinaciji, koja bi im garantirala dovoljni utjecaj
nz upravljanje zemljom i ostavila Sloveniju Slovencima. Sveople je poznato, da
Korofec u Beogradu vodi centralistiku politiku, 2 u Ljubljani autonomistitku.
No prema Jugoslaviji kao drZavi imaju Slovenci neusporedivo iskreniji i blifi
odnos nego Hrvati, O Srbima imaju jednako takvo mifljenje kao i Hrvati, no
buduéi da su paralizirali hegemonisticka nastojanja danainjeg refima vlastitom
politikom v svojoj zemlji, njihov tud odnos prema Srbima nema toliko napadni
izgled.

Iz razgovora s ljubljanskim faktcrima i &lanovima odbora mjesne Jugoslavensko-
-&ehoslovalke lige, od kojih veéina vrlo lijepo govori 2edki, moZe se steéi dojam,
da Slovenci iskreno vole Cehoslovalku. » Ako netko bude pribliZio Cehoslovadku
Jugoslaviji, bit ¢e to Slovenci i nitko drugi«, rekao je dr Stare, predsjednik
l)ubljanske Jugoslavensko-éehoslovaldke lige. 1 stvarnc, veé ove godine organi-
zl1r§atE ¢ce slovenske lige kurseve felkog jezika, na kojima ée sudjelovati 1800
slufada.

Salje se na znanje kancelariji Predsjednika Republike u Pragu

Poslanik
N Dr. V. Gitsa v. r.
Kancelariji Predsjednika Republike u Pragu

Na znanje. ‘ Poslanik
Potpis

18 Usp. Lj. Boban, Pribiéevié u opoziciji, 109—110.
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