TOMISLAV ISEK

Primjena »Obznane« na HRSS i posljedice
za njene pristafe u Bosni i Hercegovini

Od osnutka Hrvatske pulke seljatke stranke (dalje HPSS) do protezanja
Zakona o zaltiti drfave na njene pristalice (god. 1924) prodle su tatno
dvije decenije. HPSS se, u prvom razdoblju svoga postojanja, osim subjek-
tivnih tefkoéa vezanih za konstituisanje, sukobljavala s nizom objektiv-~
nih problema — prije svega, s krajnje nepovoljnim izbornim cenzusom.
Prvi put sudjelujuéi na izborima god. 1908, HPSS je, ba$ zbog toga $to su
pravo glasa imali samo imuéni seljaci, dobila tri tisuée ﬁlasova, odnosno
tri poslani¢ka mandata.! Razdoblje do ujedinjenja nalih naroda (1918)
karakteristino je po postupnom usponu HPSS. Profireno birako pravo
imalo je za posljedicu da je za HPSS god. 1910. glasalo 16.000 birada, koji
su joj donijeli devet poslanitkih mandata, a god. 1911. 18.000.2 Iako je
broj glasata koji su se opredjeljivali za HPSS uolljiv pokazatelj rasta
stranke, ipak ona usprkos neprestanom usponu do god. 1918, nije postala
partijom masa. Rezultati koje je HPSS ostvarila bili su uvjetovani i opitim
druftvenim odnosima u tom dijelu Monarhije i tempom razvoja njene
najiite baze — seljadtva, i faktorima koji su proizlazili iz same stranke.
Prije svega tu je rije¢ o: 1. odsustvu zahtjeva za radikalno provodenje
agrarne reforme $to je rezultiralo zanemarivanjem onoga bitnog za se-
lja¥tvo — otkloniti koliko-toliko glad za zemljom; i 2. i suvie otvoreno
izraZenom austrofilstvu Stjepana Radiéa.

Zavrietak prvog svjetskog rata, stvaranje Kraljevine Srba, Hrvata i Slove-
naca i njena orgamzacija na osnovama krajnjeg centralizma iz temelja su
promijenili pravac razvoja HPSS i dali mu nove, neslulene, dimenzije.
Govor Stjepana Radiéa na sjednici SrediSnjeg odbora Narodnog vijeéa
(24. novemE:a 1918), u kojem se zalagao za republikanski oblik nove za-
jednice i federalistitko uredenje buduée dr¥ave 1 koji je naifao na negodo-
vanje, kao da je najavio svu Zestinu borbe i dugotrajnost nesporazuma koji
ée izbijati oko Hrvatske republikanske seljalke stranke? (ﬁje HRSS) i

1 F. Filipovié, Tzabrani spisi, Beograd 1962, I, 82.

* Tbidem; po Milanu Marjanoviéu taj je broj 1908. bio jo¥ skromniji — iznosio je 1310
glasova. Stjepan Radié, str. 96.

3 Na izvanrednoj glavnoj skupltini HPSS koja je odr¥ana 8. 12. 1920, u prisustvu blizu
100.000 pristada, Josip Predavec predlotio je osam zakljucaka koji su usvojeni. Prvi se
odnosio na zvaniénu promjenu naziva stranke. Polto je navedeno vile razloga odluéeno
je da »pravi i podpuni naslov ima od danas (8. 12. 1920) biti: Hrvatska republikanska
seljatka stranka ili HRSS.. .«

Historijski arbiv grada Zagreba. Arhiv Stjepana Radida, 904, 38.

Slobodni dom, godina XIX, br. 42, str. 2.

Jutarnji list, br. 3185 od 9. 12, 1920.

Z. Kulund¥iéu se u knjizi Atentat na Stjepana Radifa, Zagreb 1967, 162, potkrala
grefka datirav$i skupltinu 18. 12. 1920.
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liénosti njenog predsjednika. Tu orijentaciju odobrilo je dan kasnije oko
3000 povjerenika stranke na glavnoj skupitini* Na vanrednom kon-
gresu stranke, 2, februara 1919. godine, 6 834 seljatka izaslanika primila
su Uroiéevu rezoluciju kojom je hrvatsko selja¥tvo postavilo kao nacionalni
zahtjev parolu drfavne nezavisnosti, istaklo zahtjeve za realizaciju prava
na samoopredjeljenje, zahtjev za posebnom hrvatskom konstituantom i
seljatkom mirotvornom republikom.? Dok su se gotovo sve ostale hrvatske
stranke povukle pred ofenzivom centralistitke politike, izuzetak je &inila
npr. hrvatska stranka prava, HRSS je zapocela otvorenu borbu protiv uni-
taristi¢ke politike vlada Kraljevine Stba, Hrvata i Slovenaca. I stranka, i
njen dofivotni voda, koji je »kao uslov za federaciju (kurz. T. 1.) sa Srbi-
jom zahtijevao da hrvatski narod dobije pravo na samoodredenje«® (kurz.
T. L), tim su stavovima obezbijedili sebi ne samo kod selja$tva Hrvatske
nego 1 kod seljatva ostalih nadih krajeva, a posebno tamo gdje su Zivjeli
Hrvati — poziciju iskljuéivog borca za promjenu nesnosnog polozaja. Ne-
procjenjiv faktor koji je HRSS i njenom predsjedniku pribavljao takav
oreol su praktiéne mjere vlasti protiv hrvatskog selja$tva (npr. Zigosanje
stoke novembra 1920. godine). Ne samo spomenuti stavovi i zahtjevi
HRSS, nego jo$ vide i neposredne nakane i koraci koje je stranka
poduzimala na spoljnopolitiékom planu, i te kako su zabrinjavali najodgo-
vornije faktore u dr¥avi. To je razumljivo, jer se tako medunarodna jav-
nost spoznavala s obimom i suftinom hrvatskog pitanja. Veoma je zna-
&ajno da svi apeli, peticije, memorandumi, koje je HRSS upuéivala medu-
narodnim konferencijama u Pariz ili Penovu i Ligi naroda u Zenevu
(1919—1922)7, a imali su za cilj psiholo$ki efekat, nisu utjecali na
rje$avanje problema. Ali je sigurno da su reperkusije na unutarnjem planu
bile i te kako evidentne. Vodstvo HRSS i njegove pristalice su preko
seoskih, mjesnih i kotarskih organizacija, agitacijom, propagandom i pisa-
nom rije¢i neprestano i krajnje angafovano ispoljavali svoju opredijelje-
nost za samostalnu hrvatsku drfavu u granicama Kraljevine SHS, za
seljatku republiku, za pacifizam, za dosljednu ravnopravnost u meduna-
cionalnim odnosima, iskljulujuéi apsolutno elemente centralizma i hege-
monizma. Najeklatantnije je to izbijalo u vrijeme izbora i onih za Ustavo-

¢ U zagrebadkoj »Streljani« (danas kino »Sloboda«) delegati iz oko 420 sela, donijeli su
u ime vife od 50.000 seljaka prijedlog da se stranka formalno proglasi republikanskom,
tj. da promijeni naziv HPSS u HRSS

5 Stjepan Radié, Put k seljatkoj republici, Zagreb 1923, Slobodni dom, 1923, br. 46, str. 1.
8 F. Filipovié, n. dj, I, 47.

¥ Prema zakljufku gotovo 7000 delegata vanredne skupitine HRSS 2. februara 1919.
godine, koji su izrazili volju i spremnost da do kraja brane pravo samoopredjeljenja,
potkraj marta god. 1919. Konferenciji mira u Parizu poslana je peticija sa zahtjevom da
se hrvatskom narodu prizna Zivotno pravo na samoopredjeljenje i posebnu hrvatsku
konstituantu. Memorandum upuéen predsjedniku W. Wilsonu sadrZavao je 167.667
potpisa i krstova mudkih i fenskih osoba starijih od 18 godina sa petnaest priloga koji su
obrazlo#ili i opravdavali hrvatsko stanovite.

Slobodni dom, 1923, br. 46, str. 1.

S. Radié, Put k seljatkoj republici, str. 15.

M. Marjanovié, Stjepan Radié, 135,
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tvornu skupétinu 1920. i parlamentarnih 1923—1925. godine®, kojom pri-
likom je hrvatski narod plebiscitarno odobrio politiku HRSS. Intransi-
gentnost HRSS u pogledu nepolaganja zakletve kralju njenih zastupnika,
nepriznavanja Ustava, apstinencija njenih zastupnika od rada u Narod-
noj skupstini, koja je proizlazila iz nemirenja sa_postojetom hegemonistié-
kom politikom vladajuéih krugova, pribavila joj je poziciju jednog od
glavnih stubova anticentralistickog fronta. Takvu ulogu HRSS je imala u
svim akcijama opoziciono raspolozenih snaga, npr. u djelatnosti Federali-
stidkog (1923. godine) ili Opozicionog bloka (1924. godine)®.

Povjerljivi podaci iz arhivskih dokumenata vjerno svjedode da su narodne
mase u svim, i priznatim i nepriznatim, nacionalnim sredinama, u pogledu
utjecaja na tokove opiteg razvitka Kraljevine SHS i posljedica tih tokova
po njihove egzistencijalne interese, u odnosu na mjesto i ulogu buroazije,
bile u inferiornom poloiaju. Presudno odluéan utjecaj na te tokove imala
je, u nas, upravo — burzoazija, koja u viSenacionalnoj drfavi »izuzevsi
jedan deo krupnog finansijskog i industrgskog kapitala, nije od samog
podetka uspevala da se medusobno privredno poveze i organizuje zajed-
ni¢ku eksploataciju bogatstava nove drzave«.1? Kada je rijel o ulozi cen-
tralistiékiﬁ ili anticentralistikih snaga Kraljevine SHS bilo bi iluzorno
traZiti idealisti¢ke elemente i na jednoj i na drugoj strani. U osnovi svih
poteza i akcija, koje su spomenute i o kojima ée biti rijedi, treba gledati
nastojanja nosilaca stranacke politike da nametnu svoja rjesenja.lt

Aktivnost Stjepana Radiéa, zastupnika i agitatora HRSS, te djelatnost
organizacija stranke, bili su, moZe se reéi, »trn u oku« i centralne i lokal-
nih vlasti. Bez obzira na apstinenciju HRSS, odnos stranke i vlasti se
sve vise 1 vi¥e zao¥travao, upravo zbog neprestanog uspona HRSS. Stranka
u cjelini i svaki njen pristalica dobili su epitet »separatizma« i »antidrfav-
nosti«. Radiéev govor u Narodnom vijeéu 24. novembra 1918, god.,® nje-
govi daljnji istupi, zatim velike skupstine HRSS s kraja 1918. i na po-
éetku 1919, pa nesporazumi oko rasprava koje su izazvane donofenjem
Ustava, te konaéno #uéljiva propaganda svojevrsnog republikanizma i po-

8 Staristi®ki pregled izbora narodnih poslanika za Ustavotvornu skup$tinu Kraljevine
Srba, Hrvata i Slovenaca izvr¥enih na dan 28. novembra 1920. godine. Beograd 1921;
L. M. Kosti¢, Statistika izhora narodnih poslanika Kraljevine SHS odr¥fanih 18. marta
1923. g. Beograd 1924; Statistika izbora narodnih poslanika Kraljevine SHS odrfanih
8. 2. 1925. Beograd 1926.

* V. Godifnjak Druftva istori¢ara BiH, Sarajevo, god. XVII, 1966—1967, str. 231—277
i B. Gligorijevié, O pitanju ulaska predstavnika HRSS u Davidovidevu vladu 1924, g,
i o krizi i padu te vlade, Istorija XX veka - Zbornik radova, VII, 1965, 345—406.

10 V. Cubrilovié, Uvod u istoriju Jugoslavije od 1918—1945. Iz istorije Jugoslavije 1918
—1945, Zbornik predavanja, Beograd 1958, 12.

1 »Polititki interes prikrivao je ekonomske uzroke za ovu borbu, (centralista i fede-
ralista m. 0.} &ju je motornu, pokretalku snagu predstavljao u prvom redu materijalni
interes predvodnidkog sloja odnosne sredine s ovim ili onim programom. Klasni elementi
bili su imanentni u politici centralista i federalista i u pogledu socijalnog i nacionalnog
pitanja, A politi¢ki tadanji razvitak otkrivao je na mnogim konkretnim &njenicama da
je i wu bila “politika_koncentrirani izraz ekonomike’s. F. Culinovié, Ekonomsko i poli-
ti¢ko stanje Jugoslavije od 1921—1929, na i. mj., 206.

12 S. Radié, Gospodska politika bez naroda i proti narodu, Zagreb 1920,
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litike ravnopravnosti, koja je bila formalno i stvarno u direktnoj opreci
s centralistickom praksom, imali su za posljedice tedke, gotovo nepremo-
stive nesporazume.

Stjepan Radié se ubrzo na$ao u zatvoru (veé 1919. god.), sastanci i skup-
$tine FIRSS su zabranjeni, a glasilo stranke bilo je obustavljeno.!® Takav je
odnos narolito bio potenciran od vremena kad je stranka prefla granice
Hrvatske i organizaciono se udvrstila na teritoriju Bosne i Hercegovine.
Pojedini su organi vlasti u pradenju aktivnosti agitatora i djelovanja &la-
nova HRSS i8li u pogledu konspirativnosti u krajnost, ispoljavajuéi nepo-
vjerenje ¢ak u odnosu na vlastite organe!®. Centralnoj vlasti je i te kako
bilo stalo da kontrolira i onemoguéi djelatnost HRSS i zbog toga sto je
Radiéeva stranka iz godine u godinu postajala faktor okuplianja anti-
centralisti¢kih snaga. Sprega tih snaga i HRSS krila je u sebi, upravo zbog
ekspanzionizma i nepomirljivoga politickog kursa Radiéeve stranke, po-
tencijalnu, pa i neposrednu opasnost. Pri tome treba podsjetiti na ulogu
i poziciju HRSS u Hrvatskom bloku?® i drugim sli¢nim grupacijama &ije
su i osnivanje i djelatnost bili usmjereni na promjenu tadainjeg odnosa
snaga, a §to, razumljivo, nije odgovaralo vlastodricima. Izvanredan uspjeh
koji je HRSS poluédila na parlamentarnim izborima 18. marta 1923. go-
dine!® znatio je u osnovi novu afirmaciju federalisticki nastrojenih snaga.
Osjetilo se to odmah nakon izbora. Ideju o potrebi revizije unutrainjeg
uredenja zastupali su pored Stjepana’ Radiéa, dr Mehmed Spaho, ¥ef Jugo-
slovenske muslimanske organizacije i dr Anton Korofec, predsjednik Slo-
venske ljudske stranke.l” Na podetku god. 1924. vodstva HRSS, Slovenske
ljudske stranke i JMO razvila su intenzivnu saradnju s onim beogradskim

13 8, Radié, Put k seljalkoj republici, str. 49.

14 Tako se npr. sreski poglavar iz Fojnice, $aljuéi spisak glavnih agitatora, izvinjavao
velikom #upanu sarajevske oblasti (12.-12. 1923) ¥to ne pife malinom, veé rukom jer je
spokraj sve poverljivosti.., osoblja preferirao ovaj nadin...« Arbiv Socijalistitke Re-
publike BiH (dalje ASRBiH) Fond velikog fupana sarajevske oblasti (dalje VZ SO)
1924./Pov. br. 448-22,

15 Hrvatski blok formiran je 10. avgusta 1921. od Hrvatske zajednice i HRSS.
Slobodni dom, 1923, br. 33, str. 1, H. Matkovié, Hrvatska zajednica, Istorija XX wveka,
knj. V, 1963.

18 473.753 glasa zbog tadainjeg izbornog sistema donijela su joj poveéanje broja zastup-
nika od 50 na 70, umjesto 103 ili 104. Zvonimir KulundZié, Atentat na Stjepana Radiéa,
str. 173. U listu Borba iz Zagreba, broj 14, str. 1 od 24. 3. 1923. ovim je rijelima oci-
jenjen rezultat HRSS u izborima: »HRSS je okupila oko sebe sve slojeve i klase pa i
one koji se medusobno i te kako bore i pobijaju, kao kapitalisti i radnici, bogate gazde
i lihvari, seoski teaci i siromalni seljaci. Ali HRSS nije samo okupila oko sebe te razne
klase i slojeve... ona ih je skupila i obuhvatila u samim svojim organizacijama i
redovima.«

17 Sporazum koji su Sefovi HRSS, JMO i Slovenske ljudske stranke sklopili potkraj
marta 1923. god. u Zagrebu imao je za rezultat formiranje tzv. Federalistitkog ili Re-
vizionistitkog bloka. Istakav$i zahtjev za stvaranjem federativne dr¥favne zajednice, na
bazi istorijskih granica pojedinih jugoslovenskih oblasti, dobio je dimenzije prvoraz-
rednoga polititkog dogadaja. V., Pravda. Qrgan Jugoslovenske muslimanske organizacije.
Sarajevo 1924. godine, br. 125. str. 1; F, Culinovié, Jugoslavija izmedy dva rata, knj., 1.
Mote se smatrati da je epizoda oko »Markovog protokola« jedna od posljedica aktivnosti
Federalistitkog bloka koja je i »natjerala« Narodnu radikalnu stranku da stupi u raz-
govore i pregovore najprije sa HRSS, a zatim sa SLJS i JMO. V. Godiinjak Druitva
istori¢ara BiH, Sarajevo, godina XVII, str. 231—277.
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krugovima koji su takode bili protivnict vladavine Narodne radikalne
stranke (Ljuba Davidovi¢ — Demokratska stranka, dr Ivanié — voda
Protiéevih radikala, Voja Lazié — Savez zemljoradnika). U martu god.
1924. formiran je tzv. Opozicioni blok sa ciljem da se »dobrom drfavnom
upravom utare put konaénom sporazumu o unstrainjem uredenju nale
dr¥ave«.t® U pogledu odnosa spomenutih snaga jo§ je senzacionalniji obrat
izazvan prekidom apstinencije HRSS, odnosno dolaskom njenih zastupnika
u Narodnu skupitinu. Takvim razvojem dogadaja »uZi« opozicioni. blok
(Slovenska ljudska stranka, JMO i Demokratska stranka'), odnosno »¥iri«

SS i Savez zemljoradnika), bez obzira na veoma &vrstu poziciju kru-
gova oko kralja Aleksandra i Narodne radikalne stranke, mogao je da
postane faktor nestabilnosti re?ima. Konfrontacija opozicionog bloka s
jedne, te Narodne radikalne stranke, Samostalne demokratske stranke
s druge bila je vrlo intenzivna i imala je za posljedicu pad nekoliko vlada.
I kralju Aleksandru i Nikoli Pa¥iéu, kao glavnim eksponentima hegemo-
nistitke politike, najveéa, posredna, opasnost prijetila je, ipak, od HRSS.
Odnos Radiéeve stranke prema vladi opozicionog bloka svodio se na
»potporu« koju je i dr Vlatko Maéek opetovano potvrdio.2® Obol toku i
tempu odnosa snaga davalo je vide faktora. Dok je u toku vladine krize
Nikola Palié, 29. aprila 1924. godine, krajnje prijeteéim tonom izjavio u
Bijeljini »da ée se radikalna stranka boriti kroljx (kurz. T. 1.) protiv sva-
koga ko bude protiv sadanjeg stanja«?®!, dotle je na Kongresu FIRSS, 1.
maja 1924, u pogledu taktike odluceno da bi »poslanici HRSS bili spora-
zumni da stupe u poslovnu ili koncentracionu vladu za siwéaj da to odgo-
vara njihovim zahtjevimas«?® (kurz. T. 1). Kada je stav prema kriz-
nim pitanjima dvaju vrlo utjecajnih faktora (HRSS i Narodne radikalne
stranke) bio toliko disparatan, kad su stranke opozicionog bloka u svojim
pogledima ispoljavale nedopustivo nizak stepen koherentnosti, poloZaj opo-
zicije i njene vlade®®, koji je s parlamentarnog stanovita bio dosta &vrst,
nije mogao bitno da se izmijeni nabolje. Da bi se shvatila suftina poloZaja
»drugog ustavnog faktora«, Narodne radikalne stranke, opozicije 1 HRSS,
a time i sultina mjera koje ée vladajuéi faktori poduzeti treba u prvom
redu ukazati na dvije relevantne &injenice: 1. Opozicija je u vrlo zamrie-
noj situaciji ispoljila nedovoljnu odluénost i sposobnost da istupa u praksi
jedinstveno, pokazujuéi rezimu da, u krajnjoj liniji zbog neusaglafenosti

18 Defekinost ovog, kao i sliénih ranijih i kasnijib ad hoc sporazuma bila je u njihovof
efemernosti. Prema Pravdi, 1924, br. 125, 1. »Obrazovanje opozicionog bloka imalo je
za najglavniju zadaén da omoguéi dolazak zastupnika Hrvata...«

V. Veliki fupan sarajevske oblasti — dalje: VZSO — 1924/Pov. br. 483, Slobodni dom,
1924, br. 5, str. 7.

1 S obzirom da je opozicioni blok postao realnost S. Pribiéevié je sa 14 svojih istomid—
ljenika istupio iz Demokratske stranke i formirao jezgro Samostalne demokratske stranke.
V. J. Horvat, Polititka povijest Hrvatske, str. 520.

# V. Pravda, 31. V1 1924. i 14, VIII 1924.
# Prema Pravdi, 3. V 1924, str. 1.
2 Thid,

" V. B. Gligorijevi¢, O pitanju ulaska predstavnika HRSS u Davidoviéevu vladu 1924,
n. dj., 345—406.

31



svojih aktivnosti, opasnost fakti¢no ne dolazi sa njene strane.?* 2. HRSS
je politikom taktiziranja indirektno slabila $anse opozicije da postane
faktor koji bi bio potpuno respektiran, ali je s druge neodredenoSéu sta-
vova permanentno bila opasnost za rezim. Ne treba zaboraviti da je svaki
realan aranZman HRSS sa opozicionim snagama, zapravo predstavljao
Zivotnu opasnost za hegemoniste, tj. njihovu sudbinu. Medutim, do svega
toga nije doglo, jer su i Radié i vodstvo stranke realno ocijenili da HRSS
sa opozicionim blokom, u kojem bi HRSS eventualno imala i vodeéu
ulogu, ne mogu ni¥ta postiéi. Stjepan Radié je koketirajuéi s opozicijom
nastojao izgraditi pozicije koje bi, s pomoéu novih izbora, pruzile HRSS
fansu da postane iskljuéivi faktor rje$avanja svojib pitanja (i stranke i
hrvatskog naroda). Trasiranje politike HRSS tim i slitnim stavovima
‘moglo bi da bude indikator kasnijih poteza HRSS i osnova za objainjenje
kursa postupnog odstupanja HRSS od svojih temeljnih principa, $to ée
se do kraja i ispoljiti nakon parlamentarnih izbora 1925. godine. 3. Ulogu
kralja i njegove sredine potpuno je ta¢no uodila opozicija. U glasilima
-opozicionih stranaka, ezopovskim jezikom, iznesene su optuzbe na adresu
»drugog ustavnog faktora«. Prema Pravdi »nije parlamenat ono, §to bi on
morao da bude: ima jada sila nad parlamentom, koja nije nikome odgo-
vorna i koja hoée da radi ono $to joj je volja«.? Otito je da su konci
«cjelokupne politike situacije bili u rukama kralja i njemu odanih faktora.
Odnos Stjepana Radiéa prema kralju i njegovoj ulozi gotovo se uopste
nije razlikovao od odnosa HRSS prema ostalim {iniocima parlamentarne
krize — bio je neodreden i nedosljedan — jednom rijeéju lavirajuéi. U go-
voru u Rijedici kod Karlovea on otvoreno priznaje drugi ustavni faktor,
ali ga je uvijeno ogranidio parlamentarizmom i suverenitetom.?® Mjesec
dana kasnije, predsjednik HRSS je bio mifljenja da je »najzabrinutiji za
opée dobro Kralje pa tako tumadi da je »zahvatio, dl.a rijedi krizu, $to je
‘moglo izgledati da je to formalno li¢ni re%im, a stvarno je to bila jedna
patriotska briga«.?” Kako se krizna situacija produZavala tako je i Stjepan
Radié postajao u svojim istupima sve Zulljiviji, npr. u govoru odrfanom

1. novembra 1924. u Zagrebu.®® I taj put, kao i &esto do tada, a i kasnije,
uloga Stjepana Radiéa — kada je rije¢ 0 HRSS — bila je presudna. On je
duzimao sve da bi uéinio svoju stranku faktorom s kojim bi odgovorni

rugovi Kraljevine morali da pregovaraju. Sa svojom strankom, sa syojim

2 Ljuba Davidovié je oko sredine juna 1924. izjavio: »Radié¢ je otifao u Moskvu sam
na svoju ruku.e Prema Pravdi od 17. juna 1924. U rezoluciji opozicionog bloka se velis
»NaZalost, predstavnici stranaka ugovornica moraju konstatirati, da je situacija u rolikoj
‘mijeri iskvarena, da se tek prethodno (kurz. T. 1) moraju za saniranje odnosa stvoriti po-
godbe za takovu dalekoseinu aktivnost.« Prema Pravdi od 8. jula 1924. Medutim u pred-
izbornom periodu dr Spaho je preko »Jugoslovenskog lista prijetio 8. Radiéu da ée MO
(za uzvrat HRSS)« potraZiti birade i medu onima koji pristaju uz g. Radila. Pravda
od 21, 11, 1924, Sliéne izjave koje su imale ton zaoltravanja odnosa unutar opozicije
tule su se i od Slovenske [judske stranke. V., Pravda, 26. XI 1924,

® Pravda, 17. X 1924,

2 Pravda, 25. IX 1924.

* Prema Pravdi, 26. X 1924. Slobodni dom, 22. X 1924. zamjerao je Lj. Davidoviéu
4o prilikom demisije nije upozorio clru%i ustavni faktor »da ovakav poziv (Lj. Davi-
doviéu da d4 ostavku — m. 0.) ruli temelj drZave i onemoguéuje svaki sporazum s Hrva-
timae,

8V, Slobodni dom, 5. XI 1924.
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brojnim pristalicama i$ao je svojim utem ka cilju 1 stoga se ne bi. moglo
reéi da »Radié nije umeo ... da podesi svoje drzanje prema takvoj situa-
ciji«.2? Posljedice takve taktike velikog stila pogadale su i opoziciju i re-
%im, ali i svoje interpretatore. Vladajuéi krugovi (pri ¢emu se lidnost kralja
ne smije ni jednog trenutka prenebregnuti), raspisavi nove parlamentarne
izbore za 8. februar 1925. godine, pobrinuli su se da potpuno uklone HRSS
i Stjepana Radiéa s pozornice politi¢kih zbivanja. Re#im nikad nije ispu-
¥tao iz vida da koliko god je najveéa stranka hrvatskog naroda u praksi
bila prilino bezopasan faktor, toliko je, jo¥ vile zbog poteza, koje je
Stjepan Radié poduzeo u inostranstvu i nagovjeStavane aktivnosti®, mogla
da postane uzrokom krajnje nestabilnosti reZima.

Raspis treih parlamentarnih izbora u Kraljevini SHS™ bio je, i za HRSS
i za ostale stranke, podsticaj za okupljanje pristalica i nova prilika za jo§
aktivnije istupanje.
Od izbora za Ustavotvornu skupdtinu 28. novembra 1920, zatim onih
obavljenih 18. marta 1923. do ovih o kojima je rije¢ — HRSS je postala,
o broju svojih prista¥a, nesumnjiv zastupnik interesa hrvatskog naroda.
%o, gotovo, plebiscitarno izja¥njavanje Hrvata bilo f'e uslovljeno optim
polititko-ekonomskim statusom Hrvata (Lije se poboljfanje nije moglo ni
olekivati zbog upornosti centralista u provodenju svoje politike), izvan-
redno upornim radom agitatora i propagatora, dosljednim provodenjem
organizacije stranke i neprestanom moguéno$éu realizacije programskih
stavova.
Rezultanta politiékih kretanja medu Hrvatima prvih godina postojanja
Kraljevine SHS bila je — enorman rast HRSS. Najbrojniji njen sloj bili
su, razumljivo seljaci. Medutim, zbog toga $to je HRSS »progutala« ve-
¢éinu ostalih hrvatskih stranaka ili ih svela na beznadajne faktore, okupila
je u svojim redovima gotovo i svo gradanstvo.
U toku tog nesuzdrzljivog organizovanja najbrojnije stranke hrvatskog
naroda tu 1 tamo se ¢ulo ili napisalo da sustinski vide i nije rijed o stranci,
nego, o tzv. hrvatskom narodnom pokretu. Iako taj termin nije uobi¢ajen
u istoriografiji, ipak njegova upotreba i te kako ima svoj raison d’étre.®?
S obzirom da je po svojoj struituri bio viSeslojan, te$ko bi mu bilo pre-
ciznije odrediti i vrijeme nastanka i punu dimenziju. Po Ivi Sariniéu
konceptiran je ditav pokret znatno prije »no prvi i glavni formulator
ideologije hrvatskog seljalkog pokreta bio je Stjepan Radié«.® Prvi krea-
tor i organizator HRSS ocjenjivao je tu pojavu ovim rijeima: »svi mi veé
odavna vidimo i osjeéamo, da HRSS vife nije samo politidka stranka, nego

¥ Tsto.

8 »HRSS ée kandidirati u svim izbornim okruzima (Vojvodine). .. Predsjedni¥tvo HRSS
u nalelu je zakljuéilo da postavi kandidacione liste u Crnoj Gori na nadin da to bude
upereno protiv radikala i samostalaca. Stvorena je odluka da HRSS bude kandidirana
i u Makedoniji«. Pravda od 13. novembra 1924.

8V, Politika, 11. XI 1924, str. 4.

®® Ponckad se definira terminom »Hrvatski seljatki pokrete, a esto (do 27. 3. 1925)
s dodatkom »republikanski«.

8 [, Sarinié, Ideologija hrvatskog seljatkog pokreta, Zagreb 1935, 173.
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da je to najvedi polititki i socijalni gokret (kurz. T. 1.) $t0 je do sada
zahvatio hrvatski narod.«% Ivan Ribar ga proteze na 1920. godinu.%
Mislim da bi bilo pogrefno strogo ga vremenski ograni¢avati jer se, zapra-
vo, radi o pojavi koja se zadela u drZavi stvorenoj 1. decembra 1918, a
njegove su gimenzije 1 sudtina zavisile od opitih druftveno-politi¢kih i eko-
nomskih prilika u Kraljevini, posebno od odnosa Hrvata prema Raditevoj
stranci. Osnovno za shvatanje problematike, o kojoj je ovdje rijed, jest
spoznaja izrastanja hrvatskog narodnog pokreta iz HRSS, kao pretezno
polititke organizacije i ocjenjivanje svih pojava oko HRSS kroz prizmu
postojanja toga pokreta. Ba¥ taj polititki aspekt pokreta® uslovljavao je
profirivanje polja primjene mjera koje je poduzimala vlast. Dogadaji na
unutarnjem planu pruZali su i centralnoj i lokalnim vlastima $iroke mo-
guénosti za manevre prema HRSS. Neposredno nakon raspisivanja izbora,
Pravda je mogla odluéno da konstatira: »Danas HRSS nije stranka, veé
jak i moéan pokret, u kom je ujedinjen sav hrvatski narod...«¥ Kao
jedna od potvrda te ocjene mo¥e posluZiti i izjadnjavanje »zajednitara« za
republiku.®® Upravo taj pokret, front oko Stjepana Radifa, u nejasnoj
politi¢koj situaciji ?red parlamentarne izbore, trebalo je, ne birajuéi sred-
stva, a primjenjujuci taktiku — »napad je najbolja odbrana« — unistiti ili
bar oslabiti toliko da se udini bezopasnim.

Pomenuta aktivnost, odnosno potezi predsjednika HRSS Stjepana Radiéa
usmjereni ka inostranstvu (v. biljeSku 7) nisu nikad ostajali nezapaZeni.
Kada bi se istra¥ivala skala uzroka, zbog kojih su poduzimani, vjerojatno
bi bila priliéno §iroka. Simptomati¢no u njihovoj pojavi bile su okolnosti
u kojima su se ti potezi poduzimali. Pozicija i S. Radiéa i stranke u cjelini
li¢ila je tada na — éorsokak. Nadin ujedinjenja, buduéi oblik drfave, for-
ma vladavine, prakti¢ne posljedice hegemonisticke politike, pravo naroda
na samoupredjeljenje — samo su blijeda ilustracija antipodnih stanovilta
HRSS i vladajucih faktora. Ne postoje odredene indicije na osnovu kojih
bi se moglo zakljuditi da se potezima usmjerenim na Pariz, Denovu, Ze-
nevu, London zamisljalo posebno rjefenje problema koje je HRSS pokre-

M S, Radié, u &anku >Federacija HRSS«, Slobodni dom, 30. IV 1924,
3 U knjizi: Iz moje polititke suradnje (1909—1963), Zagreb 1965, str. 232. veli da je
»obuhvatio ne samo seljake bez obzira da li su bogati, srednji ili siroma¥ni, da li su
gazde ili najamni poljoprivredni radnici na njihovim gazdinstvima veé i sve stanovnike
gradova: obrtnike, trgovce, zelenale, Cinovnike, sluZbenike, penzionere, narofito penzio-
nirane oficire, podoficire propale Austro-Ugarske, slobodne profesije bez obzira na poli-
ti¢ke stranatke pripadnosti«.
8 »Takav podhvat ili pokret uspio je S. Radiéu sasvim politi€ki (lkurz. T. L) ali ne toliko
gospodarski i kuleurno-prosvjetno. Ali... lake je svuda, pa i na selu — skupid ljude
za polititku akciju (npr. glasovanje), nego za gospodarski 1 prosvjetni posao. U politici
ljudi od zgode do zgode manifestiraju, a u gospodarstvu i prosvjeti treba trajno i po
odredenom planu raditi.« M, Glojnarié, Borba Hrvata, Kronika dvaju desetljeéa politifie
povijesti (1919—1939), Zagreb 1946, 246.
87 Pravda, 14. X1 1924.
% Na sjednici vijeéa Hrvatske zajednice potkraj novembra 1924. prihvalen je »defini-
tivan zakljudak da se stranka prozove republikanskom. Nadalje je zakljufeno da Hrvat-
ska zajednica neée postavljad svojih kandidacionih lista nego da {e éla,novi i pristafe
grva)tske zajednice glasati i raditi za kandidacione liste HHRSS« (J#tarnji list, 24, X1
24.).
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cala3® Ako su potezi vodstva HRSS u inostranstvu bili od neke koristi za
hrvatski narod — onda bi to mogao biti iskljuivo poveéani »publicity«
pitanja koja je ono pokretalo. Opsenija analiza tih akcija, naroito pred-
sjednika HRSS, nesumnjivo bi pokazala da se zapravo r'adx'lq o ?eljl da se
spozna reagiranje inostranih faktora na prilike u K.ralgev;m“ i upozna-
vanju medunarodne javnosti, odnosno krugova naklonjenih na¥im naro-
dima sa stvarnim stanjem i odnosima u Kraljevini SHS.

Ne bi trebalo gubiti iz vida da je ta djelatnost HRSS, a narodito puto-
vanja Stjepana Radiéa imala i »drugu stranu medalje«. Dok su ta djelat-
nost i govori u zemlji bili za vladajuéi reZim argumenti za »separatizam«
HRSS, dotle su te aktivnosti poduzete u inostranstvu bile &yrsta osnova
za Sirenje teze o »antidrfavnosti« HRSS. Treba isto tako istaéi da su se te,
ipak, ekskluzivistilke misije predsjednika HRSS, poduzimane sa ciljem da
pospjele rjelenje samo hrvatskog pitanja, negativno odraZavale na borbu
ostalih ugrofenih naroda u jevini SHS.

Nakon izbora od 18. marta 1923. godine Hrvatsko narodno zastupstvo je
na svom prvom sastanku zakljutilo da se »mora napokon zainteresirati
evropsko javno mnienje uobée, a Savez Naroda napose tako da beogradski
vlastodrici poénu podtivati pravo samoodredenja naroda hrvatskoga barem
pod moralnim pritiskom prosvieenoga javnog mnienja . ..«# Epizoda sa
»Markovim protokolom« ublaZila je nastojanja uperena u tom pravcu, ali
ne zadugo. S obzirom da odredbe »protokola« nisu donosile odekivane
rezultate, u zvaniénim stavovima Hrvatskog narodnog zastupstva, Glav-
nog odbora stranke i, posebno, Stjepana Radiéa sve se rjede ispoljavala
Zelja za nastavlf"anjem politike sporazuma. Na sve otvorenije istupe vlasti

tiv HRSS (sl uy§tina od 24. juna 1923. rastjerana je kundacima) Radié
je sebe i druge tjefio rije¢ima da ako »budemo stalni i strpljivi, sigurno je,
da ée nas pacifistiCki sviet pomoéi diplomatskom i svakom drugom po-
‘moéic.®® Na prekid svih obaveza i daljnjih pregovora o sporazumu sa
Pafievim rarfikalima, koji takoder nisu imali potrebe za taktiziranje,
predsjednik HRSS se odludio uvjerivéi se u snagu hrvatskog seljatkog
pokreta, provedenu izbornu mobilizaciju i razuvjerivi pojedince da bi im
stranka, odnosno pokret, mogli obezbijediti liéne probitke. U povodu
objavljivanja teksta »Markovog protokola«, Stjepan Radié je odrzao iza-
zivacki govor, koji je imao takav odjek da je 21. jula 1923. godine napu-
stio domovinu, a Hrvatsko je narodno zastupstvo, nakon detaljnog prou-

® U XLI pismu iz Londona, a u povodu sporazuma Radié je pisao: »...mi ne &ekamo
ni b.;t.“m, a kamoli zapovijedi ni iz boljfevitke Moskve, ni iz papinskoga Rima, ni iz
habsburfke Pefte. Ni od ostalih naroda mi ni¥ta ne molimo, a vrlo malo mi olekujemoe
(Slobodni dom, 2. 1 1924, 3).

# Radié je syom pratiocu Sandomirskom rekao: »I vidite glavna svrha' moga puta u
inozemstvo bila je da se informiram kako bi se prema amputaciji ponijeli odludni faktori
medunarodne politike.« Arbiv Jugoslavije »Zapisnik o istrazie voden 1925, zbog puta
S. Radita u Moskvu i pristupanja Seljatkoj internacionali (dalje A. J. »Zapisnike).
Tvrdenja da je S. Radi¢, pod pritiskom hrvatskih seljatkih masa, koje su se sve vii
revolucionisale, bio prisilien da ode u Moskvu i of e pregovore izgledaju nerealna.
V. F. Filipovié, Izabrani spisi, I, 89.

4 Slobodni dom, 30. 111 1923, 3,

& Slobodni dom, 27. VI 1923, 3.
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lavanja situacije, bezrezervno podrfalo jof 1. jula najavljeni prekid sa
Beogradom, i 19. avgusta svom predsjedniku dalo »najobseznije ovlasti za
rad u vanjskom svietu«.®

Radiéev odlazak u inostranstvo pod takvim okolnostima za vladu Kralje-
vine SHS bio je po posljedicama opasniji, nego odluka o prekidanju odnosa
Hrvatsko narodno zastupstvo — Beograd, to vife §to je Zastupstvo ostav-
ljalo moguénost nastavka dogovora u drugim uvjetima. Posljedice odlaska
u London bile su neposredne, a »evropska turneja« predsjednika HRSS
deaglkoseino se odrazila i po najveéu hrvatsku stranku, a i po odnose u
zemlji.

Odnosi izmedu partnera Federalistikog bloka nisu slabili. Dr A. Korodec
je, na pitanje kakve su veze Slovenske fjudske stranke sa HRSS i Jugoslo-
venskom muslimanskom organizacijom, na podetku septembra, odgovorio:
»Upravo onako iste kakove su bile i do sada... Na¥ savez je zamiiljen
samo za nutarnjo-polititko izvojitenje natih nadela u pogledu uredenja
drfave.«*s Zbog kursa anticentralistitkih snaga u zemlji, a i zbog djelat-
nosti Stjepana Radiéa u Engleskoj, radikali su se, davii Radigx »jako
oruZje u ruke naili u situaciji da se protiv njega bore svom silom drfavnog
aparata«.4¢

Ubrzo se pokazalo da ta vrlo intenzivna Radileva aktivnost ne donosi
neke evidentnije rezultate. No, dok su neki odmah uwolili da su »nade
koje vodstvo HRSS ima u inostranstvu posve bezizgledne«,*” dotle je
Stjepan Radié nastavio svoje putefestvije po Evropi. Dolaskom u Bed 24.
12. 1923. u njegovim potezima polela se ispoljavati namjera saradnje sa
srpskim politidarima, ¢ak uspostavljanje kontakata sa radikalima%. U tom
svjetlu treba promatrati i djelatnost Opozicionog bloka u toku 1924. go-
dine, sve negativnosti protivrjelne pozicije HRSS i njenog predsjednika u
vodenju te »dvovrsne taktikes, u inostranstvu i u domovini.

Posljednja etapa Radiéevog putovanja po Evropi bila je Moskva. To je
bio jedan od najspektakularnijih poteza predsjednika HRSS koji je »podi-
gao« mnogo praXiP;xe. Dok je Radidev tajni prelazak granice 1923. godine
uzbudio vladine krugove, dotle je njegov dolazak u Moskvu imao snagu
kataklizme. Pominjuéi London i Be kao etape njegovog puta, ne ulazedi
u razmatranja uspjeha ili neuspjeha njegovog boravka u tim metropolama,
treba reéi da je boravak Stjepana Radiéa u Moskvi i pristup Seljatkoj

4 Slobodni dom, 4. VII 1923, 2.
44 Neutralni TeZafki pokret, organ Savezra zemljoradnika, Ziuo je u broju 68 od 24.
VIII 1924, str. 2: »Akcija Radiéa u inostranstvu veé se osjeéa. Evropske novine zadnjih
dana preplavljene su prilikama o stanju u nafoj dr¥avi...e

4 Pravda od 5. IX 1923. prenosi iz Slovenca: »Dr. Spaho, dr Koro¥ec sa svojim za-
stupnicima te predsjedniftvo HRSS konstatirajuéi da se beogradska vlada u progonima
ne pridrfava ni svojih vlastitth zakona, izdali su kominike da ée *spor ) nastavit
ia;{c;!ge;\; borbu protiv sadainjeg refima’«. Pravda od 20. IX 1924; Slobodni dom, 26.

4 Xao u bilj. 44.
47 Borba. Organ NRPJ, 16. VIII 1923, 2.
4 M. Marjanovié, Stjepan Radié, 145, i Historijski zbornik XIX—XX, 72.
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internacionali¢® imao za HRSS i hrvatski seljadki pokret sudbonosno zna-
denje. Hrvatsko narodno zastupstvo je u nekoliko navrata od odlaska svog
redsjednika u London zvanicno odobravalo poteze koje je poduzimao.
%ako su 1. maja 1924, na IX kongresu Hrvatskog narodnog zastupstva,
Radiéu potvrdena ovla¥éenja za djelovanje u inostranstvu. Zpatajno je da
su proglas Hrvatskog narodnog zastupniftva hrvatskom narodu od 1. maja
1924, kojim se »pozivlje seljactvo i radnittvo u .za;edmckq_ borbu (kurz.
T. L) za seljatko i radniko pravoe, te ocjene sovjetske Rusije, kao »prave
radnitke i seljadke dr¥ave, koja i narodno i agrarno pitanje rjefava prema
Yeljama i potrebama firokih narodnih slojeva i stvara pravu seljatku de-
mokracijus, koje je S. Radié dao u jednom novinskom razgovoru, bile za
odgovorne ljude Seljatke internacionale povod za poduzimanje inicijative
rema HRSS.50 Veé u odredivanju cilja svog boravka Stjepan Radié je po-
ﬁaza.o, i ko zna po koji put dokazao, neodredenost svojih nakana® Za
shvatanje karaktera odnosa HRSS prema Seljadkoj internacionali, kada je
rijed o pristupu HRSS, za razumijevanje sultine stavova Stjepana Radia,
odnosno stranke u cjelini, nuZno bi bilo analizirati Radiéevo poimanje ko-
munizma, revolucije, paciﬁzma, karakter veza izmedu Nezavisne radnike
partije Jugoslavije, tj. KPJ, i HRSS u ostvarivanju ciljeva radni$tva i
selja¥tva. Medutim to bi sve premafivalo postavljeni zadatak. Zbog toga bi
se trebalo zadr¥ati na formalnom &inu ulaska HRSS u Seljatku interna-
cionalu $to bi bilo dovoljno za razumijevanje mjera vlasti koje su poduzete
protiv HRSS, Prema samom Radiéu, prve ideje o pristupu HRSS Seljatkoj
internacionali javile su mu se za vrijeme boravka u Betu, kad je uotio
razliku izmedu gesla Seljatke i Komunistitke internacionale’® (Krestin-
terne i Kominterne).
Poziv koji je upuéen Stjepanu Radiéu da najveéa stranka hrvatskog na-
roda stupi u Sefj)aéku internacionalu sadrZavao je dva karakteristi¢na mo-
menta, Najprije je trafen nacrt prakti¢nog rada i odnosa izmedu Seljatke
internacionale i HRSS uz usaglasavanje prilika u Hrvatskoj i cjelokupnog
medunarodnog polo%aja, a zatim uva;ava.nje odluka Prvoga medunarod-

4 Osnovana u Moskvi oktobra 1923. od 122 delegata iz Evrope, Azije, Amerike i
Australije. Borba, 5. VI 1924, 3.

8 Glavni tajnik Seljatke internacionale, te glavni organizator Krasin izjavili su na teme-
lju tih dinjenica: »izmedu vas (HRSS) i nas (Seljatke internacionale — T. 1) nema
nikakovih znatnijih razlika i da je moguée da i vi sa svojim seljalkim pokretom sudje-
lujete u naloj Seljalkoj internacionalie. Slobodni dom je popratio taj poziv rijedima:
»I tako je predsjednik HRSS istom polovinom svibnja ove godine saznao o toj Seljad-
k?j ‘i,ntemacionafi iz pisma koje mu je poslao Glavni odbor iz Moskve.« Slobodni dom,
21. 'V 1924,

88 U Pravdi od 12. VI 1924. a prema Slobodnom domu od 25. VI 1924. izjavio je:
»Mene prije svega zanimaju dvije stvari. Prvo, kako Sovjetski Savez ofivotvoruje samo-
odredenje malih naroda i narodnih manjina... i drugo kakav je polo¥aj seljaftva u
Sovjetskom Savezu.« U Slobodnom domu od 21. juna 1924. S. Radié je rekao »da je
l51:1"'11:1 svrha ni'cgava dolazka %elja da proudi metode (natin) kojima su tvorci ruske
istopadske revolucije (1918) proveli djelo revolucijee (kurz. T. ).

8 Koliko je S. Radiéu bilo strano materijalistitko shvaranje istorije, koliko je kod njega
bio predominantan subjektivizam, vidi se po ovim rijefima: »Proletarci, to su bezkué-
nici i mene je uvijek to geslo i bolilo i vrijedalo i odvraalo najprije od socijalizma, a
kasnije i oc{ komunizma, jer i socijalno i polititki, a s moralnog Eikd&m skroz ne-
opravdano krivo ima Marks kada tvrdi da e se &itavo kapitalistitko drufivo prole-
tarizovati tako da sav kapital bude u rukama posve neznatnoga broja bogatala koje e
onda lahko biti odstraniti i uvesti (sicl) u socijalistitki poredake (A. J. Zapisnik, str. 15).
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nog kongresa Seljatke internacionale i posebnih prilika svoje domovine.5®
Stjepan Radié je 1 prije pristupa Seljatkoj internacionali uporno podvladio
autonomnost HRSS, odnosno, distancirao se od komunistilkih elemenata
koji su se pripisivali i Seljatkoj internacionali i HRSS. I u izjavi o pristupu
Krestinterni Radié je istakao »da HRSS ostaje 1 dalje kod svog programa
i svoje taktike...«** Ali takve ograde nisu mogle imati pozitivnog odjeka
u vladinim krugovima Kraljevine, kada je HRSS stajala na stajaliftu da
u Krestinterni mogu sudjelovati seljatke stranke, iako im se programi raz-
likuju, jer imaju zajedniéki cilj: da radnici i seljaci prevzmu u toj zemlji
upravu u svoje ruke. A to je u osnovi bio cilj i KPJ. U pravom ko¥maru
izjava, optu¥bi, odbrana vide je nego instruktivan sadrZaj polemike izmedu
NRPJ i HRSS. Stjepan Radié je u toj polemici indirektno jasno ispoljio
stanovi¥ta HRSS o tome koliko onz jest 1 koliko bi ona mogla biti komu-
nisti¢ka stranka, ¢ime je reZimu omoguéio da poduzme mjere protiv njenih
pristalica i protiv hrvatskog narodnog pokreta.

Izvjesni su krugovi unutar NRP] — od davnainjih tvrdnji i otvorenih
kritika Radiéevog pacifizma kao forme uzmicanja pred monarhisti¢kom
reakcijom, izvanrednih ocjena »papirnatog republikanca«, »kompromisnog
monarhiste« »koji u odluénim momentima bjeZi iz borbe u izbore«55 —
dosli do uvjerenja »da on interese selja¥tva neée da izda za interese hrvat-
ske burZoazije«.5 I suvide ga dobro poznavajuéi, otvoreno su istakli da »to
ne znali da je Radi¢ postao komunista... ali da danas uvida da komu-
nisti¢ka praktiéna politika odgovara potpuno interesima seljaka kao i rad-
nika«, Svakako su preuranili sa prognozom da je on »voljan da podupre
i sudjeluje u praktiénoj borbi (kurz. T. I.) za ostvarenje radnitko-seljatke
republikanske vlade na osnovama NEP-a«, ogradujuéi se od toga da se
moZe dogoditi da Radié »stane na pol puta... ali ni u kojem slu¥aju ne
moZe se njegov dosadadnji rad oznaditi kao sitnoburZoaski«.’” Koliko su
se ocjene NRPJ i HRSS o pristupu Radiéeve stranke Seljadkoj internacio-
nali razilazile vidi se iz ovih redova. Slobodni dom u broju od 25. juna
1924. ocjenjuje da »...komunisti pi¥u ludo i neistinito, da je Seljatka
internacionala isto §to i komunistitka, ...i zahtievaju veé od HRSS, da
ona sada mora prekinuti sve svoje veze s burfujskim strankama«. Medutim
u odgovoru centralnog odbora NRP] stoji da »ni jedan na¥ organ nije
napisao tu netaénost, da je Seljatka internacionala isto $to i komunisti¢kas,
da »takva nemoguéa misao da ée HRSS postati komunistitkom nije nam
nikada bila ni na kraj pameti«. Na kraju se zakljuluje: »odbijamo naj-
odluénije podmetanje Stjepana Radiéa da utvrdujemo reim u budaladtini
da ée HRSS ’svojim pristupom u Seljadku internacionalu postati komuni-
stidka’ . . .« ponavljajuéi »ono ¢ime se i Radié slaZe da radniftvo i selja¥tvo
moraju izaél jedno drugome u susret«.58

Ti su redovi sami po sebi ilustracija koliki je Radié napravio »zaokret«
ulijevo i koliko je pristup HRSS Seljadkoj internacionali bio uistinu komu-

8 Slobodni dom, 18. VII 1924.

8¢ Slobodni dom, 25. VI 1924. F. Filipovié, Izabrani spisi, 91.
5 Borba, 15. V 1924,

% Borba, 26. VI 1924.

57 Thid.

% Borba, 3. VII 1924,
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nistitka opasnost za refim. Otvorena divergentnost odnosa HRSS—NRPJ
nedvosmisleno je pokazala: 1. da je iluzija vodstva NRP] u pogledu kursa
HRSS bila kratkog vijeka, jer je bilo sve uoéljivije da se vodstvo HRSS
u daljnjoj politici nije Zeljelo da Eovezuje u istinski jedinstveni front
seljaka 1 racfn.ika nego u nacionalne blokove, i 2. da je politi¢ko gredstav-
nizltvo veéine hrvatskog naroda, predstavljeno u liénosti S. Radica i vod-
stvu HRSS, ne sagledavajuéi problem naroda Kraljevine SHS u cjelini,
insistiralo na rjefavanju usko shvalenog hrvatskog pitanja, ne u pravom
savezniftvu sa radniftvom na revolucionarnoj osnovi nego sa burZoaskim
strankama u opozicionom frontu. Medutim, i takva praksa i planovi HRSS
nisu uopite odgovarali reZimu. Tumadenja i »objainjenja« HRSS o komu-
nizmu i odnosu prema revoluciji samo su uvjeravala vladajuée krugove
Kraljevine SHS da Radiéa i njegove sljedbenike treba ekskomunicirati po
kratkom postupku. I u odnosu prema tako, po refim, osjetljivom pitanju,
kao $to je odnos HRSS prema komunizmu, Radié je bio neodreden i dvo-
smislen. Na optuZbe Nikole Paliéa da je seljalka stranka komunistidka i da
su Hrvati komunisti predsjednik HRSS je odgovarao: »jest, svi su Hrvati
komunisti, ali na svoj nadin, jer smo mi nikli u zadrugama (sic!)«, ogra-
dujuéi se da »mi nismo komunisti boljfevici niti éemo to ikada biti«. Kao
taktiar par excellence ostavljao je vrata za manevar, uvjeravajuéi i sebe
i druge dg se »ne boji razgovarati i prijateljevati s komunistima, kad je to

otrebno u medunarodnoj politici«.®® Re¥im nije zazirao toliko od Radi-
5evog, gotovo besmislenog, koketiranja sa komunizmom ili isto takvih
izjava o SSSR® koliko od operisanja sa revolucionarno$tu njegove stranke.
Jo¥ prije pristupa Seljatkoj internacionali Stjepan Radié, ubijeden u maksi-
malnu organiziranost hrvatskog naroda, nepokolebljivo je stajao na staja-
litu da za hrvatski narod srevolucija nije redovito ili éak prvo i glavno
sredstvo borbe, nego iznimno i zadnje sredstvo (kurz. T. L) koje je uspje$-
nije, &im je jasnije, da se to sredstvo u istinu mora upotrijebiti«®L, I u izjavi
predsjednika HRSS o pristupu u Seljadku internacionalu odevidno je lavi-
ranje na relaciji pacifizam — revolucionarnost HRSS®. Da to nije bilo
uvjetovano trenutnim okolnostima vidi se i iz njegovog odgovora datog,
na poletku 1925. godine, u istrazi. Na tvrdenje da ée se HRSS u krajnjem
sluéaju, kad se pacifizam pokaZe bezuspje$nim, latiti i revolucije S. Radié
je rekao: ». . . shvaéanje narodnog prava na revoluciju (u sluéaju da parla-
ment kao odgovor na primjenu sile protiv opetovano izabrane parlamen-

% Slobodni dom, 27. VIII 1924.

® Skala Radiéevog odnosa prema sovjetskoj drzavi ifla je od njenog ignoriranja do
odufevljenja i agitacije za tu i takvu Rusiju o kojoj je ipak malo znao Sto se vidi iz
citata Slobodnog doma od 9. maja 1923. koje prenosi Borba u broju 19, str. 5 iz maja
iste godine: »Danas su dva glavna tabora: boljsevi¢ki ili sovjetska radnitka Rusija koja
traZi, a i nalazi sve bolji sporazum s velikom i pravom seljatkom Rusijom. U drugom je
taboru ruska i republikanska inteligencija, nepomirljiva protivnica Sovjerskoj vladi, a
iskrena pobornica za seljatku republiku u Rusiji.«

oL Slobodni dom, 26. TV 1924, 2. (Napomena: ovaj pasus je u broju 26b cenzuriran.)
® »Samo se po sebi razumije i to, da ée HRSS za riefenje svih unutradnjih pitanja u
Jugoslaviji i za rusenje sadainje militaristiéke gospodske vlade vazda upotrebljavati ka
1 do sada samo pacifistitka sredstva i da ée se samo u skrajnjem slulaju, kad se sav
1aj pacifizam poka%e bezuspjeSnim latiti i revolucije.« (kurz. T. 1) Slobodni dom od
18. VII 1924. Tekst izjave predsjednika HRSS o pristupu Seljalkoj internacionali. V.
Stenografske beleSke Narodne skupitine Kraljevine SHS, vanredni saziv 1925. g., str. 196,
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tarne veéine odgovori silom) ne dijeli HRSS, ali ga ipak u ditavoj svojoj
opoziciji na koju je bila sticajem politickih prilika prisiljena spominje u
&ravih fest godina dva ili tri puta jedino u tu svrhu da se ovom teoretskom
izjavom razorufaju oni ekstremni elementi kojih prirodno ima u svakoj
velikoj stranci... i da se preogromnoj veéini pacifistitkih pacifista (sic!)
dade jako oruZje, da ée se, kad bi se sva sredstva upotrijebila za mirni
sporazum upotrijebiti i ovo skrajnje sredstvo«.%® Nesumnjivo je da su ti
stavovi, uvjetovani, koliko konceptom li¢nosti Stjepana Radiéa, toliko i
svojevrsnim poloZajem HRSS u Kraljevini SHS, izazivali mnogostrane
zablude koje su pogadale najvide sam hrvatski narodni pokret. S obzirom
na politicke odnose u drugoj polovini god. 1923. i u toku 1924, Stjepan
Radié, svojom aktivno¥éu u inostranstvu, a narofito u Moskvi, i HRSS,
djelatno$éu u zemlji, praktiéno su dotli u procjep izmedu burzoaskog 1
komunistickog fronta — i tu ostali. Subjektivne snage i radnidtva i se-
ljadtva bile su jo¥ nedovoljno jake da same preuzmu u ruke rjelavanje svog
poloZaja. Stjepan Radi¢ i Hrvatsko narodno zastupstvo u svojoj borbi
protiv hegemonizma nisu se odluéno izjasnili: ili za nacionalne blokove
ili za jedinstveni front seljaka i radnika. Urodena maglovitost stavova
Stjepana Radiéa, o za reZim bitnim pitanjima, povezana sa djelatno¥éu
HRSS u opozicionom frontu 1924. i, konalno, pristup Selja¢koj internacio-
nali, bili su odluéni momenti da vlada Kraljevine SHS u nestabilnoj situa-
ciji potkraj 1924, uodi novih izbora — protegne Zakon o zaititi dr¥ave
i na HRSS.

Rezim Kraljevine SHS je osim uobitajenih mjera za ofuvanje stabilnosti
poretka primjenjivao i niz izvanrednih zakona. Ilugosla.venska burZoazija,
neposredno poslije ustrojstva nove driave, osjetila se egzistencijalno ugro-
Zenom pred ekspanzijom radnitke klase i proglasila je, u svrhu otuvanja
svoje prevlasti, najprije Obznanu, a zatim Zakon o zatiti javne bezbjed-
nosti 1 poretka u drfavi. Oba su akta bila uperena iskljutivo na Komuni-
stitku partiju Jugoslavije.

HRSS je, zbog svog mjesta i uloge u polititkom i opitedrudtvenom Zivotu
Kraljevine SHS, bila sve ée¥ée »metac« i centralne i ﬁ)kalnih vlasti. Njihov
kurs ovisio je prije svega od trenutne eksponiranosti HRSS kao jednog od
vodeéih faktora opozicije re¥ima, te pos%edica, i stvarnih i moguéih, po
taj refim. Zbog toga sve poteze vlasti uperene protiv HRSS treba gledati
kroz tu dvostruku prizmu. Kako &e uloga HRSS u legalnom djelovanju
opozicionih snaga rasti, tako ée potezi vlasti postepeno dobivati od sredine
1923, godine izraz polititkog kursa protiv S. Radiéa i njegovih istomiflje-
nika, a ne karakter sporadiénih mjera.

Veé u toku predizborne aktivnosti, februara i marta 1923. godine u Bosni
i Hercegovini, npr. vlast je nastojala da se najlire primjenjuju mjere protiv
HRSS.%4 Poludivii velik uspjeh na izborima i zapofev¥i, u ime Federalistié-

8 A. J. »Zapisnike, str. 85.

% Pokrajinskoj je upravi za BiH 14, februara 1923. predlofila komanda II ¥andarme-
rijske brigade »da se agitatori (HRSS m.o.) iz posla otpuste i istjeraju... i za dr¥avu
opasna lica iz ovog sreza protjerajuc. Deset dana pred izbore Pokrajinska uprava izdala
je ovu uputu: »Obratiti pa¥nju na redenu agitaciju (HRSS-e) te svaki &in koji bi rufio
autoritet vlasti i sigurnost danalnjeg uredenja majenergitnije suzbijati.« ASRBiH, fond
Pokrajinske uprave za BiH 1923/prez. br. 6131-5 i 6256-3.
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kog bloka, pregovore sa Narodnom radikalnom strankom, agresivan kurs
vlasti ne samo da jenjava nego i prestaje.®® Pofto su nerijeena pitanja zna-
dajna za pojedine narode rjefavala vodstva stranaka, njibovi su se spora-
zumi i nesuglasice odraZavali ne samo na njihovim &lanovima nego i na
pristalicama u firem smislu.6®
Cim je djelatnost snaga Federalistitkog bloka, tj. HRSS i Jugoslovenske
muslimanske organizacije na terenu Bosne i Hercegovine izazvala nespo-
kojstvo vlasti, ¢ula su se mifljenja »da se prilike srede u Bosni i Hercego-
vini treba primeniti Zakon o zaltiti drZave prema Radievcima i Spahi-
novcima, unificirati zakone i ispremeltati sve &novnike, koji su se ekspo-
nirali kao protivnici danasnjeg stanja«.®” Da to nije usamljen sludaj i ogra-
nifen samo na teritorij Bosne i Hercegovine, vidi se po tome $to je o sli¢nim
namjerama Pafiéeve vlade raspravljalo 25. juna 1923. godine i vodstvo
HRSS. U povodu saopitenja vlade da se stranacke skupstine mogu zabra—
niti po Zakonu o zaltiti drZave, koje je :g{:.vljeno u radikalskom organu
Samowuprava, 24. juna, predsjednidtvo stranke dalo je svoje tumadenje ko-
jim se jasno distanciralo od bilo kakvih revolucionarnih poteza.®® Iz dana
u dan, juna mjeseca 1923. godine, bilo je sve jasnije da je na pomolu pre-
kid odnosa sporazumijevanja izmedu HRSS i Narodne radikalne stranke.
Stjepan Radié, ne iskljutujuéi zabranu Slobodnog doma, govorio je da se
»njome ne bi postigao Zeljeni efekat, jer seljak zna to je u njima bilo kroz
20 godina, mnogi ih znadu napamet«.® Polto su prife o navodnoj primjeni
Zakona o zaftiti drZave bile sve ulestalije, Glavni je odbor HRSS 1. jula
1923. godine zakljutio da »organizacije absolutno nikada ne drZe nikakve
sjednice i sastanke u gostionici, kamo mofe doéi svatko pa i izazivad.
Nadalje, u gradovima neka nasi ljudi u gostionama uobée ne govore o poli-
tici a po selima samo onda, kada su sami meduse«.”® Sve te vijesti 0 mo-
guénostima protezanja Zakona o zadtiti drZave poklapaju se vremenski sa
ojatanom aktivno$éu HRSS kao stranke sprima inter pares« u Federa-
Estiékom bloku — najavom prekida svih pregovora sa Narodnom radi-
kalnom strankom. Vladine prijetnje postaju veoma ozbiljne kad se uzme
u obzir da se Zakon mogao protegnuti i na Radieve saveznike, tj. brojnu
opoziciju.™ Izvori slic‘_:ﬁx vijesti su priliéno brojni, ali je tada bila rijeé,

8 »Obustavljaju se svi progoni pristalica HRSS i daje im se sloboda rada i agitacije. ..

a sve polititke krivice predaju se zaboravu.« I. Ribar, Polititki zapisi, I, str. 123,

V. karakter odnosa centralistiékih i anticentralistitkih snaga, tj. Narodne radikalne

stranke i Federalisti¢kog bloka nakon izbora 1923. Godifnjak Druftva istoriara BiH,

XVII, 261—277.

87 ASRBiH, fond PU, 1923/Pov., 961-5.

% Prema saopltenju koje je objavila Samouprava vlada je imala ovlaltenja da suzbija

svaku akciju uperenu protiv driave. Sa svoje strane Predsjedniftvo je zakljulilo da se

»po cielom svietu i po slovu k oga i takvom akcijom u tom

zakonu todno opisani &ni i, dotino pozivi na silovits promjenu ustava ili na nasilno

rulenje vladee. Slobodni dom od 27. VI 1923.

® Thid.

" Slobodni dom, 4. VI 1923,

" Organ NRP] Borba komentarisala je u broju od 19. VII 1923: »Vlada oglafuje da ée

’primeniti’ Zakon o zaftiti drifave na Radifev pokret i njegove saveznike... Srpska

burZoazija iza $to je obespravila jo¥ 1918. milione Makedonaca, Crnogoraca, Mad%are i

Nemce v Vojvodini i Sloveniji, te iza $to je obespravila godine 1921. &itavu radnidku

Klasu Jugoslavije, sprema se sad léa otme sva politicka i gradanska prava iravom hrvat-
cnat

skom i slovensk narodu i
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uglavnom, o predvidanjima mjera koje bi se primijenile na osnovi Zakona
o zadtiti dr¥ave.” Povrinom posmatratu odnosa vlasti prema HRSS, &nilo
bi se da su posrijedi bile samo gro¥nje vlasti. Medutim, analiza djelovanja
organa vlasti otkrila bi, minuciozno sprovodenu aktivnost, koja je bila
uperena protiv »antidr¥avnih« — prije svega radiéevaca — a koja je
ugrozavala, u krajnjem slufaju, i njthovu egzistenciju.

Qdlazak Stjepana Radiéa u inostranstvo bio je alarm za pokrajinske i pod-
ruéne organe vlasti. Veliki fupani dobili su od Pokrajinske uprave za
Bosnu i Hercegovinu spiskove antidrfavnih lica, uglavnom pristalica Stje-
pana Radiéa i Mehmeda Spahe uz naredbu: »NeopaZeno provesti islje-
denje i predlo¥iti . .. iscrpan izvjeftaj.«™ Sa razlogom se moze pretpostav-
ljati da su vrhovni organi vlasti u Bosni i Hercegovini (npr. Pokrajinska
uprava) pretpostavljali da ée na osnovi policijskih prijava (Zandarmerije)
uspjeti s pomoéu podruénih organa (velikih Zupana) da administrativiim
mjerama suzbiju pojedince, agitatore i aktivne pripadnike anticentralisti¢-
ki raspoloZenih stranaka — HRSS i JMO. Kriterijumi o antidrZavnosti
Ljudi, koji su pripadali pomenutim strankama ili ih samo simpatisali, bili
su toliko protivrjetni da su, u cjelini, mjerama vlasti bili pogodeni ljudi
samo zbog toga §to su Hrvati ili Muslimani.”* Zajednitko je gotovo svim
izvjeftajima sa teritorije Bosne i Hercegovine, koji sadrfe podatke o licima
naznalenim kao pristaSe HRSS, atakiranje na njithovu egzistenciju. Za
takva se lica od pretpostavljenih organa tra¥i ili otpust iz sluZbe, oduzi-
manje obrtne dozvole, predlaZe odbijanje zahtjeva za oruZne listove, odu-
zimanje ako ih veé imaju, novéane kazne ili se za osobe koje osim drzavne
sluzbe »poseduju i zemlju ili se uzgred bave bilo oni ili njihovi ukuéani
privatnim poslom« predlaze nadle?noj direkciji reduciranje, »ukoliko to
ne bi smetalo saobraéaju Zeljeznica, a osobe kojima je to jedina egzisten-
cija, jediha zarada za izdrzavanje njihovo i njihove porodice, bilo bi
umjesno rasporediti u mjesta gdje ne bi mogli te ideje $iriti, prema ¢emu bi
i u njima takva ideja zamrla« ™ Umjesto najavljivane Siroke primjene Za-
kona o zaltiti dr¥ave na HRSS i njene saveznike vlada i podruéni organi
organizovano su pribjegli pojedinaénim mjerama. Takav stav centralne
vlasti bio je najvjerojatnije uvjetovan saznanjem da ni opozicione snage
u cjelini, ni HRSS kao njthov najmasovniji dio, jo§ nisu u takvom stadiju
organizovanja da predstavljaju nepostednu opasnost po refim. Mjere kao

™ Pravda od 1. IX 1923. prenijela je iz lista Vreme ovu noticu o nakanama vlade u
pogledu protezanja zakona na HRSS: »Mjere e biti policijske kao i administrativne ...
uglavnom su uperene protiv vodstva stranke i pojedinaca, ali ne na mase.«

7% ASRBIH, VZSO, 1924/Pov. br. 448.

7 Tako se npr. poglavar sreza fojnitkog zvaniéno distancirao od mifljenja fandarmerije
da se »fra Mijo Gujié, 2upnik iz Fojnice, sada u Gornjem Vakufu, isticao kao Radiéevac
nego koliko je meni poznato, isti je %ivo radio i agitirao za Hrvatsku tezatku stranku,
koju su gotovo svi fratri iskljudivo propagiralie. ib. folio 55. Karakteristian je slulaj
sa nekom Marijom Luki¢ié za koju je Sresko poglavarstvo juna 1923, predloZilo da joj
se bife odmah zatvori, iako je veliki Zupan sarajevske oblasti u maju iste godine ukinuo
takvu odluku, donijets u aprilu, s motivacijom da argumenti sreskog poglavara nisu
dokazani, niti da je protiv pomenute poveden postupak. ASRBiH, VZSO 1923/Pov. br.
1367-6.

% ASRBiH, VZSO 1924/Pov. br. 448, fol. 44. V. isti dokumenat f. 46, 49, 50 i do-
kument 574-3.
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%o su: redukcija, premjeStaji, oduzimanje obrtnih dozvola i sliéno bile su,
po misljenju onih koji su th donosili i sprovedili, sasvim efikasne. Tok
dogadaja, kako to desto biva, nije donosxq oéekwang re.zulta.te. Ne?.adc.)-
voljstvo opozicionih snaga, zbog preduzetih preventivnih mjera, bilo je
veéano 1 samim tim $to su sasvim neadekvatno primjenjivane. Opozicija
je u cjelini jo§ vife bila uvjerena da je okupljanje na irem planu potrebnije
no ikad. HRSS je dolazila do saznanja da bi trebalo prekinuti sa apstinen-
cijom, a Stjepan Radi¢ je i sebe i sve ostale Zelio da ubijedi da i faktori iz
inostranstva mogu da odigraju odredenu ulogu.
Tok politi¢kih odnosa u prvoj polovini 1924. godine (prekid apstinencije
HRSS, nakane Opozicionog bloka, formiranje Davidoviéeve vlade, pristup
HRSS Seljadkoj internacionali i istupi Stjepana Radiéa) imao je za poslje-
dicu, kada je rije¢ o odnosu rezima prema HRSS, promjenu kursa koja se
otitovala u sve deféim vijestima o primjeni Zakona o zaltiti drfave na
HRSS.
Kako je Radiéev boravak u Moskvi dobivao odredeniju formu, tako su
se sve e¥ée mogli éuti glasovi o ugroZenosti poretka u drfavi. Najprije su
to bili »probni baloni« u formi senzacionalnih vijesti” koje je donosila
re¥imska $tampa, a zatim vijesti o tome da je vlada, u povodu boljieviza-
cije HRSS, razmatrala mjere za primjenu Zakona o zadtiti drzave. Vlada
je prema predvidanjima trebalo da sprovede represalije, rasturi’? HRSS,
zabrani izlaZenje Slobodnog doma i ostalih hrvatskih listova, raspusti sve
korporacije i sva hrvatska druftva, te pet godina sprovodi vojnu dikta-
turu.”® Predsjednik HRSS je te vijesti o sadrzaju sjednica Pa$ié-Pribiéevi-
teve vlade okvalifikovao kao »budala$tinu« koja moze dovesti do beza-
konja »na koje bi hrvatski narod morao (kurz. T. I.) odgovoriti posebnim
nactinom«,” Inade, neprestane prijetnje o primjeni Obznane na HRSS iza-
zivale su Zuéne reakcije koje su prvo, indirektno ukazivale na unutarnju
&vrstinu HRSS, odnosno hrvatskog narodnog pokreta; drugo, same po sebi
bile dokaz da je pristup HRSS Seljatkoj internacionali bio, zapravo, izgo-
vor vladi za kampanju i trele, opredijelile vladu da poduzme konkretne
mjere na najlirem planu u formi Obznane. Hrvatski politi¢ki krugovi, pot-
puno svjesni svoga poloZaja, sa odredenom dozom ignoriranja, mirno su
predvidali moguénost te primjene, isticuéi u prvi plan da prakti¢no nije ri~
je¢ o jednoj stranci nego o jednom narodu, te da ako formalno i ne bude
stranke -ostaje ideja, koja je neuniStiva. Sultina veéine pitanja, koja su
proizlazila iz odnosa vlade i HRSS u to vrijeme, mnogima nije bila jasna.
Snaga hrvatskog narodnog pokreta oéito je bila mnogostrano potcjenjivana,

™ Borba, Zagreb, od 17. aprila 1924. donijela je napis o tome »da je Kralj pokazao

Korofcu originalne namire za novac koji g. Radié prima iz Sovjetske Rusijes.

" »Kako javlja Pribiéeviéeva Rije¢ u vladi su veé otpolela savjetovanja o raspultanju

HRSS na osnovu Zakona o zadtiti drfave.,.« Borba, 12. VI 1924.

" Politika bosansko-hercegovalkih Hrvata, od 14. juna 1924,

" Slobodni dom, 25. juna 1924.

8 V. Politika bosansko-bercegovalkih Hrvata, 14. VI 1924; Slobodni dom, 3. IX

1924. u obliku dijaloga postavlja pitanje: »Zar ko mo¥e uniftiti jednom papirnatom

»obznanom« &itav jedan marod...« i odgovara da »ne odlufuje u ovim stvarima veli-
a, nego unutradnja snaga, uztrajnost, ideja koja pokreée &itav narode.
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a uloga i mjesto Stjepana Radiéa neshvaéeni.® Mnoge nejasnole, zabune,
zablude, bile su posljedice nekontroliranih i neodredenih izjava samog
Stjepana Radiéa. Ne samo veé pomenute Radileve izjave o stavu prema
komunizmu uopite {v- bilje$ku 59), SSSR i revoluciji kao posljednjem na-
4nu preuredenja drzave (v. biljetku 61) nego, mofda jof i vide, direktne
prijemje Nikoli Pafiéu, odnosno njegovoj vladi®® i daljnje mjere koje je
kanila poduzeti sa svojim saradnicima, bili su onaj »jeziCac na vagi«
koji je odlutio da se decembra 1924. godine Zakon o zatiti javne bezbjed-
nosti i poretka u drZavi protegne i na HRSS. Jedan od posljednjih »ba-
lona« vlade pred proglaenje Obznane bile su vijesti i mjere uperene protiv
imuniteta poslanill:a HRSS. Nowosti su na poéetku novembra 1924, godine
predvidale pro¥irenje Obznane na pristalice Radiéeve stranke kao jedan
od natina da se njegovim poslanicima oduzme imunitet.8
Dvadeset i prvog novembra 1924, bio je uhapfen zastupnik HRSS dr Ivan
Pernar i osuden na 30 dana zatvora. To je hap¥enje moglo da postane pre-
sedan za nova haplenja. Vlada je trasirala teren i na $irem podrudju.
Ministar unutranjih djela Bo¥a Maksimovié je 30. novembra 1924. uputio,
uz ostale, i velikom Zupanu sarajevske oblasti telegram kojim ga oba-
vjeStava da djelatnost radiéevaca, koja se po njemu moZe okvalifikovati
»u najbla¥oj formi kao antidr¥avna i izdajnitka, treba po svaku cenu spre-
avati i svim zakonskim sredstvima onemoguéavati«.#* Tendencije odrede-
nijih mjera P-P vlade konstatirao je i organ JMO u br. 274 od 3. de-
cembra 1924. godine. U praksi je bilo sludajeva, koji ée uskoro preéi u
optu pojavu, ga su se organi vlasti koristili promjenama politi¢ke klime i
zloupotrebljavali svoje agende.® Objekat kampanje nisu bila samo fizitka
lica. Predsjedniki ured XII redarstvenog ravnateljstva javljao je velikom
Zupanu sarajevske oblasti »da je Kraljevsko drfavno odvjetniftvo odred-
bom od 15. 12. 1924. zabranilo iznoenje i rasturanje kalendara HRSS
"BoZiénica’ (za 1925.). Umoljava se naslov za izdanje naloga svim pod-
ru¢nim sreskim poglavarstvima, da provedu zapljenu u knjiZarama i trgo-
vinama . . .«%8

8 TeZalki pokret, list Saveza zemljoradnika u BiH, br. 104. str. 4. pisao je da: »bi bilo

nepromidljeno, kada bi dana¥nji vladin re¥im u Jugoslaviji primjenio protiv_Hrvatske

seljatke stranke Zakon o zadriti drfave« s motivacijom da »za posljednji Radilev eksces

(pristup Internacionali — m. 0.) ne odgovaraju hrvatski seljaci, da se za nj neée postaviti

ni njegova stara kohorta hrvawska burZoazija, inteligencijas, te zakljutuje »da bi Radié

to, 5to radi i govorli u Moskvi, radio s odobrenjem i znanjem stranke valja smatrati

iskljudenime,

8 Na Paliéevo objedivanje opozicionog bloka i zalaganje da bi HRSS trebalo da pot-

pane pod Zakon o zaltin drfave év Sten. Bel. Narodne skupitine od 12. VIII 1924,

str. 155—156) Stjepan Radié je odgovorio: »Mi smo odludili da idemo u Beograd, da

srufimo Pafi¢evu tiraniju... Kad smo srulili ovu Palitevu i Pribilevilevu vladu, u&init

¢emo sve da ova (Davidovideva m.o.) vlada ostane na svome mjestu i proved’c nove

izbore.« Slobodni dom, 27. VIII 1924,

8 Prema Pravdi od 7. X1 1924,

8 V. Sten. bel, 1924, VI od 12. VIII 1924, 155—156.

8 Vidi sluéaj opltinskog djelovode u Varefu Josipa Poljakoviéa, ASRBiH, fond VZSO,
v. 2726-1-3. 1924. Jedan drugi dokumepat (ibid 3134/1-2 1924) ne govori toliko o
ursu same vlasti, koliko o tendencijama formiranja mifljenja da su Hrvati gradani

drugog reda.

8 ASRB{H, fond VZSO 1924/Pov. 3125-8.
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Sve miere vlasti do 23. decembra 1924. god. bile su zapravo dio {iroke
kampanje vlade, uvod u »ono glavno«. U sondiranju terena za Yiroku

rimjenu_Zakona o zadtiti drZave nije udestvovalo samo Ministarstvo
wnutrainjih djela. RjeSenjem Ministarstva finansija 5. septembra i 12. de-
cembra 1924. obavijeiteni su oblasni inspektorati i sreske uprave finan-
sijske kontrole o posljedicama za sve dinovnike i ostale driavne sluzbenike
koji su bilo kako u vezi sa polititkim organizacijama.” Od posebnog je
znadenja uoditi posljedice odnosa vlasti prema tzv. nepouzdanim elemen-
tima $to zapravo znafi pristalicama HRSS, mada je bilo i drugih — npr.
pristalica JMO. Takav kurs vlasti sprovodili su pojedini sreski pogfa-
vari zapravo neozbiljno i zlonamjerno. Zbog toga se mogu uoéiti, u procesu
primjene Obznane, paradoksalne pojave da vila instanca vlasti intervenira
kod niZe u korist »nepouzdanih elemenata«.88

Nakon &etverosatnog raspravljanja 23. decembra 1924. godine, a poslije
govora BoZe Maksimovia »Kundaka« i Mom¢éila Nindifa, Ministarski je
savjet donio odluku da se HRSS pozove na odgovornost zbog aktivnosti
u posljednjih nekoliko mjeseci.® Rijefeno je da se »odmah raspusti HRSS,
koja je stupajuéi u Selja¢ku internacionalu, postala dio Kominterne, da se
ubuduée zabrane sva zasjedanja, konferencije i svaka druga aktivnost
HRSS kao i izlaZenje njenih novina, knjiga i ostalih $tampanih stvari, da
se u odnosu na HRSS najstrofe primeni ¢l. 18. Zakona o zaltiti dr¥ave,
da se konfiskuje celokupna arhiva HRSS i da se rukovodioci HRSS odmah
predaju sudu.«® Ta odluka nije znalila da ée se Zakon odmah i primijeniti.
U vladi su izbili nesporazumi oko tumadenja Zakona i objave Obznane:
da li ée se paragrafi odnositi na stranku u cjelini ili na pojedince, odnosno
odgovorne faktore.”r U meduvremenu su predstavnici Opozicionog bloka
u rezoluciji o unutra¥njoj politici, iako svjesni da vlada za svoje nakane
»ima veé i najvife odobrenje« Etj. kraljevu saglasnost), ipak gajili iluzije, i
to sa »punim povjerenjem, da e visoki predstavnici pravde u na§ofj zemlji
izvréiti duznost i u ovoj prilici da neée dopustiti namjeravano falsificiranje
narodne volje«.?? Umjesto »bo¥iénog dara« pristalice HRSS su dobile »no-
8 ASRBiH, fond VZSO 1925/Pov. 231-4 i 5.

8 [z Visokog je 22. XII 1924, predlo¥en velikom ¥upanu u Sarzjevu spisak lica kojima
je trebalo oduzeti maloprodaju duvana radi nepouzdanosti. Uz sedmoricu koji su glasali
za Radifa navode se i 3esnaestorica pristalica JMO. Poglavar sreza visolkog pisao je
tim povodom: »Ove &injenice sam utvrdio liéno preko povjerljivih osoba (i one) odgo-
varaju potpunoma istini.« Na opravdanu primjedbu velikog Zupana: smesto da te i ta-
kve (konkretne) &injenice, navedete, vi mi opet dostavljate svoje mifljenje«. Poglavar se
pravdao: »Konkretnih slufajeva koji se od mene tra¥e, ne mogu navesti s razloga ¥o
ti ljudi svoje osjeéaje kriju i ne daju povoda da se zatcknu in flagranti, jer znaju vrlo
dobro da bi bili osjetljivo kaZnjeni.« ASRBiH, fond VZSO 1925/Pov. br. 494,

8 »HRSS se preko svog predsjednika i ostalih svojih rukovodilaca izjasnila za anti-
drfavnu komunistiku propagandu i to kako za njene ciljeve, tako i za njene metode.«
Prema F. Filipoviéu, Izabrani spisi, I, str. 94.

% Thid.

9 V. Jutarnji list, 27. XII 1924.

2 Ibid, od 30. decembra 1924. Taj istup opozicionog bloka govori sam za sebe da je
postojala kakva takva kohezija medu strankama koje su ga sadinjavale. Ona fe se ogi-
tovau i nakon progla¥fenja Obznane, pa se saopltenje uigeg bloka od 24. X 1924. ne
mo%e kvalifikovati kao generalno desolidarisanje sa HIRSS i napuftanje borbe za par-
lamentarizam i demokratiju.
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vogodi¥nji poklon«. Na samu Novu 1925. godinu naredena je primjena
Zakona o zaltiti javne bezbjednosti i poretka u drfavi. Cetvrtog januara
uhapseno je vodstvo HRSS i time je zapocela hajka organa vlasti na svim
nivoima. Proglafenje Obznane na osnovu Zakona o zaltiti drZave bilo je
zapravo samo nasilje P-P vlade nad svojim protivaicima. Jer od prve
mgse, po kojoj je naredeno »da se odmah rasturi HRSS, koja stupanjem u
Seljadku internacionalu postaje sastavni deo komunistiéke internacionales,
mnogo $ta u Obznani nije odgovaralo pravom stanju stvari. Vladina sta-
now:)igta, iskazana u tekstu Obznane, bila su krajnje formalistitka. Mini~
starskom savjetu nije uopfte stalo do toga da objektivno procjenjuje
sustiny Radiéevog boravka u Moskvi, pristupa HRSS Krestinterni, poza-
dinu stavova i izjava predsjednika Hrvatskog narodnog zastupstva o ka-
razteru odnosa HRSS prema Internacionali, NRPJ, i njihovo poimanje
nalina i sredstava borbe za promjenu poretka itd. itd. Vlada N. Paiéa i S.
Pribiéeviéa, kojoj je bio povjeren izborni mandat, zaista je i mogla da u
pristupu HRSS Seljakoj internacionali vidi odredenu (ne)posrednu »ko-
munistiku« opasnost po svoj rezim.?”® Do tog zakljutka, vlada, odnosno
drzavni odvjetnik, nisu dofli na osnovu tih argumenata nego na temelju
elaborata A. Kofutiéa »Gospodarska snaga Sovjetskog Saveza«.* Sli¢ne
reakcije mogle su da izazovu i Radiceve interpretacije taktike HRSS. U
pismu Seljalkoj internacionali, kao $to je ve{ pomenuto, davao je uvje-
renja »da ée se HRSS u rjefavanju unutam'ii pitanja u Jugoslaviji i
svrgavanju danadnje militaristitke burZoaske vlJasti, kao i dosad sluZiti pre
svega mirnim sredstvima i samo u krajnjem sludaju, ako se sva ova sredstva
okazu nedovoljna pribedi revoluciji«.® Ako se izvjesne pretpostavke i
injenice sagledaju u vezi s polititkim odnosima u drugoj polovini 1924.
godine, onda ée se tek shvatiti suftina formalistitkog odnosa, tj. pozadine
stavova vlade Nikole Pa¥iéa i Svetozara Pribiéeviéa prema HRSg koji je
nadao izraza u tekstu Obznane.
U beogradskim se polititkim krugovima, jo§ u drugoj polovini novembra
1924. godine, opéenito iskljudivala primjena progona HRSS u cjelini. Jedna
epizocﬁ., vezana za interne odnose u HRSS, smatrala se u vladinim krugo-
vima zametkom njenog raskola. Iskljulenje zastupnika Lovrekoviéa iz
stranke ocijenjeno je kao njegovo istupanje, a program njegove »stranke«
od Yest tataka budio je izvjesne nade da ée se redovi HRSS ako ne rastep-
sti, 2 ono uzdrmati. Iako nije bilo lako proniknuti u pozadinu konkretnih
mjera koje je vlast pripremala, ipak je sondiranje terena za akcije uperene
protiv stranke bilo uodljivo. Ali malo-pomalo sve je postajalo jasnije ¥ta
se krije iza fasade poduzetih mjera. U prvi je plan vjeSto ubacivana, na
velika zyona, sve veéa i veéa »komunistiCkac opasnost HRSS po poredak
i vladu. Tzv. sgeneralski izvjedtaji«® sa izmiSljenim podacima o navodnoj
protudrfavnoj 1 boljfevikoj agitaciji HRSS uopite, a posebno u vojsci, bili
su jedan od niza povoda za primjenu zakona. Rije¢, organ Svetozara Pri-

% Borka, 14. XI 1924,

% V. M. Dimitrijevié, Mi i Hrvati. Hrvatsko pitanje (1914—1939). Sporazum s Hrva-
tima, Beograd 1939, 153,

% F. Filipovié, Izabrani spisi, I, 91.

L ﬁ.‘ G;l;goriievié, O pitanju ulaska predstavnika HRSS u Davidoviéevu vladu 1924,
n. dj., 372.
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iteviéa, neposredno uoli sjednice Ministarskog savjeta 18. decembra
l1.’3524.",3’dom%::ls: je mavodni ugovor od 20 glava izmedu Kominterne i
HRSS, dezavuiravi time objelodanjeno pismo S. Radiéa o pristupu u Se~
ljatku internacionalu i pokazavii gdje je uistinu bio smisao tog poteza.
Odgovor na pitanje zadto je prolo relativno dugo razdoblje od dana kad je
S. Radié do¥ao u Moskvu i HRSS postala ¢lanicom Seljake internacionale
do protezanja Zakona o zadtiti javne bezbjednosti i poretka u dr¥avi, od-
nosno Obznane, na HRSS om(iEuéava donekle poimanje pozadine insisti-
ranja na toboZnjem komunistitkom karakteru HRSS. Cinjenica je da su
vijesti o moguéoj primjeni Zakona o zaldtiti drZave na HRSS lansirane jo¥
1923. godine. Isto je tako uoéljivo da $aputanja takve sadrZine nisu gotovo
jenjavala u toku 1924, ali i to da su kombinacije sa Obznanom »dopunja-
vane« i drugim, po HRSS, destruktivnim potezima. Ako se ta vladina
djelatnost posmatra u vezi s opitim polititkim kretanjima, a posebno s
aktivnosti opozicionih elemenata, onda ée manevrisanja P-P vlade sa
Radiéevim »komunizmom« otkriti sultinu Obznane. Ekspanzija opozicije,
iako optereena neusagladenoféu odnosa stranaka,”® zatim kretanja unutar
hrvats| narodnog pokreta,® kombinovana sa dvosmisleno$éu ocjena i
stavova HRSS oko pristupa Seljatkoj internacionali, sve je to s gledifta
re¥ima u vrijeme predizborne aktivnosti moglo da uzdrma njegove temelje.
Provesti izbore u takvoj situaciji bilo je za izbornu Pali¢-Pribieviéevu
vladu krajnje riziéno. Nije se u osnovi radilo o zaititi reZima od »komu-
nizma« HRSS nego je trebalo trenutno osigurati izbornu poziciju, zapravo:
osigurati pobjedu nad HRSS, hrvatskim narodnim pokretom i opozicijom
u cjelini.

U sagledavanju kompleksa faktora koji su bitno utjecali na zvanitan stav
prema HRSS, nikako se ne moZe ispustiti uloga kralja Aleksandra. Do-
voljno bi bilo uzeti u obzir samo izjave o »drugom ustavnom faktoru« i
monarhiji, koje je dao predsjednik Hrvatskog narodnog zastupstva nakon
povratka u domovinu, pa naslutiti kakav i koliki je bio upliv kralja
Aleksandra na zbivanja u vezi s Obznanom. U tom razdoblju Radié je
odrzao nekoliko velidanstvenih zborova koji su se &esto zavriavali odu-
Jevljenim poklicima: »Zivjela Seljatka internacionala«, »Zivio savez rad-
nika i seljaka«, »Zivio SSSR«.1% To, u ovom slu¢aju, nije bitno ali nije
ni bez znadenja. VaZno je da je predsjednik HRSS, u razliditom i tonu
i raspoloZenju, neprestano pominjao »drugi ustavni faktor«, U govoru,
odrzanom na zboru HRSS u Zagrebu 14. septembra 1924. god., u prili¢no
blagoj formi naglasio je: »Monarhija je drugi ustavni faktor, a narod je
prvi.«!® Ali, mjesec dana kasnije, u Vrpolju je izrekao takve misli, koje
ne samo da su sa onim od 14. septembra iste godine uticale na sudbinu

%7 Prema Jutarnjem listu, 20. XII 1924,

% »Cenrtralni odbor JMO na svom sastanku od 10. prosinca 1924. nije ni stavio na
dnevni red lEiuujc o republikanstvu svoje organizacije i tako nije udovoljio %elji ogromne
veéine svojih birata.« Slobodni dom, 17. XII 1924,

* Karakteristini su bili odnosi HRSS i Hrvatske zajednice. Ne samo 3to je potonja.
napustila monarhizam, nego je njeno vijeée zakljulilo da: »Hrvarska zajednica nefe
postavljati syojih kandidacionih lista, nego da e &lanovi i pristale Hrvatske zajednice:
glasati i raditi za kandidacione liste HRSS.« Slobodni dom, br. 48, 9.

1% F. Filipovié, Izabrani spisi, I, 93.

1t Iutarnji list, 15. IX 1924.
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Davidoviéeve vlade, nego su, indirektno, bile znadajne za donofenje
Obznane. Tada je o monarhiji i kralju rekao: »Nema smisla, da Monar-
hija tra%i od naroda, da uédini podlost i da sasvim prigne §ju. Nama je
potreban . ..narodni kralj. Treba da mu urede njegov poloZaj u drZavi,
da ne bi zavladao apsolutizam... Tko pokusa dirnuti u narodni suve-
renitet, taj ée doéi pred sud parlamenta.«!%? Izmedu ta dva govora Stje-
pana Radiéa, u Zagrebu je u izvanrednoj misiji boravio nezavisni radikal
1 dobar poznavalac srpsko-hrvatskih odnosa — Nastas Petrovié. On se
bio sastao sa drom Lorkoviem i vodio duge razgovore sa Stjepanom
Radiéem. Na konferenciji za $tampu izjavio je novinarima da su »vijesti
©0 njegovom (Radievom m. 0.) boravku u Rusiji potpuno pretjerane«.193
Ni to ni rezime pregovora, koji je u obliku pismenog akta bio predan
vladi i »drugom ustavnom faktoru«, nisu obuzdali S. Radiéa da izjavi:
»kralja treba ispratiti preko granice sa svim pocastima«.l%
Svojevrsnom taktikom &ji se krajnji cilj, iz tadasnje perspektive, mogao
teSko i naslutiti, a bio je usmjeren ka realizaciji pozicije ravnopravnog
partnera, S. Radié, a time i HRSS, odnosno hrvatski narodni pokret, na-
vukli su na sebe odium i »drugog ustavnog faktorae, svih »drfavotvor-
nih« stranaka i vlade, a svoje saveznike, tj. opoziciju u cjelini, doveli u,
gotovo, bezizlaznu situaciju. I pored toga $to je djelatnoféu HRSS do-
vedena u nezahvalan poloZaj, opozicija je, verbalno, u obliku kominikea
najoftrije protestirala protiv akta Ministarskog savjeta.l%

Progla¥enje Obznane izazvalo je mnogobrojna reagiranja ne samo jugo-
slovenske nego i inozemne javnosti.'®® Najvii forumi Socijalistitke 1 Ko-
munistiéke partije Jugoslavije protestirali su protiv vladine odluke o ras-
pultanju HRSS. U proglasu CK KPJ »Radnicima i seljacima i svim
ugnjetenim narodima Jugoslavije« od 2. januara 1925. razoblidena je po-
zadina akta P-P vlade. Ako se ima na umu odnos vodstva HRSS prema
KP], onda je ocjena da su »monarhija, Bela ruka, srpska burZoazija i nji-
hova PP vlada objavili i formalno rat hrvatskom narodu¢, da »vlada
Pali¢a i Pribideviéa udara okove hrvatskom narodu, i hrvatskom repu-
blikanskom seljaftvu«, da je »...vlada Pafiéa i Pribiéeviéa domela...
novu obznanu protiv seljatva i HRSS kao i protiv oslobodilatke borbe
hrvatskog naroda«,'?” iskrena i ubjedljiva. Uporedivanjem ocjena KPJ
i stavova HRSS pozadina Obznane postaje jo¥ prozirnija. Dok je CK KPJ
upozoravao da je »ocigledno da gumene kuglice ne mogu osloboditi hrvat-
sko seljadtvo ... da je danas jasno: sila protiv sile! oru¥je protiv oru¥ja!
Bez revolucije nema ni nacionalnog ni socijalnog oslobodenja«1% vodstvo

192 Pravda, 14, X 1924. i Jutaraji list, 13. X 1924.

192 Pravda, 24. IX 1924.

1% M. Stojadinovié, Ni rat ni pakt, Buenos-Aires 1963, 20Q.

105 »Na pomolu je jedan monstruozan veleizdajni¢ki proces na_osnovu dokumenata, koji
su Pafiéu veé odavno poznati i koji mu za sada nisu smetali da pregovara sa Radi-
Aem. ..« Prema Pravdi, 9. I 1925,

108 Balkanska federacija, engleski internacionalisti, indijski seljaci takoder su na svoje-
vrstan nalin izrazili svoje neslaganje sa mjerama koje su Eoduzeze protiv HRSS. V.
Borba, od 22. januara 1925, i 10. februara 1925. i Glas Slobode, br. 3, od 1925, 2.

107 AIRP], Zbirka CK KPJ 1919—1941, 152, 83, IV, 1-1 1925,

108 Thid.
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HRSS je insistiralo na pacifizmu i »papirnatoj revolucionarnosti«. To je
bio ne samo izvanredan dokaz velikih taktidkih _razlika izmedu KP]J
(NRP]) i HRSS nego i sve ispraznosti i neuvjerljivosti argumenata
P-P vlade.

Svim protestima zajedni¢ko je potcrtavanje neosnovanosti optuzbi i uka-
zivanje na posljedice koje ée pretrpjeti ne samo Elanovi, nego i simpati-
seri stranke i hrvatske narodne mase. Sa vijestima koje su dolazile iz
Ministarskog savieta, a narodito objavom Obznane, bez obzira na mno-
gobrojne proteste i uprkos odluci Sudbenog stola,!®® vlada je s pomoéu
svojih organa zapolela najrigorozniju primjenu Obznane. Neposredno na-
kon odluke vlade o poduzimanju sankcija protiv. HRSS, Ministarstvo
unutradnjih djela uputilo je podruénim organima dopis kojim se traZe po-
daci o ljudima koje bi trebalo ukloniti iz slufbe.!’® Sve sreske uprave
financijske kontrole u BiH obavijedtene su 2. januara 1925. da »u drfav-
noj sluzbi ne mofe ostati ni jedan privrfenik ove partije«!!t (HRSS —
m. o.). Vet 26. decembra 1924. aktivirana je policijska direkcija, 2 oko
Nove 1925. god. policijski organi su izvrdili premetaline kod élanova
HRSS.12 U pojedinim sluéajevima provodenja naredbe od 2. januara
1925. vlasti su ispoljavale pretjeranu revnost koja se izrodavala u svoju
suprotnost.18 Uolavanje skale mjera vlasti, poduzimanih na osnovu Za-
kona o zadtiti drzave, neodoljivo nameée uporedbu sa nekim zahtjevima
iznijetim u »Markovom protokolu«!4 i navodi na zakljutak o dosljed-

19 Ved 4, januara 1925, nakon premetalina u Seljatkom domu, dpohapkno je cjelokupno
vodstvo FHIRSS na &elu sa S. Radiéem. Sudbeni sto (okrufni sud) je éin Obznane kvali-
fikovao kao nezakonit. Na taj nadin vodstvo stranke je oslobodeno od krivmje iako je
i Banski sto potvrdio da ne postoje zakonski razlozi da se vodstvo FHIRSS dri u zatvoru.
Vlada N. Paliéa pravila je pravu lakrdiju pofto je vodstvo, koje je iza¥lo iz zatvora,
bilo odmah ponovo uhapleno. TeZalki pokret od 31. I 1925.

10 Veliki Yupan u Sarajevu zahtijevao je 27. XII 1924. (¥to znadi da je to t.p.q.n.
dopisa Ministarstva unutra¥njih djela) ocf sreskih poglavarstva podatke u smislu akta iz
Beograda. Poglavar sreza visotkog u svom odgovoru od 29. XII 1924: ... Cast mi je
izvijestiti, a po dokazu sreske ispostave u Varefu da je upravmik ekspoziture okruZnog
ureda za osiguranje radnika Marko Brdanovié, &an odbora Radideve stranke i kao
takav istaknuti Radilevac, pa bi se radi toga imao od slufbe otpustiti. Inade, nema za
sada protiv istoga drugoga razloga, za uklonjenje iz sluZbe.« ASRBiH, VZSO 1924/Pov.
32-18-1-3 i 6.

11 ASRBiH, fond VZSO, 1924/Pov. 231-5.

42 Y. ASRBiH, fond VZSO, 1925/Pov. 328-2.

113 Sreskom poglavaru Cajni¢a stavljen je 15. I 1925. upit zaSto je izvrSen pretres u
stanu Ragiba Memideviéa »kad je naredeno da se pretresi imaju obaviti samo u stano-
vima istaknutih &anova HRSS«? Postupak je u odgovoru od 18. I 1925. bio ovako
motivisan: »...isti (se) nekoliko mahova, iako pripada JMO povoljno izra%avao o Ra-
di¢ue. ASRBiH, fond VZSO 1925/Pov. 122. Karakteristiéno je za izvje$taje o podu-~
zetim mjerama protiv HRSS: brzina, kojom su slani ($to je implicite imalo za poslje-
dicu nepotpunost i nevjerodostojnost), i Sirina tretmana akcija koje su pripisivane HRSS.
Poglavar sreza sarajevskog 2. II 1925. demantirao je izvjeftaj direktora policije od 24.
L »jer 5, januara nije bila nikakva skupdtina ¢lanoya HRSS kod »Lahae veé je udru-
Zenje lovaca pravilo drugarsko vele, dok o politici apsolutno nije bilo ni govorae.
ASRBiH, fond VZSO 1925/Pov. 104-3.

4 Tspostava sreza visolkog — Vared od 19. I 1925. poslala je spisak seoskih starjefina
koji su kao dlanovi HRSS razrijedeni du¥nosti prema Elanu 18 Zakona o zaltiti dr¥ave.
Poglavar sreza fojnitkog istim povodom smijenio je vijele seoske opltine u Kiseljaku.
Ove grefke ispravljene su novembra 1925. ASRBiH, fond VZSO 1925/2682. Sli¢no je
bilo i sa imaocima oru¥nih listova.
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nosti kursa hegemonista. Sirina primjene Obznane, odnosno ekonomski,
liti¢ki, socijalni i psiholodki odjeci mjera vlasti imali su za posljedicu
ontroverznost njihovih ocjena.)®® Obznana, sama po sebi nepravedna,
sa naju¥im ciljem a najfirim posljedicama, nepravilno sprovodena mo-
rala je nailaziti na oftru kritiku. Cak je i ministar unutradnjih djela BoZza
Maksimovié, makar i na rijedima, to litno priznao sarajevskom velikom
fupanu: »Dr¥avna vlast ne sme se ogluditi o to, kada se na zborovima
govori, da je akt vladin za primenu postojetih zakona prema HRSS
nasilje i bezakonje. .. Zato naredujem da se u granicama ustava i zakon-
skih propisa upotrebe sve mere za sﬁrec‘.ava.nje tog rusilatkog i ka¥njivog
rada. Ustavu i zakonu mora se pribaviti najpunije poftovanje.«!1
Izvje¥taji o sprovodenju vladine odluke od 23. decembra 1924. omogu-
éavaju sagledavanje interesantnih ¢injenica i odnosa. Sef odjeljenja Mini-
starstva vjera zamoljen je da najhitnije dostavi imena i zvanja svih onih
¢inovnika i sluzbenika uopste sa sluzbom u nadle$tvu, a koji su ¢lanovi
HRSS.117 Podaci su toga Ministarstva za odnos sluzbenika katoli¢kih cen-
tralnih duhovnih vlasti u BiH prema HRSS posebno znalajni. Poznato je
da je veéi broj niZega katolitkog sveftenstva bio vrlo aktivan u politi({.—
kom djelovanju u éemu se mogu nazirati &vrste veze toga sveltenstva sa
svojom pastvom. S druge strane, odnos vifega sveitenstva prema HRSS
indirektno rasvijetljava i relaciju HRSS — katolitka crkva.118
Medu pristalicama HRSS provodenje Obznane nije bilo popraéeno inci-
dentima, ali je »Obznana ipak proizvela zabunu..., jer mase ne znaju
da li ée biti poniltene kandidatske liste ili ne«.!*® Dok se, s jedne strane
unutar stranke uoéi izbora nastavljao stranalki Zivot, dodufe pod veoma
tetkim uslovima, dotle je s druge, u pojedinim organizacijama izbijala na
povriinu ona za partije toliko karakteristina pojava — borba oko efe-
mernih pitanja. U Sarajevu se npr., prema dnevniku Vefernja poSta br.
1069 od 28. januara 1925, »u redovima HRSS produZuju trzavice oko
redsjedni$tva kotarske organizacije«. I pored toga Sto su vlasti nepre-
idno izdavale naredenja protiv HRSS, $to se kurs Obznane sve vile za-
oftravao, nerijetko je dokazivano »...da su dokumenti protiv HRSS fal-
sifikovani, da se vrie nasilja, bezakonja itd.«1* Zbog toga je Policijska

115 Vlast nije poStedjela ni jedan socijalni sloj. Protestni zbor rudarskih radnika u Va-
redu, 27. I 1925, oftro je osudio »nadin otpugtanja Zeljezarskih radnika u masi, kojemu
je pridat polititki karaktere. Vrlo je interesantno da je na pomenutom zboru F. Rauder,
a0 deleE‘at sindikalne radnifke organizacije iz Sarajeva, poku$ao dokazati da otpudranje
%eljezarskih radnika nije uslijedilo iz polititkih motiva, veé »zbog zastoja rada u ¥elje~
12391;0 s 4mmalcvg uslijed krize metalne industrijes. ASRBiH, fond VZSO, 1925/Pov.
16 ASRBiH, VZSO 1925/Pov. 161-3. Medutim, istog dana (19. I 1925) svim sreskim
poglavarima u sarajevskoj oblasti naredeno je da postupaju u smislu zahtjeva ministra
unutradnjih djela.

17 ASRBiH, fond VZSO Pov. 1924, 9-2. Datum dokumenta je pogrefan i umjesto 2, II
1925, treba da stoji 2. T 1925.

M8 Odgovorni sluzbenik Odjeljenja ministarstva vjera u svom odgovoru (sine dato) na-
veo je »...da se medu sluzbenicima katolidkih centralnih duhovnih vlasti u BiH kao
ni medu njihoyim slufiteljima: ne nalazi ne samo ni jedan otvoreni prista¥a HRSS veé
katolitki bogoStovni funkcionari uopdte ne simpatifu ni na kakav nadin niti podupiru
pomenutu stranku...e, ASRBiH, fond VZSO, 1925/Pov. 9-3.

1% ASRBiH, fond VZSO, 1925/Pov. 2980-104.

1% ASRBiH, fond VZSO, 1924/Pov. 261.
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direkcija sarajevske oblasti dobila naredenje »da se provede stroga poli-
cijska cenzura $tampe, koju treba najhitnije i najrigoroznije sprovesti«.1*!
I ranije su_pojedini hrvatski listovi: Newutralna seljatka republika Hruat-
ska, Politika bosansko-hercegovalkib Hrvata ili Hrvatsko jedinstvo do-
lazili pod udar cenzure no taj se put odluka vlasti proirila na svu $tampu
koja bi pisala u korist HRSS. Polto je predizborna aktivnost bila u ne-
prestanom usponu, izborna je vlada pretpostavljala da ée lifavanjem
HRSS i toga moénog sredstva agitacije i propagande doprinijeti ostvarenju
njenih krajnjih ciljeva. To vide 3to je, po unutrainjem redu organizacija
HRSS, praenje posebne partijske $tampe imalo znalaj pravila.22

Sa pribli¥avanjem izbora sve je uotljivija opseZnost vladinih mjera na
osnovici odluke Ministarskog savjeta od 23. decembra 1924, U pojadanoj
aktivnosti drfavnih organa, kao $to se moZe uoliti, »repertoar« mjera
bio je potpun. Ratunalo se na one prve, lakSe ostvarljive, neposredne
rezultate koji ée doéi do izra¥aja veé na februarskim izborima, i koji ée
utrti put konaénom cilju hegemonista — eliminisanju najnezgodnijih fak-
tora sa terena vlasti.

Uprkos svemu tome veze vodstva HRSS sa Bosnom nisu prekidane.
Unatoé izriditoj naredbi sreskom poglavaru Fojnice od 2. februara 1925.
»da najenergidnije suzbija... svima zakonskim sredstvima u svome pod-
ruéju svaku agitaciju i svaki rad«!® (HRSS — m. 0.) ovaj je mogao kon-
statirati: »...predsjednik kotarske organizacije HRSS Zihno Buljina iz
Fojnice otputovao je... 6, 0. m. (februara — m.o.)... vozom u Zagreb
radi dogovora, da li ée zadrZati mandat sarajevske oblasti«.!®® Zbog alj-
kavog rada podredenih ili iz straha da prika%e pravo stanje, Policijska
direkcija za BiH poslala je fupanu sarajevske oblasti 17. februara 1925.
nevjerodostojan izvjeltaj po kome ». .. nijedan videniji pristafa HRSS nije
od dana dostave Valeg naredenja (2. februara 1925 — m.o.) putovao u
Zagreb. U tu svrhu bio sam odredio posebne organe koji su kontrolirali
sve vozove koji kreéu prema Brodu .. .«!%5 Najvjerojatnije je da se, osim
navedenih razloga, radilo i o neprekinutoj djelatnosti HRSS, koju su
policijski organi ponekad svjesno previdali, a nekad je nisu mogli ni
otkriti. U prilog toj tvrdnji ide i podatak naveden u biljedci 113 i ko-
mentar uz taj podatak da je ... »g. direktor (policije Sarajevo — m.o0.)...
bio i suvile brz u svojoj pretjeranoj revnosti« pa mu se skrefe paZnja »da
u varofi Sarajevu ima vile mesta, gde se pristafe zaista skupljaju te da
bi se o njima povelo malo vife ratuna«.126

Iz Ministarstva unutra$njih djela lansirane su nevjerojatne vijesti koje su
stvarale posebno raspolozenje prema HRSS. Tako je 2. februara 1925.
velikom zupanu — Sarajevo prenesen izvjeitaj komandira Yandarmerijske

121 Thbid.

28 5 ..svaki lan odbora mjestne organizacije mora od nove godine 1925. dr¥ati Slo-
odni dom, a nije li to radi siroma¥tva mogule, neka ga drfe dvojica, trojica zajedno.

Ujedno se ima preporuditi svim pismenim pristalama da bar kroz izborno vrieme &taju

Dom. Slobodni dom, 17. XII 1924,

23 ASRBiH, fond VZSO, 1925/Pov. 310-7.
™ 1bid, folio 4.
15 Ibid, fol. 2.
128 ASRBiH, fond VZSO, 1925/Pov. 194-3.
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stanice Topusko: »izvjeftavam da sam sa vrlo pouzdane strane doznao
da se u krugovima Radidevih pristafa drZi viSe nego sigurno da ée na
dan izbora buknuti revolucija i to tako da ée seljatke mase poseci drfavne
telegrafe i telefone, te oftetiti Zeljeznicke pruge i vaine mostove, a zatim
razoruZati fandarmeriju... te se domoéi njezina orufja i sa istim se
boriti protiv vojske na Zivot i smrt...«¥ Velikom Zupanu sarajevske
oblasti bilo je preporuleno da preduzme »energiéne mere i da ...svaki
ovakav pokret zakonskoj odgovornosti podvrgne«.??® Iluzorno je doka- -
zivati neautenti¢nost tih heretikih nakana, ali treba istaéi ostale poslje-
dice postupaka vlasti. Jedna od najrafirenijih pojava bile su premetaéine.
Broj 1zvora pokazuje da se radilo o sistematskoj akciji. Znat‘.gnje njihovo
{')e u tome $to su bile, uglavnom, suvertira« za niz drugih mjera. Gotovo
ez izuzetka, svi sluZbenici koji su se eksponirali kao pristade anatemisane
HRSS dolazili su pod udar vladine odluke. Nije se pravila razlika izmedu
drzavnih i privatnih namjeitenika. Izvjeitaj ispostave sreza visokog u
Vare$u od 11. februara 1925. veoma je tipitan, jer potvrduje to stano-
vifte. Iz njega se vidi da je ispostava, na osnovu clana 18, Zakona o za-
$titi dr¥ave, nakon premetadina izvjesnim nepouzdanim licima oduzela
oruZje. »Nadalje je tim povodom smijenila sve seoske starjefine i gradske
obéinske vjeénike« za koje se znalo da su &anovi, ili da simpatiu HRSS.
Sto se ti¢e privamih namjeftenika »naredeno je poduzeéima koja rade sa
drzavom da iste uklone«.12¢ )
Logi¢no je da neke vladine mjere nisu imale za cilj samo izbornu de-
strukciju HRSS. To potvrduje i suftina nekih njenih poteza poslije 8.
februara 1925. BoZza Maksimovié, koristeéi se navodno pronadenim me-
morandumom koji je S. Radi¢ poslac u Moskvu i izvjeStajem vodnika
Jastrebarskog Zandarmerijskog voda od 21. januara 1925, dolazi do za-
kljutka da »ovaj izvjeftaj utvrduje, da se pristupilo neposrednim mje-
rama, da se sadanji ustavni poredak u drZavi nasilno srufi i prevratnici
uzmu drZavnu vlast u svoje ruke... zato vam preporufujem, da sa pod-
ruénim Vam vlastima i Zandarmerijom Zivo nastanete (nastojite — m. 0.)
da se ove prevratniéke organizacije otkrivaju i njeni &lanovi podvrgavaju
zakonskim odgovornostima«.1*® Iz Radiéevog se memoranduma vidi da je
rijed o tzv. »ogelenjima za zadtitu slobodnih izborac, a iz izvjeftaja jastre-
barske Zandarmerije o »seljalkoj policiji za odredeno biraliftes (u Kra-
$idu — m. o.). Sve to govori o zabludama reZima i njegovom nepozna-
vanju pravog stanja u organizacijama HRSS. Oni koji su morali biti naj-
podrobnije upuéeni u djelatnost HRSS dozvoljavali su sebi da ne znaju
niSta o »¢uvarima kutija HRSS koji su se, pred izbore, po pravilu svugdje
postavljali«.331 U svakom sludaju to je bio paravan iza kojeg se slobodno
moglo atakovati na &lanove i organizacije HRSS. Kao ¥to je Policijska
direkcija za BiH podnijela negativan izvjeStaj o premetalinama luvara
kutija HRSS, tako je, npr. i iz Varefa, javljeno: »Iz sveg proizlazi da se

127 Tbid, br. 332-2

128 Thid.

12 ASRBiH, fond VZSO, 1925/Pov. br. 417-1.
130 ASRBiH, fond VZSO, 1925/Pov. 445,

1 Za tu svrhu umnoZene su na ¥apirografu »Upute za uvare kutija na biratkim mje-
stima« ASRBiH, VZSO, 1924/Pov. 387-12.
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kod niti jednog Cuvara kutija HRSS nije naflo niSta od kompromirajuéeg
olititkog materijala.«3 Uz to je neki Pogardié ka¥njen za neovlateno
grianje neupotrebljivog baruta i dinamita, te nekih pokvarenih dijelova
putke kremenjale, sa 60 dana zatvora, a Ante Jozeli¢ iz Olevlje »ée na
osnovu dobivenog rezultata biti policajno ka¥njen za neovlalten posjed
upute za ¢uvanje kutije HRSS, dva vojni¢ka bodefa i gvoZda za hvatanje
lisice«.138 Podaci o ¢uvarima kutija HRSS, bez obzira na opitu ocjenu
HRSS kao hrvatskog narodnog pokreta, indirektno potvrduju da se radi
o organizaciji u kojoj su zastupljeni gotovo svi slojevi hrvatskog naroda.!34
Od dvadeset i sedam &uvara kutija u Sarajevu uz Zeljeznidara, konobara,
zidara, kolara, elektridara, soboslikara, kovada, ¢ebed¥iju, nalazili su se
o jedan privatni &inovnik, bivii policijski agent, pravnik, gradevinar i
in¥enjer, dakle lica koja se nisu mogla napr navesti na propagandu
HRSS nego su se tu nafla iz uvjerenja. Neki od njih kao »...inzinjer
Miho Juridevié (lkoji radi sa ovdainjom direkcijom drfavnih Zeljeznica)
...dobija i sve liferacije madinerija za sva rudarska preduzea u Sara-
jevue,!¥ takvim polititkim dranjem doveo je svoj poloZaj u pitanje.
Bez obzira na socijalnu pripadnost, Zakon o zastiti drzave podjed.naf(o
je pogadao sve pristalice HRSS.
Umjesto zakljuka moglo bi se iz izlofenog izvuéi nekoliko konstatacija.
Prije svega: na terenu BiH odluka Ministarskog savjeta od 23. decembra
1924. provodena je maksimalno $iroko i rigorozno. Pod firinom podra-
zumijeva se raznovrsnost mjera koje je vlast poduzimala i u isto vrijeme,
dijapazon njihovog rasprostiranja. Nerijetko su se na osnovi nedovoljno
ubjedljivih podataka ili &k insinuacija poduzimale sankcije. Zbog en
général stava prema HRSS, pod udar su jednako dolazili i obiéni €lanovi
1 istaknutiji aitivisti i organizacije u cjelini. Rigoroznost se ispoljavala
u posljedicama koje su proizlazile iz poduzetih kaznenih mjera. Najle¥ée
je svrha bila onemoguéavanje organizacionog djelovanja, bilo pojedinac-
nog, bilo kolektivnog. Ali, najtei su bili sludajevi ugrozavanja egzisten-
cije ¢lanova HRSS i njihovih porodica.13® To je dolazilo do izrafaja naro-

13t ASRBiH, fond VZSO, 1925/Pov. 387-14.
13 Thid. Taj sludaj je, u nizu slifnih, vrlo tipian. Jozeli, kao HRSS-ovac bio je smi-
jenjen, a na njegovo mijesto »ex offo« postavljen je Ivo Jakié »iako je velika veéina
sela protiv njegae. ASRBiH, fond VZSO, 1925/Pov. 2642-6 od 15. IX 1925. Na izbo-
rima za novog kneza 1. XI 1925. od 55 birada glasalo je samo 19 li¥no i 13 posredno.
Ostali dezinteresovani »nisu izboru htjeli prisustvovati«.

8¢ Tnteresantno je poredenje strukture aktivista organizacija npr. HRSS u Fojnici i Sa-
rajevu. Dok je u Sarajeyu socijalni sastav imao zaratlijsko-sitnosopstvenitka obiljekja, u
fonitkom srezu je predominantno njihovo seljatko porijeklo. Zbog toga se pri taljxvi.m
rezonovanjima u uslovima neizdiferencirane strukture stanovni¥tva BiH, mora voditi
rafuna o specifidnosti dotidne sredime. Ibid, 387-7 1925.
185 ASRBiH, fond VZSO/Pov. 1925, 377-3.

188 Sreski poglavar u Visokom dobio je naredenje 21, IT 1925. da Lj. Dusparu oduzme
»...orutje, ako ga ima, pa makar imao i dozvolu za njega«. ASRBiH, fond VZSO
1924/Pov. 386-6. Veliki Zupan u Sarajevu dobio je obavijest 14. II 1925. da je »Ramo
Diedoyi¢ po zanimanju lugar tip koji se ne sme u drfavnoj slufbi dr¥atie. ASRBiH,
Fond VZSO 1925/Pov. 319-1. Za Miju Prkita koji je bio »organizovani &lan HRSS ali
se nikada nije bavio agitacijom za tw stranku (I-IRSS) , i uvijek se ispravno pona¥ao pre-
ma svojim sugradanima Srbima pravoslavne vijere« zauzelo se nekoliko uglednih tefaka
Visokog da ga se povrati u slufbu na Zeljeznici »jer je nastala bijeda u kué&i njegovoj
podto imade petoro djece, a nikakvog imetkae. V. ASRBiH, VZSO, 1925/Pov. br. 984
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¢ito kod izgona iz mjesta boravka. Krititka ocjena odnosa re¥ima primje-
nom Obznane prema ¢lanovima HRSS dovodi do saznanja kako je zapra-
vo »velika politika«, kojoj je, navodno, drfavno jedinstvo bilo krajniji cilj
do krajnosti zaoftravala hrvatsko pitar‘l}'e i usmjeravala zajedni¢ku drzavu
ka dezintegracionim procesima. Pofav#i od pogre¥nih pretpostavki da ée
eliminisanjem HRSS prokréiti put hegemonizmu u praksi, vlada N. Patiéa
i S. Pribiceviéa, kao i njeni sljedbenici nuZno su, i na terenu BiH, i u
drugim krajevima, doli do pogre$nog zakljucka, tj. sami sebe su doveli
do paralogizma.

Svi potezi vlasti, zasnovani na odluci vlade od 23. decembra 1924, a
usmjeteni protiv HRSS koliko je god trebalo da imaju za posljedicu njen
raspad toliko su zapravo utjecali na narastanje kohezionih faktora i kod
Hrvata Bosne i Hercegovine i kod Hrvata uopite.

Hrvatsko narodno zastupstvo i S. Radié, polazeéi od saznanja da »hrvat-
ski republikanski seljaéki pokret obuhvaéa &itavi brvatski narod (kurz. T.
L) tj. blizu Eetiri milijuna seljaétva, preko sto tisuéa radniétva i kojih de-
setak tisuéa $kolane inteligencije«,'37 bez obzira na sve progone ne samo
vodstva 1 pristalica, nego 1 Hrvata uopite, ostajali su na zauzetim pozi-
cijama ne mijenjajuéi ni taktiku ni strategiju borbe. Sa formalne strane
Obznana je stajala na labavim nogama. Tvrdnja da se S. Radié¢ povezao
s tzv. Makedonskom revolucionarnom organizacijom bila je obiéna insu-
nuacija. Dalje od 1918, ni HRSS ni njen voda nisu nikad i nigdje vodili
sistematski organizovanu propagandu protiv vojske, 2 dr Madek je, osim
li¢nog javnog priznanja da je boravio u sovjetskom poslanstvu u Bedu,
za 13. septembar imao &ak i neoboriv alibi.1%8

S disto praktiéne strane Obznana je promasila svoj cilj, jer su u prvoj
polovini decembra bile dovriene »sve kandidatske liste HHRSS«.13? Koliko
je na osnovu toga famoznog akta sprovodeno politiko nasilje nad Hrva-
tima uopdte, ili pristafama HRSS posebno, toliko je, zvuéi paradoksalno,
HRSS imala od toga koristi.**® Usprkos sve jasnijoj spoznaji da se interesi
ni seljaka ni radnika objektivno ne mogu rjefavati politikom saradnje sa
vladajuéim burfoaskim strankama i kompromisima sa monarhijom, hrvat-
ski narodni pokret, pod vodstvom HRSS, nije imao ¥ansi da izade iz
éorsokaka.

U svojim nastojanjima da izbore konaéni uspjeh i HRSS i vladajuéi fak-
tori ispoljili su zadivljujuéu upornost. To je bila borba bez pobjednika.
Kralj Aleksandar i P-P vlada otito su potcijenili snagu i HRSS i hrvat-
skog narodnog pokreta. Njih nije bilo moguée ni trenutno eliminirati, a
kamoli potpuno ukloniti sa polititke scene.

197 Slobodni dom, 20. VIII 1924,

138 Sten. bel, Narodne Skupitine 1925, 1, 27. i M. Dimitrijevié, Mi i Hrovati, Beograd
1939, 152.

139 Slobodni dom, 17. 11 1924, 2.

40 Tzvanredno je to ocijenio Ivan Pernar saradniku Politike: »Zabranjena nam je agi-
tacija, ali nam ona vife nije potrebna, jer ¢e policija u ime vlade svojim nasiljem od
sada agitovati za li¢nosti koje uhapsi.« M. Dimitrijevié. Mi i Hrvati, n. dj., str, 154.
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Pasivna rezistencija, trpljenje svakovrsnih progona, pacifizam, antikomu-
nizam, »papirnata revolucionarnost« i druge »osobine« uticajnih hrvatskih
politi¢kih faktora, ispoljene u toku opite polititke krize, posebno obja-
vom Obznane, imale su isto polaziste i ishodifte: hrvatsko pitanje tuma-
&ti i rjedavati kao ustavno, ne izazivajuéi pokrete masa koji bi imali,
mo¥da, za posljedicu promjenu imovinskih odnosa. Tu se krilo obja$njenje
taktike svih zainteresiranih burfoaskih faktora, Njihov klasni polozaj de-
terminirao im je i taktiku i strategiju. Drukéiji stav uvjetovao bi rulenje
njihova burZoaskog poretka. Toga su bile svjesne obje strane kad su nakon
izbora 8. februara 1925. zapodele novi zajedni¢ki kurs popultanja i
saradnje.

SUMMARY

THE APPLICATION OF THE OBZNANA AGAINST THE HRSS AND THE
CONSEQUENCES THIS HAD ON ITS FOLLOWERS IN BOSNIA AND
HERZEGOVINA

The author analyses the great-Serbian regime’s policy towards the Croatian Republican
Peasant Party (HRSS — Hrvatska republikanska seljatka stranka) as regards the con-
sequences this had on the party-members in Bosnia and Herzegovina. The survey
starts in 1918, but the main accent is on the period between 1924—1925. 'This is
because at the end of 1924 the Law for the Protection of the State (Zakon o zaftiti
drfave) was, by a special decision of the government, which felt itself to be increas-
ingly threatened in the unstable situation in the Kingdom of Serbs, Croats and Slo-
venes, extende to the HRSS. This decision was applied very rigorously and widely
in Bosnia and Herzegovina. Sanctions based on doubtful facts or obvious insinuations
were aften taken even against ordinary members of the HRSS, only to disable the
party’s work. Most difficult were those cases in which the existence of the HRSS’s
members, or of their families, was imperiled. The enforcement of the Obznana against
members of the HRSS led to the conclusion that the sgreat policy<, whose final goal
was, allegedly, the unity of the state, was making the Croatian question even more
acute. Starting from the mistaken supposition that they would, by eliminating the
HRSS, pave the way for liegemony, N. Paliés and S. Pribiéevié’s government, and
its followers, reached erronious conclusions both in Bosnia and Herzegovina and in
other regions, and so brought themselves to a paralogism. All the actions of the
autborities, based on the mentioned government decision of 1924, and directed against
the HRSS however much they were aimed at the break up of the party, in fact
influenced the growth and strengthening of cohesive factors among Croats in Bosnia
and Herzegovina, and among Croats in general.
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