kovié je svojim ¢lankom: Revolucionarni narodni pokret u Lici u vrijeme pro-
pasti Austrougarske monarhije i stvaranja Jugoslavenske drfave, pokufao opisati
revolucionarno vrenje u to doba pri emu se umnogome slufio citiranjem lite-
rature, a i fragmenata dokumenata iz tog vremena.!?

Ti su &anci (uz izuzetak &anka I. Karamana) uglavnom i ipak vife-manje iz-
loZena grada o pojedinim spomenutim pitanjima povijesti, pa mogu korisno po-
sluZiti istraZivatima u daljnjoj obradi tih pitanja.

Za istrazivale hrvatske povijesti 19. i 20. stoljefa takoder su veoma korisni
ovi prilozi iz arhivistitke prakse: Josip Vidmar, Registratura Odjela za unutra$-
nje poslove Zemaljske vlade 1869—1918. i Ivan Beuc, Rukopisna ostavitina
Vjekoslava Spintiéa, jer omoguéuju uvid u tu gradu20

Prema tome se mo¥e zakljuditi da &asopis »Arhivski vjesnike, bez obzira na
to §t0 je u prvom redu arhivistiki ¢asopis, mofe veoma korisno poslufiti svim
zainteresiranim istraZivalima povijesti Hrvatske 19. i 20. stoljeéa.

Bosiljka Janjatovié

ANNALES — Economies, Sociétés, Civilisations, Paris 1969.

Historitar, ili neki drugi struénjak s podrudja dru¥tvenih nauka, koji pran
francusku reviju Annales, naiéi ée na takvu razpovrsnost njene problematike, da
ée — veé prema svom interesu i raspoloZenju — po miloj volji mofi birat
danke. I dojmit ée ga se taj $iroki dijapazon, ta prisutnost i psihologije i socio-
logije, financijske i lingvistitke problematike, ¢ak nekih medicinskih pogleda na
druftvo itd. u tom ipak historijskom lasopisu. Zadivit ée ga nekako oni koji
ved Cetiri desetljeta uspijevaju izdavati takvo stru¢no 3tivo.

Ali onaj koji se laéa posla da prika¥e taj &asopis, naéi ée se u manje lagodnoj
situaciji. Prikaz treba poleti jednom osnovnom informacijom, obuhvatiti radove
i imenovati ih u koordinatama uspjelog i neuspjelog. Reéi naprosto ¥to takav
tasopis predstavlja, $to hofe. Medutim, $to Annales u god. 1969. predstavljaju,
$to hoée?

Annales su pokrenuli Lucien Febvre i Marc Bloch u Parizu veé god. 1929. kao
dvomjesetnu reviju.! Bloch je dao ovu definiciju: »Veé po svojoj prirodi pred-
met povijesti je ovjek, tj. bolje refeno: ljudi.« Na taj Blochov stav poziva se
i predgovor izvanrednog, VI broja, koji je posvelen »biolo¥koj povijesti i dru-
tvue« (Histoire biologique et Société), i daje jo¥ neka — &itaocu korisna — tu-
maldenja svojih stavova: Skolastitka cezura izmedu fizi¢kog i moralnog &ovjeka
ometa historidaru pogled. Annales takvu razliku ne priznaju, rule je, jer Zele
da dovjeka slijede »korak za korakom u svoj kompleksnosti historijskog tkivae.
Prema tome npr. bavljenje audista tzv. »materijalnom historijome (prehrana,

3 Tsro, 322—335.

20 1/1958, 411—445 i I11/1960, 233—278. .

! Na znadenje i na pojavu analista, njihov razvoj i djelatnost u okviru francuske histo-
riografije ukazala je M. Gross veé god. 1963. u JIC, 4, 57—71, pa prema tome ovdje
o tome nefe biti govora.
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nosologija, fizitka antropologija, demografija, seksualnost i dr.) nije sludajna
moda, kako neki s negodovanjem primjefuju, nego dosljednost njihova stava.
Iz toga nadalje slijedi da je potreban dijalog, najteZi, ali moZda najvainiji, iz-
medu humanistikih i medicinskih nauka, pri &emu treba znati da su metode
medicinskih nauka starije, preciznije i sigurnije, te se historijske discipline treba
da njima okoriste — zavr¥ava predgovor.

Kad se promjenom formata Annales u III broju ukazala potreba za uvodnom
rije¢i, onda je Fernand Braudel, jedan od urednika, u povodu toga rekao i ovo:
»Svrha je Annales uvijek bila da slufe povijesti i znanosti o éovjeku, ali tako
da se dotitu — koliko je to god moguée i prihvativdi sav rizik — onih gra-
nica u kojima se tek ocrtavaju nova otkriéa. Ima drugih revija koje sluZe istoj
struci i &vrsto dr¥e veé osvojena podrudja. Njihova nam se uloga ¢ini va¥nom,
upravo presudnom i nezamjenjivom, te nam ba} ta dinjenica omoguéava da mi
igramo na¥u, drugadiju ulogu u intelektualnim prilikama nadeg vremena.«

Uz to, na jednom mjestu svoje revije, analisti kaZu doslovce jo¥ i to da zalaze -
u »mutna podru¢jac, u »donje slojeve« historije (le sous-sol de lhistoire hu-
maine), smatrajuéi da tako vide saznaju o &ovjeku te upotpunjuju sliku povi-
jesti Covjelanstva. Medutim, iz iznesenog se jasno razabire na $to analisti osla-
njaju svoje postojanje.

Kad su temelji jedne gotitke arhitekture solidni, moguéi su vitki tornjevi i na
njima $iljci. Kako kod arhitekture, tako i u sferi duha.

Moglo bi se ustvrditi da se francuski intelektualac rada s odredenim nasljedem
Descartesova duha, duha preciznosti i jasnoée. U francuskoj je historiografiji taj
dekartovski pristup i kriterij zadovoljen. Zato je moguéa ta — u biu — ple-
menita znatiZelja francuskog intelektualca, tipa analista. Mislim da ée na¥ &ita-
lac samo onda ispravno pri¢i takvoj svojevrsnoj historijskoj reviji, ako ima u
vidu te primjedbe.

Sest obimnih svezaka Annales s ukupno vife od 1600 stranica predstavljaju
godidte o kome je ovdje rijef. Iako je krug suradnika internacionalan, Francuzi
su zastupljeni u znatnoj veéini. U prva dva broja $tampani je materijal razvrstan
prema ustaljenim formalnim kriterijima: rasprave, &lanci, prikazi, kriti¢ki osvrti,
polemike i dr. U ostala Zetiri, naprotiv, prema sadrfaju, pa se tu nailazi na
naslove kao: Evropska i vanevropska povijest, Povijest i demografija, Povijest
i nova tehnika, Sadasnjost i povijest, Podruéja povijesti, Umjetnost i znanost,
Umjetnost i druftvo, Nova podrudja, Medudiscipline, Orude i alat i dr. Dobiva
se dojam da se koji put naslovi stvaraju ad hoc, veé prema prispjelom &lanku.
Ali takva informacija jo§ ne daje pravu sliku. Sarolikost lepeze pokazuje se tek
u pojedinim naslovima rasprava i ¢lanaka. Evo nekih: Masovne pobune u En-
gleskoj od 1500—1700. (Annales, I, 24—60); Poljska u XVIII st.: Seljatka pro-
izvodnja i formiranje nacionalnog tr¥ifta, (I, 61—69); Opéi nacrt grafitkog po-
stupanja informiranja (I, 70—101); Privatno vlasni¥tvo o Pennsylvaniji, New
Jerseyju i Delawareu god. 1774. (II, 235—249); Proizvodi od Zeljeza u srednjem
vijeku (II, 305—321); Marks 1 Indija: nadin azijske proizvodaje (II, 337—369);
Lov i proizvodi leva u muslimanskom svijetu od VIII—XI st. (III, 572—592);
Za psihoanaliti¢ku povijest (III, 594—616 i IV, 1011—1093); Demografska
povijest jednog japanskog sela od 1671—1871. (III, 617—639): Drudtvo i poli-
tika afrikanskih crnaca (III, 640—661); Kontracepcija prije francuske revolu-
cije u primjeru mjestanca Chitilon-sur-Seine (III, 662—683); Trgovatka poli-
tika firetinskih patricija u XVIII st. (III, 685—721); Dva sociologa ispituju
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studentske pobune, esej sociclotke dijagnoze (III, 736—776); Indija XVI i XVII
stoljeéa: Ameritko blago, srebrni novac i cijene u mongolskom carstvu (IV,
835—859); Od klasitne do danainje Kine (IV, 860—875); Lik crnca u evrop-
skom slikarstvu (IV, 883—893); Povijest i toponomastika: primjer Nizozemske
u kasnom srednjem vijeku (IV, 919—964); Lakrdija i narodni govor u Fran-
cuskoj od 1647—1653, (IV, 949—975); Deva i upotreba kola na Srednjem istoku
(V, 1092—1103); Uvod u studij usmene literature: pripovijetka (V, 1104—
1120); Kredit i Zidovi u Francuskoj XIII stoljeéa (V, 1121—1144); Gradski
stanovnik u srednjem vijeku — pariska univerzitetska detvrr (V, 1196—1219).
Veé spomenuti VI svezak posebni je broj posveéen sbiolotkoj povijesti i dru-
¥tvu«. Razdijeljen je u dva osmovna poglavlja: »Demografska struktura i od-
nosi«, te »Potro¥nja hranes, i donosi ovakve teme: M. Bordeaux, Otvoreni pu-
tovi povijesti obilaja pomoéu geografske hematologije (1275—1286); A. C.
Swedlung - G. J. Armelagos, Jedno istra¥ivanje u oblasti paleodemografije: Su-
danska Nubija (1287—1298); E. Fugedi, Za demografsku analizu srednjovje-
kovne Madarske (1299—1312); C. Klapisch, Drzavni financijski zakoni 1 de-
mografija u Toskani god. 1427—1430. (1313—1337); D. Herlihy, Proces sta-
renja u Firenci Quattrocenta (1338—1352); E. Petlagean, O ogranilenju plod-
nosti u Bizantu u razdoblju njegova cvata (1353—1369); J.-L. Flandrin, Kon-
tracepcija, sklapanje brakova i ljubavni odnosi na kr¥éanskom zapadu (1370—
1390); L. Stouff, O potroinji mesa u Carpentrasu u XV st. (1431—1448);
M. D. Grmek, Uvod u historijsku studiju bolesti (1473—1483);2 J.-N. Biraben
—J. Le Goff, Kolera u kasnom srednjem. vijeku (1484—1510); P. A. Sigel,
Cuda i ozdravljenja u XII st. (1522—1539); L. Valensi, Opée narodne nevolje
(epidemije, pandemije i glad) u Tunisu i istoénom Mediteranu u XVIII i XIX
st. (1540—1561); G. i M. Vovelle, Vizija smrti i transcendentnosti u Provencei
od XV—XX st. (1602—1634), i dr.

U suolenju s takvom tematikom, dakle, tek polinje pote¥koéa pisanja prikaza:
8lanke pisu struénjaci s raznih podrudja, slufeéi se struénim terminima i strud-
nim nadinom mifljenja. Neki su Elanci ‘npr. rezultat rada dvaju razli¢itih strué-
njaka, kao onaj o koleri u srednjem vijeku. J.-N. Biraben je lijecmk i pridao
je izuéavanju problema s medicinskog sta]ahsta, a u okviru svoje vele studije
za francuski Institut za demografska istraivanja, dok je J. Le Goff u okviru
svog studija na VI odjelu Prakti¢ne $kole za visoke studije (Ecole Pratique des
Hautes ftudes) izuavao koleru kao faktor koji je utjecao na oblikovanje sen-
zibiliteta srednjoviekovnog fovjeka. Razumljivo je, dakle, da bi pisac prikaza
trebalo da ima priliéno predznanja iz raznih podrutja nauke. Iz toga gotovo
slijedi zakljutak da bi prikaz takve revije morale pisati nekoliko osoba raz-
nih struka.

Medutim $to mi je, samoj, &initi u tom moru svjesnog i podsvjesnog, uoenog
i onog iz »donjih slojevas, dokazanog, grafi¢ki prikazanog i moguéeg? Odludila
sam da prika¥em one ¢lanke koji historitaru s metodolotke strane predstav-
ljaju nefto novo, iako me ta odluka ne navodi na lakdi put.

Medu analistima i onim na$im historidarima koji ih cijene dosta se govori u
posljednje vrijeme o psiholo¥kom u povijesti. $to sam, dakle, s nefto psiholotkog
predznanja i uz pomoé specijalnog rjeénika i priruénika, mogla shvatiti iz opSirne
rasprave Alaina Besangona o psihoanalitikoj povijesti »Vers une histoire psy-
chanalitique« I i IT, Annales III, 594—616 i IV, 1011—1033)?

* Jugoslaven Mirko Grmek je profesor povijesti medicine na Sorbonni.
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Rasprava se dijeli u tri osnovna poglavlja: prvo nosi ime Freuda; drugo »Pos-
lije Freudove smrti; treée poglavlje pod naslovom »Principi« govori o primjeni
psihoanalitickog pojma »transfer« u istraZivanju povijesti, iznosi neke primjere
iz francuske historiografije (J. Michelet npr.) i ruske knjiZevnosti (Dostojevski,
Putkin} da na kraju zakljuéi informacijom o vlastitom pedagotkom iskustvu
na tom podrudju. Autor zastupa milljenje da je sva povijest ¢ovjedanstva satkana
od lica i naliéja. Posljednje naziva »psihiékom podstavome (doublure psychique),
te smatra da sama racionalna analiza povijesti ostavlja mnogo $tosta neobjas-
njeno (un surplus inexpliqué), $to medutim nije samo po sebi neobjainjivo. Pre-
ma tome je primjena psihoanalize u istraZivanju povijesti neophodna. Doslovce
ka¥e: »PrbliZiti povijest psihoanalizi znadi pribliZiti je njenom vlastitom sre-
diftu. Psihoanaliza je jedan nalin slufanja. Primijenjena u povijesti ona postaje
nadin &itanja« (misli se prepoznavanja, utvrdivanja &injenica, op. B.R.). Te os-
novne postavke autorove, izvulene iz posljednjeg dijela rasprave, uvodno su
obja¥njene jo¥ i ovako: psihoanalitiar i historifar nalaze se u istoj situaciji,
tj. poloZaju s obzirom na tekst proulavanja. Ako se takva situacija ispravno
iskoristi moZe dovesti do psihoanalititke povijesti. Tako autor dolazi do osmi-
vada psihoanalize — Freuda.

Buduéi da je i sam Freud podeo od studija historije da bi shvatio i utvrdio raz-
loge dufevnih bolesti, smatram potrebnim da spomenem Besangonovo miljenje
o Freudu na tom podrudju. On ga smatra historicistom, a ne histori¢arem, te
tvrdi da je svoju metodu ispravno primijenio na temama iz podruéja knjiZev-
nosti 1 umjetnosti, tj. piuéi o Sofoklu, Shakespeareu, Dostojevskom, Michelan-~
gelu i dr., dok je u dstoj povijesnoj materiji pogre$no posegao za literaturom.
Medutim Besangon preuzima sve osnovne Freudove postavke, te analizirajuéi
Freudovu misao u glavnim djelima (Kolektivna psibologija i analiza »ega«, Moj-
sije i monoteizam; Totem i Tabu; Nelagodnost u kulturi) kaZe: otkriv§i posto-
janje Edipovog kompleksa u svakom &ovjeku (u odnosu na roditelje), Freud
tvrdi da je taj isti kompleks.postojao i na poletku povijesti fovjelanstva, tj.
da se u prvoj ljudskoj zajednici umorstvo oca po sinu uistinu dogodilo, a sje-
£anja na to nosimo 1 mi i svi na$i preci. Drugim rije¢ima, Edipov kompleks
nosi pojedinac, a vule ga i zajednica; on se kod pojedinca intenzivira time
10 drustvo (odgoj, kultura — otuda naslov knjizi »Nelagodnost u kulturi«),
nameée svoje Zelje, pa to moze dovesti do neuroze. Aktualizacija neuroze u
pojedincima, veé prema svom intenzitetu, moZe dovesti do neuroze jedne &itave
civilizacije, jednog naroda. Prema tome se individualna psihologija dodiruje
s kolektivnom, pa se narodi mogu tretirati na isti nalin kao neurotiéki poje-
dinci — ka¥e Freud.

Na toj tvrdnji Freud je temeljio i moguénost postojanja socijalne psihologije
1 historijske psthoanalize.

Neke nau¢ne discipline, kao antropologija npr., vidjele su u tim Freudovim
postavkama samo »nauéni mit«. Medutim Besangon postavlja pitanje $to bisto-
ritar na o kaZe, te zakljuluje ovako: psihoanaliza je dokazala da u svakoj
liénosti postoji »tajni strukturalni évore, koji se u povijesti u toku raznih sto-
ljeta i u raznim kulturama manifestira na socijalnom podrudju, a protumaéiv
je Edipovim kompleksom. Ono #to hbistorifar mora shvatiti jest oblik odnosa
izmedu individuuma i druftva u odredenom historijskom vremenu i u nofenju
Edipovog kompleksa — imajuéi narofito na umu da svaki takav moguéi od-
nos mo¥e dovesti do medusobnog konflikta, te tumaéi zatim veé spomenutn
pojavu neuroze pojedinca i dru$tva. Nadalje Besangon upozorava na centralno
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Freudovo otkride, a to je kreativna snaga sadrfana u Edipovom kompleksu,
koja se u svakoj lidnosti drugadije manifestira (npr. po Freudu se zbog potis-
nutog, ili ba¥ tako i¥ivljenog Edipovog kompleksa kod neke li¢nosti moZe po-
javiti smisao za literarni ili nauéni rad, op. B. P.), te zakljutuje da na tim pro-
vjerenim spoznajama, na iskufanoj osnovi treba zasnovati historijsku psihoana-
lizu, 2 ne na podacima iz druge ruke (notions dérivées), »koji bi mogli biti dje-
lomi¢na negacija« (predmeta istraZivanja).

Besancon nadalje govori o Freudovom tumadenju religije, o konfliktu izmedu
Yelje i zakona (na temelju spomenutog Freudovog djela »Mojsije i monoteizame),
te opfirno analizira naudnu situaciju poslije Freuda u kojoj ima djela o povi-
jesnoj materiji veé pod utjecajem psihoanalize. Iznosim samo nelto: Besangon
komentira npr. R. Laforgueove knjige: »Psihopatologija poraza« (Paris, 1950)
i »Talleyrand« (Zeneva, 1947). Oba djela predstavljaju logitki redoslijed, te
utvrduju vezu izmedu Robespierra, Napoleona, Talleyranda i potreba samog
francuskog naroda. Biografije su prikazane kao »sraftavanje individualne sud-
bine sa zahtjevom druftva u kome se te sudbine odigravajus. Tako autor
tumadi da je npr. paranoilar Robespierre bio odreden svojom li¢nom psihi¢kom
strukturom da odigra ulogu rufioca, a to je nesvjesno i drutvo traZilo od njega.
Besangon hvali $to je autor shvatio biografije kao podrudje simbolikog. Spo-
menuto je i djelo E. H. Eriksona: »Young Man Luther«, New York 1952, u
kome autor pokufava prommaém historijsku pojavu Luthera psuhxékom konste-
lacijom u djetinjstvy, tj. Edipovim kompleksom, dakle »Luther prije Lutherae,
kako kaZe francuski prijevod.

Iz teksta se razabire da spomenuti autori nisu historidari. U istom poglavlju
Besangon preporuda historiéaru da &ita G. Mendelovo djelo: »La révolte contre
le Peree, Paris 1968, a daje i ovu didakticku primjedbu: psihoanaliti¢ka bio-
grafija nije historijska radnja ako se ograniava samo na to da uodi endogeni
konflikt neke velike liénosti, te upliv njene neuroze na vanjske dogadaje. »Kad
bi se Cromwellova neuroza promatrala samo kao redoslijed materijalnih okol-
nosti koje su iz nje proizafle, onda ta neuroza ne bi bila nifta zanimljivija nego
kamenac u njegovu mjehuru. Dijagnoza sama po sebi nema historijsku vrijed-
nost. Ona je samo jedan podatak vife, a nije interpretacija.« Poglavlje zaklju-
¢uje ovim rijedima: »Problem se dakle sastoji u tome da psihoanalizu dove-
demo na rang historijske metode.« U posljednjem poglavlju o principima Be-
sangon se slu}i psihoanalititkim terminom »transfer«, koji — kako shvaéam —
primijenjen na povijest znadi historidarevu sposobnost ofivljavanja proflosti i
uZivljavanja u nju. Kao primjer Besangon iznosi neka Micheletova razmi¥ljanja
o srednjem vijeku i dr. Trafeéi medutim osnovnu Besangonovu teoretsku ili
didaktitku misao v mno¥tvu primjera, asocijacija i biljefaka toga teksta, na jed-
nom mjestu nailazim na ovaj zakljulak, koji mi se za shvalanje metode, za
koju Besangon pledira, &ini vainim. On ka¥e: »Do transfera dolazi svaki put
kada historilarev liéni fantasmatitki sistem poéne oslutkivati fantasmati¢ki sis-
tem predmeta koji studira.« U daljnjem razglabanju Besan¢on tumad nekoliko
moguéih stavova historidara-istra¥ivada u tom procesu »oslutkivanja«, koji se,
uostalom, temelji na pretpostavci da svaki ovjek nosi u sebi »kompletan regi-
star imaginarnog koji moZe komunicirati s imaginarnim drugoga i to uskladi-
vanjem fantazamae.

‘Govoreéi o izvorima, Besangon smatra da psihoanalititka povijest treba da
izabere one izvore u kojima se najvile kriju nesvjesno i simboli. Na kraju,
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autor ukratko govori o svom pedago¥kom iskustvu s jednom grupom od devet
studenata na sveudiliftu Rochester (SAD) i na Praktitnoj fkoli visokih nauka
u Parizu. U prvom slufaju saznajemo da se rad odnosio na »rusku kulturu«, a
da su samo neki studenti imali psiholotko predznanje. Rad seminarskog tipa
odvijao se tako da bi jedan student analizirao neki telst na osnovi transfera, i
to bez ikakvog prethodnog verbalnog uvoda, pri ¢emu se narolito gajila »spon-
tanost i digresija, da bi na kraju dodli do zajednitkog zakljutka. Autor priznaje
da u toj grupi dvojica studenata nilta nisu shvaéala, dok je inade rezultat bio
dobar. U drugom su sluéaju polaznici veé prethodno bili psihoanaliti¢ki ¥kolo-
vani. Ali i tu se metoda tumadenja tekstova pokazala najboljom.* Na kraju
Besangon ipak zakljuluje da ga ni jedno ni drugo iskustvo nije uvjerilo u mo-
guénost predavanja psihoanalititke povijesti. Autor, medutim, nije razoaran tom
konstatacijom. On smatra da je ta historijska metoda jo¥ u »embrionalnom
stanjue, ali da ima svoj smisao, jer otkriva sskrovite tajnex i da ée se rezultati
jo§ pokazati. Posljednja relenica te rasprave je citat iz Micheletova dnevnika
iz god. 1834: »Moja intimna metoda jest pojednostavniti pisanje povijesti; pisati
je kao biografiju jednog fovjeka, kao svoju biografiju.« Za tim — i svojom
metodom — te%i Besangon, samo, kaYe, tu istu metodu razlafe modernim
jezikom.

Za &taoca koga je ta problematika privukla dodajem podatak iz jedne biljetke
o bibliografiji radova s podruéja psihoanalize: Grinstein, Index of Psychoanaly-
tical Writings, New York, 1954.

S metodolo¥ke strane zanimljiv je i jedan drugi ¢lanak: J. Bertin, Généralisation
du traitement graphique de l'information (Annales 1, 70—101), tj. Opéi nacrt
grafitkog postupanja informiranja, Autor sistematski izlafe kako da se grafié-
kim tretmanom prenesu naufne informacije, tj. zakljulci. Tako dobiveni gra-
fikon npr. prikazuje rast ili razvoj odredenog predmeta ispitivanja, tj. daje pri-
kaz stanja u odredenoj domeni. U procesu istraZivanja autor razlikuje tri etape:
1) inventar datosti i kritika izvora; 2) manipulacije s datostima; 3) izlaganje
otkrivenih unutarnjih relacija, a zatim usporedba s vanjskim datostima. Nadalje
iznosi pet temeljnih operacionih konstrukcija o tome kako se moe neka pro-
blematika grafi¢ki, tj. matematitki prikazati. One daju vrlo zanimljive mo-
guénosti unutar naudnog rada, jer pristup mofe poleti i od jedne hipoteze koju
na kraju takvog istra¥ivanja grafikon potvrduje ili negira. Autor takoder tumadi
moguénost usporednog dobivanja vide podataka na istom grafikonu.

Dakako, sve je to nemoguée prikazati bez popratnih skica i crtefa, kojim taj
tekst obiluje, pa, da ovakvo prepridavanje rijetima ne ostane u zraku, predimo
na principijelno: autor toj metodi nauénog rada pridaje veliku vaZnost i smatra
je »najvelim doprinosom &ovjekovim u utvrdivanju nauénih informacija«.
(Tekst se slufi rije&ju informacija, koju i zadrfavam, jer na¥a rije¢ »podatake
ne bi odgovarala tom pojmu. U dana¥njoj nauci sinformacija« znali vife od
podatka.)

Cini mi se zanimljivim da u vezi s citiranim stavom J. Bertina iznesem mifljenje
o prafiko-matematitkoj metodi u historiografiji veé spomenutog autora A. Be-
sangona u ¢lanku o psihoanalizi. On kaYe da je pribjegavanje grafitkoj metodi
u biti potiskivanje, ili oslobadanje od »ome specififne tjeskobe koja se javlja
kao pratilica svakog kreativno-naulnog aktae. Ne htijuéi omalovaZavati me-

* Naslov seminara se ne spominje, a isto se tako poblife ne objainjava to »tuma-
tenje lektorae.
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tode kvantitativne povijesti, Besangon ipak upozorava da tako moZe doéi do
konfuzije izmedu pojmova preciznosti, egzaktnosti i istine. »Veé odavno se po-
ziva historidara da izgradi mutni ekran izmedu sebe i svojih fantazija, te da na
njihovu mjestu kultivira sterilnu iluziju kakvo jest zapravo automatsko
stvaranje.«

S tim oprelnim stavovima o dvjema mo¥da najzanimljivijim historiografskim
metodama zavriimo prikaz francuskog asopisa Annales, oéekujuéi da uskoro
i nali struénjaci katu svoju rije! o novim metodama istraZivanja povijesti.

Branka Pribié

INTERNATIONAL REVIEW OF SOCIAL HISTORY,
1970, 1—3. Izdaval: Instituut voor sociale
geschiedenis, Amsterdam

Kao i prije, registriramo na Sirem planu priloge o povijesti medunarodnoga rad-
nitkog pokreta, pa su zbog toga zabiljeZeni i neki radovi, koji obraduju i soci-
jalno-ekonomske probleme. Ovo je godidte ‘karakteristiéno po tome, §to je ovedi
broj priloga posveéen problemima koji zadiru u povijest carske Rusije i povijest
Sovjetskog Saveza do 40-tih godina 20. stoljeéa, a iznose na vidjelo &injenice
vezane uz povijest radni¢kog pokreta i Kominterne.

Za razdoblje do god. 1918. veoma je instruktivan rad predavata na Sveudilitu
u Glasgowu, Rogera Smitha o strukturi kufanstava ranoga viktorijanskog raz-
doblja 50-ih godina 19. stoljeéa. Prilog je zapravo izvadak iz autorove diser-
tacije kojoj je naslov: Strukrura Nottinghama i okolnih distrikata oko sredine
19. stoljefa. Smith je temeljio svoja analitika istrativanja na pristupaénim mu
poreskim inventarima i knjigama, u kojima je, uz brafno stanje, imao uvid i u
ostale osobne podatke pojedinih &lanova kuéanstava. Izvrdio je pojedinadne mi-
nuciozne analize, obradivsi u objelodanjenom prilogu Nottingham i neka omanja
mjesta bliZe okolice. Za Nottingham je, uz ostalo, ustanovio toan broj stanov-
nika sredinom 19. stoljeta, dodavii osim toga i podatak da je gotovo pola sta-
novniftva bilo Zenskog roda. To je potpuno shvatljivo ako se zna da je Not-
tingham bio srediste poznate proizvodnje strojnih &ipaka, koja je u to vrijeme
zapofljavala gotovo iskljutivo Zensku radnu snagu. Ta se Zenska radna snaga
regrutirala iz redova nottinghamskih Yena i djevojaka, pa su zbog toga tamolnja
kuéanstva imala dosta specifidnu strukturu. Analizirao je i stanovni¥tvo Rad-
forda, koji je u razdoblju od 1801. do 1851, prerastao iz omanjeg sela u ovele
radni®ko naselje. Treée obradeno mijesto jest Bingham, u poletku mala seljatka
farma iz koje je, u toku daljnjih godina, zbog nemoguénosti dovoljnog zapotlja-
vanja stanovniftvo bilo prisiljeno na iseljavanje. Unutar rada izvriena je ana-
liza brojéanog stanja ukupnog stanovniftva, zatim poroda, pomora i kategori-
zacija socijalne strukture. Smatramo da taj prilog mofe posluZiti i kao mali
model za izradu slidnih radova o nafim gradskim a i seljakim naseljima, to
vide $to nam takvi radovi nedostaju a postoje ipak dostupni arhivski materijali
iz kojih bi bilo moguée bar priblifno izraditi takve priloge (1,69—84). -
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