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(spomenut ¢u, primjera radi, pitanje utjecaja protusrpskih demonstracija u
Zagrebu 1902. na Kalajeva shvadanja — velikohrvatska koncepcija ocjenjuje se
kao neopasna za Monarhiju, za razliku od velikosrpske; objainjenje o pojmu
bosanske nacije — misli se na bosansku polititku naciju).

Sudionici 1z Vojvodine pripremili su tri referata. Nikola Petrovié, »Srbi u
Ugarskoj posle Austro-madarske nagodbe« (33 str., s biljefkama), obuhvatio
je nacionalno-polititke probleme od podetka 60-ih do sredine 80-ih godina
(raspad Narodne stranke, pojava Liberalne i Radikalne stranke), dok je u dva
referata izloZen daljnji razvitak: Lazar Rakié, »Radikalna stranka u Vojvodini
do poletka XX veka« (12 str.); Kalman Cehak, Socijalisticki radnidki pokret
u Vojvodini u drugoj polovini XIX i poletkom XX veka« (10 str.).

Diskusija je obuhvatila niz pitanja: nacionalni pokreti i njihovi konkretni
drudtveni sadrfaji (N. Petrovié), moguinosti relativno progresivnog rjefenja
Istofnog pitanja (I. HadZibegovié, N. Petrovié), primjeri veza i analogija u
problematici radnifkih pokreta u Hrvatskoj, Cefkoj 1 Slovatkoj (V. Oftrid),
radniéki pokret u Slovenaca do osnivanja JSDS 189%96. (V. Melik), radnicki
pokret 1 nacionalno pitanje (V. Pci), teorijska i metodeloika pitanja kompara-
tistitkog pristupa (V. Sfastny), o radnickom pokretu v nadim zemljama — malo
industrijskih radnika, utjecaj gradanstva, crkve, njemackog jezika (R. Petrovié),
o slovatkoj historiografiji (M. Kropildk) i drugo.

Vazno je istadi da je u $tampi, u Pragu, zbornik 7. zasjedanja, pa ée tako ovaj
koristan susret dati trajnih rczultata,

Osmo zasjedanje odrZava se ove godine u Novom Sadu, a bit e, u povodu 30-
-obljetnice slovatkog narodnog ustanka, posveéeno povijesti dviju zemalja u
drugom svjetskom ratu.

Viado Ostrié

SYMPOSION CROATICON, Beé, 26. i 27. listopada 1973,

Hrvatski akademski klub u Bedu, koji okuplja nekoliko stotina studenata i
intelektualaca, Gradii¢anskih Hrvata, s osnovnim ciljem odrfavanja i unapre-
divanja njihove kulturne baitine, proslavie je svoju 25-godi¥njicu odrzavanjem
prvoga znanstvenog skupa o Gradi$éanskim Hrvatima — Symposion Croaticon.
Realizaciju te zamisli, osim odgovarajucih austrijskih i gradi$éanskih organa,
financijski je potpomogao Savjet za naulni rad SR Hrvawke na inicijativa
Cakavskog sabora. Simpozij je naifao na znatan interes Gradi$éanskih Hrvata.
Iz Hrvatske je prisustvovao veéi broj politickih. znanstvenih i kulturnih rad-
nika i predstavnika sredstava informacija.

Na simpoziju je profitano osam referata i jedan koreferat pa hrvatskom ili
njematkom jeziku, uz obavezne prijevode, u kojima je dat osnovni uvid u
prolost i sada¥njost Gradif¢anskih Hrvata.

O povijesti Gradi$éanskih Hrvata referirao je prof. Mirko Valentid, asistent
Instituta za historiju radnitkog pokreta Hrvatwske iz Zagreba. Osnovna je teza
njegovog referata »Petsto godina hrvatske dijaspore u austro-ugarsko-slovatkom
pograniénom podrudju« da su se Gradii¢anski Hrvati odrzali kao jezidna, kul-
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turna i nacionalno svjesna zajednica. Autor detaljno analizira okolnost: masov-
nog iseljavanja hrvatskog stanovnidtva u XVI stoljeéy, zbog turskog prodora,
koje je naselilo uski pojas sjeverno od rijeke Mure uz danainju granicu Austrije
i Madarske sve do Slovalke i Moravske. Prema njemu, bila je to za integritet
hrvatskog naroda tefka pojava, jer se iselila gotove tredina stanovniftva — oko
200.000. Jedan je dio, medu kojima su najbrojnijii Gradiféanski Hevari (ima
ih oko 40.000), sve do danas uspio da odr¥i svoj nacionalni kontinuitet. Osnovni
razlog njihovog odrZanja referent vidi u katolicizmu 1 domadem svelenstvu.
Gradi$éanski Hrvati uspjeli su da odole velikom valu germanizacije i madari-
zacije u vrijeme Austro-Ugarske Monarhije. Slom Monarhije nakon prvoga
svjetskog rata imao je &ak negativne posljedice, jer su podijeljeni izmedu
Austrije 1 Madarske. Vedi, austrijski dio uspio je da odr¥i svoju nacionalnu
svijest u meduratnom razdoblju usprkos velikom pritisku Hitlerovog nacional-
socijalizma. Austrijski drZavni ugovor iz god. 1955. zagarantirac 1m je sva
prava kao hrvatskoj nacionalnoj manjini, ali su mnoge njegove odredbe ostale
sve do danas neispunjene.

S referatom Mirka Valenti¢a v vezi je i koreferat Feliksa Toblera-Rasporaka:
»Struktura iseljenog hrvatskog srednjeg i niYeg plemstva u XVI stoljeéu i
problem nominacije«.

Poseban je interes izazvao referat dra Nikole Bentiéa iz Zeljeznog, »Stvaranje
i gajenje kulture Gradi¥¢anskih Hrvata: polaritet samostalnosti 1 integracijes.
Niegov zakljudak glasi: » Ako sumiramo rezultate kulturnog razvitka do danas,
moramo ustanoviti da kultura Gradi$éanskih Hrvata ima vife komponenara:
domaéih 1 stranih. Nije sludajno da su sve strane kulturnog Zivota vezane ba
uz jezik. Istina, tuda, strana kultura je u nauénom svjetlu sjajnija, snaZnija
i u povijesno-drutvenom razvitku razumljivija. Ali 1 slabija strana sviedoéi o
velikom vitalitetu ovog naroda — 450 godina &uvati samostalnu kulturu na
tankom, narodnom, slabom kulturnom tlu, samo izobrazbom u csnovnoj fkoli,
bez vile naobrazbe, bez sredstava, osnivajuéi se samo na dobroj volji pisaca
i &italaca. Sve se ove mo¥e shvatiti i objasniti samo ljubavlju prema jeziku i
narodu.«

Na osnovi tih referata razvila se diskusija $to je rezultirala zakljuékom da jof
uvijek nisu rijefeni osnovni metodolo$ki problemi povijesti nacionalnih manjina
koje nemaju ni svoju dr¥favu, ni drfavne i kulturne institucije, a ipak opstoje.
Vrlo je dobro primljen referat dra Josipa Hamma, profesora slavistike na
Betkom sveudiliStu, »Polo¥aj i znalaj gradi$éansko-hrvatskog jezika u slavenskoj
jeziénoj grupi«.

Na simpoziju su jod referirali prof. dr Riedl iz Insbrucka, »3anse etnitke
manjine u Evropis, prof. dr Frantifek Pladil iz Befa »Socio-ekonomski environ-
ment gradiffanskog ovjeka« i mgr. Wilhelm Filla iz Befa, »O sociologiji
Gradi¥¢anskih Hrvata«, Posljednji referat izazvao je pelemike, jer se zasniva na
jednom empirijskom istraZivanju za koje su neki smatrali da nije doveljno
egzakmo provedeno. Zaista, u referatu se nigdje ne navodi koliki je broj
ispitanika 1 po kojim kritetijima je uzet uzorak, veé se samo iznose rezultati,
npr. koliko se Gradi$¢anskih Hrvata smatra nacionalno svjesnim, koliko ih
govori hrvatskim jezikom, koliko &ta hrvatske knjige, novine i dr.

Poseban interes izazvala su dva referata o sadainjem pravnom poloZaju Gra-
di¥canskih Hrvata u Austriji. To su referati Pavi Skadegarda iz Kopenhagena,
»Medunarodni modeli rjefenja manjinskog pitanja i moguénosti upotrebe za
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Austriju« i prof. dra Theodora Veitera iz Feldkirchena, »Pravni status hrvarske
narodne grupe u Austriji — de iure i de facto«. Oba autora slafu se u ocjeni
da Austrija nije potpuno izvréila odredbe . 7 Driavnog ugovora iz 1955,
Prema referatu prof. Veitera hrvatska manjina nema vlastite srednje ¥kole,
hrvawski nije slufbeni sudski 1 upravni jezik, nema topografskih napisa na
hrvatskom jeziku, hrvarskih emisija na radiju i televiziji i dr. Oba autora
smatraju da je reguliranje tih problema dug, koji Austrija jo¥ uvijek nije
ispunila prema Gradif¢anskim Hrvatima. U diskusiji o tum problemima &ulj
su se glasovi da u borbi za poboljfanje svoga polofaja Gradid¢anski Hrvari nisu
imali dovoljnu podriku svoje stare domovine. Ali su izraZena miljenja da fe se
ta podrika povelati, kao $to pokazuje aktivnost u posljednjih nekoliko godina.
U cjelini gledan, Bedki simpozij o Gradii¢anskim Hrvatima postavio je niz
ozbiljnih problema za é&ije rjefenje fe se trebati angaZirati ne samo u Austriji
nego i kod nas. Svi materijali simpozija bit ée objavljeni u posebnom zborniku
na hrvasskom i njemackom jeziku.

Zlatko Cepo

ZNANSTVENI SKUP sDALMACIJA 1943«

U Splitu je 5-7. prosinca 1973. odr¥an znanstveni skup »Dalmacija 1943«,
koji su organizirali Institut za historiju radnidkog pokreta Dalmacije u Splity,
Institut za historiju radnit¢kog pokreta Hrvatske u Zagrebu, Institut za hrvatsku
povijest Sveulilita u Zagrebu i Vojnoistorijski institut u Beogradu.

Velik broj (vife od 50) podnesenth saopéenja i raznovrsnost njihova sadriaja
svakako su osnovno obiljeZje toga skupa, koji je okupio znatan broj poznarijih
jugoslavenskih povjesni¢ara NOB-a, a uz njih i prilitan broj sudionika revo-
lucije u Dalmaciji. Sagledavanje brojnih problema iz razdoblja 1943. godine
u Dalmaciji putem istraZivadkih radova i memoarskih zapisa potvrdilo je jo§
jednom ispravnost i uspje$nost takva pristupa, kad je rije¢ o najnovijoj povijesti.
Rezultati znanstvenika nalaze u mnogo demu dopunu u zapamdenjima sudionika,
a svi zajedno daju zanimljiv i koristan poticaj raspravljanju o brojnim vile-
-manje slo¥enim | jof neobja¥njenim pitanjima. Ubuduée treba samo teiti da
takav pristup bude 3to bolje organiziran, a tome, dakako, pomazu dosad
stefena brojna i raznovesna iskustva, kojima znalajan prinos daje i ono sa
simpozija u Splitu.

S obzirom na brojnost i raznovrsnost sadrfaja referata, najprikladnije ih je
konstatirati po odredenim tematskim skupinama.

Saopéenja Fabijana Trge (Osnovne karakteristike narodnooslobodilatke borbe u
Dalmaciji u drugoj polovini 1943) i Ivana Jelila (Komunistitka partija u
Dalmaciji 1943) imala su na neki nalin uvodni znalaj, jer im je zadaéa bila
da na osnovi dosadainjih istraZivanja pokufaju cjelovitije ukazati na osnovne
probleme razvoja NOB-a na podrudju Dalmacije u tokn 1943, godine, Rijed
je o godini koja je ispunjena kvalitetnim promjenama u razvoju NOB-a i rata
opdlenito, pa je neminovno morala imati 1 znadenje prekretnice u razvojnoj liniji
NOB-a u Dalmaciji. U tom pogledu neke znalajnije momente razvoja NOB-a u



