HRVOJE MATROVIC

Odunos Aleksandra Karadordevica
prema politi¢kom djelovanju Matka Laginje*

U nafoj historiografiji nije nepoznato d2 je udio kralja Aleksandra u
politi‘kom Zivotu jugoslavenske drfave bio izuzetno velik, i to ne samo
u razdoblju kraljeve osobne diktature nego i ranije, u vrijeme ustavne
vladavine, dok je driava imala parlament i dok su djelovale polititke
stranke. Mada u sustavu parlamentarne monarhije vladar ima tofno
utvrdene prerogative, koje se u pitanju formiranja nove vlade svode na
konzultiranje stranadkih prvaka i dogovaranje o pogodnoj lidnosti za
fefa vlade (takva lifnost s odredenim programom mora okupiti veéinu
parlamenta), Aleksandar Karadordevié je te kompetencije uvelike preko-
radivao, On je rufio osnovne parlamentarne principe mijefanjem u izbor
élanova vlade, omoguéavanjem da na vlasti ostanu vlade koje su izgu-
bile podriku Skupitine i obaranjem vlada koje su imale za sobom skup-
$tinsku vedinu.! Vel je Josip Horvat, piduéi 1938. godine svoju popularno-
~zurnalistitku Polititku povijest Hrvatske, na vile mjesta podvukao ulo-
gu »Drugog ustavnog faktora« (tj. vladara) u festim demisijama vlada j
formiranjima novih.? To sve dokumentiranije potvrduju mnogi znanstveni
radovi o jugoslavenskoj politici izmedu dva svjetska rata koji su se poja-
vili posljednjih petnaestak godina. Dva resora u svim jugoslavenskim
vladama — ministarstvo vanjskih poslova i ministarstvo vojske i morna-
rice — bila su uvijek popunjavana ljudima kraljeva osobna povijerenja,
§to je bilo dovolino, kad nisu upotrijebljeni drugi oblici pritiska, da kralj,
kad god mu ustreba, izazove krize pojedinih vlada, njithove opozivanje
i nadomjeftanje novim garniturama. Sve je to navelo mnoge autore
da s pravom govore o pseudoparlamentarizmu ili razdoblju laZnog parla-
mentarizma u polititko] povijesti stare Jugoslavije.

Utjecaj kralja Aleksandra na unutranju i vanjsku politiku jugoslavenske
drzave od njena postanka bio je u neprestanom porastu i kako se pribliza-
vala 1929. godina bivao je sve vedi i sve pogubniji, Pa izko o tome veé
relativno dovolino znamo, neée biti beskorisno da wlogu i moé Aleksandra
Karadordeviéa u jugoslavenskoj politici sagledamo na jo¥ jednom primjeru
koji ¢e pridonijeti nafem temeljitijem poznavanju polititkog sustava i
politiékih odnosa u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca. Rijed je — kako
je u naslovu istaknuto — o odnosu Aleksandra Karadordevida prema
polititkom djelovanju Matka Laginje.

* Tekst ovog priloga neznatwo je profirenz verzija referara odrfanog 25. rujna 1974.
na »Pazioskom memorijalue u Pazinu, Tekstu referata dodane su najnufnije biljelke
i obja¥njenja.

* Usp. Branmislav_Gligorijevié, Parlamentarni sistem v Kraljevini SHS (1919-1929),
Zbornik radova Politicki fivot Jugoslavije 1914—1945, sveske Treéeg programa Radio-
-Beograda, Beograd 1973, str. 374.

¢ josip Horvat, Polititka povijest Hrvatske (1918—1929), Zagreb 1938.
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Kad je 1918. godine doflo do formiranja jugoslavenske drfave, Matko
Laginja, poznati istarski preporoditelj i nacionalni borac, bio je veé u
poodmakiim godinama. Tefko pritisnut strepnjom za sudbinu svoje Istre
Laginja je uSao u jugoslavensku politiku da u njoj djeluje po normama
gradanske demokracije i parlamentarizma. Zapleteni odnosi interesa na-
cionalnih burfoazija i oprefne koncepcije nosilaca polititkog Zivota na
jugoslavenskoj polititkoj sceni nametnuli su mu od pofetka nufnu kon-
frontaciju s nizom polititara i politikih grupa. Ta je konfrontacija — po
njegovu shvaéanju — bila moguéa i dopustiva svim sredstvima javnog
nastupanja i na svim razinama do Narodne skupitine i u njoj samoj.
Iznad Skupitine bio je vladar koji, po parlamentarnim normama, nije
imao ni smio u njih ulaziti.

Vladarsku dufnost u novostvorenoj jugoslavensko] drzavi vriio je Alek-
sandar Karadordevié, kao regent, umjesto starog i bolesnog kralja Petra L.
Laginjino osobno divljenje mladom regentu 1 dinastiji Karadordevida
nije predstavljalo nifta posebno ni neobifno. Srpska krafjevska kuéa u
danima stvaranja jugoslavenske drfave bila je za gradanske politifare
svih juinoslavenskih zemalja simbol jugoslavenskog jedinstva, pa im
stoga 1 nije bilo tefko posti¢i suglasnost o monarhijskom uredenju nove
dr¥ave, Medutim, Matko Laginja, kao 1 mnogi drugi gradanski politidari
toga vremena, shvaao je vloge vladara drugadije nego $to je zapravo
bila, Ako je i bio spreman prihvatiti odredeni utjecaj krune u polititkom
Zivotu zemlje, taj je utjecaj shvadao kao nufnu arbitra?u u sporovima
politidkih stranaka u interesu cjelokupne zajednice i prosperiteta svih
njenih dijelova. Polititka praksa ubrzo je pokazala da regent Aleksandar
postupa drugadije. Medutm, Laginja je regentove postupke i1 njegovo
olito prekoradivanje ovlaftenja, koja su mu po funkciji pripadala, vide
bio sklon pripisati intrigama nekih drugih osoba nege samom Aleksandru.

Tako je, npr., prilikom konzultacija o novoj vladi u listopadu 1919. go-
dine 1 nepozivanja u dveor 1 predstavnika Narodnog kluba, kojemu je u
Privremenom narodnom predstavniltvu pripadao, Laginja u svom Dnev-
nikn® zapisao: »Ta me je vijest nedzo smutila [...] jer mi se nekako doka-
zuje, da je previadalo mnijenje da se $efovi zovu na dvor kumulativno,
a da se od najega kluba mo¥da ne kani pozvati nikoga, mo¥da uslijed
intriga g. Balugdififa i Pribidevita.«* Odstupanje od uobidajene, proto-
kolarne norme regent Aleksandar nije izveo slufajno i bez razloga, ali
Laginja je u tome vidio zakulisnu igru BalugdZica i Pribideviéa, a ne
Aleksandra. Takvo, pomalo naivno, a i romanti¥no misljenje o vladaru,

3 Dr Matko Laginja pofeo je pisati dnevne zabiljefke o zbivanjima cko sebe i o vla-
stitim pro¥ivljavanjima jof kao Jesnaestogodifnji gimnazijalac u Rijeci (rotnije 1868,
godine). Dnevnik je vodio gotovo do kraja fivota, a biliefio je u ¥kolskim biljednicama
i motesima malog formata, Dnevnik ne predstavlja potpunu kronolofku cjeliny, jer za
neka razdobljz (za neke mjesece ili godine) nema zabiljefaka ili se nisu safuvale.
Kako je Laginja bio aktivni politiar i javni radaik, njegov dnevnik &esto sadr¥i
dragocjene podatke o ljudima i :zbivanjima prije i poslije prvoga svietskog ram. Za
nafu temu dolazi u obzir kao izvorni materijal onaj dio dnevnika koji donosi zabiljelke
od 1918. godine dalje, a inventiran je kao III dio. Dnevaik dra Matka Laginje &uva
se u Rukopisnoj zbirci Nacionalne 1 sveulilifne knjifnice u Zagrebu pod signaturom
R-6261. Kraéi osvrt na Laginjin dnevnik dao je dr Bogdan Krizman u zagrebalkom
Narodnom listn 19. X1 1954,

* Laginjin Dnevnik {dalje LD), 13. X 1519,
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Laginja je zadr¥ao i kasnije, mada je imao prilike i na vlastitom primjeru
uvjeriti se u protivno.

No, recimo najprije samo nekoliko rijeéi o Laginjinu polititkom opredje-
Ljenju u novoj dr¥avi. Dvije su osnovne karakteristike Laginjinih poli-
titkih shvaéanja koje su predstavljale osnovna polazi§ta za njegovo stra-
natko-polititko opredjeljivanje u novostvorenoj jugoslavenskoj drfavi:
misao o nuinosti jugoslavenske zajednice zasnovane na nafeln ravno-
pravnosti i trafenje poftivanja legitimnih, povijesnib prava bruvatskog
naroda.’ Ne odbacujuéi ideju o jedinstvenom narodu Hrvata i Srba, La-
ginja je, s ostalim staréevidancima, smatrao da do potpunog narodnog
jedinstva mo¥e doéi tek postepenom evolucijom. Prema tome, uredenje
nove drfave — po Laginjinu miljenju — ne moe se zasnivati na nefemu
Zega jo¥ nema. Treba wvaziti dinjenicu razliditoga povijesnog razvoja
Hrvata, Srba i Slovenaca i drZavnu zajednicu urediti na principu ravno-
pravnosti svakoga njenog dijela. Zato je Laginja, ostajult na povijesnom
nadelu, zastupao najprije potrebu davanja Hrvatskoj Siroke autonomije,
a zatim, u daljnjoj transformaciji svojih stavova, i nufnost federaliza-
cije drzave.

Takva shvaéanja povezala su ga s onim hrvatskim gradanskim politi¢a-
rima koji su izraZavali identi¢na stajalifta, pa se Laginja od srpnja 1919,
godine na¥ao s ostalim starlevifancima u novoj po!iti?:’f{oj stranci Hrovat-
skoj zajednicit Ta je stranka djelovala u prvim godinama postojanja
jugoslavenske driave i izrafavala je tefnje 1 stajalifta dijela sitnoga
hrvatskog gradanstva 1 inteligencije koja joj je davala programatsku i
praktino-polititku usmjerenost i koja se, u interesu ofuvanja svojih
ozicija, odluéno suprotstavila centralizaciji drfave. Pri tome su zajedni-
¢ari istupali 1 protiv svih mjera nasilne nivelacije minisua unutradnjih
poslova 1 najgorljivijeg zagovornika jugoslavenskog unitarizma Svetozara
Pribiéeviéa.
Ostavljajuéi ovdje po strani pradenje polititkog utjecaja Laginjine Hrvat-
ske zajednice u polititkom Zivotu jugosiavenske drfave,” zadrzat femo se
u daljnjem tekstu na odnosu suverena jugoslavenske dr¥ave prema Matku
Laginji, odnosno prema politickim koncepcijama koje je Laginja zastupao
i njegovu polititkom djelovanju. Veé izloZeni stavovi koje je Laginja
zastupao nisu ga preporudivali vladarevoj naklonostl, Ipak, Matko Lagi-
nja bio je predsjednik polititke stranke koja je na poletku 1920. godine
stupila u koaliziciju s radikalima® pa je pri formiranju kabineta u Beo-

§ Usp. Hrvoje Matkouié, Politilki rad Matka Laginje od 1918. do 1920. godine, Pa-
zinski memorijal, knj. 3, Pazin 1972, str. 133.

® Hrvawska zajednica nastala je wudrufivanjem dviju hrvawskih gradenskih stranaka:
Stardevileve stranke prava i Napredne demokraiske stranke. Njihova suradnja zapodela
je najprije u Privremenom narodnom predstavnifrvw, gdje su dvije siranke formirale
zajednitki parlamentarni klub nazvan Narodni klub. U srpnju 1919, godine Stardevi-
¢eva stranka prava i Napredna demokrarska stranka fuzionirale su se w novu polititku
formaciju ~ Hrvatsku zajednicu. Opdirnije o Hrvatskoj zajednici vidi Hrvoje Matkovié,
Hrvatska zajednica — prilog proufavanju politidkih stranaka u staroj Jugoslaviji,
Zbornik radova Istorija XX weka, str. 5-136.

T Usp. H. Matkowié, n. dj.

& Nakon pada demokratsko-socijalistidke vlade u veljadi 1920. godine (na &elu joj je
bio Ljuba Davidovié), mandat za sastav nove vlade dobio je radikal Stojan Protié.
On je 20. veljade 1920. sastavio vladu tzv. Parlamentarne zajednice koju su sadinjavali
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gradu i promjeni pokrajinske vlade u Zagrebu morao doéi u obzir za
jedno od ispraZnjenih mijesta. Hrvatska zajednica postavila je njegovu
kandidaturu za poloZaj bana Hrvatske i Slavomije. Medutim, regent
Aleksandar nije s tim prijedlogom bio zadovoljan. Zelio je u Zagrebu
na delu vlade imati svoga dovijeka, politifara koji je opredijeljen za cen-
tralistitko uredenje. Zato je u razgovorima o popunjavanju banske sto-
lice zatraZio to mjesto za Franka Pototnjaka. Radikali su u tom dasu
s jedne strane htjeli umanjiti regentovo mijefanje u rasporedivanje poli-
tickih li¢nosti, 2 s druge izadi u susret svome novom stranatkom savez-
niku u vladi — Hrvatskoj zajednici, pa su podr¥ali zahtjev zajedniara
da za bana bude imenovan dr Matko Laginja. Regent je popustio pod
uvjetom da Franko Poto¢njak dobije mjesto podiana. Treba, naime,
imari u vidu da je podban po ustrojstva Zemaljske vlade u Zagrebu bio
glava cjelokupne uprave i unusrainjih poslova. Njemu su bili podredeni
sav administrativni aparat 1 policija.

Dok su zajednilari izra¥avali zadovoljstvo s takvim rjefenjem, a u po-
gledu Franka Potodnjaka naglaSavali da im je u tom momentu vaZno da
na odluénom mjestu u Zemaljskoj vladi bude netko »u koga se u Beo-
gradu ima povjerenja«, regent Aleksandar je Potolnjaku cbjasnio rasplet
oko banskog polo¥aja ovako: »[...] Bila je moja volja da se vama po-
vieri banstvo. To sam htio i da provedem, ali su gospoda tvrdo stajala
na tome da banom mora biti politicka liénost iz stranke i tako sam bio
primoran da prihvatim &idicu Laginju.«?

Od stvaranja dr¥ave do veljale 1920. godine na kormilu banske vlasti
u Zagrebu bili su demokrati, $t0 je uz podriku regenta uspio izboriti
ministar unutra¥njih poslova i demokratski leader Svetozar Pribievié.
Prvi ban Ivan Paledek popratio je uvodenje u bansku ast izjavom da
e se raditi po uputama i pod kontrolom ministarstva u Beogradu jer da
banska vlast nije vife antonomna kako je bita od 1868, do 1918. godine.
Tako je Paledek doista postupao, pa je u bilancu jednogodiinje vlada-~
vine demokrata u¥la ne samo centralizacija uprave i potéinjavanje ureda
Zemaljske vlade u Zagrebu ministarstvima u Beogradu, nego 1 eksperi-
mentiranje valutom, neodredena trgovinska politika [ $vercanje izvoz-
nicama, podizanje taksa i poreza i demagoSko poigravanje agrarnom
reformom. K tome su stranalke borbe prerasle okvire obifne netrpelji-
vosti 1 sve vise se pretvarale u dubok i pogibeljan jaz oprednih politiékih
grupacija. Najpresudniji za prilike u Hrvaiskoj bio je svakako sudar
Pribilevifeva wnitarizma i Radifeva {edemlistifkog pokreta koji je brzo
prodirac medu hrvatske seljake i podeo zahvalati 1 gradanske krugove.
Sve je to navodilo zajednidare da naken preuzimanja vlasti u Hivatskoj
zaustave opasno politicko kretanje u ekstremima i da provodenjem umje-
rene politike osiguraju potporu $ire hrvatske javnosti. Zato su prve mjere
banske uprave pod vodstvom novog bana Matka Laginje, koji je preuzeo
du¥nost 22. veljade 1920. godine, imale pokazati odluénost u uklanjanju

radikali, Narodni klub, Jugoslavenski klub, Bunjevci i demokratski disidenti. Od zajed-
nidara u vlade sy uili Ivica Kovafevit, kao ministar $uma i ruda, dr Puro 3urmin, kao
ministar socijalne politike, dr Mate Drinkovié, kao ministar pofta i brzojava, i dr Ivan
Krnic, kao ministar agrarne reforme, U vladi je bio jof jedan Hrvat, ali izvanstranacka
lidnost: dr Ante Trumbié, kao ministar vanjskih poslova.

9 Franko Potolnjak, Malo istine iz na¥e nedavne proflost, Zagreb 1921, str. 13.
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nedada i postjedica demokratskop reZima, Veé 27. veljale pudten je iz
zatvora Stjepan Radié (za nekoliko dana oslobodeni su i frankovalki
prvaci dr Vladimir Prebeg i dr Josip Pazman) koji je bio vhapien \Pred
gotovo godinu dana po csobnom nalogu tadasnjeg ministra unutrasnjih
poslova Svetozana Pribiéeviéa.

Oslobadanje Stjepana Radiéa bilo je taktitki potez kojim su Laginja i
zajednifari htjeli pokazati da nastup nove vlade znai kraj surovih poli-
cijskih progona demokratskog re¥ima i kraj stranafke netrpeljivosti. Ras-
poloZenje u Hrvatskoj bilo je priliéno naelektrizirano pa se banska vlada
pribojavala da seljaci sami ne urade nasilno ono, §to je sada ona izvela
mirno. Regent Aleksandar bio je, medutim, nezadovoljan takvim Lagi-
njinim postupkom. U audifenciji, u koju ga je pozvao svega pet dana
nakon puitanja Radiéa iz zatvora, oftro mu je zamjerio Radiéeva oslo-
badanje. Evo ¥to je Laginja, nakon te audijencije, zabilje¥io u svom
Drevniku:

»Po onom {to mi je kazivao Potoénjak, Regent dr¥i &ificu (to je regentov
naziv za Matka Laginju, op. H. M.), kojega da vrlo voli, malo presla-
bim tj. premekanim. To mi je dao razumjet kad smo govorili o odpustu
Radievom iz zatvora. Prije nego li sam mu protumadio pravnu stranu
tog pitanja, rekoh mu da je bila pogibelj, da navali u Zagreb 10, moZda
i 20, tisuéa seljaka, pak da silom trafe oslobodenje Radiéa. On je tuma-
dio da sam ja jedini toj bojazni podlegao, a kad mu rekoh da po mnije-
nju drfavnog odvjetnika i nadovjetnika, i po mojem, nebi sudbeno izailo
da je Radié htio uz pripomoé Talijana otrgnuti komad nafe domovine
ili ak dati ga Talijanima, a za ono §to bi se eventualno moglo progoniti
sudbeno, trebalo bi sazvati Hrvarski sabor, koji se po mojem mnijenju
ne mo¥e da sazove sada, onda se primirio. Kad mu pak rekoh i glede
komunista 1 glede cijelog stanja 1 nervoze, i da je potrebno bilo otvoriti
u Hrvatskoj ventil, onda se je smirio. Inae je prije priliéno oftro govo-
rio, da treba red uvesti i nepopuitadd pod nijednu cijenu. Ili moja, il
njegova glava, dok sam ja na odgovornom mijesta’ — govorio je, Hvala
Bogu, do danas se nije dogodilo ba¥ tefih izgreda i ja drifim, da sam
pogodio u Zagrebu i s mojim tiskanim pozdravom narodu 1 5 prvim ko-
racima slobodi.«1®

Laginja ofito nije do kraja prozreo regentov istup. I dok je on otifao u
uvjerenju da je regenta Aleksandra primirio, a svojim nastupnim aktima
otvorio put slobodi, fovjek regentova povierenja, podban Potodnjak, dao
je ponovo uhapsiti Stjepana Radiéa bez zmanja bana Laginje. Dana 21.
ozujka 1920. Stjepan Radié je drZao javnu skupftinu v Galdovu kraj Si-
ska. Tom prilikom rekao je i ovo: »Ova driava jo¥ nije gotova. Mt hodemo
hrvatsku seljadlku re ublif(u, a Srbi ako hoée kraljevinu, neka im bude nji-
hov kralj bfagoslov jen, neka si ga imaju.« Potoénjak je tu izjavu protu-
malio tako da Radié %eli promijeniti drfavni poredak, {to je ka¥njivo po
paragrafu 90 Krivitnog zakonika. Zato ga je nakon povratka u Zagreb dao
uhapsiti. Time je odjednom uniften sav onaj polittki i moralni kapiral,
$to su ga ban Laginja i Hrvatska zajednica priskrbili Radiéevim osloba-
danjem. Saznav¥ za ponovno Radifevo haplenje, i to iza leda bana,
konsternirano vodstvo Hrvatske zajednice protestirato je kod Potoénjaka

LD, 12. IIT 1920.
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uputivii mu sa svoje sjednice (kojoj je prisustvovao i ban Laginja) po-
ruku negodovanja. Poruku je prenio Potolnjaku dr Krunpostav Janda.
Na postavljeno mu pitanje, kako je to mogao uradid i zafto je to ura-
dio, Poto¢njak je odgovorio da vlada (banska) vr¥i svoju du¥nosc i na-
stavio: »Za svoje je line odgovorna te Ce i odgovarati onome kome je
duzna odgovornost.«!! Samo je po sebi jasno na koga je podban Potod-
njak mishio upudujuéi stranci na vlasti — Hrvatsko) zajednici — takav
odgovor,

U takvoj situactii banu Matku Laginji i vodstvu Hrvatske zajednice nije
preostalo nifta drugo nego da u svom stranatkom glasilu naglase »zako-
niti postupak vlade« u cisovodu Raditeva haplenja nasuprot demokratima
koji su ga bez istrage dr¥ali mjesecima i mjesecima v zatvoru.!® Sada je
Stjepan Radié bio odmah predan sudu. Drfavni odvjetnik brzo je zaklju-
dio istragu i podigao optuinicu. Nakon sudskog procesa Stjepan Radié je
osuden na dvije godine i Sest mjeseci zatvora. Taj je sfufaj dovoljno jasno
pokazao kolike je centralistilki sustav veé pustio duboko korijenje. Bilo je
dovoljno da regent Aleksandar ubaci samo jednoga svog fovjeka u novu
Zemalisku vladu u Zagrebu, pa da praktiki onemoguéi njeno samo-
stalno istupanje. Potkraj travnja, dva mjeseca nakon preuzimanja banske
vlasti, Laginja je s gorfinom utvrdio da se stanje u Hrvatsko] u biti nije
promijenilo, 2 za to da snose odgovornost oni u Beogradu, koji u kraj-
njoj liniji imaju sve u svojim rukama.

Kad je oko sredine svibnja 1920. godine vladu Parlamentarne zajednice
na felu sa Stojanom Protiéem zamijenila koncentracijska vlada Milenka
Vesnida, Laginja je ostao i dalje ban Hrvatske 1 Slavonije jer je njegova
stranka — Hrvatska zajednica — i dalje sudjelovala u viadi. Bilo je, do-
dude, pokufaja u toku stranalkih pregovora da mjesto bana ponovo
preuzme netko od Pribifevidevih demokrata, ali su ta pogadanja na kraju
rijefena tako da je Laginja ostac u svojoj funkciji, a Franka Potofnjaka
kao podbana zamijenio je demokrat dr Milan Roje. Regent Aleksandar
pristao je na takvu soluciju jer je na kljuénom mijestu u Zemaljskof vladi
u Zagrebu umjesto Potofnjaka dobio osobu u koju je mogao imati jed-
nako povierenje. Za samog Matka Laginju nifta se nije promijenilo
Eali)olje. Dapade, predstojeéi mieseci donijeli su mu nove, jo§ tefe glavo-

olje.

Odmah nakon formiranja Vesnifeve vlade regent Aleksandar je odlulio
da posjeti Zagreb. U w svrhu dofao je Stojan Protié, sada ministar za
Konstituantu u novoj vladi, u Zagreb da s banom Laginjom dogovori
pojedinosti posjete. Laginja je smatrao da je vrijeme za regentov dolazak
u Zagreb veoma nepovoljno 1 Zelio je tu posjetu odgoditl, U razgovoru
s Protidem navodio je mmoge, najprije nevaine razloge kao ¥to su godi¥-
nje doba i kraj 8kolske godine. Zatim je navodio i ckonomske prilike u
Hrvatskoj. No, kad sve to nije imalo odjeka na drugoj strani, Laginja
je istupio s pravim argumentom: »Na posjetu se ne mo¥e sada ni misliti
— rekao je — jer se u zatvoru nalazi gosp. Stjepan Radié, a ta &injenica
bi jo¥ vide uzrujala 1 uznemirila dubove medu njegovim pristafama i

U F. Potoénjak, n. dj., str. 25.
12 Hroat, 10. VI 1920
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mogla bi dovesti do nepoZeljnih posljedica.«** Laginja je tako 1zrazio
negodovanje 5 postupkom prema Stjepanu Radiéu, iza kojega ovoga puta
nisu stajali demokrati i Svetozar Pribifevié, nego sam regent Aleksandar.
Ponovno hapenje Stjepana Radifa padalo je na teret Hrvatske zajed-
nice jer seljatke mase u HMrvatskoj i ¥ira javnost misu bile upulene u
zakulisnu polititku igru oko Radiéa. S druge strane, ako se nefto dogodi
prilikom regentova posjeta, bit ée za to odgovorna glavna hrvatska gra-
danska stranka ( i njen predstavnik Laginja) koja se nalazi na &elu kon-
centracijske pokrajinske vlade i koja to nije umjela i mogla sprijefiti.
Laginja i Hrvatska zajednica bili su svjesni koliko rizika ima u plani-
ranoj regentovoj posjeti Zagrebu pa su je pokudali sprijediti.

Stojan Protié saslufao je bana Laginju i otputovao natrag u Beograd.
Nakon nekoliko dana, Zemaljska vlada dobila je obavijest iz Beograda
da regent Aleksandar uskoro dolazi u Zagreb.'* Ban Matko Laginja nije
uspio odloZiti regentovu posjetu. Regent je i ovom prilikom postupio po
svojoj volji, ne uvaZavajuéi midljenje bana Hrvarske i Slavonije. Glavni
razlog koji je ban navodio u prilog odgodi posjete — hapienje Stjepana
Radica, bio je glavni razlog za regenta da dode u Zagreb. Zelio se poka-
zatl u glavoom gradu Hrvatske, gdje je Radié sjedio u uzama Sudbenog
stola i odakle se firila njegova protudinastitka agitacija.l® Medutim, u
sluzbenoj zdravici u Banskim dvorima Laginja je govorio regentu Alek-
sandru tako da se po njegovim rijedima ne bi moglo zakljuliti da je
upravo on bio toliko protivan njegovu dolasku u Zagreb. »Narod vas je
zivo zelio vidjeti da vam se naraduje [. ..}« — rekao je Laginja. »Narod
je htio da licem u lice upozna onoga, koji ée nakon sijeda roditelja, na-
kon junalkoga Petra I, sjestl na prijestolje Kraljevine Srba, Hrvata i
Slovenaca,«!*

Mada je osobno bio veoma odan vladaru i monarhiii, Laginja je sam
dobro znao da pravo raspolofenje naroda ipak nije takvo kakvim ga je
on opisac. To su ubrzo pokazali i seljalkr nemiri v Hrvatskoj koji su
izbili u wvezi sa Zigosanjem i rekviriranjem stoke i postupcima kraljevske
vojske i Zandarmerije.’” Ti su nemiri donijeli banu Laginji nove neprilike
jer je u posebnom izvjedtaju ministru unutradnjih poslova morao opfirno
objafnjavati ne samo tok nemilih zbivanja nego 1 njihove uzroke.'s

18 Razgovor izmedu Matka Laginje i Stojana Protiéa zabiljetio je Franko Potofnjak
ﬁojli je razgovoru i sam prisustvovao. Usp. F. Potoérjak, n. dj., str. 19.

sto.
15 Prilikom samog regentova dolaska u Zagreb mnogo se govorilo o nezgodnom istupu
prema banu Matku Laginji. Naime, u javnosti nije ostalo nezapaZeno da je u kolima,
1 kojima se regent Aleksandar provezac kroz grad od Zeljeznidke stanice do banskih
dvora na Markovu trgu, uz njega sjedio predsjednik vlade Milenko Vesnié, a ne
domaéin ban Laginja. Ban ie, medutim, prema protokolu bio u kolima iza regentovih,
Na primjedbe o potcjenjvanju hrvatskog bana, koji je kao domadin morao biti uz
regenta, odgovoreno je da je predsjednik viade iznad bana, pa ban ne mo¥e biti ispred
njega. — Usp. Jvan MeSirovié, Uspomene na polititke ljnde i dogadaje, Buenos Aires
1961, poglavlje »Aleksandar u Zagrebu«, sir. 144=146.
1 Hyypat, 24. VI 1920,
17 17 okolici KriZevaca seljaci su se, npr., pokrenuli na otpor kad su se profiriti glasovi
da {e stoka Zigosana slovom A pripasti Aleksandru, a slovom K kralju {tj. Petru
Karadordeviéu). — Usp. Josip Vidmar, Period legalnosti KPJ s naroditim osvrtom na
revolucionarna zbivanja u Hrvawskoj, Historijski pregled, 195972, sur, 118.
1 Tzvjedtaj bana Matka Laginje o seljackim nemirima u Hrvatskoj nalazi se u Arhivu
Hrvatske u Zagrebu, fond Spisi Zemaljske vlade 6 — 14/16217-1920.
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Laginja je opdirno govorio o latentnom stanju nezadovoljstva, koje je
izazvaro velikom skupodom, nepovoljnom zamjenom novca, odredbom
o sluenju vojske, hap¥enjem rodaka vojnih neposiufnika, zakadnjavanjem
s isplatom plaéa dr¥avnim slufbenicima. Najzad, Laginja je podvukao i
znafenje agitacije Stjepana Radifa koji ne propuita ni jednu priliku a
da seljake ne odulevljava za seljalku republiku. Laginja je, dakle, uza
sve druge uzroke istakao sve izrazitije opredjeljivanje seljaka za Radicev
politi¢ki program. U tome se nije prevario jer je Radiev program, s na-
glafenim zahtjevom za federativno uredenje nove zajednicke drZave,
okupio toliko sljedbenika da je na izborima za Ustavotvornu skupdtinu
Radideva seljalka stranka dobila neusporedive najvedi broj glasova i
mandata od svih hrvatskik politickih stranaka.® Radideva Hrvatska
putka seljafka stranka gotovo je pregazila stare hrvatske gradanske
stranke, ¥to je iznenadilo polititke krugove u Zagrebu i Beogradu, a sa-
mog Stjepana Radifa potaklo na novu, intenzivniju politidkn akeiju
(Stjepan Radié bio je pudten iz zatvora uodl samih izbora za Ustavo-
tvornu skupétinu koji sz odr¥ani 28. studenoga 1920). U vezi s tom post-
izbornom Radifevom aktivno$éu nastale su nove nepovoljne okolnosti za
bana Laginju koje su na kraju dovele do njegova pada.

Veliki izborni uspjeh, koji mu je dao legitimaciju najveée hrvatske poli-
titke stranke i glavnog predstavnika hrvatskog naroda u novoj driavi,
naveo je Stjepana Radiéa da sazove veliku skupitinu Hrvatske pulke
seljatke stranke za 8. prosinca 1920. godine. Sazivanje te skupitine iza-
zvalo je u Beogradu neopisivo uzbudenje. Ona je u viadajuéim polin¢kim
krugovima i na dvoru izazvala bojazan od polititke akcije njenog impul-
zivnog $efa koji je zastupao anticentralistiku koncepciju driavnog ure-
denja.? Tri dana prije skupftine (5. prosinca), predsjednik vlade Vesnié
sazvao je hitnu sjednicu kabineta na koju je bio pozvan i ban Flrvatske
i Slavonije dr Matko Laginja. Glavna tema vladine sjednice bila je skup-
ftina Radieve stranke. I dok su Svetozar Pribidevié i ostali demokrati
zahtijevali da se skup¥tna zabrani, ban Laginja (kao i ministri zajedni-
&ari Ivica Kovadevié i dr Mate Drinkovié) smatrali su da vlada ne bi
smjela tako postupiti jer seljatka stranka ima sva prava koja uZivaju i
ostale polititke stranke. Nakon burne rasprave, vlada je ipak zakljuéila da
se dozvole 1 skupitina 1 ophod »ukoliko ne bude eventualnim ispadima
opstojed red pomuéen«.’ Stoga je ban Laginja, kao $ef pokrajinske vlade
u Zagrebu, dobio posebna uputstva za postupak na dan njena odr¥ava-

® Radiceva Hrvatska pudka seljaka siranka dobila je 230.590 glasova i 50 poslanitkih
myjesta U Ustavotvorno) skupitini, dok ée Hrvauska zajednica — inafe do tada smatrana
e

glavnim predstavnikom hrvatske politike ~ dobila u Hrvarskoj tek 25.867 glasova i 4
poslanid¢ka mjesta.

20 ,Cirav se policdki Zivot u Beogradu koncentrisao na rawvoju polititke situacije u
Hrvatskoj, ukratko reéi u Zagrebu. Sutrainja sjednica odbora Hrvatske seljatke
strapke i narodni zbor, koji ée se odrfatl dne 8, 0. mj. u Zagrebu, privekli su pafnju
ne samo profesiopalnih srbijanskih politidara, nego i &itave beogradske publikes ~
pisao je Jutarnji lst w broju 3183, 7. XIF 1920.

# Hroat, 238, 6. XII 1920, o &lankn pod naslovem »Sjednica vlade o Radidevoj
skupitini«,
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nja.* Laginja je zatim odmah otputovao u Zagreb, a s njim je pofzo i
dr Mate Drinkovié da — kako su pisale dnevne novine — bude »svjedok
razvoja polititkih prilika u Zagrebu« 2

A o se u Zagrebu dogodilo?

Najprije je 7. prosinca odrZana sjednica Glavnog odbora Hrvatske
pulke seljatke siranke na kojoj se raspravljalo o politici stranke u no-
vim uvjetima, tj. nakon izbora za Ustavotvornu skupitinu. Stjepan Radié
je predlofio, a Glavni odbor prihvatio, da se sutra na skupétini stranke
promijeni njen naziv u Hrvatska republikanska seljatka stranka. Pri-
premljent su i redigirani polititki zakljulcl koje ée skupltina usvojiti.
O tim zakljudcima prije same skupitine javnost nije nifta znala, a upravo
su oni izazivali bojazan, strepnje i nagadanja. Olekivao se s velikim
interesom 1 govor Stjepana Radifa. Stupivii sutradan (8. prosinca) na
govornicu pred okupliene hrvatske seljake, prista¥e svoje stranke, Stjepan
Radié je, uz ostalo, rekao: »Mi jo$ i danas stojimo Evrsto i nepokolebivo
na stanoviite da su svi Slovenci, Hrvati, Srhi i Bugari jedna narodna
cjelina 1 da moramo u na$im granicama, koje je Evropa stvorila {uglav-
nom dosta pravedno osim Itaﬁje) sporazumno stvarati jednu zajednicku
neutralnu seljacku republiku. To je temeljna misao, ali ona imade velikih
zapreka, Prvo ¥to su nafa nesretna, nerazumna gospoda pred dvije go-
dine predala bez vadeg pitanja i bez vadeg znanja svu vlast jednoj dodule
bratskoj kraljevskoj dinastiji, ali koju mi nedemo jer smo republillga.nci.a:24

U nastavku svog govora Stjepan Radié je izjavio da je banska Hrvatska
zakljuécima Hrvatskog sabora od 29. listopada 1918. postala nezavisna
drfava, a na temelju glasanja od 28. studenoga 1920. seljatka republika.
Zatim je dodao: »[...} ali wistinu vlada ovdje srpski kralj, njegova voj-
ska i njegovi ministrl. Mt ni u snu ne mislimo da ovu faktiénu vlad]u
rufimo silom, jer smo miroljupet ili pacifisti, a ne revolucionarei [...].
Kad Srbi i ne bi bili na¥a brada po jeziku i po Zivotu, kad bi oni bila
Turci i Arnauti, mi bismo i onda bili s njima, jer hofemo fovjedanski da
¥ivimo slo¥no sa svim svojim susjedima.«*® Radié je nedvosmisleno izrazio
uvierenje da je buduénost hrvatskog naroda u &vrstoj povezanosti s osta-
lim jugoslavenskim narodima, ali se odluéno suprotstavio nadinu na koji
je jugoslavenska driava stvorena i odbio je priznanje dinastije Kara-
dordeviéa na hrvatskom podrudju. Medutim, Radié je isto tako jasno
odbio upotrebu sile za ostvarenje svojih politickih ciljeva.

2 Sam Laginjz zabiljefio je u Dnevniku da mu je predsjednik vlade Vesnié pred
odlazak u Zagreb dao »uputu za obdrfavanje prigpdom Radileve skupftine«, pa je uz
tw seranicu notesa priloZen poseban list ispisan dirilicom na pisalem stroju kopi sadr¥i
o uputstvo. Tekst toga priloga je ovaj: »Skup poverenika ne smetati, naprotiv zadtititi
njegov rad od eventualnog spoljnog uznemiravanja. — Trafiti profitati izjavu pre mego
na javoiom zboru bude utvrdena. Ako protivdriavna, ne dopustiti njeno ditanje. Na taj
sludaj zabraniu zbor. — Pozvati glavne priredivade konferenci)'e i zbora 1 udinid ih
unapred adgovornima za svaki ozbiljniji izgred. Sam zbor za¥ticivati. ~ Ne krivi da je
vojska u pripravnosti, Stititi slobodu zbora i zakonsko stanje. — Zabrana pida za ova
dva dana i nofenje oru¥ja.« — LD, 6. XII 1920.

B Jutarnji list, 3183, 7. XII 1920. u &anku pod naslovem »Politi¢ki interes za drfanje
Hrvatske seljacke strankes«.

# Govor Stjepana Radiéa u cijelosti donio je najprije Jutarnji list w broju 3186, 10.
XII 1920, 2 zatim ga je objavio i Slobodni dom, glasiio Radifeve stranke.

0 Jsto,
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Nakon Radifeva govora, Josip Predavec predlofio je skupdrini osam
zakljudaka koji su redom usvojeni. Medu njima su bili i zakljuéei o pro-
mjeni naziva stranke i o prisegi zastupnika koji su na listi stranke iza-
brani na izborima za Ustavotvornu skup¥tinu. Prema tom zakljutku
zastupnici su prisegli da ée do posljednjega dana Zivota raditi na tom
»da svoju svetu i dragu domovinu Hrvatsku uredimo na temelju prava
narodnog samoodredenja, a u pravednom sporazumu sa svim ostalim
JuZnim Slavenima kao neutralnu seljadku republiku u danadnjim medu-
natrodnim granicama JuZnih Slavena kao jedne narodne cjeline«.® Zatim
je uslijedila, na temelju treleg zakljulka, prisega hrvatskog seljatkog na-
roda hrvatskoj domovini i hrvatskoj republici.

U Beogradu su s nestrplienjem i neprikrivenim uzbudenjem olekivali
vijesti 1z Zagreba. U napetoj atmosferi vijesti su poprimale alarmantan
karakter, pa su se veé 8. prosinca poslije podne fitile glasine da su Radi-
tevi republikanci preuzeli vladu u Zagrebu, te da su zatvorili bana
Laginju i podbana Rojea.?” Vedina beogradskih listova utvrdila je da su
na skupétini Radideve seljake stranke pale tefke izjave i da su done-
sene rezolucije koje treba osuditi. K tome se dodaje jof i to da velik die
odgovornosti pada na zagrebalku vlady, dok su listovi Demokrarske
stranke otvoreno optufivali Matka Laginju i zajednifare da su »znali
za Radifeve planove, ali su samo zavaravali mjerodavne krugove u Beo-
gradu da omoguée ovo $to je udinio Radife™

Vel slijedeleg dana (9. prosinca) zasjedala je vlada puna detirt sata.
Zakljuleno je da se, ponovo, hitno pozove u Beograd ban Laginja da
podnese izvjeftaj. Odlazeéi u Beograd Laginja je slutio da je njegov polo-
Zaj uzdrman jer su se u tisku veé pojavile kombinacije o njegovu nasljed-
niku.

Nova sjednica vlade odrfana je 11. prosinca 1920. i na toj sjednici Lagi-
nja je u izvjesnom smislu bio optuZenik. Predsjednik vlade Vesnié za-
mjerio mu je $to nije sprijefio {itanje rezolucija kao protudrZavnih. Lagi-
nja je objafnjavao da tekstovi rezolucija, koje mu je Stjepan Radié dan
prije skupitine donio na uvid, nisu bili takvi da bi th morao zabranit.
Vefina ministara smatrala je Laginju slabim i popustljivim, a neki su ga
proglafavali zaftitnikom i moralnim suulesnikom Radiéeve politicke
akctie, Laginja je shvatio svoju situaciju, shvatio je da mu vefina u vladi
ne poklanja povjerenje, pa je akceptirajuéi to raspoloZenje, izjavio:
»[...] ne idem iz vlastite inicijative ni na svoju molbu, jer se ne éutim
u nifem kriv, nasuprot osvjedolen sam, da sam tim, §to nije bilo na dan
Radideve skupdtine u Zagrebu krvi na ulicama drZavi i narodu udinio
veliko dobro. U ukazu molim da bude vidljivo da ne odscupam od ban-
stya ma vlastitu molbu«.® Doista, tekst ukaza o smjenjivanju Laginje s
banskog poloZaja, koji je 11. prosinca (dakle, istoga dana kada je odr-

2 Tstg, 3185 od 9. XII 1920.

8 O tm glasinama izvijestio je Hrovat u broju 241, 10. XII 1920, n élanku pod na-
slovom »Bezglavlje«.

28 Jsto.

# LD, 11. XII 1920. — Laginja je u svom Dnevaiku zabiljefio cijeli tok vladine sjed-
nice i izjave pojedinih ministara. Tok te sjednice kao i detaljniju obradu zbivanja oko
Radieve skupitine 8. prosinca 1920. vidi u radu Hrvoje Matkovid, Pad bana Matka
Laginje, Historijski pregled, 1962/1, str, 39-50.
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Zana druga sjednica vlade poslije Radifeve skupitine) potpisao regent
Aleksandar, ne spominje njegovu ostavku.®

U politi¢koj igri oko uklanjanja Matka Laginje s poloZaja bana Hrvat-
ske 1 Slavoniie nesumnjivo je odigrao znalajnu ulogu i regent Alek-
sandar. Kad je trebalo odluditi o Laginjinu banstvu, onda je u donofenju
odluke bila posebno vaZna rijed regenta i njegov pristanak jer se odluke
u vezi s Hrvatskom nisu donosile bez njegova znanja. Kad je javnosti
objavijen Laginjin otpust, ime regenta Aleksandra spomenuto je samo
jedan jedini put: on je potpisao ukaz o smjenjivanju. Medutim, pripre-
manje takva akta nije se moglo ni zamisliti bez konzultiranja regenta
ili mimo njega. Na to najvile upuéuje motivacija za Laginjino smjenji-
vanje: skupitina Radiceve seljatke stranke i njeni zakljuéci. Dogadaji u
Hrvatskoj i posebno aktivnost Stjepana Radiéa bili su na prvem mjestu
regentova politiCkog interesiranja. Mada on sam nije prisustvovao sjed-
nicama vlade, niti je sudjelovao u raspravama u vezi s banovom odgo-
vorno¥tu za zagrebaku skupdtinu HRSS, ipak je u vladi bilo podosta
njegovih pouzdanika, koji su ga slufbeno i neslufbeno obavieitavali
o situaciji, a v vladi provodili njegove namjere. Medutim, treba svakako
podvudi i to da su se u tom razdoblju potpuno podudarali stavovi regen-
ta Aleksandra sa stavovima radikalsko—demoﬁratske vedine. I regent
Aleksandar i radikali i demokrati {posebno oni oko Svetozara Pribide-
viéa) smatrali su da je opasnost od Radiéeva polititkog djelovanja u
velikom porasty, $to su potvrdili i izbori za Ustavotvornu skupétinu, pa
im je u Hrvatskoj potreban odluéniji i pouzdaniji dovjek. Laginjina pri-
padnost Hrvatskoj zajednici, sada potvrdenc maloj politicke) grupaciji,
k tome jo§ s anticentralistilkim programom, nije u tadalnjoj politi¢koy
konstelaciji ulijevala povierenje u njega centralistitkih i velikosrpskih
krugova. Regent Aleksandar prihvatio je njegovo imenovanje za bana
u vrijeme dok jo¥ nije bila izvrSena provjera politifkih snaga i dok se
jo¥ misu znali pravi razmjeri politi¢ke podrike hrvatskog seljadtva Stje-
panu Radiéu. Cak i tada nesporazumi i neslaganja izmedu bana i regenta
najéesée su izbijali oko Stjepana Radiéa. Sada, kad je Radié s 240.00C
birada i 5 50 narodnih zastupnika ozbiljno ugrozavao centralistitku kon-
cepciju, regent Aleksandar je u Laginjinu drfanju prema zagrebackoj
skupétini na¥ao dobar izgovor da ga ukloni. U danima jadanja ekstrem-
nih politi¢kih raspolofenja, polititke radikalizacije i polarizacije snaga,
kad su se sve jale sukobljavale dvije suprotne koncepcije o uredenju
drfave, umjerenom i pomirljivom stava bana Laginje vide nije bilo mje-
sta. Regent Aleksandar je bez razmifljanja potpisao ukaz i tako zaklju-
Yo jedno razdoblie Laginjine polititke djelatnosti s kojom nije nikako
bio zadovoljan.

30 Ukaz o smjenjivanju bana dra Matka Laginje glasi: »U ime Njegovog Velidanstva
Kralja Petta 1. po milosti Botjoj i volji naroda Kralja Srba, Hrvata i Slovenraca Mi
Aleksandar Naslednik prestolja na predlog predsednika nafeg ministarskog saveta,
nafeg ministra spoljnih posiova, 2 po sa.sh!%anju na¥eg ministrarskog saveta refavamo
dufnosti bana Hrvawske i1 Slavonije G. dra Matka Laginju i stavljamo ga na raspolo-
Yenje s rangom i pravima ministra na raspoloZenju, Predsednik naleg ministarskog savera
na¥ ministar spoljnih poslova neka izvrgi ovaj ukaz.« Ukaz je potpisao regent Alek-
sandar, a supotpisao ga je predsjednik vlade dr Milenko Vesnié, Tekse ukaza objavio
je sav dnevni tisak, a donio ga je i organ Laginjine Hrvawsske zajednice Hrvar u broju
243, 13. XII 1920, odakle je ovamo prenesen.

4 Casopis 2a suvremeny povijest
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Karakteristiéno je da se Matko Laginja prilikom boravka u Beogradu,
uwodi skupitine Radideve seljalke stranke, najavio u audijenciju kod
regenta, ali nije bio primljen. »Ili me on nije htio ili me njegovi ljudi
nisu htjeli pustiti do njega< — tuZio se Laginja. »Svakako fudno izgle-
daju dva pisma koja sam primio od marfalata predzadnji put 6. decem-
bra [...].«® Laginja olito nije shvatio za¥to ga Aleksandar nije htio
vidjetl ni s njim direktno razgovarati prije skup$tine. Medutim, istoga
dana (6. prosinca) bic je kod regenta na rucku dr Mate Drinkovié. No,
Drinkovidev odnos prema regentu bio je posve drugaliji, pa je'i Laginja
u svom Dnevniku zapisao da je Mato regentu »osobito u volji«.®® Tada
je Aleksandar izrazio svoje negodovanje prema Laginji, za kojega je
tvrdio da je premekan i suvi¥e popustljiv (takva kvahfikacija Laginje
izrefena je i na sjednici vlade poslije Radiéeve skupitine). Ta regentova
zapaZanja Drinkovié¢ je prenio Laginji, a on ih je zapisao u svoj Dnev-
nik, napomenuvii da se regent i prije slidno izraZavao o njemu. Zatim je
nastavio: »Prema onom kako se je regent ovaj put i prije izraZavao
o meni da sam premekan i da sve popultam itd. rek bi da mi je mladi
gospodar — tako ga ja nazivam — htjeo dati razumjeti da bi mogao
pitati odpust. Ali ja toga netu tj. nisam htio. Sto su sami odluéili, to je
njithova stvar.«® Tu je zabiljefku Laginja zapisao kad je veé sve bilo
gotovo (tj. 16. prosinca). Tada je vef i Laginja bio svijestan da se nifta
ne mo¥e odluliti bez regenta. Njegove rijedi »$to su sami odludili« ne
mogu se drugadije protumaliti, nego da je odluku o njemu donio regent
sa svojim najuzim krugom.

SUMMARY

King Alexander played an important role in the political life od the Yugoslavian
state, exceeding his authority by intervening in the selection of government officials,
enabling members to retain positions after they had lost the support of the National
Assembly, and removing those who had majority support. His influence in routine
politics brought him into conflict with individual politicians who represented different
political viewpoints, an example being Alexander’s attitude towards Matko Laginja.
This relationship is the subject of the author’s discussion,

Laginja was a member of the middle-class political party, known as the Croatian Unicy.
In keeping with the party’s position, Laginja supported the idea of a Yuvgoslavian state
based on equal rights and a respecr for the historical rights of individual nationalities.
When the so-called Parliamedtary Unity was in power in 1920, the Croatian Unity
participared in the governtent with the result that Laginja became governor of Croatia
and Slavonia despite opposition from the regent Alexander. In the first days of his
rule, Laginja teleased Stjepan Radié from prison, and as a result was harshly repriman-
ded by Alexander in a spccial audience. Some time later Radié was again imprisoned

3 LD, 16. XII 1920,
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without the knowledge of either Laginja or the leadership of the Croatian Unity; this
was done by Franko Potodnjak, who as vice-governor was held in special esteem by
the regent. For this reason, and because of the political temper in Croatia at the time,
Laginja was opposed to Alexander’s visit to Zagreb. But the regent disregarded him
and came to Zagreb anyway.

The elections for the assembly to create a Constitution showed that a large majoricy of
the Croatian voters supported Stjepan Radié and his federalist program. The governing
circles in Belgrade were disturbed when Radié called a meeting of his party after the
elections, and as a result Laginja was called to Belgrade for a special session where he
received directives on how to respond to Radil’s assembly. During the assembly Radié
announced his support for a neutral peasamt republic and called his the Republican
Party, which was cause for new alarm by the government and especially in the castle.
Laginja traveled to Belgrade again, where he was accused of lenience and permissiveness
in relation to Radié and was removed as governor of Croatia and Slavonia. Since the
regent had never agreed with Laginja’s political attitudes, especially with regard to
Radi¢, Alexander signed the decree for his removal without heeding Laginja’s appeal
for an audience. .



