VLADO OSTRIC

Rad na povijesti radni¢kog pokreta
u Hrvatskoj 1945-1961

Uvodne napomene

Historiografija radni¢kog pokreta u Hrvatskoj ima, razumljivo, i vlastitu povi-
jest. Kao dio povijesti historiografije, i tz je tema vrijedna paZnje. O tome sam
poneito pisac u dva navrata: prvi put ukratko i oplenito (imao sam u vidw
jugoslavenski razvitak) v uvodu za jednu bibliografiju,! a drugi put nefto po-
tanje u sklopu oveleg osvera na historiografiju i to, naglafavam, prosudujuéi u
okviru teme toga osvrta.? Tada sam u razdoblju od god. 1945. razlikovao dvije
osnovne faze i ovako ih ocijenio; »u prvoj, povijest radnikog pokreta prvenm-
stveno je predmer drultveno-politilkog interesa, te se na toj osnovi razvija su-
stavan rad i nastaje odredena organizacijska podloga. Znanstveni interes i postu~
pak je prisutan, ali nije dominantan. U drugoj, javlja se i znanstveni interes za
povijest radnikog pokreta, na tom podrudju rade i historifari od struke, a
odredenim organizacijskim razvitkom povijest radnifkog pokreta konstituira se
kao sastavni dio povijesne znanosti, te se njeni rezultati integriraju u noviju
nacionalnu povijest«d3 U nastavku govorim o obiljefjima, nosiocima i rezultati-
ma tih faza.

Misao o dvjema fazama osporio je nedavno Jaroslav Sidak.t Sporne bih pitanje
Zelio ovdje raspraviti zbog tri razloga: a) ostajem kod svojih ocjena; b) Zelim
ih %ire obrazloZiti nego $to su obrazlofene u spomenutom osvriu, pa éu sporno
pitanje iskoristiti kao poved da to uradim (tj. sve §to éu napisati neée biti napi-
sano samo radi diskusije s prof. Sidakom)$ c) v sporu ima i elemenata nespo-
razuma i rado bih da ih vklonim (uz ostalo i zato #io osporavam samo neka
mjesta u tekstu prof. Sidaka).

LV, Oftrié, Pregled asopisa i zbornika za povijest radniékog pokreta s bibliografijomy
priloga, Nastava povijesti, 1967/68, br. 1, 33=54, — Usput: bibliografija je ¥tampana
(brojevi 1, 2 i 3) s nizom tehni¢kih neujednadenost (anotacije} i grefkama kojih nije
bilo » rukopisu,

2 V. Oftrié, Radnitki pokret u Hrvatskoj od pofetaka do god. 1914. u nadoj povijesnof
knjifevnosti, Prvi dio, Casopis za swvremens povijest, [CSP], 1/1973, 106—108 [[I O4d
godine 1945. (do 1972), Organizacijska podloga, istra¥ivanja, istrafivadi].

3 Isto, 106.

4 J. 3idak, O proulavanju radnitkog pokreta u hrvaiskoj historiografifi poslije 1945,
Historijski zbornik, XX V-XXVI, 1972-73, 510=511.

§ J. 8idak s pravom konstatira: »Razumljivo je da se o nekim pi¥evim podacima i
ocjenama moze govoriti, pogotovu jer su oni u tekstu ove vrste izneseni u veoma
saetom obliku« {isto, 510, bilj. 1).
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1. Prof. 8idak nije uzeo u obzir jednu moju redenicu koja ima kljuéno znaenje
{(dolazi nakon ovdje veé citiranog mjesta): »Te faze se ne mogu tofno razme-
diti, jer medusobno interferiraju (od sredine 50-ih godina dalje), ili se elementi
prve faze transformiraju u elemente druge faze.« U tome je, mislim, osnovni
element nesporazuma,

2. Radnifki pokret u Hrvatskoj do 1914. javlja se kao tema povijesne knjifev-
nosti {u poratnom razdoblju) na osobit nafin veé god. 1945, Naime, u uspome-
nama na zateleniftvo u banjitkom logoru 1941--42. Jerko Dorbié, jedan od
istaknutijih hrvatskib socijalista (djelovao je u Istri i Dalmaciji), iznosi i zani-
mljiva sje¢anja na socijalistiki pokret do 1914.8 Dorbifevi memoari potvrduju,
uz druge primjere, misao da i u razdoblju od god. 1945. postoji ckolnost da
»povijest radnitkog pokreta zanima ponajvife same sudionike u pokretu«.” Zbog
toga i zbog svoga memoarskog znalaja Dorbideva knjiga pripada spomenutoj
prvoj fazi. To vrijedi i za druga sjeéanja no ona se prepliéu s drugom fazom
(ili su u njene rezultate ukljudena) $to ima utjecaja na pojedine autore’

3a) Medutim, za postanak bitnog obiljeZja prve faze (povijest radnitkog pok-
reta kao predmet drugeveno-politikog interesa, v prvom redu), odludan je V
kongres KPJ, kako sam i rekac u prvom dijelu radnje {106). — Ne stoji da
prvom fazom nazivam samo »onaj pripremni rad koji je tek mnogo kasnije, od
1958—62, urodio knjigama Josipa Cazija«, kako kaZe prof. Sidak (510). U mojoj
se radnji (prvi dio) vidi da ne mislim tako (106, 111—112),

Kad je rije¢ o V kongresu KPJ mislim, dakako, na Politi¥ki izvjeltaj CK KP]J
koji sadrZava i opsean historijat radnifkog (socijalistilkog, komunistitkog, na-
rodnooslobodiladkog) pokreta u nas (ukljufujudi i razdoblje do 1914).° Vrijedno
je paznje da je u sastavljanju tog izvjetaja — i to povijesnoga dijela — sudje-
lovao Josip Cazi i to je pocetak njegovog rada na povijesti radnitkog pokreta,1®

8 §. Dorbié, Zivi ljefevi u kudi smrd na Banjici, Beograd 1945, 13, 117, 118124,
125—126. Autor se za tu knjigu slufio dnevnilkim zabiljetkama iz logora. Knjiga je
$tampana u prosincu 1945. Osobite okolnosti postanka tih memoara podsjeéaju da je
i Owckar KerSovani pisao o hrvatskoj povijesti kao robija¥ (usp. V. Oftrié, Radnidki
pokret ..., Prvi dio, n. dj.,, 104-105).

7 V. Oferi¢, Radnidki pokret, n. dj., 106, Misao je u vezi s prethodnim tekstom (I. Do
godine 1945, 100--105).

8.U radnji, o kojoj je rije¢, spominjem, ovim redom, sjetanja M. Stankoviéa (1952),
5. Radiéa (treéim izdanjem, 1971, ta su sjedanja uila i u poslijeratnu literaturu), A.
Bubefe (1965), V. Krstulovica (1959, [ 1961), I. Regenta (1961, 1967), J. Petejana
(1933, 1 1955}, A. Benussija (1951, 1954. i 1973; v. dopunske podatke u CSP, 2/1974,
168-169), R. Golouha (1966), V. Vulinovié (1968), S. Lojena (1957, 1963), J. Smodlake
(objavljena 1972).

¥ Zabiljefit éu samo jedno izdanje: V kongres KPJ 21-28. jula 1948, Stenografske
belelke, Beograd 1949, 9-98 (za Hrvawmku do 1914, 10, 13-14). I drugi izvjedtaji
(o organizacionom radu, o agitaciono-propagandnom radu) sadrfe povijesne osvrte, a
takoder i referati (£, Kardelja, M. Pijade, B. Netkovica).

 To su mi szoplii Ive Jelié i Stanislava Kopriviea-Oftrié na femu im zahvaljujem,
a potvrdio mi je sam Josip Cazi. On fe suradivao i u prikupljanju grade za povijesni
osvrt na sindikalni pokret (za Izvedtaj Centralnog odbora Jedinstvenih sindikata Ju-
goslavije, referent Pwro Salzj, u: 1 kongres Jedinstvenih sindikata Jugoslavije, I,
Izvedta), referati, odluke, 24-28, okichra 1948, Beograd 1949, 20 i d.). Polazeéi od
Koralevih knjiga, koje je titao i ptije rata, radio je ved 1948. u Zagrebu na rad-
nitkoj ¥tampi i stekao, npr., nove spoznaje o razdoblju Radnitkog prijatelia (1874-75)
koje je Koraé pogreino prikazao. — Spomenno bik da je on u razdoblju nakon rawa
nastojao sprijefici razlifita nestruéna uni¥tavanja grade. — Povrh roga, odrfavao je
predavanja o povijesti sindikalnog pokreta u sindikalnim $kolama. Sve su te okolnosti
utjecale na njegov interes za povijest radnilkog pokreta (v. tocku 16). — Usp. ¢ njemu:
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Pripominjem da je povijesni dio izvjestaja potakao niz govornika da iznesu sje-
¢anja i ccjene, ponajvife o NOR-u, take da ti dijelovi diskusije o izvjeftajima
CK KP], zajedno s povijesnim osvrtom u izvje¥tajima i referatima, predstav-
ljaju, moZe se prosuditi, oveéi zbornik memoarsko-politilkih prinosa povijesti.
3b) Za nalu terou treba istaéi da Rezolucija V kongresa KPJ o osnovnim nared-
nim zadacima organizacija KPJ sadr¥i odredbe .— temeljnog znalenja — o povi-
jesnom radu: »2. sistematski razviti rad na marksistitko-lenjinistitkom izufava-
vanju problematike nale zemlje. Zato weba organizovati rad na izradi i izufa-
vanju istorije nale Partije, istorije radnifkog pokreta nafe zemlje, istorije Naro-
dnooslobodilatke borbe 1 problema izgradnje socijalizma kod nas. Ovaj zadatak
treba shvatiti kao jedan od najnuZnijih preduslova ideolotkog obrazovanja par-
tijskih kadrova 1 vaspitanja masa u duhu socijalizma«. 1t

4) Te odredbe treba povezat i s prethodnim interesom CK KPJ za povijesni
rad. Veé 1947. CK KP] »ukazuje na potrebu za prikupljanjem arhivske grade
za istoriju KPJ, radnitkog pokreta i NOB«.1? Qstvamjuéi odredbe V kongresa,
Politbiro CK KP]J donosi u listopadu 1948. odluku o osnivanju Istorijskog ode-
ljenja pri CK KP], »sa zadatkom prikupljanja, sredivanja i publikovanja arhiv-
ske grade«, a ono se 1952. razvilo u Istorijski arhiv CK KPJ.18

5) Rad u republikama potaknut je odlukom CK KP]J, 8. sijeénja 1949, o for-
miranju historijskih odjeljenja pri republidkim centralnim komitetima.1d

U Hirvatskoj je postojala odredena, mada skromna, osnovica za ostvarivanje te
odluke. Od 1946. radilo se na sredivanju grade (prete¥no grade organizacija
KPH u NOP-u) koja je na osnovi odluke o tome prikupljana v CK KPH (na
tome je radila, sama do kolovoza 1949, Mira Mikaéié).1s Historijsko odjeljenje
CK KPH polelo je s radom u kolovozu 1949. Prvi je rukovodilac bio Mate
Babié (drugi Anica Magalié, a tredi Ivo Mardedié).’® Odjeljenje je organizirano

1. Smoljan, Cazi Josip, Leksikon pisaca Jugoslavije, I, A~D¥, Beograd 1972, 424—425;
Bio-bibliografija josipa Cazija, Vukovar 1969, 8-21. V, i bilj. 58.

1 VY kongres, n, dj., Rezolucija ..., II Osnovni zadaci propagande, 791. — Povijest
Partije i NOB-a ima svoje mjesto i u odlukama II kongresa KPH o ideclotkom radu.
Usp. Rezoluciju o ocsnovnim narednim zadacima Komunistitke partije Hrvawske, u:
Drugi kongres Komunistitke partije Hrvatske 21-25. XI 1948, Zagreb 1949, 247, Za-
nimljiv je 1 zakljuéak o nauénom Zivotwu (isto, rofka 6).

1t D, Foretié, S. Lali¢, B. Lekié, Arhivska grada o radnitkom pokretu i NOB i njen
popis, Arbivise, 2/1969, 21.

18 Tseo, V. 1 izvor iz bilj. 20.

14 Isto.

15 Mr Mira Mika&ié, danas bibliotekar (Radniéka biblioteka u Zagrebu), saoplila mi
fe te i neke druge podatke i na tome joj i ovdje zahvaljujem. Ona je radila na svrsta-
vapju te grade od ljeta 1946, po uputama Mate Babida, iz Uprave agitacije i propa-
gande, kojemu je to bio zadatak, Kasnije je radila u biblioteet CK KPH,

18 7Za te i neke druge podatke zahvaljujem Savki Kalinié, arhivistu (Institue za histo-
riju radnikog pokreta Hrvatske — OQUR Arhiv), — Naapominjem da nisam mogao
neposredno istrafivati arhivsku gradu., Grada CK KPH sreduje se u AIHRPH, a osim
toga mije ni pristupaéna istrafivafima, dalje od kraja 1947, bez dozvole tvorca grade
{v.: B. Lekié, Arhivska grada drudtveno-politickih organizacija, Arbivist, 1/1969, 30, 31,
38-39). Nisam jo§ na¥ao ni arhivy Historijskog odjeljenja. No moram istaéi da su mi
radnice AIHRPH pomogle koliko god je bile moguée. Neke podatke sadrii »Vodid -
kroz Arhiv« érnkopis). ~ Historijsko odjeljenje postalo je 1955. Historijski arhiv
CKKXPH, a od 1. I 1557. samostalni Arhiv za historiju radnitkog pokrera koji 1. X
1961. ulazi u sastav Instituta za historiju radnifkog pokreta, Vodil je izraden u raz-
doblju 1957-1961. — Dobio sam na uvid i referate (rukopisi} »O metodu rada u
arhivue, Zagreb, juni 1962, i »Neki problemi registratura druftveno-polititkih organi-
zacijae, Zagreb 1971 (autor Biserka Ba¥if).
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I popunjavano kao sastavni dio aparata CK KPH. U nj se upuluju s razliith
drugih duZnosti &lanovi KPJ i sudionici NOP-a raznovrsne $kolske spreme.t?

6) Slijededi je va¥an korak bilo pokretanje zbornika »Istorijski arhiv Komuni-
stitke partije Jugoslavije« (dalje: IA KPJ) u izdanju Istorijskog odeljenja CK
KPJ (prva knjiga prvog toma predana je u ftampu 5. IT 1949). Prof. Sidak je
s pravom konstatirao da je ta edicija pokrenuta »u smislu zakljutka V kon-
gresa«,'® dok je Pero Damjanovié upozorio na »izvanredan stimulans« koji je
izdavanju izvora dala »1948. godina, tj. na$ otpor staljinistitkom pritisku, koji se
pored ostalog javljao i u pokufajima na raznim stranama da se zamagli, negira
i falsifikuje istina o naloj najnovijoj istoriji. PruZajuéi otpor tom neolekivanom
pritisku bili smo prisilieni da ustanemo u odbranu istine o najoj revolucionarnoj
borbi, ¢ radu i ulozi KPJ, o narodnoj tevoluciji; tako su u to vreme, pored
ostalog, pokrenute i neke nafe najznalajnije edicije istorijske grade kao ¥to su:
Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilatkom ratu jugoslovenskih
naroda, Istorijski arkiv KPJ i dr.«® Zanimljivo je da je medu perspektivnim
zadacima Istorijskog odeljenja zastupljen i znanstveni rad na povijesti KPJ, pa
se ptedvidalo da de Istorijski arhiv, »kad se razvije organizacija naudnog istra-
Zivanja«, donositi »i naudne studije o pojedinim pitanjima ili periodima isterije
nafe partije«.?? O tako zamifljenoj znanstvenoj perspektivi historijskih odjeljenja
(organiziranje rada, okupljanje suradnika i objavljivanje radova) zanimljivo je
svjedodanstvo ostavio Moda Pijade, u jednom predavanju za »kursiste« (studente)
Instituta druftvenih navka 8. IX 1950: »Nama su potrebne mnogobrojne studije
iz polititke, ekonomske i kulturne istorile jugoslovenskih naroda, o razvitku
kapitalizma i proletarijata, o postanku i razvitku radnitkog pokreta. Istorijski
arhiv KP] i sli¥ne publikacije centralnih komiteta republitkih partija omoguéile
objavljivanje takvih studija.<®

7} Treba spomennti da je Mofa Pijade pokazao izrazit interes za povijest KP]J.
Njegov referatr »O projektu programa Komunistitke partije Jugoslavijes na V
kongresu sadr¥i 1 zanimljivu povijesnu analizu. Bio je odgovorni urednik LA
KPJ, od II toma. U Institutu drudtvenih navka odrfavao je predavanja o povi-
jesti radnifkog pokreta koja imaju i danas odredeno znafenje. — Posebno istidem
da vel spomenuto predavanje »O istoriji KPJ« ima i danas dosta znalajnu na-
elou i metodolotku vrijednost, fro wviijedi 1 za razdoblje do 191422 Nakon

17 Zasada sam utvrdio slijedele radnike Historijskog odjeljenja u prvim godinama
{1949=1952), uz M. Mikadié¢ i M. Babifa koji su ved spomenuti: Stanojka Karlovian
(lutbenik CKKPH od 1. VIL 1949, Yto bi ukazivalo na molebitni raniji poetak
Historijskog odjeljenjz, i ponovo od 1. XI 1951}, Ivanka Bakral (od kolovoza 1949),
Savka Kalini¢ (od 17. XI 1949}, Dulanka Borojevié-Sternberg (studeni 1949), Vera
Lukatela (od 1. VIII 1950), Mira Dermanovié (od 1. XII 1951, no najprije kao admi-
nistrator), Vojo Rajéevié, danas naulni suradnik THRPH (od 1. IX 1952). Izvori:
saoplenfa 5. Kalinié i M. Mika%ié; IHRPH, Zajednifke slulbe, personalna doku-
mentacija,

18 ffistorijski zbornik, 11, 1949, Biljetke, 375.

19 P, Damjenovif, O izdavanju izvora za istoriju radnikog pokreta i socijalizma,
Prilozi za istoriju socijalizma, 1, 1964, 337-338.

20 JA KPJ, tom I, knjiga 1, »Borbac 1941, Beograd 1949, Od redakcije, 5.

" O jstoriji KPJ, u: M, Pijade, Izabrani spisi, I tom, 5. knjiga, Beograd 1966, 797
(bibliografski podatak: 1198; kronolokki podatak: 1250).

2 Jsto, 797=812. U toj su knjizi objavljena i druga predavanja, a takoder i ostali
tekstovi o povijesnim temama, npr, »lz istorije sindikalnog pokreta. Kratki osvrt na
sindikalni pokret u zemljama Jugoslavije pre prvog svewskog rata«, 942-945,
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izvjeftaja CK KPJ V kongresu KPJ, to je predavanje dalo novu nadelnu i meto-
dolofku osnovicu interesu za proudavanje povijesti radnitkog pokreta, otvara-
juéi, izmedu ostalog, tom interesu zmanstvenu perspektiva i ukljuujuéi u nju
i rad historijskih odjeljenja na prikupljanju grade2?

8a) U skladu je s pogledima M. Pijade objavljivanje grade iz socijaldemokrat-
skog razdoblja w 1A KPJ (povezana skupina koju &ine tomovi III, IV, V i VI).
Objadnjenje o objavljivanju takve grade istie znadenje toga razdoblja za povi-
jest KPJ, slino analognom mjestu u Polititkom izvjedtaju CK KPJ V kongresu,
ali ipak drugalije; dok Dolititki izvjeitaj veZe to razdoblje samo uz genezu
slabosti KPJ, redakcija IAKPJ izra?ava o tome razdoblju fire i objektivnije
glediite.2

8b) U ostvarenje tog plana uklindilo se Historijsko odjeljenje CK KPH, $to je
bilo to potrebnije, $to je prvobitna zamisao o jednom tomu socijaldemokratske
grade bila izmijenjena odlukom da se grada o »onim na¥im zemljama gde je
pokret bio stariji i razvijeniji« $tampa v posebnim tomovima tako da se cbu-
hvate ostale nale zemlje i odnosi izmedu jugoslavenskih i balkanskih socijali-
sta.2 Grada je sabrana u Historijskom edjeljenju CK KPH,2 gdje je nalinjena
i prva redakcija knjige. Medutim, redakecija YA KPJ izvriila je »izbor i sredi--
vanje dokumenata i matetijala za ovaj tome i time nafinila drugu redakciju,
profirujudi, ali i skradujuéi (na Zalost bez oznaka i podataka o ispuStenom).2?

Treba istaéi da su za toj tom prvi put poslije rata napisani kradi pregledi rad-
nitkog pokretz u jednom dijelu Hrvatske (Dalmacija, 181—182, Istra, 215-217).
VaZan je podatak da su ti pregledi sastavljeni u Historijskom odjeljenju CK
KPH,2 a istaknuao bih i podatak da je na tom tomu suradivao Jerko Dorbié,2
ofito za Dalmaciju i Istru. To, moZe se prosudit, objainjava &injenicu $to su ti
pregledi razmjerno dobri (boljih za tu temu nije bilo v poratnoj literaturi, do
radova Vjekoslava Bratuliéa, 1957. i Dinka Foretiéa, 1959).

2 Q istoriji KPJ, n. dj., 802-§03. O interesu M. Pijade za povijest i njegovim sasvim
ispravnim pogledima na povijesne Izvore usp. §. Nefowif, Mofa Pijade i njegovo
vreme, Beograd 1968, [Briga za istoriju], 774=777.

M YV kongres, n. dj., 9; IAKP], tom III, Socijalisti¢ki pokret u Srbiji 1900-1919,
Beograd 1930, 5. Svezak jedflredan u frampu 17, XII 1949, Ovdje bih upozorio da je 1
J. Broz Tito dvadeset i jednu godinu kasnije dao novih ocjena o radnitkom pokrern
do stvaranja KPJ. Podsjetio je da je taj period »uglavoom obraden u mom referatu na
V kongresu KPJ«, ali je tome dodao nekoliko saZetih, no va¥nih i poticajnih ocjena
(usp. j. Broz Tito, Pedeset godina revolucionarne borbe komunista Jugoslavije, Na$
put, Pola veka revolucionarne borbe Saveza komunistz Jugoslavije, Beograd 1969, 15 —
cititam samo to izdanje).

® JA KP], tom IV, Socijalistitki pokret u Hrvatskoj i Slavoriji, Dalmaciji i Iscri
1892-1919, Beograd 1950, 5. Svezak je predan u $tampu 2. 11T 1950; TA KPJ, tom 111,
n. dj. Zbog toga, dodajem, za hrvatsku su historiografiju vaZni i tomovi Vi VI IAKP].
2 Gradu je sabrala Mira Mikadié (biljefim prema njenom saopéenju) koja je radila
e Historijskom odjeljenju do potkraj travnja 1950. To je bio njezin posljednji posac u
odjeljenju, u vezi s njenim radom u biblioteci CK KPH. Na%ominjem da je M. Mikadié
sabirala gradu i iz druge socijalistitke ¥tampe (osim zagrebalke) koja je pristupaéna
u Nacionalnoj i sveudilifnoj biblioteci.

# [AKP], tom IV, n. dj., Od redakcije, 5-6.

2 Tsto, 6.

@ To je podatak, iz posrednog izvora, koji mi je saopéila C. Knapi¢-Krhen, J. Dorbié
mogao je biti ukljuen u rad i na inicijativu redakeije IAKP] (Zivio je u Zemunu)
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8c) Joi bih nedto Zelio razjasniti: redakcija nije oznalila &tave zbirku kao
»takoredi slutajnu 1 nepotpunue, 3 nego dijelove zbirke o Dalmaciji i Istri
kako je to tofno konstatirao prof. Sidak god, 1951.%2 Citava zbirka nesumnjivo
nije slufajna i nepotpuna. U prvoj je ocjeni te zbirke s pravom refeno da zbirka
ima okosnicu - stranacke kongrese, s nekim drugim materijalima — i da je
taj kriterij ispravan, medutim da mnoga pitanja ne rjefava.®

8d) Nesumnjive je da i taj tom manje-vide dijeli nedostatke ltave serije
{IAKP]}, no to se moglo toénije uotiti tek iz odredene retrospektive, na osnovi
veteg iskustva i rezultara IA KPJ, naime, pripada prvoj fazi, ali je bio
koristan za razvitak druge faze. Zbog toga je, npr., M. Gross s pravom smatrala
da ta zbirka »moZe dobro posluziti kao prvi korak upoznavanju radnitkog
pokreta Hrvatske 1 Slavonije«, pa se njom koristi, uz Koraéa, kao izvornom
podlogom za svoj prvi znanstveni rad, no isto je tako s punim pravom u
daljnjem radu oti$la mnogo dalje. Jo¥ jedan primjer: prof. Sidak je vrlo povoljno
ocijenio TA KP]J, tom II35 i ta je ocjena tada, 1949, bila sasvim opravdana, no P.
Damyjanovié je 15 godina kasnije mogao, opet sasvim opravdano, konstatirati
ozbiljne nedostatke toga toma (¢ak ga ne smatra ni nauénim).® Sto se dogodilo?

U meduvremenu je dobar rezultat prve faze postao nezadovoljavajuéi rezultat s
gledifta nosilaca i dostignuéa druge faze®”

9) Uz izdavanje TA KPJ odredenu vaZnost su imali studijski oblici rada u
Institutu druftvenih nauka i predavatka djelatnost u partijskim i sindikalnim
$kolama (ta je djelatnost poticala odredeni interes za povijest radnitkog pokreta
i u razdoblju do V kongresa KPJ). Veé smo spomenuli predavanja Mofe Pijade
o povijesnim temama u Instituty drubtvenih nauka. Slufali u rtom institutn
izradivali su seminarske radnje. Medu njima nalazimo i buduée znanstvene
radnike-histori¢are. Jedna je od tih radnji uila v hrvatsku historiografiju veé
god. 1951, to je naglasio i prof. Sidak.®® Taj je prilog, dakle, rezultat prve

W ;. Sidak, O proudavanfu, n. dj., 510.

1 JAKPJ, tom IV, n. dj., 5.

2 J Sidak, Grada za povijest radnikog pokreta u Jugoslaviji, Historijski zbornik,
IV, 1951, 348.

3 M. Gross, Neke karakreristike socijalne demokracije u Hrvarwskoj i Slavonii (U
povodu IV toma Istor, Arhiva KPJ: Sccijalistifki pokret uw Hrvawskoj I Slavoniji,
Dalmaciji 1 Istri 1892~1919, Beograd 1950), Historijski zhornik, V, 1952, broj 3—4, 311,
bilj. 1 (ta biljefka, 311312, sadr¥i ocjenu IV toma). Ocjena je s pravom krititka ali
istide i znadenje IV toma u tom razdoblju. — Pripomenuo bih da i dijelovi knjige o
Dralmaciji 1 Istri imaju isto 1akviu okosaicu.

# Usp.: P. Damjanovié, n. dj., 344346,

¥V, bilj. 18,

3 P, Damjanovié, n. dj., 344=345,

*1 I sam je Damjanovi¢ zapoleo s radom kao pripadnik prve faze, ali je postao jedan
od nosilaca druge.

B J. Marianovif, Nastanak i razvitak radnidkog pokreta u jugoslovenskim zemljama
do prvog sveiskog rara, Beograd 1954, Bibliografija, 183. Medu tim imenima su
Tomica Nikéevié, Jadran Ferluga, Nedim Filipovié, Nedim Sarac, te Sergije Elakovié 1
Mijo Novak, — Pripomenuo bih da se 1 J. Marjanovié razvijao u povijesnom radu
slitno kao P. Damjanovié (v. bily. 37).

3 ], Sidak, O proudavanju, n. dj., 510; M. Novak, Socijal-demokratska stranka Hrvat-
ske i Slavonije 1 generalni $trajk, Zagreb 1951. To je brofura, s 20 stranica, a izdavaé
je »Glas rada«, izdavadko poduzele Saveza sindikata Hrvatske. ]. Marjanovi¢ ne navedi
naslove tith radova, no mo¥e se prosuditi da je spomenuta brofura taj Novakov semi-
narski rad. Koliko mi je poznato, Mijo Novak vi¥e nije objavljivao radove iz povijesti
radnitkog pokreta,
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faze, ali kao tekst od odredene znanstvene vrijednosti oznadava i prijelaz na
drugu fazu.

10) I jedan je historiografski rezultar predavalkog rada u partijskim $kolama
od vaZnosti za nadu temu. Spomenuta knjiga Jovana Marjanoviéa (bilj. 38) ima
osnovicu u predavanjima iz povijesti KP] na Vifoj partijskoj tkoli »Duro
Dakovide, 1950/51. i kasnije, a na knjizi je radio od travnja 1953. Za Hrvawsku
autor je iskoristio LA KPJ, tom IV, Koraéa, sindikalne izvje$taje 1903—1912.
(v. bilj. 44) i radnju M. Novaka (rukopis, brofuru ne spominje}.*® Treba istaéi
da je autor u Pogovoru ukazao, realistitki i autokritiéki, i na niz nedostataka
knjige. Nz jo$ ncke nedostatke te knjige upozorila je M. Gross, ali istide 1 njeno
nafelno znadenje i smatra da je autor »u cijelosti ispravno ocijenio razvoj
sacijalne demokracije u Hrvatskoj«.4 :

Spomenuo bih da je Marjanoviéeva knjiga {(»Drugo, dopunjeno izdanje« objav-
ljeno je 1958; skralene verzije — predavanja — objavila je Visoka fkola politié-
kih nauka u Beogradu 1961. i 1963) utjecala na druge autore koji su pisali
preglede povijesti radnitkog pokreta u jugoslavenskim zemljama do prvoga
svjetskog rata.42 Odredeno nadelno znadenje ima i danas.is

11} Za nadu je temu od vaZnosti i izdavalka djelatnost beogradskog poduzeéa
»Rad«. Ovdje treba posebno spomenuti jedno 1 danas korisno izdanje grade o
sindikalnom pokretu u tri nafe zemlje 1903—19124 Grada u IAKPJ], IV,
dobila je time dosta vaZnu dopunu.

12) U Hrvatskoj se u razdoblju oko god. 1950. manje pife i $tampa o radnit¢kom
pokretu nego drugdje u nafoj zemlji (u prvom redu u Srbiji). Nakon veé spome-
nute sutadnje u IA KPJ, tom IV (v. tocku 8b), Historijsko odjeljenje CK KPH
pokreée seriju »Dokumenti historije KPIH« u kojoj je objavljena odredena
novinska grada komunistitkog i narednooslobodilatkog pokreta (1951. izlazi
kao ptva kajiga »Srp i Cekié 19401941, te sNaprijede 1943. kao prvi
svezak trede knjige, a 1955. »Vjesnik« 19411943, kao II knjiga). I ovdje je,
kao i kod IA KP], izra’ena zamisao da se zapolne s objavljivanjem grade
{(iz arhive CK KPH), »a kasnije i nauéne obrade pojedinih pitanja ili perioda

4 1, Marjanovié, n. dj., Pogovor, Bibliografija, 179-183,

& M. Gross, Novi prilozi za povijest radnitkog pokreta v jugoslavenskim zemljama,
Historijski zboynik, VIII, 1955, 136—138.

# Z. Priklmajer-Tomanovié (1957, 1964), T. Cubelié — M. Milostié (od osmog izdanja
1959%), M. Haramina — B. Dratkovié (1962, 1966), D. Jankovié (1963), P. Morafa (1966),
D. Knelevic (1968, 1973). Spomenuo bih da je jedan pokus da se ta tema obradi za
nastavne svthe (za Srednju partijsku $kole Gradskog komiteta KPH Zagreb) ufinjen i
uv Zagrebu, jo§ god. 1950. (Pribiljefke sa predavanja iz nacionalne historije, Zagreb
1950, 97--105).

% Usp.: V. Ostrié, Radnitki pokret..., Drugi dio, CSP, 2/1973, 110. Ispravljam
jednu greku koja mi je slufajno promakla: ne stoji da je autor obuhvatio same Hrvat-
sku i Slavoniju, jer donosi i odjeljak »Socijaldemokratska stranka Dalmacije i socija-
listi¢ki pokret u Istri« (96~99). No taj je odjeljak odvojen od teksta o Hrvatskoj i
Slavoniji (dolazi poslije Slovenije). Trebalo je zapravo reéi da takvo kompoziciono
rjefenje ne odgovara ispravmom povijesnom pristupu radnitkom pokretu kao dijelu
nacionalne povijesti.

# Sindikalni pokret 1903-1912. u Srbiji, Hrvatskoj, Slavoniji [sic! umjesto Hrvatskof
i Slavoniji] i Bosni i Hercegovini. Prema izve$rajima glavnih saveza sindikara Medu-
narodnom sindikalnom savezu, Beograd, 1950 [1951], lar. i é&ir. Sadrii godiinje
izvjedtaje za Srbiju {1903-1912), Hrvatsku i Slavoniju (1907~1912) i Bosnu i Herzego~
virmu (1908~1912).
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iz historije Komunistitke partije Hevatske« (»Srp i éekile, n. dj., Od redakcije,
5). 1 ta je zamisao, dakle, sadrfavala odredenu znamstvenu perspektivu. Mijo
Mirkovié pife o istarskom radnidtvu, dok Frane Barbalié objavljuje i nesto
biljefaka o radnitkom pokretu.s Andrea Benussi objavljnje sjefanja u kojima
ima podataka o Istri (pretefno o Vodnjanu) i o drugim temama, a Ilija Uzelac
pife publicistig¢ki o raskim rudzrima.#8 Jof jedno poduzele dobiva u to doba
svoju publikaciju — Zagrebatki elektriéni tramvaj — a u njoj je i poglavije
o radnicima.#7 Kamilo Firinger pi¥e prvi put o socijalistitkom listu Volksrecht,
Branislav Vranelevié upozorava, prvi, na Milana Subariéa, a Sergije Dimirrije-
vié pide o hrvatsko-srpskim socijalistiékim vezama.® Sve su to, dakako, prilino
skromnl rezulzati.

13) Dosta su skromni rezultati, takoder, obiljeZje interesa ekonomskih historitara
za povijest radnitkog pokre:a.#? Ipak, taj je interes znanstvenih radnika za
radniéki pokret od odredenog nafelnog znadenja. Rad na tom polju u Hrvatskoj
inade ima obilje¥ja prve faze, a spomenuta su eckonomskopovijesna djela, s
odjeljcima o radniftvu i radnitkom pokretu, neka vrsta nagovjeltaja druge faze.

14a) Nebto kasnije, povijest radnitkog pokreta privukla je paZnju jedne mlade
suradnice (asistenta) Akademijine ustanove — Mirjane Gross. Ona je diplomirala
na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, 1951, a seriju radova o radnitkom pokretu,
ukljudujuéi i disertaciju, na koje upozorava prof. Sidak, napisala je kao asistent
Historijskog instituta JAZU u Zagrebu, 195219585 O znacenju toga rada
nema spora,® no sporno je pitanje periodizacije. Moje shvadanje: »Drugn fazu
obiljefava, najprije, dugogediinji znanstveni interes (19521967, a i dalje)
Mirjane Gross za povijest radnilkog pokreta u Hrvatskoj do 1914, Ona je prvi
profesionalni historidar kojemu je ta povijest postala osnovna znanstvena pre-
okupacija« (106). Prof. 8idak, naprotiv, zakljutuje »da tek M. Gross svojom
znanstvenom djelatnodéu zapodinje i ispunjava prow fazu u poratnoj historio-

15 M. Balota, Stara pazinska gimnazija, Zagreb 1950, 103—135; F, Barbalié, Narodna
borba u Istri od 1870. do 1915. godine (Prema biljefkama iz »Nale sloge«), Zagreb 1952.
46 A Benpussi, Ricordi di un combattente istriano, Zagreb 1951. Hrvatsko izdanje:
Uspomene jednog borca, Rijeka 1954, I. Uzelar, Ugljenckopi Raf$a. Rudnici nafega
crnog zlata, Zagreb 1950. :

o 60 godina zagrebatkog tramvaja 1891~1951, Zagreb 1951,

4 K Firinger, 45 godina od osnutka prvih radnidkih novina, Glas Slavonmije, 16. XI
1952, Jo¥ o prvim osjedkim radnidkim novinama, isto, 10. XII 1952; B. Vrvaneievié,
Miletideva Zastava o socijalistitkom pokretu, Zhbornik za druStvene nanke, 3, 1952,
72-77; S. Dimitrijevi¢, Produbljivanje veza srpskih i hrvatskih socijalista pre pola
veka, Borba, 1. VIII 1953, Ima i drugih tekstova, ponajvife novinskih, koje neu
posebno navodici, Mo¥da tek jedan primjer: dosta zanimljiv, dijefom memoarski,
danak D, N. Platfita »1. maj u Hrvaeskoj slavila je na¥a radnidka klasa zajedro sa
svjetskim proletarijatom veé u prvim godinamas, Viesnik, 1. V 1952

# N. Valo, Privredna istorija naroda FNR]J do prvog svetskog rata, Beograd 1948;
Isti, Privredna istorija naroda FINR], Beograd 1952; R. Bi¢anié, Doba manufakwure u
Hrvatskoj 1 Slavoniji (1750-1860), Zagreb 1951, Dakako, treba razlikovad da N.
Vudo donosi te tekstove kao dodatke glavnoj temi, a da R. Bifanié¢ donosi korisnih
podataka, no, razumljive, samo u okviru svoje teme.

5 V. M. Gross, Povijest pravatke ideologije, Zagreb 1973, Biljefka o piscu, 441.

81 Usp, J. Sidak, O proufavanju, n. dj.,, 510-511; V. Oftrié, Radniéki pokret ..., Prvi
dio, n. dj., 106=107, Drugi dio, 115-116 i druga mjesta u oba dijela gdje spominjem
njene radove.
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grafiji radnitkog pokreta u nase {511). Primjetno je, mislim, da se ocjena prof.
Sidaka razlikuje od moje prve ovdje citirane redenice, ali ne | od druge. Razlika
je u shvadanju faza, Za prvu sam fazu istaknuo, vz ostalo, da je u njoj znan-
stveni interes i postupak prisutan, ali nije dominantan (v. citat u uvodu), a ne
treba zaboraviti ni misao o »interferiranju« (dakle ne o toénoj vremenskoj
razgranidenosti) obiju faza. Ovdje nagladavam da postanak i razvoj druge faze,
&iji je osnowvni sadrZaj znanstveni rad, ne moZemo dobro objasniti bez pojava 1
obilje¥ja koja pripadaju prvoj fazi, najprije u razdoblju kada sav rad pripada
prvoj fazi, no uz perspektivn i nagovieltaje druge faze, a zatim u razdeblju
razvitka te faze | ispreplitanja obiju faza. — Spomenuo bih jo¥ da je M. Gross,
radeéi u Hrvawko] (znanstveno), sama imala odredeni poticaj i oslonac u histo-
riografiji radnitkog pokreta u drugim na¥im republikama (osobito u Srbiji,
gdje je izdavano najvile literature), to se mofe prosuditi fitajudi niz njenih
prikaza i ocjena takve literature u svescima »Historijskog zbornika« (VI, 1953;
VIII, 1955; IX, 1956).

14b) Ovdje bih vpozorio da je prva radnja M. Gross (v. bilj. 33 i wolku 8d)
u tijesnoj vezi s pryvom fazom. Njenu izvornu podlogu &ine samo rezultati koji
pripadaju prvoj fazi (dio rezultata). To su Koralevo djelo, 1 to samo prva
knjiga (u jednom sludaju i druga®) i IAKP], tom IV (»u povodu« tog toma
je 1 napisana). — Ovdje treba razjasniti da i Koradevo djelo, kao i druga povi-
jesna knjizevnost do 194558 pripada po svojim obiljeZjima prvoj fazi, u ¥irem
smisly, tj. u drugadijim povijesnim okolnostima.5t — Zbog takve i tako ograni-
Zene izvorne podloge, ta je radnja bila tek prvi korak iz jedne faze u drugu.’s
Realno ogranifena na »neke karakreristike«, s dobrim koriitenjem svoje uske
izvorne podloge, ima i dalje odredeno znadenje i vrijednost.

82 M. Gross, Neke karakteristike, n. dj, 317, bil]. 37 (tamo je navedena III knjiga
no to je stamparska grefka).

5 V. V. Oftrif, Radnitki pokret ..., Prvi dio, n. dj., I. Do godine 1945, 100-105.

# To yrijedi 1 za druge naje zemlje, ali vz razlike. Interes Dudana Kermaunera, u me-
durarnom razdoblju, za slovenske socijalistitke prvake Henrika Tumu i Albina Pre-
peluha, bio je veé uvod u slovensku drugu fazu kojoj pripada i njegov poratni rad
{D. Kermanner, Urednikove dopolnitve, u: H. Twma, Iz mojega Zivljenja. Spomini,
misli in izpovedi, Ljubljana 1937, 419—473; Iszi, Albin Prepeluh ~ Abditus — njegov
idejni razvoj in delo, u: A. Prepelub, Pripombe k nadi prevratni dobi, Ljubljana 1938,
295-562). O D, Kermaunern v. M, Britoviek, Ob sedemdesetletnici zgodovinaria dr.
Dulana Kermaunerja, Prispevki za zgodovino delavskega gibanja, 1-2/1973, 267-273.
Prvi je povijesni ¢lanak objavio veé 1927. Za D. Kermaunera v. i Letopis Slovenske
akademije znanosti in wmetnosti, 22, knjiga, 1971, Ljubljana 1972, 3940 (biografija),
41-45 (bibliografija). Kermauner je, popur Kerdovanija, radio na pevijesti radnitkog
pokreta i kao robija (M. Brito'u‘s"e;e, 1. dj., 267). Pripomenuo bih jo¥ da je Kermauner
{zajedno s Rudolfom Gelouhom) uredio JAKPJ, tom V &;}bjavljen na slovenskom
jeziku). Nije sludajno da je taj tom poprili¥no bolji od ostalih. Druga je faza u Srhiji
oOtvorena znanstvenim interesom za Svetozara Markovifa (Slobodan Jovanovié, 1903,
i Jovan Skerlié, 1910, v posebnim knjigama, uz niz drugih radova) koji se nastavlja
veé u prvim poratnim godinama (usp. Z. P. Jovanovié, Literatura o Svetozaru Mar-
kovién, u: J. Skerlié, Svetozar Matkovié, Njegov ¥%ivor, rad i ideje, Beograd 1966),

56 To vrijedi 1 za &lanak M, Gross »Radnilki prijatel] prvi hrvarski opéeradnidki list
(1874, god.)«, Viesnik, 2. VIILT 1952, Clanak je bio korisna priprema za radnju o
pofecima radnitkog pokreta u Zagrebu, objavljenu 1955. (v. tocku 18). Slitnog je
znafenja, u odnosu na radnju o socijalnoj demokracii i Narodnom pokreru 1903,
objavljenu 1954, bio i njen &lanak »Protiv fovinizma, 50-godidnjica jedne provocirane
demonstracije. Qdludan istup protiv raspirivanja nacionalne mrinjes, Viesmik, 30. VIII
1952, .
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15) Spomenuo bih jednu podudarnost: istodobno je zapofeo s radom na povijesti
socijalistickog pokreta u Srijemu Andrija Radeniés® Taj njegov rad, dakako,
pripada i hrvatskoj historiografiji (tako ga i spominjem u prvom dijelu svoje
radnje, 107). Interesantno je da su njegovi glavni rezultati na tom podrudju
ostvareni u isto vrijeme kad i ranije spomenuti rezultati M. Gross (1952—1958;
v. totku 14a).

16a) U isto je vrijeme zapofeo i organiziraniji povijesni rad u Savezu sindikata
Jugoslavije za Hrvatsku. Naime, 1952, godine osnovan je pri Republikom
vijetu 88§ za Hrvatsku (dalje; RV SSH) Historijsko odjeljenje (zvano i Histo-
rijski odsjek), odnosno Komisija za prikupljanje historijske grade (zvana i Ko-
misija za historiju radnitkog pokreta, a 1 Komisija za prikupljanje i objavljivanje
historijskog materijala o sindikalnom pokrety u Hrvatskoj).57

Interes za povijest radnilkog, u prvom redu sindikalnog, pokreta javlja se vel
i ranije, pa u sindikalno] izdavalkoj djelatnosti moZemo naéi povijesnih éla-
naka iz pera sudionika u pokretu, Spomenuo bih da od 1948, dalje Josip Cazi
pife i ¢ povijesnim temama.5®

Zanimljivo je da se vel na pofetku 1950. misli na neka organizaciono-kadrov-
ska rjefenja. U jednom je dokumentu zabiljefeno da bi u Odjeljenju za agitaciju
(druga varijanta: Uprava za agitaciju i propagandu) bilo potrebno radno
mjesto $efa historijskog odsjeka, uz napomenu da ranije nije postojalo.s

MoZe se prosuditi da je Drugi kongres Saverza sindikata Jugoslavije, 1951, dao
odredeni idejno-politicki poticaj. Formulacije o zadacima izdavalke djelatnosti,
kac ¥to su »vaspitavanje radnika na tradicijama najeg 1 medunarodeog rad-
nitkog pokreta«, svaspitavanje radnilke klase nale zemlje na iskustvima naleg
i medunarodnog radnitkog pokreta, ukazuju na odredeni povijesni interes.b®

Do odredenog je prakeidnog rjedenja dotlo, kako je redeno, 1952. Od 1. II 1952.
Matja Uradin bio je fef Odsjeka RV SSH za histeriju radnilkog pokreta
Hevatske 1 &lan (sekretar) istoimene komisije (na toj je duZnosti sve do 1. VII

56 A, Stajgenberg [Radenit], Drfavna vlast i socijalistiki pokret u Sremu do 1914,
Glasnik SAN, knj. 4, sv. 1, 1952, 189-192. Spomenuo bih da je A. Radenié tada bio
srednjotkolski profesor.

%7 Y, Izvjektaj o radu Republitkog vijeda od ¥ do III kongresa S. S. Hrvatske,
Rijeka, 17, 18, 19. lipnja 1954 [brodura], 30. Varijante naziva nalaze se u samim
1zvoritma, kasnije, u izdanjima, nalazimo posljednji navedeni maziv. Napominjem da
gradu Republitkog vijea SSH (dalje RV SSH)} u AIHRPH nisam mogao neposredno
i u cjelini ispitat, ali mi je Marija Repad, koja tu gradu sreduje, pomogla u nalaZenju
Ddreéenog niza - dokumenata, pa joj i ovdje zahvaljujem.

58 Usp, Bio-bibliografija Josipa Cazija, n. dj.,, 25. i d, 29 i d. No prvi sam é&anak
na¥ao izvan te bibliografije (J. Cazi, Nezavisni sindikad Jugoslavije 1921-1929, u:
Kalendar Glavnog odbora Jedinstvenih sindikata Srbife. 1948, Beograd 1948, 100; v. i
tofku 3a i bilj. 10). Interes za tu temu, dodajem, dovest le kasnije do detiri omalne
knjige o Nezavisnim sindikatima (1962—-1967). Taj prvi &lanak u vezi je s Cazijevom
predavakom djelatnodéu (saopéenje ]. Cazija). Sli¢no kao u partijskimr Skolama, rad
sindikalnih fkola (kole Centralnog odbora Jedinstvenih sindikata Jugoslavije i ¥kola u
republikama) takoder pridonosi interesu za povijest radnickog pokreta.

5% AJHRPH, grada RV SSH u sredivanju, »Pregled radnih mjesta koja trebamo po-
puniti« i »Nedostaje kadra za glavni odbor i zemaljske odbore« (bez datuma i pot-
pisa; terminus post quem non je 1. III 1950).

8 B, Salaj, Tzvedtaj Centralnog odbora Saveza sindikata Jugoslavije. Rezolucija o ne-
posrednim zadacima Saveza sindikata Jugoslavije, u: Drugi kongres Saveza sindikata
Jugoslavije, Zagreb, 6—8. cktobra 1951. godine, Beograd 1951, 98, 266.
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1960) kojoj je J. Cazi bio predsjednik. Suradivao je u svih pet knjiga koje je
J. Cazi objavio od 1955. do 1958, godine.f1 Potkraj 1952. Sekretarijat RV SSH
raspravlja o radu Historijskog odjeljenja, u prvom redu o organiziranju daljnjeg
prikupljanja grade, pomoéu pojedinaca i komisija, pa i o nekim metodolofkim
pitanjima, a zanimljivo je da se diskutira i o organiziranju fefleg 1 kvalitetnijeg
objavljivanja povijesnih fanaka u listu SSH Glas rada.®2

16b) Razumljive je da je taj rad imao v prvom redu odgejnu i propagandnu
svthu, na osnovi potrebe da se s povijeftu borbe radni¢ke klase Hrvatske
»upoznaju nova pokolienja, a isto tako da se s njome upoznaju i van granica
nafe zemlje, narofito oni iz radni¢kih sindikalnih organizacija«.®® Taj drugi
razlog, dodajem, podsjeca da je poloiaj Jugoslavije tth godina (1948-1953, a
1 dalje, do 1956) imao utjecaja i na povijesni rad o kojemu ovdje govorimo,
$to je konstatirao, kako smo vidjeli, . Damjanovié (v. todku 6).

16¢) Taj je rad dao znafajne kvantitativne rezultate. Do 1954. saznajemo,
pregledana je glavna sindikalna, strukovna i polititka $tampa od 1892. do 1941,
»pripremljeni su osnovni statistitki podaci iz historije radnitkog pokreta
Hrvatske«, ukupno je prepisano »oko 20.000 stranica«.%

Ti su rezultati bili podloga za planiranje daljnjeg rada. Projekat je imao tri
glavna dijela: 1) »Predvideno je izdavati opéu historijuc (tj. opéu povijest
sindikalnog pokreta) po razdobljiima (6 razdoblja od 1917. do 1941). 2} »Ujedno
de se izdati i 2 knjige iz prvog perioda 1870. do 1914. godine.« 3) »Uporedo
s opéom historijom izdale bi se i histerije 12 strukovnih saveza 1 9 gradova.«ts

Do 1956. profiren je rad, broj prepisanih stranica popeo se na »oko 30.000
stranica osnovnog materijala iz radnitke Stampe, a djelomiéno i iz na¥e i ostalih
arhiva«. Prepisan je materijal za 12 sindikalnih saveza i za 6, od 9, gradova.
Aktivirali su se na prikupljanju grade i pojedini sindikati (metalaca, prehram-
benih radnika i rudara) i kotarska sindikalna vijeda (Vikovar, Osijek, Rijeka i
Split).* U tom je razdoblju zapolela i izdavatka djelatnost Komisije (v.
todku 18c).

God. 195657, prikupljana je i popunjavana grada osobito o Savezu pomoraca,
o Isui i Slov. primorju 19191920, o Mezavisnim sindikatima »i o postanku
prvih radnifkih organizacija na tetitoriju Zagreba i Hrvatske«. U radu su

% ATHRPH, Ostavitina — Matija Uradin; THRPH, Zajednitke slu¥be, personalna
dolkumentacija. M. Uradin je od 1960. radic u Arhivu za historiju radnitkog pokreta
i zatim u ATHRPH.

& ATFIRPH, grada RV SSH u sredivanju, Zapisnik sa sjednice Sckretarijata Republié-
kog wvijeéa SSH odriane dne 17. XI 1952 (dvije wverzije: safetija 1 opiimija). Tamo
su zabiliefena dva suradnika na prikupljanju grade: Leopoldina Klavora i Stjepan
Komeriéki, Velinu sudionika u toj diskusiji znamo kao autore sjetanja i drugih po-
vijesnih tekstova: Dragutin Bogdanié, Stjepan 3alamun, Anka Supane, Marko Belinié,
Drago Gizdié. —~ Pripominjem da se Sekretarijat RV SSH neposredno bavio radom
komisija. )

8 Jzvieltaj o radu, n, dj, 30. V. i tolku 16 a i hilj. 60.

# Tsto, 30-31. Na opseg toga rada ukazuje i jedan financijski podatak: U izdzcima
pod stavkom »Agitacija 1 propagandas, »Historipski odio« javlja se, kao zasebna stavka
prvi put za god. 1953, s iznosom od 558.774 d (isto, tabela »Pregled urroenih ras-
hoda ZV SSH, Zagreb 1. V 1949 = 31, XII 1953«).

85 Isto, 3031,

8 O radu Komisilie Republitkog vijela za sabiranje grade za historiju sindikalnog
pokreta u Hrvatskoj, v: Izvjeitaj o radu Republifkog vijeéa 55] za Hrvatsku od
lipnja 1954. do ofujka 1956. godine, Osijek, 30. i 31. ofujka 1956, 48--49,
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sudjelovali od republitkih odbora sindikata osim metalaca, rudara, prehrambenih
radnika, . Centralni odber pomoraca, pa kotarska sindikalna vijeéa u Rijeci,
Zagrebu, VaraZdinu 1 Sisku, Izdavalki plan obuhvala gradu o Nezavisnim
sindikatima, »o postanku prvih radniékih organizacija u Zagrebu i Hrvatskoj«
1 historiju metalaca.s7

Zanimljivi su i podaci za 19571958, Zavrieno je prikupljanje grade za Sisak
i Vara#din, za Nezavisne sindikave 1921-1925. i »materijala o podecima moder-
nog sindikalnog pokreta u Hrvawkoj od 1881, do 1895. godine«. Cjelokupna je
grada narasla na vife od 35.000 stranica. »Naroditi uspjeh u profloj godini
postignut je time, $to je ranije sabrani materijal popunjen iz arhiva i biblioteka
Trsta | Befa.« U Radnitkom domu je nod& 1. svibnja 1957. otvorena izloiba
dokumenata o razdoblju 1848--1880, a za 1. svibanj 1958. pripreman je nasta-
vak, tj. izlofba o razdoblju 1880—-1895.88 Treba spomenuti da je na rad
komisije povoljno utjecala okolnost $to je 1956, u njen sastav ufao prvi fkolovani
historifar — Cvetka Knapi¢-Krhen.® Ona je, npr., istraZivala u Beéu, Kasnije
(15. XIT 1958) dolazi jo§ jedan historifar, Smiljka Mateljan-3poljarié. Od
koristi je bila i vanjska suradnja historilara i arhivista: Josipa Vidmara (Zagreb),
Dinka Foretita (Zadar) i Mirka Androi¢a (Varafdin).

Taj je rad dao, uz prikupljenu gradu, dva daljnja rezultata trzjnijeg znadenja:
jedan su izdanja Komisije (o njima v. todku 18c), drugi je povoljan utjecaj
na daljnji razvitak i radnu orijentacije odredenih historifara i arhivista (C.
Knapié-Krhen, J. Vidmar, D. Foretié, M. Androié, M. Uradin).

17) Zanimljiva je jof jedna vremenska podudarnost. Upravo od god. 1952.
Vinko Cecié, po $kolovanju ekonomist i slavist, a poslije rata (1945-1952)
nastavnik u gimnaziji (3 Zagrebu), »napu¥ta slufbu i Zivi kao profesionalni
knjizevnik, nauéni radnik i publicist«.™ Nijegov inveres za razliéime kulwrno-
povijesne i politi¢kopovijesne teme, pretefno u razdoeblju od sredine XIX st.
do pofetka XX st, doskora se profirio na povijest radnikog pokreta (v.
to¢ku 18d).

18) Sve te okolnosti omogutile su pojavu niza razlidicih historiografskih rezul-
tata oko sredine pedesetih godina.

18a) M. Gross je objavila {1954, 1955, 1956, u Historijskom zborntku i 1957.
u zborniku »Iz starog i novog Zagreba«) fetiri znanstvena rada (i tome dodala
disertaciju obranjenu 1958),7 koji se odlikuju, uz ostalo, samostalnom istraZi-

& O radu Komisije za sabiranje i objavljivanje grade za historiju sindikalnog pokreta
u Hrvaiskoj, us Izvjeftaj o radu Republitkog vijeéa SS] za Hrvawsku od ofujka 1956,
% do ofujka 1957. godine, Zagreb, 15. i 16. ofujka 1957. godine, 14-15.

8 Tzvjefta; o radu Republitkog vijeda SS] za Hrvatsku od ofujka 1957. do veljade
1958, godine, Zagreb, 21. i 22, veljade 1958, godine, 910, Velik dio zbirki prijepisa,
u uvezanim svescima, nalazi se u JHRPH, osobito kao ostavitina pok. Matije Uradina.
% Diplomirala je na Filozofskom fakultetu n Zagrebu 27. II 1956, Odmah je suradivala
s Cazijem, a od 1. IV 1956. u radnom je odnosu u RV SSH (do 30. IX 1960, kada
prelazi u Arhiv za historiju radnifkog pokreta, a zatim, 1961, v IHRPH). IHRPH,
Zajednitke slufhe, personalna dokumentacija.

70 M, Selakovié, Cecié Vinko, Leksikon pisaca Jugoslavije, I, A—DE, Beograd 1972,
425—426, Napominjem da je to, na %alost, jedinica s nedovoljno aZurnim podacima
(korisna je za razdoblje do pocetka 60-th godina).

7 Socijaldemokrarska stranka Hrvatske i Slavonije i narodni pokret 1903; Podeci
radni¥kog pokreta u Zagrebu (1869-1875); Sccijalna demokracijz prema. nacionalnom
pitanju u Hrvatskoj 1890-1902; Borba zagrebalkih radnika za sindikare (1890-1895);
Uloga socijalne demokracije u polititkom Zivotn Hrvatske 1890-19C5 (389 dpkanih
stranica).
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vatkom osnovicom. Te je istrafivacke rezultate usporedo, 1957, obradila i u
obliku zbirke grade (s prilozima) koja ima nastavnu i znanstvenu funkciju.?2
O znadenju tih radova, kako sam veé rekao (totka 14a), nema spora, pa bih
ovdje samo konstatirao da ta skupina pripada zrelim rezultatima druge faze.

18b) Usporedo je svoje osnovne rezultate, za nadu temw, dac A. Radenié (v.
toéka 15). On je 1955. objavio vaZnu zbirku grade, sa studijskim uvodom,”
a 19. V 1956. obranio je disertaciju koja je 1958. i objavie.™ U tom je raz-
doblju i Arpad Lebl objavio dva rada o Srijemu.™

18c) Paralelno s radom M. Gross i A. Radeniéa (te A. Lebla), koji pripada dmgoj
fazi, odvija se i rad u sindikate koji po svojim preteZnim obiljezjima i dalje pri-
pada prvoj fazi. Nakon intenzivnog prikupljalkog rada (v. tolku 16c) pristupilo
se objavljivanju grade i autorskih tekstova. Pokrenuta je serija »Grada za
povijest sindikalnog pokreta u Hrvatskoj«. Prva je knjiga izalla 1955, a druga
slijedele godine.’® Usporedo je J. Cazi napisao, i1 isti izdavaé objavio, povijest
radni¢kog pokreta u Vulcovaru,” a za spomenutu prvu knjign napisac je uvodne
preglede povijesti radnitkog pokreta do prvoga svietskog rata i nakon njega.”™

7 Radnitki pokret u Hrvaiskoj potkraj XIX stoljeda, Izabrani izvori, Priredila
Mirjana Gross, Zagreb 1957, Tu zbirku prof. Sidak ocjenjuje ponefto reodredeno kao
»do sada jedino kriitki pripremljeno izdanje te vrste« (O provfavanju, n. dj., 511).
Ako »te vrste« znadi radni¢ki pokret u Hrvatskoj do 1914, (ili mofda do 1945?)
citirana tvrdnja ne stojl, jer ima i drugih tekvih izdanja (wsp. V. OSirié, Radniki
pokrer ..., Prvi dio, n. dj., Objavljivanje izvora, 111-118 i pojedine podatke u dru-
gom dijelu).

" Dokument o socijalistitkom pokretu u Sremu 1894-1908. Sabrao i uredio Andrija
Radenié, Novi Sad 1955.

™ A, Radenié, PoloZaj i borba selja¥tva u Sremu od kraja XIX veka do 1914,
Beograd 1958.

% A Lebl, Korateve sremske zadruge i shvatanja socijalne demokracije o zadrugama
(1890=1914), Zadruini arbiv, 4, 1956 1-48; Ist, Pokret poljopriveednih radnika u
Sremu 1906-1907, Zbornik za druStvene nauke, 17, 1957, 5-28,

" Grada za povijest sindikalnog pokreta u Hrvatskoj za godine 1917-1919. Qd
obnove sindikalneg pokreta do Kongresa ujedinjenja, Zagreb 1953; Grada za povijest
sindikalnog pokreta u Hrvatskoj. Godine 1919. i 1920. Od Kongresa ujedinjenja do
Obznane, Zagreb 1956. Redakeiju obiju knjiga izvrdio je Josip Cazi. Suradivali su
D. 3kori¢ i M. Uradin. Prva je knjiga izadla v dvije naklade. Konadna redakcija prve
knjige prihvaéena je 21. II 1955 (AIHRPH, grada RVSSH u sredivanju, Zapisnik sa
sjednice Komisije Republitkog vijeda SSH 2za historiju sindikalnog pokreta Hrvatske,
odrfane 21. I 1955), D, Skorié zadufen je za registar. Prihvaden Je plan za pripremn
druge knjige do rujna 1955, Podataka o tim knjigama donosi i Ievjedtaj ... 1954=1956,
n. dj. (bil;. 64), 49, te Izvieltaj...1956~1957, n. dj, 14. Prva knjiga ima vvodne
»Napomene o objavljivanju grade za sindikalnu povijest«, 3—4, s nekim korisnim
podacima o dotadainjem radu. Ideju za objavljivanje grade o sindikalnom pokretw
dao je Zvonko Brkié, orgaaizacioni sekretar CK KPH (to je J. Cazi rekao i u.razgovorn
5a mnom).

7 ], Cazi, Vukovar u klasno] borbi, Qd prvih radnitkih otganizacija do socijalisticke
revolucije 18951941, Zagreb 1955. Knjiga je napisana 1954, jer je 21. II 1955. vet bila
u Stampi (Zapisnik ... — bilj. 76). Cazi mi je rekao da je rukopis ¢itao sudionicima
u radnitkom pokretu, U razgovoru je dolazilo do razlifitih mifljenja ali se »dokumenn
pobjedivali sjeéanja«. Knjigu je povoljno ocijenio B. Hrabak (u Zbomiksu za draftvene
nanke, 17, 1957, 151=153). Knjigu spominje i levjeftaj ... 1954=1956, n. dj. (bilj. 64).
% Grada ... Od obnove, n. dj, Uved, 7-18. Grada je podijeljena v poglavlja, =
Cazijevim uvodima. Cazi, osim toga, u nizu komentara u pojedinim uvodima,
biljaékama, komparira gradu s Koradevim knjigama.
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Za pofetak je dana prednost prijelomnom razdoblju 1917—19, a nakon toga se
priflo ostvarivanju plana o objavljivanju grade prethodnog razdoblja koji je
objavljen jo¥ na II1 kongresu SSH (17—19. VI 1954). Rezultat su toga (kasnije
izmijenjenog) plana tri kojige o radnitkom pokretu u Hrvatskoj do 1895
{umjesto dvije do 1914. kako je objavijeno 1954) koje &ine cjelinu.™® O tim sam
knjigama pisac u oba dijela svoje radnje®® (u prvom jer su to izdanja grade,
a2 u drugom jer ih Cazijevi tekstovi u njima svrstavaju istodobno i u radove;
ispunjavajuéi znatne dijelove tih knjiga svojim tekstom, u koji uklapa izvorne
tekstove, Cazi je razvio nadin rada koji se javlja u dvije knjige grade o
razdoblju 191719, gdje Cazi gradi dodaje niz uvoda i komentarske biljeske).
Ovdje bih jo¥ spomenuo, zbog nejasnoda koje sam primijetio, da je prva od tih
knjiga (Prva radni¢ka druftva...) izalla 1957. (poslije 15. i 16. ofujka), a
druga (Podeci..., knjiga prva) 1958. godine® Dodao bih da Cazi 1 u tom
razdoblju nastavlja s objavljivanjem ¢lanaka i o povijesnim temama®® Prve je
&lanke iz tematike radnitkog pokreta u Hrvatskoj do 1914. objavio 1953, a kako
je rije¢ o Vukovaru ti su élanci ofito u vezi s knjigom o tome gradu.®?

18d) Istodobno je 1 Vinko Cecié razvio intenzivnu istrafivalku i publicistidku
djelatnost na razlifitim tematskim podrujima. Za na¥u temu biljezim najprije
ovedl feljton o radnidkom pokretu u Zagrebu (preteino) od 1869. do potkraj
XIX stoljeca, objavljen 1954. godine.® Slijedeée godine objavijuje knjign o
grafidkim radnicima, sa samostalnom izvernom osnovicom, u izdanju Repub-
li¢kog. odbora Sindikata grafidara Hrvatske koji je 1955, nizom akeija obiljeZio
85. obljetnicu konstituiranja tipografske organizacije u Zagrebu® Povezujuél
istra¥ivanja klerikalizma i radni¢kog pokreta, pife o odaosu crkve prema
rzdnitkom pokrets i o protusocijalistickim strujamz u pokrets, najprije u
oveéem feljronu, 1956, koji objavljuje u sklopu posebne knjige, 1957, kada pie

7 J. Cazi, Prva radnitka druftva u Hrvatskoj. Samostalni ekonomski i politi¢ki istupi
{1260~1880), Zagreb, s. a.; Isti, Pofeci modernog radrilkog pokreta u Hrvatskoj, Od
prvih radnifkih druftava do osnivanja Socijaldemokratske stranke (1880—1895), knjiga
prva, Zagreb, s. a.; Isti, isto, knjiga druga, Zagreb 1958,

8 V. Q¥trié, Radnitki pokrer ..., Prvi dio, n. dj, 112~113, 118-119, Drugi dio,
n. dj., 112-113 i 122 (bil;. 139).

B Trviedtaj...1957—1958, n. dj., 10. — Spominjem to, zzto 1o sam v razaim bibliogra-
fijama naiéao na razlidite podatke (1955, 1959), a toéan samo u Bio-bibliografiji, n. dj,
26, K tome, te knjige nema Nacionalna i sveudili¥na biblioteka, niti je zabiljefena u
Bibliografiji Jugoslavije (zato je nema ni v Jugoslovenskoj retrospekeivnoj bibliografskoj
gradi)! Ne spominje je ni prof. 8idak [Hrvatska historiografija 1955—65, (I dio), Histo-
rijski zbornik, XVIII, 1965, 42; O proufavanju, n. dj., 510, 511]. Navedeni Lzvjedtaf
safuvao je i radni naslov druge od knjiga: »Podetak modernog sindikalnog pokreta 1
osnivanje socijaldemokratske seranke Hrvatske (1881-1895)«, Ta je knjiga, odito zbog
opsega, bila podijeljena u dva toma.

# Usp, Bio-bibliografiju, n. dj., 35 i d.

8 Rijed je o tri &lanka iz spomenute tematike: Prva socijalistika organizacija u Vuke-
varu, Glas rada, 16, VII 1953; 1897 — godina organizacije Socijalno-demokratske
stranke u selima Vukovarskog kotara, Naprijed, 24. VII 1953; Prvi pokufaj stvaranja
radnitkog druitva u Hrvatskoj 1869, godine, Narodn: lisz, 25, XII 1955,

8 V., Cecif, S prvih stranica historije radnitkog pokreta u Hrvarskoy [ Slavoniji,
Viesnik, 29. VII = 3. VIII 1954.

8 V, Ceci¢, Historija organizacije i polititkih borba grafifkih radnika Hrvatske 1870—
1955, Zagreb. Zbog grade koju donosi spominjem je u oba dijela svoje radnje (V.
Ofrreé, Radniéki pokret ..., Prvi dio, n. dj, 106, 116, Drugi dio, n. dj., 114, 124,
bilj. 147; 130, bilj. 213).
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i jedan zasebni dlanak o to] tematicif® Prikazao je, 1956, i prvu svibanjsku
proslavu u Zagrebu.%7

18¢) U tom se istom razdoblju i inade mno%i literatura, relevantna za nafu
temu. Obilje¥ja prve faze ima jedan historijat drvodjeljskih radnika {obuhvada
i Hrvatsku), u izdanju »Rada« (bez ijednog podatka o autorima i suradni-
cimal),?® jedna varaZdinska spomenica,®® jedan referat o Rijeci (na osnovi grade
koja je prikupljena u sklopu prikazane sindikalne akcije).®® Bliki je drugoj fazi
historijar drvodjeljaca u Slav. Brodu.® Ako ostale radove, koje treba na ovom
mjestu spomenuti, svrstamo pretefno prostorno-tematski, zapazit ¢emo radove
iz sklopa vojvodanske historiografije koji po svom sadrfaju pripadaju i hrvat-
skoj historiografiji,?2 {to vrijedi za jo§ neka djela, objavljena izvan Hrvatske.®
Tu su dalje #anci, objavljeni u Hrvatskoj, o pojedinim temama — socijalisti¢ki
pokret i Zene, dadka socijalisti®ka grupa oko »Nale snagex, B. Mafuranié i
socijalisti,’ o pojavama na odredenim podrudjima — Banija,® Rijeka,?® Istra
(ukljutejuéi jednu rijetkost u literaturi kojom se ovdje bavimo — biografiju},®?

86 V., Ceciéd, Crkva 1 radnidtvo u Hrvatskoj od 1869-1914, Vjesnik, 9 nastavaka,
27. IV —17. V 1956; Isti, Rimokatolika crkva i radnitko pitanje u Hrvarskoj 1869~
1914, Zagreb, 1957; Isti, Poletak sistematske borbe gradanska klasa Hrvatske contra
socijalisticki pokret, Literatura, 5-6/1957, 513—534.

87 V. Cecié, Prva proslava 1. maja 1890. godine u Zagrebu, Vijesmik, 1. V 1956, pre-
ftampano u =zborniku »Crvenc proljede. Svjedodansivo o Prvom maju«, Zagreb
MCMLVII, 35-44, — U wom zborniku ima i drugih tekstova (pre¥tampanih élanaka i
grade) za nafu temu, vrlo razlifite vrijednosti (V. Oftrié, Radnifki pokret ..., Drugi
dio, n. dj., 127, bilj. 182).

8 Cetrdeset godina borbe drvodjeljskih radnika, Beograd 1955.

8 RK.U.D. »Sloboda« v VaraZdinu 1905~1955, Vara¥din 1955.

# D, Bogdanié, O radnitkom pokrewm na Rijeci, Rijefka revija, 2/1955, 4451,

" 7 Knié, Pregled historije radnilkog pokreta drvodjelaca u Slavonskom Brodu,
Slav. Brod 1956.

¥2 4, Lebl, Sindikalna borba agrarnog proletarijata, Beograd 1954 (v. i bilj. 75); K.
Milutinovid, Vasa Pelagié u Hrvatskoj i Slavoniji, Slevonija danas, 10/1955, 2-18
(¢lanak donosi pretefno gradu); Vasa Pelagid i Vojvodina. Dokumenti o Pelagiéevim
vezama § Vojvodinom, Izbor i objadnjenja Dr Koste Milutinoviée, Novi Sad 1956.

83 V., Stragar, Socijalna demokratija o nacionalnom pitanju jugoslovenskih naroda,
Beograd 1956; M. Erié, Agrarna reforma u Jugoslaviji 1918-1941. godinc, Sarajevo
1958.

® C. Knapié-Krben, Pravo %ena radnica prije osamdescr godina, Glas rada, 28, 11 1957;
A, Lj. Lisac, Pojava literarno-glazbenih udrufenja i datkih [istova na zagrebalkim
srednjim ¥kolama do konca prvog svietskog rata, Zbornik nauénih i knjiZevno-umjet-
nitkih priloga biviih daka i profesora Zagrebalke klasiéne gimnazije o 350-godiinfem
jubileju 1607-1957, Zagreb 1957, 421—425, V. Antié, Odbrana socijalistifke ¥tampe
u Hrvatskom saboru 1899. podine. Dvije interpelacije zastupnika Vinodolskog kotara
Bogoslava MaZuraniéa, Rijeckz revija, 4/1956, 142-147.

% M. Joka, Prvi pofeci socijalistitke misli na Baniji, Problemi. Revija Banije, Korduna
i Like, 5-6/1956; Z. Matagic, Proflost Banije, Revija druStvenib zbivanja u Baniji, Lict
i Kordunn, 6/1958, 4=5/1960.

% K. Vidas, Stampa, knji¥are i druftva v Rijeci, »Rijeka<, Zagreb 1955, 456; D. Her-
ljewié, Poleci prvomajskih proslava u Rijeci (dokumenti iz DrZavnog arhiva Rijeka),
Rijebka revija, 5—6/1957, 97-98; Isti, Sirenje socijalistitke misli, u austro-ugarskoj
vojsci 1895, isto, 98.

9T V. Bratalié, Odjeci Oktobarske revolucije u Istri, Jadranski zbornik, II, 1957;
T. Blafekovié, Giuseppina Martinuzzi (Grada za biografiju), Rijeéka revija, 5-6/1957,
192-198,

& Casopis 2z suvremenu povijest
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Dalmacija.®® Posebno jo§ spominjem radove koji bi formalno pripadali drugoj
fazi, ali joj nisu gotovo nifta pridonijeli.?®

19) Za to je razdoblje karakteristi‘no da nema znanstvene organizacije za
podrudje kojim se ovdje bavimo. Organizirani skupni rad postoji, kako je
prikazano (totka 16), v sindikatu pod vodstvom Josipa Cazija. Druga je
organizacija Historijsko odjeljenje CK KPH, a treba istaéi da je taj arhiv
od 1. I 1957. samostalan, s nazivom Arhiv za historiju radnidkog pokreta. — To
de — kasnije — imati dva znafajna rezultata: AHRP e se postepeno uklopiti u
organizaciju arhivske sluzbe w Hrvatskoj kao specijalizirani arhiv za gradu
republikih rukovodstava drustveno-politiékih organizacija (i neke posebne
tondove koji su u vezl s radom THRPH), ¥to je i1 danas (sa statusom Osnovne
organizacije udrufenog rada — Arhiv u THRPH), a 1961. ée AFIRP biti orga-
nizacijski oslonac za osnivanje Instituta za historiju radnickog pokreta; pri-
pomenuo bib da se na osnivanje Instituta misli u CK SKJ vel 1956, godine1t0

U razdoblju od 1961. dalje pojedini su radnici Arhiva postali znanstveni radnici
u IHRPH (pok. M. Uradin, dr V. Rajéevié, C. Knapié-Krhen, dr Elza Tomac,
Mira Kolar-Dimitrijevié). — Izvan ta dva kruga, vezana uz drultveno-politi‘ke
organizacije, rade pojedinci, neki kontinvirano, a neki povremeno, koristedi se
razhiditim Zivotnim rjefenjima (radna mjesta [ 1zvori prihoda). Razumije se, i o
tome nema spora, da »Historijski zbornik« u pomanjkanju znanstvene organiza-
cije funkcionira kao znadajno sredifte znanstvenog rada, no mislim da je isto
tako razumljivo da jedan Casopis, pretefno godiinjak, namijenjen cjelokupnoj
hrvatskoj historiografiji, ne moe sam nadomjestiti takvu znanstvenu orga-
nizaciju.

Mogao bih jof pripomenuti da sama pojava odredenih tema u historiografiji joi
ne rjefava sve probleme organizacije znanstvenog rada. Zbog toga se ne slafem
s tezom prof. 3idaka da THRPH nije po tematici unio nifta novo u hrvasku
historiografiju,1t dok bih se sloZio s mislima, u istom tekstu, o vaZnosti
organizacijske podloge za znanstveni rad.i®2

20y Okolnosti 1 rezultatl iz sredine pedesetih godina djeluju na sitnaciju i raz-
vitak na prijelazu u slijedeée desetljete, a javljaju se 1 nove okolnosti.

20a) Od god. 1958. M. Gross nastavila je s radom na Filozofskom fakultetu u
Zagrebu. Seriju radova o radnitkom pokretu u Hrvatskoj dopunila je jod
jednom vaZnom raspravom.®® Svoje je radno podrudje profirila, kako pokazuje
njena habilitaciona radnja »Vladavina Hrvatsko-srpske koalicije 1906—19074,

% D, Foreti¢, Radnitka drultva u Dalmaciji jzmedu 1871. i 1897. U povodu izlofbe
dokumenata o radnitkom pokretu u Dalmactji, Glas Zadra, 18. V 1957; B. Jurié, Prve
socijalistitke novine u Dalmaciji »Socijalista« (Zadar 1898), Zadarska revija, 4/1954,
375=376.

8 V. Bogdanmov, Historijska uloga druftvenih klasa u rjelavanju nacionalnog pitanja,
Rad JAZU, 300, 1954, 148—154 i poscbna knjiga Sarajevo 1956, 156163 {»Uloga
radnitke klase u rjeSavanju nacionalnog piranja<); Istf, Historija polititkih stranaka
u Hrvatskoj od prvih stranatkih grupiranja do 1918, Zagreb 1958, 769—789 (Socijal-
demokratska stranka). - 1 ovdje napominjem (kao 1 u bilj. 48) da nefu navoditi sve
novinske anke.

10 Podatak na osnovi arhivske grade CK SK] koja je u sredivanju.

Wi f o Sidak, O proulavanju, n. dj., 509, 510, 511.

102 Isto, 509, 512,

103 3f, Gress, Socijalna demokracija i politika snovog kursa«. Radowi Filizofskog fa-
kulteta Odsjek za povijest, 2, 1959, 5=38.
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Beograd 1960, tako da — za razliku od razdoblija 1952—1959 — radnitki pokret
u Hrvawskoj vife nije njezino osnovno radno podrudje.

Te su nove okolnosti va¥ne za nalu temu s tri aspekta. M. Gross je i dalje
pojedinim znanstvenim radovima obogafivala historiografiju radnitkog pokreta
{objavljivanja: 1965, 1968 - u dva navrata, 1969, joi neobjavljeni rad 1974),
a tome treba dodati tekstove o radnitkom pekretu v povijesnim prirudmicima.
Koliko mi je poznato, ona je uvela u nastavu, na Odsjeku za povijest, povijest
radnitkog pokreta u Hrvatskoj 3to je, dakako, znalajnz pojava (radnitki je
pokret, dodude, obuhvadao i prof. Bogdanov, ali ne na osnovi vlastitih istra-
zivanja). U Institutu za historiju radni¢kog pokreta potpomogla je god. 1963.
pofetak rada Sekcije za radnifki pokret do 1918, koja se, pod njenim rukovod-
stvom, konstituirala 5. IV 1963,

20b) Dotada¥nji rad v sklopu RV SSH zakljufen je god. 1960, kada je Komisija
vkinuta 2 poslovi postepeno likvidirani (u prijelaznom razdeblju od ofujka do
rujna t g.).1% C. Knapi&-Krhen i M. Uradin prefli su u Arhiv za historiju
radnitkog pokreta, a nakon osnivanja Instituta ukljudili se u znanstveni rad.
Smiljka Mateljan-Spoljari¢ radi u Muzeju grada Zagreba. Spomenuo bih da je
1963, cobjavila jedan znanstveni prilog o povijesti radnitkog pokretatts [. Cazi
nastavio je s radom samostalne. Prvu knjigu njegovih »Nezavisnih sindikata
19211929« jzdalo je jo! RV SSH, 1962, a druge je knjige izdao IHRPH,
1964. i 1967. U prvoi je knmjizi Cazi jof jednom dao kraéi uvodni prikaz o
radnickom pokretn v Hrvatskoj do 1914 (9—i4).

20c) V., Cecié je 1 dalje radio kao samostaini publicist. Za nafu temu treba
podsjetiti na istrafivanja 0 radmickom pokretu u Zagrebu i Osijeku, pretefno
o pofecima pokreta. Objavio je niz &lanaka u novinama i revijama (¢ znan-
stvemim publikacijama — s jednim izuzetkom 1964 — nije objavljivao).200 U
njima iznosi rezultate samostalnih dstraZivanja arhivske i étampane grade, pa tu
ima razlidith korisnih podataka. Svi ti tekstovi imaju izrazita publicisticka
obilje¥ja, a zbog nekih osobitosti autorovih shvaéanja u njima je sve vide
previadavala ({izrazito publicistika) polemika, ¥to, medutim, nije koristilo
ozbiljnijem iznofenju rezultata istraZivanja.

20d) U znanstvenoj literaturi toga razdoblja valja zapaziti radove (i izdanja
grade) o radnitkom pokreru u Dalmaciji Dinka Foretiéa.l® Istodobno je

104 Tndirektnih podataka prufa »Tavieltaj o radu od svibnja 1959. do svibnja 1961«
Zagreb, 26. 1 27. svibnja 1961, 144 tabele (to je izvjeStaj RV S5H), a o tome sam raz-
govarao s J. Cazijem i C. Knapit-Krhen.

105§, Mateljan—3poljarié, 1z radnickog pokreta u Zagrebu 1860. do 1914, Iz starog
i novog Zagreba, III, 1963, 131—142.

108 Podatke i ocjene donosim na vife mjesta u drugom dijelu svoje radnje, ali moram
dopuniti podatke u bilj. 159: V. Ceci¢ pisao je prvi put o radnitkom pokretu u Osijekn
u vedern Elanky »Nova otkria o radnikom pokretu u Osijebu, Prvi progon organizi-
rane socijalne demokracije v Hrvaiskoje, Glas Slavonije, 8—15. X 1961.

07 0. Foretié, Dokumenti iz Drfavnog arhiva u Zadru o radnitkom pokretu v Dalma-
aiji {1897—1898), Arbivski vjesmik, 1, 1958, 291-330; Dokumenti o radnitkom po-
kretv u Dalmaciji izmedu 1900-1913. godine, Arbivski vjesnik, 2, 1959, 369-418;
Xratak pregled historije radnitkog pokreta u Dalmaciji (1871-1919), Zadar 1939;
Radni¢ki pokrer u Dalmaciji do Kongresa ujedinjenja, Zad]m's a revija, 271959, 171~195;
Socijalisticki radni€ki pokret u Dalmaciji posljednjih godina XIX stoljeéa, Radovi Insti-
tuta JAZU wu Zadru, VII-VIIL, 1960, 5-34; Drultvene prilike u Dalmaciji pred prvi
svjerski rat s osobitim obzirom na radnid¢ku klasw, Radovi, 2, Razdio bistorije, arheolo-
gije i historije amijetnosti (1/1960), 1961, Zadar 1963, 226—254, — K tome: O. Fijo, Paro~
brodarstvo Dalmacije 1878—1918, Zadar 1962.
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objavljen jedan uvodni pregled Drage Gizdiéa koji pripada, zapravo, prvoj
fazit® U nekoliko je korisnih radova povezivana problematika hrvatskih
jadranskih zemalja.!®® Objavljena je vafna zbirka grade o Rijeci,'® a Mijo
Mirkovié memoarsko-istrazivalki pisao je, opet, o istarskom (puljskom) rad-
n¥tvi.it Razliditi su lokalni i regionalni prikazi nejednakih obiljefja. Zbornik
o Hrv. zagorju u NOB pripada jo§ uvijek prvoj fazi,!12 bolji je &lanak o Zupanji,
a jo} bolja knjiga o Slav. Polegi3 U tome razdoblju ima nefto vile mono-
grafija | spomenica o poduzelima, razlidite vrijednostiin

Za to razdoblje treba jo¥ zabiljeZiti opsefni rad Vase Bogdanova o narodnom
polretu 190331 Dodao bih samo da je i nova grada o Pelagidu i Vojvodini
relevantna za hrvatsku povijest.t16

Zavrine napomene i objainjenja

Prihvadajuéi diskusijn s prof. Sidakom, nastojao sam, dakako, dati odgovor
na sporno pitanje jedre ili dviju faza u proufavanju radni¢kog pokreta u nas
{u hrvawkoj historiografiji} poslije 1945. Pri vome sam ¥ire obrazloZio pitanja
obiljeZja 1 sadrfaja tih faza. :

Povrh toga, tu sam diskusiju shvatio 1 kao povod da se razmotri razvitak rada
na vome podruéju (povijest radnitkog pokreta u Hrvatsko]) od 1945. do 1961.
‘Od 1945, jer je ta godina opéa povijesna prijelomnica za sve nacije-8lanice
jugoslavenske zajednice i — zbog toga — posebna prijelomnica u razvitku svih
jugoslavenskih historiografija. Do 1961, jer je to godina osnivanja IHRPH, zato
3to je osnivanje IFIRPH kao povijesnog instituta specijaliziranog za noviju
naciopalnu povijest, s tefiftem na povijesti radnifkog pokreta, u ¥irem smislu
toga pojma, jedan od medala u razvitku poratne hrvatske historiografije (uz
medale kao $to su osnivanje Povijesnog drutva Hrvatske i pokretanje Histo-
rijskag zbornika, osnivanje Instituta za hrvatsku povijest, niz mjera u orga-

18 D, Gizdié, Kratki pregled borbe radnifke klase u Dalmaciji do 1941. g, Dalma-
<ija 1941, Zagreb 1959, 14~95.

108 V. Bratslié, »Glas radnog naroda«, Glasilo istarsko-dalmatinskih socijalista (191C),
Rijeékea revija, 1/1959, 30-36; D. Foretié, Generalni 3trajk radnika u Trstu u povedu
Strajka Lloydovih loZada god. 1902, Pomorski zbornik, povedom 20-gediinjice Dana
mornarice | pomorstva [ugoslavije 1942-1962, I, 1962, 1674—1698; M. Kurtini, Soci-
jalno-ekonomsko stanje i pokreti nadih pomeraca u XIX st. i poletkom XX st., isto,
1645—1674.

10 A, Herljewié, Dokumentacija arhivske grade o radni¢kom pokretu u Rijeci, Vijesnik
Dbistorijskog arhiva u Rijeci, V, 1959, 7=117.

‘11 M. Balota, Puna je Pula, Zagreb 1960.

12 Hrvatsko zagorje u narodnooslobodiladko) borbi, Zagreb 1959,

112 S, Gruber, Poeci radnikeg pokreta 1 komunistitke partije uw Zupanjskom
kotaru, Ogledi [Vukovar], 2/1959, 14-21; S. Liubljanovié, Radnitki pokret u PoZedkoj
kotlini. Knjiga prva 1873-1920, Slav. PoZega 1961.

M4 4 Ij Lisac, Razvoj industrije papira u Zagrebu, Zagreb 1961; J. Sabolek, Historija
rada i borbe Tvornice Zeljeznidkih vozila »Janko Gredelj«, Zagreb 1961; Pamuéna
industrija »Duga Resa«, 75, 1884-1959, Duga Resa—Karlovac 1959; »10. kolovoz«
19091959, Majdan—Solin, 1959,

us Y, Bogdanov, Hrvatski narodni pokrer 1903/4, Rad JAZU, 331, 1960 i 332, 1961
i posebno, Zagreb 1961,

M8 Vasa Pelagié i Vojvodina. Dokumenti o Pelagifevim vezama s Vojvodinom. Sabrao
i uredio Josip Mirnié, Novi Sad 1959,
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niziranju povijesnog rada u poratnoj strukturi JAZU, pokretanje Casopisa za
suvremeny pouvifest i drugi), 1 stoga fto je diskusija i potekla iz jedne ocjene
¢ znafenju toga osnivanja.¥? Spomenuti sam razvitak razmotrio najprije u
jugoslavenskom sklopu (totke 3a, b, 4, 6, 7, 8a, 9, 10, 11, 16a), jer ga inade ne
mo%emo dobro razumjeti, osabito u -pofecima. Taj ¥iri, jugoslavenski sklop i dalje
je vtlo znadajan, sve do danas (i za historiografiju radnidkog pokreta i za druga
podrudja historiografije), no kasnije sam o njemu mogao manje govorit, jer je

117 Za bolje razumijevanje cjelokupne diskusije koja je samo dio veleg sklopa dobro je
usporediti: Na udaru kritike (razgovor M. Gross—P. Sertié=Z. Crnja), Domets, 4=5/1971,
79-99; V. Oki¢, Savjetovanje o problemima i zadacima povijesnih istraZivanja u
Hrvatskoj, Jugoslovenski istarijski Clasopis, 1-2/1972, 196=201 (w0 je, koliko znam,
jedina objavljena informacija ‘o savjetovanju; materijali nisu objavljeni, osim referata
prof. Sidaka); [, Sidak, Hrvatska historiografija — njezin razvoj 1 danalnje stanje,
Historijski zbornik, XXIII-XXIV, 1970-71, 1-20 (referat sa spomenutog savjetovanja,
dopunjen biljeSkama i aZuriran biljefkom 24); Deset godina Instituta za historiju
radnit¢kog pokreta Hrvatske, Casopis za suvremenn povijest, 1/1972, 229=235 (referat
na zajednigkoj sjednici radnog kolektiva, Savjera i Znanstvenog vijeda, 29. XII 1971,
s bilietkom o sjednici); I. Jelid, Institut za historiju radnifkog pokreta Frvatske,
Historijski zbornik, XX V~XXVI, 1972-73, 501-508; [. Sidak, O proudavanju, n. dj.,
509-513. Usporedo bi teebalo vidjeti tekstove koji s navedenima dine $iru cjelinu:
M. Gross, Prilog diskusifi o problemima i zadacima historiografije najnovijeg razdoblja,
Nale teme, 2/1967, 214-223; Ista, Hrvatska historiografija na prekretnici?, Kritika,
14, 1970, 642-654; Organizacija znanstvenoistraZivatkog rada na povijesti radmiékog
pokreta, KPJ, NOB-a i socijalistitke revolucije u Hrvatskoj (napisali: 1. Jelid, M.
Rasti¢, Z. Kruié, J. Ugrina, I. Kovaéid), C’asof:‘s za suuremeny povijest, 1/1970, 251-263;
1. jeli¢, Narodnooslobodiladka borba i socijalistiéka revolucija u Hrvatskoj, velika tema
i zadada hrvawke historiografije, Casopis za swvremenw povijest, 2-3/1971, 9-14;
Rasprava o problemima pisanja sinteze povijesti radnitkog pokreta u Hrvauskoj,
Casopis za suvremenu povijest, 3/1973, 113-160; N. Stanfié, O postanku i djelatnosti
Instituta za hrvasku povijest Sveudilifta u Zagrebu, Historijski zbornik, XXIII-XXIV,
1970—71, 551—555; Isti, O djelovanju Instituta za hrvatsku povijest Sveudilifta u Za-
grebu, Nastava povijesti, 2/1972, 62—63.
Uzgred napominjem da tekst prof. 3idaka, O proudavanju ..., sadrfi jo¥ tri sporednija
diskusiona motiva (510, bilj. 1). 1) Prof. 8idak se ne slaZe s jednom mojom kritilkom.
opaskom o razgovoru u Dometima. Dodajem samo ovo: svaki &itatel] roga razgovora
mofe 0 njemu imati svoje mifljenje: ra mi¥ljenja, normalno, mogu biri i razlifita; ja sam
dio svog miljenja objavio — ukratko, bez obrazlaganja; prof. Sidak je dio svoga
mifljenja — drugadijeg od moga — objavio — ukratko, bez obrazlaganja; time je dis—
kusija — takva — zakljudena, 2) Prof, §idak tumadi neka moja mifljenja osjetljivoiéu,
odnosno subjektivnim pristupom. To je jednostrane tumafenje. Priznajem da me smeta.
tendenciozng, subjektivao ili nedovoljno obrazlofeno kritiziranje THRPH, ali ncka
svoja mifljenja nisam izrazio zbog toga, nego zato $to sam zainteresiran za objektivno:
i dobro obrazlofeno raspravljanje o svim historiografskim problemima, pa i onima koji
su u vezi s IHRPH. Mada, dodajem, o nije sasvim lako — moZda nam svima treba
distance? No, ako éemo éekari distancu, kako femo naprijed? Stoga se 1 bez distance
pokuajmo svi zajedno pomuéiti oko objcktivnosti. 3) Moja primjedba o njegovom re-
feratu nije »neumjesna«, nego je upozorenje na jedan nedostatak referata, takvog kakawv
je zamifljen. Naime, ako je zamifljen »kao osvrt na kontinuitet u razvoju hrvarske-
istoriografije sve do 1970/71. kada je oma postala meta neopravdanih i1 podmuklih
napadaja s razliditih strana, osobito s obzirom na poratno razdobljex (O prouavanju,
510, bilj. 1), onda je hrvatsky historiografiju trebalo braniti i dotada postignutim
rezultatima u proudavanju povijesti radnilkog pokreta, a ne samo konstatacijom da.
je bilo i radnid¢kog pokreta medu historiografskim temama (Hrvarska historiografija,
n. dj., 12, 15, 16). Ako je konkretno spomenut i ocijenjen Koral (7), trebalo je da i
poratmi rad na tom podrudju dobije slidan tretman u referatu. Zbog svrhe referata,
dodajem, valjalo je i kritiku IHRPH svesti na neku objektivniju mjeru i nedto reét
i o rezultatima koji su, usprkos ozbiljnim razvojnim problemima, ostvareni (i prije
.pokretanja CSP, 1969). Koliko znam, IHRPH nije bio sudionik -u sneopravdanim i
podmuklim nzpadajima s razli¢itih strana«, nego je .rezultatima koji su, ipak, posti—
gnuti pridonosio upravo onome $to je prof. Sidak referatom Zelio braniti :
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bile bitno razmotriti daljnji razvitak u sklopu hrvatske historiografije, buduéi
da ga ni bez toga, naravno, ne mo¥emo dobro razumjeti. Pri tome nisam mogao
govoritl samo o znanstvenoj historiografiji, jer onda ne moZemo obuhvatiti svu
historiografiju radnitkog pokreta ni razumjeti njezin razvitak, osobito u po-
Lecima.t8 Moramo, dakle, uzeti u obzir drultveno-polititku komponents, u
njenim razliditim oblicima (politicki interes za povijest, povijesni rad u sklopu
druftveno-politilkih organizacija, povijesni rad sudionika u radnikom pokretu
i drugo). No obratio sam paZnju na relacije izmedu drudtveno-policicke i znan-
stvene komponente. Zato sam govorio o organizacijama za povijesni tad koje
su postojale izvan znanstvene historiografije (u Hrvawskoj Historijsko odjeljenje
‘CK KPH — Historijski arhiv CK KPH . Arhiv za historiju radnitkog pokreta,
19491961, tolke 5, 8b, 19; Komisija za prikupljanje i objavljivanje historij-
skog materijala o sindikalnom pokretu u Hrvatskoj, 1952-.1960, tocke 16, 18¢,
19, 20b), a pri tome sam isto tako imao u vidu i relacije sa znanstvenom
Thistoriografijom,

Takav mi je pristup omoguéio da obrazloZim ocjene o obiljezjima i medusobnom
odnosu dvijy faza koje sam citirao u uvodu i u tofki 1 (izmedu ostalih i one
0 »interferiranju« obiju faza i o trasformiranju pojedinth elemenata prve faze
u elemente druge faze). Razumije se da u razmarranju historiografije radnickog
pokreta v Hrvatskoj pojam hrvatske historiografije nisam mogao kruto ome-
divati (to se, dakako, ne &ini ni na drugim podrudjima hrvatske i svake druge
historiografije), nego sam uzirmmao u obzir niz autora, radova, rezultata iz
drugih nacionalnih historiografija, ako su relevantni za povijest radnitkog
pokreta u Hrvatsko] (u tom slufaju ti autori, sa svejim radovima i rezultatima,
pripadaju i hrvatskoj historiografiji — u $irem smisle toga pojma). Takoder sam
morao voditi rafuna i o povijesnoj publicistici, jer i ona, uz znanstvenu histo-
riografijn, &ini cjelovinji korpus povijesne knjiZevnosti o radnitkom pokretu
{$to, takoder, vrijedi i za druga podrudja historiografije). Motda treba spome-
muti da u pojam historiografije ne ukljufujemn samo autorske radove nego i
izdanja grade. To je vaino baj za razmatranje razvitka historiografije (povijesti
historiografije), osobito kad odredeni povijesni rad 1 polinje objavljivanjem
grade i kad odredena objavijena grada postaje osnovna podloga za pojedine
autorske radove ili skupine radova. Za dobro razumijevanje razvitka i stanja
-znanstvene historiografije treba uofavati relacije u cjelokupnom korpusu po-
-vijesne knji¥evnosti {za pitanja u ovom odlomku v. togke 2, 3a, 7, 8¢, d, 9, 10,
11, 12, 13, 14b, 15, 18, 20).

'Spomenuoc bih da ni u ovom tekstu nisam spominjao sve ¥ro je napisano (u
prvom redu ¢lanke u novinama), jer bi to preopteretilo tekst, a ne bi utjecalo
na ocjene 1 obrazloZenja.

Treba istaéi da sam u prvom redu obuhvalao historiografiju radnitkog pokreta
od njegovih podetaka do 1914, a samo sam u vezi s njom govorio, izridito,
i o drugoj literaturi, za razdoblja od 1914. do 1945. (tako, u tofkama 3a, 6, 7,
8d, 12, 18¢c, d, e, 20b, d), mada sam i tu literaruru — implicite — imac u vidu.
“To sam ufinio zato §to se i sporno pitanje (o fazama) odnosilo u prvom redu
-na historiografiju socijaldemokratskog razdeblja, a za razmatranje te histerio-

us j, Sidak, Hevawska historiografija =, n. dj,, 7, 5 pravom spominje i ocjenjuje Kora-
Levo djelo (lako taj referat »nije ni bio zarmﬂ;en kao neki bibliografski prkaze —~ J.
Sidak, O prowdavanju, n. dj., 510, bilj, 1), makar ono ne pripada znanstvenoj historio-
grafif.
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grafije imao sam oslonac u svojoj radnji o njoj. Rekao bih da se moje osnovne
ocjene mogun prihvatiti 1 s gledifta razvitka historiografije radnikog pokreta u
cjelini (od podetaka do 1945), ali ih ovdje nisam mogao argumentirati podacima
o cjelokupnoj historiografiji koja dolazi u obzir. To je nemogué posao za
jednog lovieka u ogranifenom vremenu.

Zanimljivo je pitanje u kojem bi smjeru (ili smjerovima) trebalo nastaviti ispi-
tivanja povijesti historiografije radnitkog pokreta u Hrvatsko;.

Driim da bi za razdoblje koje sam ovdje obuhvatio (1945—1961) trebalo cjelo-
vitije analizirati razvitak historiografije radni¢kog i komunistitkog pokreta u
prvom ratu i izmedu dva rata, te NOR-a i revolucije. Zatim bi valjalo obuhva-
titi cjelinu historiografije radnifkog pokreta u razdoblju postojanja ITHRPH
(1961—1974), vodeéi rafuna i u tom razdoblju o njegovim fazama.!'? To bi
omoguéilo da se objektivno procijeni razdoblje do osnivanja THRPH i razdoblje
nakon toga, s gledifta hrvatske histotriografije. To bi bile koordinate za
objektivne, utemeljene spoznaje o toj stvari, koje bi koristile danalnjem radu
i buduéem razvitku. Smisao je povijesti i inafe u tome, pa to vrijedi 1 za
povijest historiografije.

19 Vijjedan bi oslonac za taj posao prufio niz »Izvjedaja o znanstvenim rezultatima«
u Casopisu za swuremenn povijest i u drogim publikacijama: M. Kolar-Dimitrijevié,
Proulavanje ekonomsko-socijalne strukture i poloZaja radnifke klase u Hrvatskoj
izmedu dva rata u nalof poslijeratnoj literaturi, 1-2/1969, 139-179; B. Janjatovit,
Povijesna literatura o sindikalnom pokretu u Hrvatskoj izmedu dva rata, 1/1970,
149-159; M. Maticka, Proutavanje razvoja poljoprivrede i ekonomsko-socijalnog polo-
¥aja selja¥tva u Hrvaiskoj 1918-1941. godine u nafoj poslijeratnoj literaturi, 1/1974,
71~94: I. Jelif, Nada historiografija o narodnooslobodiladkoj borbi u Hrvarskoj 1941.
godine, Vojnoistorijski glasnik, 171971, 9—45; Isti, Nala hiscoriografija o narodno-
oslobodiladkoj borbi u Hrvatskoj 1942-1945. godine, CSP, 2-3/1971, 149-180; N.
Lengel-Krizman, Nala historiografija i povijesna publicistita o Zagrebu u narodno-
osloﬁodi[aékoj borbi, CSP, 1/1970, 135-148; P. Siréié, Povijesna literatura o Istri u
narodnooslobodiladkoj borbi, CSP, 3/1973, 161-173; N, Kisié-Kolanouvif, ZAVNOH
u nafoj povijesnoj liceraturi, CSP, 2/1974, 115~124; 8. Zarié, Pregled literature i objav-
ljene grade o revolucionarnom omladinskom pokretu u Hrvaisko) od 1941. do 1945, u:
Revolucionarni omladinski pokrer u Hrvatskoj 1941-1948, Zagreb 1972, 332-346;
M. Sentié-Zaknié, Prikaz literature i frampane grade o ndeiéu Zena u oslobodiladkom
ratu i socijalistickoj revoluciji u Hrvawskoj, Zena, 1/1974, 46—64; I, Graovac, O prou-
davanju struktura sudionika NOB-a i soctjalistitke revolucije o Hrvatskoj 1941-1945,
CSP, 2/1974, 7-64,



