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NIKQLA BABIC, RAT, REVOLUCIJA I JUGOSLOVENSKO
"PITANJE U POLITICI SOCIJALDEMOKRATSKE STRANKE
U BOSNI I HERCEGOVINI, Veselin MasleSa, Sarajevo 1974, str. 229

Djelo: Rat, revolucija i jugoslovensko pitanje u politici SDS BiH zapravo je
doktorska disertacija N. Babiéa, koju je pod naslovom »Stavovi n bosansko-
-hetcegovatkom radnitkom pokretn prema ratu, revoluciji 1 stvaranju jugo-
slovenske driave o prve dvije decenijfe XX vijeka« uspjefno odbranic na
Filozofskom fakultern u Sarajevu, 7. novembra 1972. godine. To je treda
njegova knjiga (»ZAVNOBIH i izgradnja bosansko-hercegovatke driavnostis,
$1970; »Na putevima revolucije« — &lanci 1 rasprave, 1972), koja ga je, zajedno
sa velikim brojem objavljenih radova — studija, &lanaka, osvrta 1 prikaza u
jugoslovenskim &asopisima 1 saopdtenih referata na naufnim skupovima u
zemlji 1 inostranstvy, svestala u red afirmisanih naudnih radnika novije istorije
Bosne i Hercegovine, Njegovi radovi su uglavnom istraZivalki, a kvaliter obrade
i rezultati do kojih je dofao, sigurno je, zadugo nede biti dovedeni u pitanje.
On je ovog puta za svoju doktorsku disertaciju odabrao rat, revoluciju 1 jugo-
slovensko pitanje uw politici Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine,
a osnovni razlog obrade toga problema najbolje je sam objasnio u uvody,
rekav§i da je »razrjelavanje ovih druftvenih pojava i socijalno-istorijskih feno-
mena vrlo aktuelno ne samo zbog njihovog vitalnog znafaja ili zbog toga fto
istoriografija o njima nije dala znalajnije istraZivatke rezultate, nego zbog
toga ¥to »na tome polju vlada odredena zbrka pojmova i danas, odnosno ¥to
ove druftvene pojave nisu uvijek do sada objektivio naufno tretirane«.

Tako svako od th piranja predstavlja znadajan i interesantan iscraZivalki pro-
blem, Babié ih apalizira zajedno, jer se te druftvene pojave — kako s pravom
naglafava — u eri imperijalizma, potkraj 19, i na pofetku 20. vijeka, javljaju
kao sastavni dijelovi kompletnik revolucionarnih transformacija, kao uporedno
i komplementarno kretanje koje se ne samo mo¥e nego i treba izulavati
zajedno. To je bio drugi autorov razlog da se prihvati obrade tih i danas veoma
osjetljivih pitanja.

U Cletiri poglavlja: Osnovni pogledi na problem rata, revolucije i nacionalnog
pitanja u medunarodnom radni¢kom pokretu do stvaranja modernog radnitkog
pokreta u Bosni i Hercegovini; Osnivanje organizacija radnitkog pokreta
Bosne i Hercegovine i njihova druftveno-politicka orijentacija; Stavovi Socijal-
demokratske stranke Bosne 1 Hercegovine prema ratu, revoluciji i jugosloven-
skom pitanju do prvoga svjetskog rata; i Revolucionarna orijentacija Socijal-
demokratske stranke Bosne 1 Hercegovine i stavovi prema stvaranju jugosloven-
ske dr¥ave, N. Babié je osvijetlio stavove u medunarodnom radni¢kom pokretu
prema ratu, revoluciji i nacionalnom pitanfu, zatim uticaje i veze evropske i
socijaldemokratije jugoslovenskih zemalja, naglasivii 3ta je radnitki pokret
Bosne i Hercegovine preuzeo 1 usvojio, ¥ra je kao takve u njemm ostalo, a $ta
se i zbog fega mijenjalo. Tako je v pitanju rata Socijaldemokratska stranka
Bosne i Hercegovine »permanentno i nepokolebljivo ispoljavala antiratno ras-
poloZenje« i sve do izbijanja prvoga svjetskog rata imala »pacifistifko drfanje
i gledanje«. Medutim, wvslijed ratnih zbivanja, a posebno oktobarske revolucije
u Rusiji, stavovi SDS BiH prema ratu dobivaju novi kvalitet, svode se na to
»da socijalna demokratija ne moZe principijelno negirati svaku odbranu zemljes,
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jer se »mofe pojaviti moguénost istinskog odbrambenog rata«, pa se izjainjava
za »Sredstva Cimervaldske internacionale«, tumadeéi da ée se »svietski rat; koji
je zapoeo kao borba velikih sila za super osvajanja [...] zavrdit kao borba
tzmedu [...] burfoazije 1 proletarijata, kapitalizma i socijalizma [...]« Drugim
rijedima, bila je napultena pacifisti’ka propaganda i svom snagom se krenulo
na razvijanje revolucionarnog anatiratnog .raspolofenja u kom su se proZimali
»borba za mir i klasna borba«.

Stavovi SDS BiH u nacionalnom pitanju ¥ su za odbacivanjem ideje o
bosanskoj naciji i samostalnoj bosanskoj dr¥avi, kao i srpskog 1 hrvatskog
nacionalizma. Socijaldemokrati BiHl &vrsto su 1 jedinstveno, kao i u mnogim
drugim pitanjima, bili za jugoslovensku orijentaciju i balkansku federaciju. To su
prije rata »stidljivo« isticali, a potkraj rata i neposredno nakon njegova zavrietka
u ujedinjenju svibh Jugoslovena gledali su rjelenje nacionalnog pitanja. Ostali su,
dakle, na glediftu Rezolucije Balkanske socijalistitke konferencije od 1910.
godine, tj. da se jugoslovensko i balkansko pitanje rije$i osnivanjem Balkanske
Federativne Republike. Isto tako, bili su jednoglasno za ujedinjenje, bez obzira
bila to u prvi mah dinastija ili republika. Za njih je bilo osnovno da se »ne
sroije ugroziti jedinstvo Jugoslovena«, najprije ujedinjenje pa onda pitanje forme
drfavnog uredenja, s tim %o su oduvijek bili za republiku. Zbog toga su
proklamovanje Kraljevine SHS pozdravili i primili samo kao »trenutni rezultat«.
Posebno treba istadi da je N, Babié uspjefno analizirao razvojni puc radnifkog
pokreta, odnosno Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine u razdoblju
1909—1919, kadz je radnitki pokret v toj jugoslovenskoj zemlji imac potpunu
politidku i sindikalnu organizaciju (Socijaldemokratsku stranku 1 Glavni rad-
nitki savez), Iz te analize dofao je do zakljulka, jedino ispravsog, »dd su
radniéki pokret i Socijaldemokratska stranka Bosne i Hercegovine imali vrlo
komplikovanu evoluciju — od pokreta keji je u pacifistitku antiratnu solidar-
nost, u evolutivai put drutvenog preobraZaja i apstraktni, retoritki internacio-
nalizam Druge internacionale vjerovao gotevo do fanatizma, do pokreta koji
se opredijelio za suprotni smjer — za aktivou borbu protiv rata, za revolucio-
narnu klasnu borbu i za jugoslovensku orijentacije u okviru balkanske fede-
racije«. Do toga obrata je doflo potkraj prvoga svijetskog rata, kada je podelo
obnavljanje i ofivljavanje radni¢kog pokreta u Bosni i Hercegovini, a uslovili su
ga prije svega veliki dogadaji u Rusiji, koji su, pobjedem oktobarske eevolucije,
nanijeli ozbiljan poraz oportunizmu i socijalpatriotizmu — tm osnovnim »bole-
stima« u Drugoj internacionali, kae i zbivanja u jugoslovenskim zemljama i u
samoj Bosni i Hercegovini.

Najkonkretniji pokazartelji stepena revolucionarne orijenracije pojedinih radni-
kih pokreta ili njihovih politikih organizacija, struja, grupa i pojedinica u
njima, bili su uw vrijeme neposredno poslije Oktobra njihovi stavovi prema
profeterskoj revoluciji u Rusiji i spremnost za podriku prvoj socijalistidkoj
revoluciji u svijetu i za revolucionarnu aktivnost u vlastitoj zemlp. SDS BiH
je od prvog fasa prihvatila i pozdravila oktobarsku revoluciju kao potpuno nov
kvalitet u borbi ruskog i medunarodnog radnitkog pokreta. Njen organ Glas
Slobode prvi je list koji je branio boljfevike n jugoslovenskim krajevima od na-
padaja burZoaske i socijalpatriotske $tampe. Mnogi napisi u njemu objainjavali
su Lenjinove stavove o revoluciji i diktaturi proletarijata, o zadacima koji stoje
pred radnikom klasom nove Sovjetske Republike i radnidkom klasom svih
zemalja svijeta.
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Isticanje programskih zadataka radnitke klase u Bosni 1 Hercegovini i njene
polititke partije da su svojoj oslobodilatko] borbi [...] ima da obori dva klasna
protivnika [...] fendalizam ii kapitalizam [...]«, zatim da na svoje pozicije
»pnivade ¥iroke mase naroda [...]e, u femu su njeni stavovi u pitanju savez-
nika toliko evoluirali da je radikalno promijenila dotadanju dvanaestu talku
$voga programa, t]. umjesto obaveznog otkupa kmetova drfavnim sredstvima,
zahtijeva »potpunu eksproprijaciju velikih posjednika u korist cjelokupnog
naroda« — Socijaldemokratska stranka Bosne 1 Hercegovine je u svom organu
neprekidno pokazivala na kakvim pozicijama stoji, koga predstavlja i za ¥ta
se bori. Usvojila je i dva znadajna obilje¥ja polititke aktivnost u revolucionarnoj
orijentaciji, koja su se sastojald u zagovaranju fovrste i disciplinovane organiza-
cije 1 odbijanju bilo kakve saradnje sa burzoazijom (kurz. R. B.). Posljednje je
narotito dodlo do izraZaja na konferenciji socijaldemokratskibk stranaka Hrvatske
i Slavonije, Slovenije i Bosne 1:Hercegovine, 6. oktobra 1918. godine u Zagrebu,
na kojoj su se prve dvije stranke izjasnile za usku suradnju sa burZoaskim stran-
kama, dok je SDS BiH insistitala na socijalisti¢koj koncentraciji jugoslovenskih,
a kasnije i balkanskih socijalista, i bila protiv ulaska socijaldemokrata u narodna
wijefa, jer je u tome vidjela; oZivotvorenje njihova aktuelnog programa i u
nacionalnom piranju »u jadanju revolucionarnih snaga u zemljama u kojima
rade«; SDS BiH je bila za okupljanje jugoslovenskog proletarijara u jedinstvenu
socijalistitkn partiju v kojoj treba svoditi borbu za nacioralno i socijalno
oslobodenje«. »Socijaldemokratska stranka Bif — zakljuluje ispravno N. Babié
— u tim danima rasula Centralnih sila i oslobodenja jugoslovenskih naroda
bila je u poziciji da Ewva proleterski &asni karakier partije« (kurz. R.B.), koji
je Engels isticao kao jedan od noZnih elemenata u pitanju saradnje sa gradan-
skim partijama. Na takvu saradnju SDS BiH nije pristala ne dovodedi u pitanje
oslobodenje 1 ujedinjenje jugoslovenskih naroda u jednu drfavu i u jednu
naciju. :

Ocjenjujuéi da je na konferentiji u Zagrebu doilo do rascjepa 1 da su se jugo-
slovenski socijaldemokrati podijelili u »socijalpattiote i internacionalne socija-
liste«, SDS BiH je prvima otvoreno pripisivala da su »klasnu borbu potdinili
sitnobufoaskom nacionalizmue,

Insistiranje SDS BiH na socijaﬁistiékoj koncentraciji iskljudivo na revolucionarnoj
osnovi predstavija neposredni podetak polititke akcije za stvaranje jedinstvenoga
radnitkog pokreta Jugoslavije,'do ega je i doflo, zahvaljujuél naporima i drugih
socijaldemokratskih stranaka jugoslovenskih zemalja, na Osnivalkom kongresu
aprila 1919. godine u Beogradu, kada je stvorena SRPJ(k), u koju se SDS BiH
u cjelini ukljudila, wnijev¥i u nju I svoje stavove o nacionalnom piranju.

Na kraju, treba istadi da je autor, u nedostatku izvorne grade provenijencije
SDS BiH i njenih organa, iskoristio sve fondove u arhivima u zemlji i ino-
stranstvu u kojima se o njenoj djelatnosti bile $ta moglo nadi, zatim periodiku,
memoarshu gradn i veoma obimnu literaturu, tako da ta knjiga predstavija
zaista originalno nautno djelo, &ja se nasuina potreba u naloj istorlografiji
odavno osjedala. I jo¥ nedro. Polazedi od principa da je u istoriji bilo slufajeva
da ponekad protivaik bolje ocijeni svoga prouvatka nego samog sebe, N. Babié
je naveo jedan veoma interesantan primjer. Naime, Vitomir Koraé, jedan od
glavnih aktera socijalpatriotske orijentacije, prikazujuéi taj proces, zapoder
konferencijom 6. oktobra 1918, u Zagrebu, ovako je ocijenio stavove SD$ BiH:
»Poznavalac boljevi¢kih ideja’ onoga doba vidiz ée, da su Bosanci veé onda bili
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udli u tok njikovik misli (boljfevitkih — prim., R.B.) i na ovoj konferenciji se,
zapravo, odigrao prvi rasciep na boljfewike 1 socijaldemokrate. Kasnija komu-
nistitka stranka Jugoslavije, ¢ija su najodluénija i najnasrtljivija avangarda bili
ba¥ Bosanci, samo je docnije razradila i formulovala ove misli.«

Rafael Briié

O ZAGREBU U RATU I REVOLUCIJI NA STRANICAMA
»VJESNIKA« I sVECERNJEG LISTA«

U naloj poslijeratno]j $tampi nalazimo mnodtve &lanaka koji govore o razvoju
narodnooslobodilatkog pokreta u Zagrebu tokom rarta, pisanih u obliku feljtona,
sjeanja preZivielih sudionika ili prigodnih napisa. Od godine 1970. nacvamo
osobito je na stranicama Viesnika i Velermjeg lista podelo uestalo objavlji-
vanje ovedth feljrona na te temu, o pohvalnoj namjeri da se Sircka Clitalatka
javnost bolje wpozna s pojedinim dogadajima i njihovim akterima iz ilegalne
revolucionarne borbe u samom gradu.! Vrijednost svih tih priloga vrlo je neu-
jednadena. Samo mali broj njih moZe se koristiti za bolje i svestranije upozna-
vanje pojedinib problema, $ tim ¥to pokazuju autorov trud i napor da prikupt
i objavi nove ili manje poznate izvore ($to u isto vrijeme slufi i istrafivalima
kao korisna povijesna grada), dok vedi broj, na Zalost, sadrii materijal i tek-
stave veé i prije objavljene u razli&itim drugim publikacijama. Treba spomenuti
i to da su u oba navedena lista, npr., istodobno izlazila dva feljtona razaih
auntora koji su usporedo objavljivali iste izvore — ponajvile sjefanja prefivjelih
sudionika.2 U ovom prilogu prikazat éemo kronolofkim slijedom priloge iz tih
listova.

J. Petrifevié objavio e ovedi feljton u 25 nastavaka pod naslovom: Tajni front
(Velernji list, 21. 11— 22, TII 1970) u kojem opisuje rad partizanskih obavje-
ftajaca u neprijateljskim vojnim jedinicama u Zagrebu. Taj prilog zaslufuje
znatnu pa¥nju, ne samo zbog toga ¥to radova o toj temi gotovo i nema? veé
i stoga ¥to je autor prikupio, obradio 1 objavio mnoga sjefanja 1 izjave dotad
potpuno nepoznate, Tekst obiluje mnodtvom nepoznatih ili manje poznatih
detalia o osmivanju i organiziranju ohavjeftajne sluzbe, o tzv. Vojnim odborima
{(ili Vojnim WNQO-ima), pripremanju organiziranog prijelaza grupa domebrana
na stranu NOV-e, pomodi partizanskih obavjeltajaca pri napadu na pojedina
vojna postrojenja itd. Autor, uz to, donosl i nepoznate izjave o akcijama spa-

1 O objavljenim novinskim ¢lancima do 1970. godine v.: N, Lengel-Krizman, Nada histo-
riografija 1 povijesna publicistika o Zagrebu u NOB-u, Casopis za swuremenu povijest
(CSP), 1/1970, 135-145.

2 Usp.: V. Stopar, [ Paw:::c, Na zagrebaéko; partizanskoj fronti, Velermji list, 19,
20. VI — 18, 19. IX 1971, i ]J. Petrifévi¢, Nepokoreni grad, V;esmk 29, VII — 29,
VIIT 1971.

3 Dielomiénibh podataka nalazimo kod M. Colia, Simpatizeri NOP-a_u domobranstvu
NDH u Zagreiu zbornik: Zagreb u NOB-i i socijalistidkoj revoluciji, Zagreb 1971,
269284, | N. Lengel-Krizman, Prilog proufavanju djelovanja zagrebalke pa.rtl;ske
organizacije 19421945, CSP, 31972, Wilj. 26, 27, str. 73, bilj. 40, str. 78.



