
Strizivojna, Zbornik radova o 300. obljetnici

prvog poznatog zapisa imena

Matica hrvatska \akovo, Udruga za za{titu prirodne i
kulturne ba{tine »Razli~ak«, Strizivojna,
\akovo - Strizivojna, 1998., str. 194

Sigurno }e biti mi{ljenja da 300.
obljetnica prvoga poznatog zapisa
imena jednog naselja nije osobito vri-
jedna, povijesno gledano zna~ajna, a
da bi joj bio prigodno podaren jedan
Zbornik. Unaprijed odbijam ovakve
primisli, mo`ebitne zamjerke i ospo-
ravanja {to `elim potkrijepiti nekim
~injenicama.

Isticanje prvog poznatog zapisa
imena nimalo ne utje~e niti osporava
pretpostavke da nema i starijih, samo
ih treba prona}i. Isto tako vrlo je iz-
vjesno da je naselje Strizivojna i rani-
je postojalo, a u prilog opravdanju
ovakvog Zbornika ide i to da je rije~ o jednom od najve}ih sela na{e `upa-
nije.

Zbornik je obuhvatio 194 stranice na kojima je, pored Uvodne rije~i
urednika Stanka Andri}a, jo{ 12 razli~itih radova - priloga.

Prvi prilog pisao je dr. Stipo Damjanovi} i odnosi se na zabilje{ke o
govoru i imenu Strizivojne. U samom uvodu svoga priloga autor lijepo
isti~e da govor u Strizivojni nije dijalektolo{ki ne{to poseban, a pozivaju}i
se na Stjepana Iv{i}a, svrstava ga u jednu od 9 skupina slavonske {tokavice
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s jo{ 12 sela toga podru~ja. Kratko, S. Damjanovi} ga je nazvao slavon-
skim, staro{tokavskim, ikavsko - jekavskim.

Nakon ovoga Damjanovi} govori o glasovima, oblicima, sintaksosit-
nicama i posu|enicama toga narje~ja i govora.

Razmi{ljanja o imenu sela zavr{ava jednom {alom ~iji je autor vjero-
jatno sam gospodin Damjanovi}, no iako ga poznajem nisam uspio otkriti
{to je njome htio poru~iti! Crtice iz povijesti Strizivojne pisao je ve} dobra-
no plodni pisac povijesnih tekstova Stanko Andri}. U svom prilogu dr`i se
kronologije, kre}u}i od antike, srednjeg vijeka do kraja turskog razdoblja.
Ovdje se iz podru~ja kronolo{koga prebacuje na gonetanje izvora i
zna~enja imena sela i njegovog najstarijeg opisa. Veliki turski rat se malo
zanemaruje, vjerojatno objektivno, a detaljnije se kre}e s obnovom u 18. st.
Nakon kratkoga demografskoga osvrta posve}uje se »{kolstvu« u Strizi-
vojni. Ovom pitanju, s ponekim zanimljivim detaljima, za koje nisam sigu-
ran da su bili potrebni, posve}uje punih 20 stranica i vremenski dopire do
15. lipnja 1945. g.

Svoj prilog Andri} zavr{ava s povije{}u mjesne Crkve, te crkava i ka-
pelica.

Kratke, vi{e statisti~ke osvrte na {kolstvo dao je Andro Mr{i}.

Neke segmente kulturnoga `ivota dotaknula je Marija Glava~evi} koja
se potrudila sve to potkrijepiti i kazivanjima jo{ `ivu}ih aktera i kreatora
toga kulturnog `ivota.

Dio Zbornika sadr`i priloge o znamenitim »seljanima«, osobama, gdje
posebice podvla~im prilog o `upniku Mitru Dragutincu, velikom radniku
ne samo sela Strizivojne. Vjerujem da }e o njegovom povijesnom i hagio-
grafskom radu biti sigurno i drugim prigodama puno rije~i. Odabir drugih
»zaslu`nika« mogao je biti i druga~iji, po mojem mi{ljenju.

Veliko selo poput Strizivojne ima i bogatu i uspje{nu {portsku tradici-
ju. O {portu, najvi{e nogometu, a onda i o {ahu i hazeni vrlo iscrpno je pi-
sao Miroslav Bauer. Sam autor je jo{ uvijek aktivan u {portu, no ja
pohvaljujem njegov pristup radu u ovom Zborniku, gdje jedini navodi dio
znanstvenog aparata, izvora i litaraturu.
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Mlada i perspektivna Marta Andri} javlja se prilogom o »modnim te-
mama«, `enskim frizurama i pokrivanjima glave `ena Strizivojne.

Zbornik zavr{ava, ne znanstvenim, ve} umjetni~kim dijelom. Rije~ je
o pjesmama Franje D`akule i vrlo uspje{nom fotoprilogu »Iz strizivojnskih
albuma«. Smatram da je u fotomaterijalu umjesto nekih »obiteljskih« foto-
grafija moglo biti vi{e seoske arhitekture Strizivojne, ona je jo{ uvijek
sa~uvana ({tagljevi od {arene cigle i sl.).

U ovom prilogu Zbornika htio sam biti objektivan, ali i svjesno sub-
jektivan u nekim dijelovima. U jednoj re~enici bi pak mogao pohvaliti
samo trud oko Zbornika i podsjetiti da je lak{e kritizirati nego stvarati. Pri-
kaz nije kritika ve} pribli`avanje Zbornika »publici«, s nakanom da se
pro~ita ali i potakne na nova pisanja i nove projekte.

Nikola Damjanovi}
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