SLUCAJ USKRSNJEG OTOKA KAO PRIMJER COVJEKOVOG
UTJE(AJA NA OKOI.IS DIO 1: TEORIJE 0 PROPASTI DRUSTVA USKRSNJEG OTOKA

STRUCNI CLANAK

IvaN MARTINIC

U drugom dijelu rada daje se prikaz teorija koje se nastoje objasniti slom drustva koji se dogodio na UskrSnjem otoku. Postoje
brojne teorije koje u potpunosti ne objasnjavaju sve aspekte okolisnih i druStvenih promjena, stoga najnovija, interdisciplinarna
teorija, nastoji obuhvatiti sve bitne elemente prethodnih teorija kako bi ponudila sveobuhvatno rjesenje. Ipak, ni ova teorija ne
daje odgovore na sva otvorena pitanja. Slucaj Uskrsnjeg otoka i danas je aktualan, jer su problemi s kojima su se susreli stanovnici
Uskr3njeg otoka sli¢ni suvremenim problemima vezanima uz okolis na globalnoj razini.

Kljucne rijeci: teorije sloma drustva, okoliSne promjene, Uskr3nji otok

Uvobp

U prvom dijelu ¢lanka o Uskrdnjem otoku opi-
sano je naseljavanje Uskrinjeg otoka, kao i nacin
zZivota Polinezana (Martini¢, 2018). Ako uspore-
dimo sumovit okolis, kakav su Polinezani zatekli
prilikom naseljavanja (Rull i dr., 2010) i okoli$ ka-
kav su zatekli prvi Europski pomorci petstotinjak
godina kasnije (von Saher, 1994; URL 1), vidljivo
je kako je doslo do velike promjene, odnosno
degradacije okolisa. Ocito je da je opisani zivot
na Uskrdnjem otoku bio neodrziv, te je s vreme-
nom doslo do sloma drustva. Teorije o propasti
drustva Uskrinjeg otoka su razli¢ite. Razlikuju se
prvenstveno u glavnim uzrocima propadanja

drustva, kao i u razmjerima tog propadanja. U
ovom ¢lanku su prikazane neke od tih teorija.

TEORIJE 0 PROPASTI DRUSTVA
USKRSNJEG OTOKA

TEORIJA EKOCIDA

Prva i najpopularnija teorija o dogadajima
na Uskrsnjem otoku jest teorija ekocida - eko-
loskog samoubojstva. Njezin glavni zagovara-
telj i predstavnik jest Jared Diamond. Veliki dio
svoje knjige ,,Slom: Kako se drustva odlucuju
na uspjeh ili propast” posvetio je Uskrinjem
otoku i njegovom pretpostavljenom demo-
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grafskom, ekoloskom i kulturnom slomu (Dia-
mond, 2005).

Prema ovoj teoriji, Polinezani su neodrzZivim
nacinom Zivota kroz stoljeca iscrpili gotovo sve
resurse Uskrsnjeg otoka, nakon ¢ega je nastu-
pila glad, neimastina, a prema nekim autorima
i ratni sukobi (Diamond, 2005).

Najznacajniji proces koji je uzrokovao pro-
past drustva, prema ovoj teoriji, jest defore-
stacija (Diamond, 1995; 2005). Smatra se kako
je stanovnistvo ubrzano deforestiralo Sumom
prekriveni otok. Drvo se koristilo za ogrjev,
kao gradevni materijal, orude, a dijelovi Suma
kr¢ili su se zbog stvaranja poljoprivrednih po-
vrsina. Prilikom prvog kontakta Europljana s
otokom 1722. godine njegova povrsina vec
je bila u potpunosti deforestirana (von Saher,

SI. 1. Sruseni i unisteni moai
[zvor:URL 2

1994; URL 1). Pretpostavlja se da su palme ne-
stale ve¢ sredinom 15. stoljeéa, a svo ostalo
drvece sredinom 17. stolje¢a (Diamond, 2007).
Dokazi koji upucuju na to su analize datiranja
peludnih ostataka iz jezgara sedimenata, ali i
pougljenjeni ostaci trave. Ti ostaci ukazuju na
nedostatak drveta, bududi da je trava sluzila
kao ogrjevni materijal (Diamond, 2005; 2007).
Gubitak Sume znacio je gubitak drvenog
materijala, izvora energije i dijela hrane. Osim
toga, deforestacija je uzrokovala pojacanu
eroziju i gubitak tla, 5to je znacilo oteZanu
poljoprivredu. Manjak materijala za izradu ka-
nua znacio je smanjenu mogucnosti ribarenja,
¢ime se ponovno gubi hrana za prehranu broj-
nog stanovnistva. Kao jedan od dokaza za to,
Diamond (2005) uzima mlade moaije (kamene

statue) Cije su crte lica bile jasno vidljive, izdu-
Zeniji su i izgledaju mrsavo i izgladnjelo za ra-
zliku od starijih moaija.

Osim potpune deforestacije, na otoku je
doslo i do znacajnog smanjenja bioraznolikosti
i broja jedinki opcenito. Na otoku je prije dola-
ska Covjeka obitavalo barem 6 vrsta kopnenih
i 25 vrsta morskih ptica (Diamond, 2005). Ko-
pnenih zivotinja je bilo vrlo malo, poneka vrsta
gustera i niti jedan sisavac. Izlovljavanjem Zivo-
tinja, ali i unistavanjem njihovih stanista doslo
je do istrebljenja velikog broja vrsta. Danas na
Uskrsnjem otoku nema niti jedne vrste kopne-
nih ptica (osim kokosi koju je donio Covjek), a
morske ptice se na njemu vise ne gnijezde, vec
to ¢ine na okolnim otoci¢ima i hridima (Dia-
mond, 2005; Mieth i Bork, 2006, prema: Mcla-
ughlin, 2007).

Zbog neimastine nakon iscrpljivanja resursa
doslo je do prestanka gradnje moaija, pa ¢ak i
njihovog unistavanja (sl. 1). To je vodilo k slo-
mu drustvenog poretka te do znacajnog pada
broja stanovnika. Broj stanovnika, pretpostav-
lja se, pao je relativno naglo, s oko 10 000 na
vrhuncu (oko 1400.), na svega 2000 stanovnika
1722. godine. Broj ku¢a u razdoblju od 1400.
do 1700. smanjio se za 70 % (Diamond, 2005).

Diamond (2005) takoder smatra kako su se
ljudi zbog nedostatka hrane okrenuli Stakori-
ma (koji su se naselili zajedno s ljudima) kao
izvoru prehrane, ali i kanibalizmu. S viemenom
jetodoveloidoratnih sukoba (Diamond, 1995;
2005; 2007), no ¢vrstih dokaza za to nema.

Nazalost, dolaskom Europljana polozaj sta-
novnika otoka drasti¢no se pogorsao. Osim bo-
lesti koje su znacajno smanjile broj stanovnika,
Europljani su otocane porobljavali i s njima se
sukobljavali te je 1872. godine ostalo svega 111
stanovnika. No, stvari nisu bile gore samo za oto-
Cane, vec i za okolis otoka. Europljani su na otok
uveli ovcarstvo $to je jos vise pojacalo degradaci-
ju vegetacije i eroziju tla (Diamond, 2005).

TEORIJA GENOCIDA

Druga teorija o dogadajima na UskrSnjem
otoku prije dolaska Europljana donosi drugo
tumacenje degradacije okolisa. Njezini pred-
stavnici preispituju, pa ¢ak i nazivaju mitom
(Hunt i Lipo, 2009) teoriju ekocida zbog nepo-
uzdanosti dokaza za tu teoriju, ali i na temelju
novih istrazivanja. Prema ovoj teoriji razmjeri
propadanja drustva Uskrsnjeg otoka prije do-
laska Europljana znatno su manji nego prema
teoriji ekocida.

Zagovaratelji ove teorije smatraju kako je
stanovnistvo raslo do maksimalnih 3000 do
4000 ljudi (Hunt, 2007; Hunt i Lipo, 2007). Pro-
cjene od 10 000 do 30 000 ljudi koje spominje
Diamond (2005) smatraju apsurdnima i tvrde
kako za njih nema dokaza (iako ih nema ni za
manji broj). Maksimum izmedu 3000 i 4000
stanovnika vjerojatno je dosegnut sredinom
14. stoljeca (sl. 2).

Prema ovoj teoriji takoder se iskljucuje po-
stojanje nekog vecéeg ratnog sukoba koji bi od-
nio velike Zrtve i znac¢ajno promijenio kulturu
otocana, jer ni za to ne postoje nikakvi doka-
zi. Oruzja koja spominje Diamond (2005), tzv.
matae, su ipak bila samo oruda nalik na koplja
(Hunt i Lipo, 2007), a u prilog toj tvrdnji idu i
zapisi prvih istrazivac¢a na otoku koji nekoliko
puta naglasavaju nepostojanje i nepoznavanje
¢ak i najjednostavnijih vrsta oruzja kao sto su
nozili luki strijela (URL 3).

Proces deforestacije prema ovoj teoriji nije
upitan. Trajanje procesa deforestacije pro-
cjenjuje se na razdoblje izmedu 1280. i 1650.
godine (Hunt i Lipo, 2009), no njezin temeljni
uzrok prema Huntu i njegovim istomisljenici-
ma nije covjek, nego polinezijski stakor (Hunt i
Lipo, 2007). Smatra se kako je populacija Stako-
ra rasla prema puno brzoj stopi od ¢ovjekove
(sl. 2). Navodno se njihova populacija udvo-
strucavala svakih 47 dana, $to bi znatilo da je
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SI. 2. Hipotetski model kretanja broja ljudi (tamnoplavo) i polinezijskog Stakora (ruZicasto)

Izvor: Hunt, 2007

dosegla brojku od 17 milijuna u nesto vise od
3 godine (Fenchel, 1974, prema: Hunt, 2007).
Ipak, nesto realnije procjene govore o brojci
izmedu 1,9 i 3,1 milijuna jedinki (Hunt, 2007).
Stakor se hranio plodovima palmi i onemogu-
¢io je njihovo razmnozavanje i obnovu Sume.
Ova tvrdnja djelomicno je poduprta istraziva-
njem na Havajima, koje je pokazalo kako je Sta-
kor glavni krivac za deforestaciju otoka Oahu
(Athens i dr.,, 2002, prema: Hunt i Lipo, 2007).
Hunt i Lipo (2010) naposljetku idu toliko
daleko da smatraju kako je naseljavanje Uskrs-
njeg otoka bilo uspjeh, a ne slom civilizacije.
Jedini slom koji se prema njima dogodio jest
onaj nakon kontakta s Europljanima koji su sa
sobom donijeli bolesti koje su desetkovale po-
pulaciju otoka. Tek su potom uslijedila prava
zla, kao $to su porobljavanje otocana i njihovo
iseljavanje te oruzani sukobi. Ukratko, otocani
se nisu sami osudili na propast navodnim nera-

cionalnim gospodarenjem resursa, vec je nad
njima pocinjen genocid, koji predstavlja stvar-
ni slom njihove kulture i stanovnistva.

TEORIJA KLIMATSKIH PROMJENA

Teorija klimatskih promjena, kako joj i samo
ime govori, temeljnim razlogom za deforesta-
ciju, a time i propast drustva Uskrsnjeg otoka
smatra klimatske promjene. Ona ne osporava
ulogu ¢ovjeka u deforestaciji, ali se smatra kako
je on samo dijelom odgovoran (Peiser, 2005).
Upravo je promjena klime odigrala klju¢nu ulo-
gu u nemogucnosti obnove Sume. Nazalost,
paleookoli$ otoka premalo je istrazen, a zbog
njegove velike izoliranosti tesko je izvrsiti us-
poredbe ili interpolacije pojedinih parametara
(Mann i dr., 2008).

Analize su pokazale da u slojevima starim
oko 2000 godina postoje jake fluktuacije u

udjelu peludi palmi, trava i paprati u odnosu
na prethodna i kasnija razdoblja (Mann i dr.,
2008). Budu¢i da ljudi tada nisu naseljavali
otok, te fluktuacije vrlo su vjerojatno uzro-
kovane klimatskim promjenama (Mann i dr,,
2008). Zbog toga se smatra kako se sli¢na po-
java mogla ponoviti i u doba ¢ovjekove prisut-
nosti.

Primjer vrste palme Jubaea ukazuje da ova
teorija daje preveliku ulogu klimatskim pro-
mjenama. Danas je ona izumrla na otoku, no
najstariji dokazi o njenom postojanju na otoku
datiraju iz razdoblja pleistocena, a najmladi od
prije nekoliko stolje¢a, odnosno u razdoblju
prisustva ¢ovjeka. Jasno je kako je palma pri-
je dolaska covjeka prezivjela razne klimatske i
ostale okolisne promjene tisu¢cama godina, no
dolaskom ¢ovjeka dolazi do njezinog izumira-
nja (Flenley i King, 1984, prema: Hunt, 2007),
$to umanjuje znacaj promjene klime.

Uskr$nji otok ima velike godisnje varijabil-
nosti padalina, a one su odredene tropskim
olujama i suptropskim maksimumom (Veblen i
dr., 2003, prema: Mann i dr., 2008). Prema tome
moguce je da se dogode duga razdoblja susa
ili vrlo vlaznih razdoblja. Pronadeni su neki do-
kazi koji upucuju na susno razdoblje na otoku.
Naime, u analizama kraterskog jezera Rano Ra-
raku pronadeni su tragovi u tlu koji ukazuju na
isusivanje jezera. Pretpostavlja se da ljudi tada
nisu isusivali jezera te znanstvenici smatraju
da je za to odgovorno razdoblje susnije klime.
Tocno trajanje tog razdoblja nije sa sigurnoséu
odredeno, no smatra se da je trajalo izmedu
1180.i 1290. godine (Mann i dr, 2008).

Razdoblje deforestacije od oko 1200. do
oko 1650. godine poklapa se djelomic¢no s
razdobljem ,Malog ledenog doba” koje je
trajalo od sredine 14. stoljeca do 19. stoljeca
(Rafferty i Jackson, 2011). To razdoblje hladnije
klime sigurno je uz nize temperature izazva-
lo i poremecaje u padalinama (Peiser, 2005).

Razumno je ustvrditi kako je promjena klime
sigurno utjecala na vegetaciju otoka, pogoto-
VO uz stres izazvan ljudskim i zivotinjskim dje-
lovanjem (3takori), no tesko je utvrditi u kojoj
mijeri.

Jasno je kako se na temelju dostupnih doka-
za direktna uzro¢no posljedi¢na veza izmedu
klime i kulturalnih karakteristika te promjena
ne moze ustanoviti (Rull i dr., 2016). Klimatske
promjene sigurno su imale utjecaja na floru
otoka, no malo je vjerojatno da je njihov utje-
caj bio klju¢an u procesu potpune deforesta-
cije (Mieth i Bork, 2006, prema: McLaughlin,
2007).

TEORIJA SPOROG PROPADANJA

Teorija sporog propadanja kao i ostale teo-
rije podrazumijeva nagli rast populacije otoka
od njegovog naseljavanja 1200. godine. Njezi-
ni zagovornici smatraju da je vrhunac popula-
cije iznosio oko 6000 otocana, te da je ta brojka
dosegnuta oko 1400. godine. Ono u ¢emu se
razlikuje njihovo tumacenje od ostalih je to da
je nakon dosezanja vrhunca uslijedio spori pad
broja stanovnika i sporo propadanje civilizacije
sve do prvih kontakata s Europljanima, nakon
kojeg je pad bio drasti¢niji (Brandt i Merico,
2015).

Teorija sporog propadanja se temelji na po-
jedinim elementima i teorije ekocida i teorije
genocida. U svrhu dokazivanja realnosti ovog
scenarija, ali i u svrhu simuliranja prethodne
dvije teorije, razvijen je matemati¢ki model
koji simulira rast populacije ljudi, Stakora i sma-
njenje drveca za sva tri slucaja (sl. 3). Model ko-
risti prethodni matematic¢ki model Basenera i
drugih (2008, prema: Brandt i Merico, 2015), ali
dodaje i agrikulturni faktor, kao i bolesti koje se
pojavljuju nakon dolaska Europljana.

Mozemo zakljuciti kako ovaj scenarij pruza
novi pogled na mogudi slijed dogadaja i pro-
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S1. 3. Broj ljudi, Stakora i stabala palmi u scenarijima ekocida, genocida i sporog propadanja prema matematickom modelu

[zvor: Brandt i Merico, 2015

cesa na Uskrsnjem otoku, ali jos je bitnije Sto je
u njegovu svrhu napravljen vrlo vrijedan ma-
tematicki model koji sluZi i za testiranje ostalih
teorija. O¢ito je kako ni ova teorija nije u pot-
punosti potkrijepljena dokazima, no slaze se s
klju¢nim cinjenicama koje su dosad dokazane
u vezi s proslosti otoka i ne mozemo je isklju-
citi.

INTERDISCIPLINARNA TEORUA | ZAKLJUCCI

Nakon iznesenih tumacenja i teorija o pros-
losti Uskrnjeg otoka, potrebno je iz njih izdvo-
jiti one zajednicke i dokazane cinjenice, te izni-
jeti sveobuhvatno, odnosno interdisciplinarno
videnje dogadaja. Tek se relativho nedavno,
nakon dugogodisnjih prepirki izmedu zago-

vornika navedenih teorija, krenulo sa sustav-
nom analizom svih dokaza kako bi se stvorila
racionalna i sveobuhvatna prica. Prvi takav ko-
rak ucinili su Rull i suradnici (2010; 2013; 2016).

NASELJAVANJE OTOKA

Vecina istrazivanja pokazuje, a i vecina znan-
stvenika se slaze, kako je otok najvjerojatnije
naseljen oko 1200. godine. Medutim, prema
nekim starim teorijama (Heyerdahl, 1958), ali i
novim istrazivanjima (Thorsby, 2012; Rull i dr.,
2013), ne moze se sigurnoscu iskljuciti mogué-
nost ranijeg naseljavanja otoka, bilo od strane
PolineZana, bilo od strane ameri¢kih Indijana-
ca. Neka genetska istrazivanja pokazuju kako
je moguce da je doslo i do mijesanja americkih
Indijanaca i Polinezana, no to i dalje nije posve
objasnjeno i prihva¢eno (Thorsby, 2012). Po-
stoji i moguénost da je otok bio naseljen i pri-
je 1200. godine, ali s vrlo malim populacijama
koje nisu rasle velikom stopom ili je otok bio
naseljen tek povremeno.

DEFORESTACIA

Vecina znanstvenika danas se slaze da je
deforestacija trajala u razdoblju izmedu 1200.
i 1650. godine. Otok je nedvojbeno sve do pri-
sustva Covjeka tisu¢ama godina bio prekriven
sumom, u kojoj su prevladavale razne vrste
palmi (Rull i dr., 2010). Nakon dolaska ¢ovjeka
zapoceo je proces deforestacije ciji intenzitet
nije bio isti tijekom cijelog razdoblja, vec je
rastao s rastom populacije, ako ne i brze zbog
uloge drugih faktora. Takoder, intenzitet se ra-
zlikovao i prostorno na otoku, pa su neki pre-
djeli bili deforestirani ranije (npr. priobalje), a
neki kasnije (npr. visi predjeli) (Rull i dr., 2010).

Osim ¢ovjeka, veliku ulogu u deforestaciji
imali su i polinezijski stakori, a vjerojatno i kli-
matske promjene tadasnjeg ,,Malog ledenog
doba". Njihove uloge nije moguce zanemariti,
pogotovo u sprjeCavanju obnove Sume, no

tesko je procijeniti njihov stvarni utjecaj. Pre-
ma svim prethodno navedenim dokazim moze
se zakljuciti kako je najveci utjecajimao Covjek,
bilo posredno ili neposredno.

UTJECAJ NA ZIVOTINJSKI SVIJET

Osim na sumu, Polinezani su vrlo velik i de-
struktivan ucinak imali i na faunu otoka. Znan-
stvenici su otkrili kako je na otoku prije prisu-
stva ¢ovjeka obitavao velik broj ptica. U samo
nekoliko stoljeca sve vrste kopnenih ptica su
izlovljene, a niti jedna morska ptica se vise ne
gnijezdi na samom otoku. Neke vrste su pot-
puno napustile otok, dok se ostale gnijezde na
okolnim otoci¢ima i hridima. Osim toga, pret-
postavlja se kako su izlovili i veliki dio morskih
Zivotinja koje su obitavale uz same obale oto-
ka (Diamond, 2005). Time ne samo da su ostali
bezizvora hrane, ve¢ su i znacajno narusili eko-
losku ravnoteZu otoka.

SLOM DRUSTVA

Prema Huntu i njegovim istomisljenicima
slom, odnosno propadanje drustva i kulture
UskrSnjeg otoka prije dolaska Europljana je
upitno, te se razvoj drustva Uskrdnjeg otoka
Cak proglasava velikim uspjehom (Hunt i Lipo,
2010).To je neto¢no prema cinjenicama koje se
mogu is¢itati iz mnogih dokaza. MoZda je izraz
»slom drustva” prejak izraz, te je moguce da je
za navedeno adekvatniji izraz ,kriza drustva”
(Mieth i Bork, 2012), no o uspjehu ne mozemo
govoriti. Prije svega, treba pogledati obiljezja
drustva koje su zatekli prvi Europski pomorci,
neovisno o njihovom broju. Postoje sa¢uvani
zapisi i prijevodi dnevnika prvih pomoraca koji
su dosli u kontakt s Uskrsnjim otokom (tab. 1).

Iz zapisa pomorskih dnevnika iz 1722. godi-
ne vidljivo je kako su Roggeveen i ostali zatekli
vrlo jednostavno drustvo. Uzgajali su nekoliko
poljoprivrednih kultura dostatnih za samouzdr-
zavanje. Nisu posjedovali nikakvo oruzje te su
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Tab. 1: Klju¢ni podaci iz zapisa dnevnika prvih europskih pomoraca na Uskrinjem otoku

. . Ponasanje - . R
Posjet Opis otoka otocan ; Religija Resursi Broj ljudi
Ogoljeli otok, sla- EJz’gajaju banane,
ba i rijetka vege- secernu trsku,
1722. tacija. Vrlo malo | Odusevljeni nji- krumpire i koko-
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[zvor: von Saher, 1994; URL 1; URL 3; URL 4; URL 5
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bili fascinirani dolaskom stranaca (von Saher,
1994). Priblizili su se usidrenim brodovima s ve-
¢im brojem kanua, koji su bili sastavljeni od ma-
lih trupaca i doimali su se vrlo krhkima (URL 1).

Otocani su bili gotovo napasni u Zelji za raz-
mjenom dobara, te su krali razne predmete s
broda, nakon ¢ega bi skakali u more. Vecina opi-
sanih ukradenih predmeta su bili drveni (URL
1). Uz ¢&injenicu kako na otoku nisu ugledali niti
jedno stablo vise od dva metra, niti su posjedo-
vali neka znacajna oruda ili ¢vrstu uzad uopce
(von Saher, 1994; URL 1), moze se zakljuciti kako
je ovo drustvo bilo u problemima, prvenstveno
zbog nedostatka drvenog materijala.

Tokom desetljeca, pratedi zapise pomora-
ca, vidljivo je postupno pogorsavanje stanja
drustva. Procijenjeni broj stanovnika sve je
manji, razmjena i krada sve agresivnija, a sta-
novnistvo je sve vise ocajno (tab. 1). Prilikom
posjeta 1816. godine pomorci su naisli na neo-
Cekivanu agresivnost i otpor (URL 5). Sve se te
promjene dijelom mogu objasniti negativnim
ucinkom Europljana. Oni su zasigurno prenijeli
otocanima bolesti na koje oni nisu bili otpor-
ni, a pred kraj 18. stoljeca vrlo vjerojatno su se
dogodilii fizicki sukobi, Sto objasnjava njihovu
agresivnost. No, pogledamo li opise kanua, nji-

hov broj, kvalitetu i veli¢inu, odnosno kako su
se te stavke mijenjale s vr.emenom, mozemo
zakljuciti kako je za njihovo stanje kriv i nedo-
statak resursa, odnosno drveta. Zapis iz dnev-
nika 1816. tvrdi kako su se otocani za gradnju
kanua oslanjali na drvo koje je doplutalo na
strujama skroz iz Juzne Amerike (URL 5). Osim
toga vidljivo je i postupno napustanje stare re-
ligije, pa ¢ak i rusenje i zakopavanje statua, sto
oznacava znacajan kulturni zaokret (tab. 1). 1z
pomorskih dnevnika mozemo zakljuciti kako
drustvo zateceno 1722. godine sigurno nije
bilo sposobno izgraditi moaije, sto zbog manj-
ka resursa, a $to zbog manjka organizacije i na-
¢ina zZivota. Osim toga, njihova egzistencijalna
kriza poklopila se s dolaskom i otkricem Euro-
pljana, sto je njihov opstanak ucinilo jos tezim.

Iz svega navedenog moze se zakljuciti kako
je do drustvene krize (ili mozda i vise njih (Mi-
eth i Bork, 2012)) doslo prije dolaska Europlja-
na, dok se svojevrsni genocid nad oto¢anima i
pravi slom drustva dogodio nakon kontakta s
Europljanima. Prvo bolestima, a potom i poro-
bljavanjem i oruzanim sukobima Europljani su
Uskrsnje drustvo doveli gotovo do izumiranja,
a dio kulturnih vrijednosti tog naroda zauvijek
jeizgubljen.

UMJESTO ZAKLJUCKA - OTVORENA PITANJA

| dalje ostaje pitanje zbog cega se upravo na Uskrsnjem otoku dogodila potpuna deforestacija,
koja je najvedi uzro¢nik propadanja njihovog drustva? Niti jedan drugi tihooceanski otok nije
pretrpio takav stupanj deforestacije. Takoder, namece se pitanje zbog ¢ega su otocani posjekli
sva stabla, ako su bili svjesni vaznosti tog resursa za njihov opstanak? Kada upitate danasnje po-
tomke PolineZana na Uskrinjem otoku zbog ¢ega su njihovi preci posjekli Sumu, oni odgovaraju
kako ne vjeruju u tu pricu ili kako njihovi preci nisu odgovorni za taj proces. Zbog ¢ega se defore-
stacija onda uistinu i dogodila? Objasnjenja moze biti nekoliko.

Diamond (2005) je u svojem istrazivanju utvrdivao povezanost pojedinih fizicko-geografskih
faktora sa stupnjevima deforestacije na otoku. Istrazivanje je pokazalo kako je deforestacija jaca
na otocima koji zadovoljavaju slijedece fizickogeografske uvjete:

1.) manjak padalina,
2.) niza nadmorska visina,
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) visa geografska Sirina,

)mala povrsina,

) velika udaljenost od kopna i drugih otoka,

) stari vulkanski otoci,

) nedostatak dotoka vulkanskog materijala iz novih erupcija,
) nepostojanje uzdignutih koraljnih grebena,

9.) udaljenost od srednje Azije, odnosno njene prasine nosene vjetrom.

Medu nabrojanim uvjetima najbitniji su geografska Sirina i koli¢ina padalina. Uskrsnji otok za-
dovoljava ¢ak osam od nabrojanih devet uvjeta. Jedini uvjet koji nije zadovoljen jest ¢injenica
da Uskr3nji otok nije stari vulkanski otok (Diamond, 2005). Prema tome mozemo zakljuciti kako
je Uskrsnji otok imao gotovo sve preduvjete za jaku deforestaciju, odnosno da je njegov okoli$
vrlo krhak i neotporan na ljudsko djelovanje. Kao jedno od objasnjenja, dakle, namece se to da
Polinezani jednostavno nisu imali srec¢e, odnosno da nisu bili svjesni krhkosti okolisa kojeg su
naselili. Oni su se drzali obic¢aja i nacina Zivota na kakve su navikli i na ostalim otocima, ne znajuci
da takav nacin Zivota nije odrziv na UskrSnjem otoku.

Moguce objasnjenje ili dio objasnjenja je tzv. puzajué¢a normalnost (creeping normalcy), ili pre-
ciznije - krajobrazna amnezija (landscape amnesia) (Diamond, 2005). To je pojava u kojoj ljudi za-
boravljaju kako je krajobraz, odnosno okolis izgledao prije dugo vremena. Promjena okolisa je
naizgled nevidljiva promatrajuci je u kratkom vremenskom periodu, no dolazi do izrazaja nakon
duljeg vremena. Konkretno, u ovom sluéaju, stanovnici Uskr$njeg otoka sjekli su stabla postupno
te se gustoca Sume neznatno smanjivala, a linija Sume neznatno pomicala u odnosu na tjedan,
mjesec ili ¢ak godinu prije. Dugoro¢no ,u nekoliko stotina godina nestao je cijeli Sumski pokrov
na otoku, a da generacije nisu bile svjesne prijadnjeg stanja okolisa. Zbog toga ljudi postaju svje-
sni promjene, odnosno degradacije okolisa tek kada je prekasno.

Jos jedan razlog potpune deforestacije i propasti lezi u vladajucem sloju i religiji. Naime, po-
znato je kako su se statue gradile iz dva razloga - zbog kompetitivnosti i iskazivanja modi vladara
razli¢itih plemena na UskrSnjem otoku te u religijske svrhe (Diamond, 2005). Opce je poznata
stvar kako vecina vladajucih slojeva danas misli na vlastiti opstanak na vlasti, ne razmisljajuci
predaleko u buduénost. Vrlo vjerojatno su na taj nacin funkcionirali i vladajuci slojevi Uskr3njeg
otoka. Zbog toga su oni ustrajali na daljnjoj deforestaciji u svrhu gradnje sve vecih i visih moaija,
kako bi pokazali svoju moc¢ i nadmo¢ nad ostalim suparnic¢kim vladarima. Nije ih bilo briga $to ¢e
daljnja sjeca Sume dovesti do iscrpljivanja i nestajanja tog vrijednog resursa, $to ¢e naposljetku
urusiti cijelo njihovo drustvo.

Osim za iskazivanje moci, moaiji su sluzili i u religijske svrhe (URL 1). Vrlo vjerojatno su bili svo-
jevrsni simboli bozanstava te su trebali udovoljiti bogovima kako bi otocani Zivjeli prosperitetno
i u obilju. Pojedine religije i obicaji nerijetko su bili uzrok zasljepljivanja racionalnosti i propasti
pojedinih drustava kroz povijest. Primjeri za to su neuspjeh opstanka Normana na Grenlandu i
propast Aste¢kog Carstva (Diamond, 2005; Collins, 2007). S toga ne bi bilo neobi¢no da su otoca-
ni bili svjesni toga da unistavaju Sumski pokrov, ali su vjerovali kako ¢e ih njihova vjera spasiti od
mogucdih Stetnih posljedica te da ¢e bogovi nadomjestiti taj vrijedan resurs.

Unatoc jo§ mnogim nerazjasnjenim pitanjima vezanih uz slu¢aj Uskrsnjeg otoka, doslo se do
mnogih zaklju¢aka i otkrica. Vaznost tih zakljucaka i ove analize proizlazi iz ¢injenice da je ovaj

3.
4,
5.
6.
7.
8.

slu¢aj sloma drustva sli¢an suvremenim problemima vezanima uz okoli$ na globalnoj razini.
Mnogo je paralela koje se mogu povudi izmedu naseg planeta i UskrSnjeg otoka. On se moze
promatrati kao svojevrsni model Zemlje u malom. Upravo zbog toga je ovaj slucaj izazvao velike
polemike i rasprave suprotstavljenih strana. Bitno je stoga iz primjera Uskrinjeg otoka izvudi lek-
cije kako bi se sli¢ni scenariji u mnogo vec¢im razmjerima sprijecili u buducnosti.

Literatura

BranDT, G., MeRico, A., 2015: The slow demise of Easter Island: insights from a modeling investigation, Frontiers in Ecology
and Evolution 3 (13), 1-12.

Cotuins, K. O., 2007: Expansionism and Religion: The Fatal Flaws of the Aztec Empire, Western Oregon University, http://www.
wou.edu/history/files/2015/08/Kevin-Collins.pdf (1.11.2017.)

Diamonp, J., 1995: Easter’s End, Discover Magazine 16 (8), 62-69.

Diamonp, J., 2005: Collapse: How Societies Choose to Fail or Succeed, Penguin Group, New York, USA.

Diamonp, J., 2007: Easter Island Revisited, Science 317, 1692-1694.

FLENLEY, J., BanN, P, 2007: Conflicting Views on Easter Island, Rapa Nui Journal 21 (1), 11-13.

HeveroaHL, T., 1958: Aku Aku, Rand McNally and Company, SAD.

Hunr, T. L., 2007: Rethinking Easter Island’s ecological catastrophe, Journal of Archaeological Science 34, 485-502.

HunT, T. L., Liro, C. P, 2007: Chronology, deforestation, and “collapse:"Evidence vs. faith in Rapa Nui prehistory, Rapa Nui
Journal 21 (2), 85-97.

Hunr, T. L., Liro, C.P, 2009: Revisiting Rapa Nui (Easter Island) “Ecocide’, Pacific Science 63 (4), 601-616.

Hunr, T. L., Liro, C. P, 2010: Ecological Catastrophe, Collapse, and the Myth of “Ecocide” on Rapa Nui (Easter Island), u: Questi-
oning Collapse: Human Resilience, Ecological Vulnerability, and the Aftermath of Empire, Cambridge University Press, 21-44.

Mann, D., EDWARDS, J., CHACE J., Beck, W., REANIER, R., Mass, M., FINNEY, B., LoreT, J., 2008: Drought, vegetation change, and human
history on Rapa Nui (Isla de Pascua, Easter Island), Quaternary Research 69, 16-28.

Marrinig, 1., 2018: Slucaj Uskr$njeg otoka kao primjer utjecaja ¢ovjeka na okolis, Dio I: Opca geografska obiljeZja i naselja-
vanje otoka, Geografski Horizont 64 (1), 29-37.

McLauGHLIN, S., 2007: Review of Chapter 10 in “The Dynamics of Soil, Landscape, and Culture on Easter Island (Chile)” by
Andreas Mieth and Hans-Rudolf Bork in “Soils and Societies: Perspectives from Environmental History", Rapa Nui Journal
21(2), 154-158.

MieTH, A., Bork, H. R., 2006: Degradation of Resources and Successful Land-Use Management on Prehistoric Rapa Nui: Two
Sides of the Same Coin, u: International Conference Easter Island: Collapse or Transformation. A State of the Art (ur. Cauwe,
N., DeDapper, M.) Brussels, 91-113.

Peiser, B., 2005: From Genocide to Ecocide: The Rape of Rapa Nui, Energy and Environment 16 (3 & 4), 512-539.
RarrerTy, J. P, Jackson, S.T., 201 1: Littlelce Age (LIA), https://www.britannica.com/science/Little-lce-Age (15.8.2017.)

Rutt, V., CaRELLAS-BoLTA, N., MARGALEF, O., PLA-RABES, S., SAEz, A., GIRALT, S., 2016: Three Millennia of Climatic, Ecological, and
Cultural Change on Easter Island: An Integrative Overview, Frontiers in Ecology and Evolution 4 (29) 1-4.

Rut, V., CaneLLas-Botta, N., Saez, A., GIRALT, S., PLa, S., MarGALEF, O., 2010: Paleo ecology of Easter Island: evidence and uncer-
tainties, Earth-Science Reviews 99, 50-60.

Rutt, V., CaReLLAs-BoltA, N., SAez, A, MarGALEF, O., BAo, R., PLA-RABEs, S., VALERO-GARCES, B., GIRALT, S., 2013: Challenging Easter
Island’s collapse: the need for interdisciplinary synergies, Frontiers in Ecology and Evolution 1 (3), 1-5.
VON SAHER, H., 1994: The Complete Journal of Captain Cornelis Bouman, Master of the ship Theinhoven,Forming Part of

the Fleet of Jacob Roggeveen,from 31 March to 13 April 1722 During Their Stay Around Easter Island, RapaNui Journal
8 (4), 95-100.

THrosgy, E., 2012: The Polynesian gene pool: an earlycontribution by Amerindiansto Easter Island, Philosophical Transacti-
ons oft he Royal Society B, 367, 812-819.



20

Izvori

URL 1: Ship logs of 1722 voyage of Jacob Roggeveen, Easter Island Travel, https://www.easterisland.travel/easter-island-
facts-and-info/history/ship-logs-and-journals/jacob-roggeveen-1722/ (13.4.2017.)

URL 2: Birdman And The Destruction Of The Moai On Easter Island, Travel Well, Fly Safe https://travelwellflysafe.
com/2017/11/29/birdman-and-the-destruction-of-the-moai-on-easter-island/ (8.1.2019.)

URL 3: Ship logs of 1770 voyage of Captain Don Felipe Gonzdlez, Easter Island Travel, https://www.easterisland.travel/easter-
island-facts-and-info/history/ship-logs-and-journals/don-felipe-gonzalez-1770/ (13.4.2017.)

URL 4: Easter Island ship logs: James Cook, 1774, Easter Island Travel, https://www.easterisland.travel/easter-island-facts-
and-info/history/ship-logs-and-journals/james-cook-1774/ (13.4.2017.)

URL 5: Easter Island ship logs: Otto von Kotzebiie, 1816, Easter Island Travel, https://www.easterisland.travel/easter-island-
facts-and-info/history/ship-logs-and-journals/otto-von-kotzebue-1816/ (13.4.2017.)

PRIMLIEN0:10.1.2019. PRIHVACENO:4. 4. 2019.

[vAN MARTINIC, mag. geogr.

Geografski odsjek, PMF, Sveuciliste u Zagrebu, Marulicev trg 19/11, 10000 Zagreb, Hrvatska, e-mail: imartini@geog.pmf.hr




	_GoBack

