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SAZETAK
Franjevci u Koprivnici odigrali vaZnu ulogu u ucvrséenju katolicanstva u Koprivnici jer
Jje uz njihovu pomoc¢ oko 1603. ili 1604. bio obnovljen katolicki pastoralni rad u Koprivnici
koja je ranije bila jedno od sredista reformacije. Franjevci nisu dugo upravljali koprivnic-
kom Zupom jer se ve¢ 1612. spominje novi koprivnicki Zupnik Matija Santi¢ koji nije bio
Jfranjevac. Franjevci su se iznova vratili u Koprivnicu pocetkom druge polovice 17. stoljeca.
Vrlo brzo su razvili snaZnu pastoralnu djelatnost te su izgradili crkvu i samostan.

Kljuéne rijeci: Franjevci, rani novi vijek, Koprivnica
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Cilj rada je, na temelju spoznaja iz historiografije navedenik kroz tekst uz izvornu gradu iz arhiva,
predstaviti neke aspekte djelovanja franjevaca u Koprivnici od 16. do pocetka 18. stoljeca. Franjevci su
se u Koprivnicu naselili krajem 13. stolje¢a. U Koprivnici je tada postojala Zupna crkva Sv. Nikole. Prva
vijest 0 njoj posredno potjeCe iz druge polovice 13. stolje¢a. Henrik, ban cijele Slavonije je posjed
JakuSinec koji je neki Drusseth predijalac u vrijeme njegovog oca drzao, poklonio Zupnoj crkvi Sv.
Nikole u Koprivnici »od nas utemeljenoj i sagradenoj«. Cijela isprava glasi: »Mi Henrik ban cijele
Slavonije snagom ovoga pisma dajemo na znanje svima kojih se to tice, da mi nastojeéi oko duhovnih
stvari a za lijek svojoj dusi neku zemlju ili nase selo JakuSinec zvano, koje je neki Druseth predijalac u
vrijeme naSega oca blage uspomene na nacin predija drZao, crkvi Sv. Nikole ispovjednika u Koprivnici
od nas utemeljenoj i sagradenoj, sa svim prinosima, korisnostima i pripadnostima, Svecu spomenute
crkve predajemo, darivamo i predajemo da je trajno posjeduje i ima. Ponajvise, jer smo crkvu BlaZene
Djevice, neko¢ Zupnu crkvu, predali samostanu Manje Brade u Koprivnice, radi ¢ega se sveéeniku
spomenute crkve Sv. Nikole priznaje da je nastalo umanjenje u prihodima, a to mu se u tom dijelu
nadoknaduje, da ga se izuzima od svih sabiranja i odredenih podavanja i od onih koje ¢e se odredivati
ili od svakog rada nasem kastru i od jurisdikcije i vlasti.«’

T Nos Henricus Banus totius Sclauoniae significamus presentium quibus expedit universis quod nos inuigilan-
tes ad spiritualia, ob remedium animae nostrae quandam terram seu villam Jakussinecz uocatam, quam Dru-
seth quondam Praedialis tempore Patris nostri bonae memoraie more praedialium tenuit, Ecclesiae Sancti
Nicolai Confessoris de Caproncza, per nos fundataem et constructaem cum omnibus prouentibus, utilitatibus
pertinentii dictae Ecclesiae Sancti eiusdem contulimus, donauimus et tradidimus possidendam perpetuo et
habendam. Maxime, quia Ecclesiam Beatae Virginis, priorem Parochialem quondam Ecclessiam, Conuen-
tui Fratrum Minorum de Caproncza contulimus, per quod in prouentibus preiudicium et diminutio Sacredoti
dictae Ecclesiae Sancti Nicolai dignoscebatur euenire, supplentes id in hac parte quod diminuebatur per
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Tu se radi o novoj Zupnoj crkvi Sv. Nikole izgradenoj najvjerojatnije kao zamjena za nekadasnju
(staru) Zupnu crkvu koja je pripala Franjevcima. U istoj nedatiranoj darovnici se spominje da je crkva
odnosno samostan Manje brace BlaZene Djevice neko¢ bio Zupna crkva. Ovdje se ocito radi o pretva-
ranju stare zZupne crkve (najvjerojatnije Sv. Nikole) u samostansku crkvu. lako su, vjerojatno, neki
podaci nepouzdani, mogu nam, makar priblizno posluZiti za otkrivanje vremena kada je Zupna crkva
pretvorena u franjevacki samostan. Henrik III. (II.) spomenut kao ban u ovoj darovnici je sin Henrika
II. (I.) Gisingovca (1228-1274.) koji je od 1267. do 1270. i od 1273-1274. godine bio ban cijele Slavo-
nije. Henrik III. (IL.) je bio ban cijele Slavonije 1301. do 1308. godine, ali i ranije,® npr. od 1290.
godine.® Ova je darovnica mogla nastati u drugoj polovici 13. stolje¢a, a to nam posredno moze potvr-
diti podatak iz zapisa Jurja Ratkaja da su banovi Ivan i Henrik u gradu Koprivnici podignuli samostan
brade Franjevaca.* Dolazak franjevaca u Koprivnicu u drugoj polovici 13. stoljeca je razumljiv jer su
franjevci (kao i dominikanci) opcenito obi¢avali osnivati svoje samostane u gradskim naseljima.5

Nesto prije osnivanja koprivnickog samostana, osnovana je franjevacka Provincija Ugarskog kra-
ljevstva® koja je bila podijeljena na sedam kustodija. Koprivni¢ki samostan je spadao pod Pecusku
kustodiju zajedno sa Varazdinom, Segesdom i Pecuhom (kasnije su ovoj kustodiji osnovani samostani
u Semenju, Ludbregu, Falkosu, KaniZi i OrmoZu).” Vaznost franjevaca je za Koprivnicu tim veca ako
se zna da su oni jedini muski katoli¢ki red koji se uspio zadrzati na koprivnickom tlu8 O djelovanju
franjevaca u srednjovjekovnoj Koprivnici je vrlo malo podataka koje je u svojoj knjizi o Koprivnici i
franjevcima korektno predstavio Paskal Cvekan.®

Rudolf Horvat smatra da su franjevci napustili Koprivnicu prigodom osmanskog zauzimanja Viro-
vitice i Gorbonoka 1552. godine.'® Paskal Cvekan smatra da su franjevci Koprivnicu napustili vjero-
jatno izmedu 1552.1 1561. jer »samostanski izvori svi od reda kazu da su braca napustila samostan, koji
je bio oplijenjen«." U novijoj knjizi o koprivni¢kim franjevcima smatra da ako se podatak o 1549. ne
odnosi na franjevacku crkvu »onda se Franjevci u Koprivnici nalaze sve do pozara 1559. godine.«'?
No, podatak o 1559. nikako ne bi mogli prihvatiti jer je, kako je sam Paskal Cvekan utvrdio, uzrok
napustanja samostana bila pljenidba, a ne poZar. Leander Brozovi¢ je miSljenja da su franjevci napustili
svoj koprivni¢ki samostan nakon »pada Virovitice u turske ruke g. 1552. (...) iz straha od Turaka.«'®
Ivy Lenti¢-Kugli radeci kronologiju i gradu za povijest sakralnih objekata u Koprivnici prihvaca raz-
miSljanja Paskala Cvekana i franjevacko napustanje Koprivnice stavlja oko 1561. godine,' s ¢ime se
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slaze Dragutin Feletar koji piSe »franjevci su u Koprivnici kontinuirano djelovali kroz cijeli kasni sred-
nji vijek, ili toénije od 1290. (1292) do 1561. godine."

Moguce je da su franjevci napustili koprivnicki samostan sklanjajuci se pred osmanskom opasnoséu
najvjerojatnije joS prije 1549. godine jer se tada u izvjeStaju kraljeve komisije spominje napustena
crkva. Naravno ovaj podatak je moguce uzeti u razmatranje samo ako bi mogli utvrditi da je spomenuta
crkva bila franjevacka,'® na $to su u svojim istraZivanjima ukazali Paskal Cvekan' i Ranko Pavles.'
Kralj Maksimilijan II. je 18. rujna 1561. pisao iz Bec¢a vrhovnom kapetanu Hrvatske i Slavonske krajine
Ivanu Lenkovi¢u te mu zapovjedio neka drugim franjevackim samostanima po Slavoniji preda one
posjede koji su pripadali napustenom samostanu u Koprivnici."®

Iako ne postoje podaci gdje su se franjevci sklonili nakon odlaska iz Koprivnice, moguce je da su
oni iz koprivnic¢kog franjevackog samostana uzeli kasnogoticku drvenu Madonu. Taj se kip danas nalazi
u franjevackoj crkvi u Osijeku gdje je pocetkom 18. stoljeca stigla iz samostana u Siklosu u Ugarskoj
kamo je dospjela iz Koprivnice.?’ Drvena Madona je danas poznata pod imenom Marija Jud.?' Ljubo
Karaman datira tu kasnogoti¢ku skulpturu u prvu polovinu 15. stolje¢a.?®> Na pri¢u o odlasku statue
Majke BoZje iz Koprivnice upozorio je Paskal Cvekan.2® Ovaj je kip »starjeSina samostana u Siklosu
0. Elzear Pavi¢ u crkvicu u Judu na brzu ruku uresio sli¢icama. Time nije bio zadovoljan. Kako se
poboznost Sirila i sve viSe ljudi dolazilo otide u Hrvatsku da potraZi zgodan kip za Jud. Nade ga u
koprivni¢kom samostanu. Tamo se obnovio troSan oltar i novi kip postavio, dok su stari kip (vetus sta-
tua) uklonili i spremili na crkveni tavan. Kada je dakle spomenuti predstojnik onamo dosao i zamolio
gvardijana kip, kratko mu je rekao neka ode na tavan crkve i potrazi, mozda ¢e naci kip Majke BoZzje,
koji je tamo ne tako davno spremljen.« Tamo je spazio kip »koji je odsijevao suncevim sjajem. Uze ga
u ruke... zamota u plahte, odnese u Jud i postavi na oltar.« Ovaj je kip za Rakoczyjeve bune 1703. bio
prenesen iz Juda u Siklos, a nakon toga u Osijek gdje se nalazi i danas.?*

Franjevci su napustiti gotovo sve samostane na prostoru danaSnje sjeverozapadne Hrvatske, a od
samostana Provincije Sv. Marije jedino je ormoski sacuvao svoj kontinuitet u Sirem koprivnickom
okruzenju.2%

Franjevacki utjecaj na katolicku obnovu je bio znatan.26 Po¢etkom 17. stoljea postojali su stariji
samostani u Senju, Trsatu, Kotarima, Mariji Gorici, Radakovu. Ubrzo su osnivani i novi samostani: u
Jastrebarskom (1600.), Koprivnici (1603.), Zagrebu (1607.), Samoboru (1610.) itd. 27 Dio ugarske
provincije Sv. Marije je na hrvatskom prostoru poku$ao obnoviti provincijal Franjo Draskovi¢.28 Nje-

—_
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zbornik, sv. 18, Koprivnica 1992., str. 33.
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govom su se zaslugom franjevci privremeno vratili u Koprivnicu, nakon toga u Zagreb 1607.2° a ubrzo
je slijedio povratak u Varazdin 1617. godine.®® Uz to su franjevci u KriZevcima 1628. dobili stari augu-
stinski samostan®', a uz pomo¢ Ane Marije Erd6di sagraden je samostan u Krapini 1639. (u kojem su
se franjevci naselili 1641. godine)®2. Iste 1639. godine franjevci su se vratili u Ivani¢® i Remetinec3*.
Provincija je oko 1650. imala $est samostana u Hrvatskoj, trinaest u Ugarskoj i jedan u Stajerskoj. Jo§
je spomenuti Franjo Draskovié teZio osamostaljenju hrvatskih samostana u zasebnu provinciju.®® Uz
podrsku zagrebackog biskupa Petra Petretica je 1654., unatoC protivljenju ugarskih franjevaca, osnova-
na (1655. uspostavljena) samostalna Hrvatska odnosno ilirska kustodija Sv. Ladislava. Godine 1661. se
ova kustodija preustrojila u provinciju Sv. Ladislava sa sjediStem u Zagrebu.*® Vjerojatno je osnivanje
ove provincije, barem dijelom, olakSalo obnovu franjevackog samostana u Koprivnici.

Na srecu sacuvao se izgled franjevacke crkve Blazene Djevice Marije koja se u vrijeme gradnje
koprivni¢ke utvrde naSla unutar zidinama, a danas se na tom mjestu nalazi Zupna crkva Sv. Nikole.
Prema Diani VukicCevi¢-SamarZija tlocrt ove crkve se moZe »odrediti prema jednom nacrtu utvrde
Koprivnica koji se ¢uva u Osterreichische Nationalbibliothek (Handschriften Sammlung, No. 8609,
Blatt 20), a vjerojatno je iz 16. stolje¢a.« Ovaj tlocrt pokazuje da je franjevacka samostanska crkva bila
jedini sakralni objekt u koprivi¢koj utvrdi. »Prema tom nacrtu crkvu moZemo odrediti crkvu moZemo
odrediti kao jednobrodnu dvoransku crkvu (Saalkirche) s poligonalnim svetiStem s potpornjacima, a
dva takva potpornja takoder su koso postavljena na procelje. Iz tog tlocrta, upravo zahvaljujuci tim
potpornjacima, moZe se jos zakljuciti da je crkva bila svodena, odnosno, bolje receno, projektirana tako
da bude nadsvodena.«%”

Spomenuti potpornjaci na procelju nisu nuzno morali biti kosi, na $to je upozorio Ranko Pavles§
spomenuvsi da ih raniji planovi prikazuju okomite na procelje. Prema njemu ranije spomenuta autorica
Diana Vukicevié-SamarZija »pobija svjedoCenje varoSana od 9. IX. 1636. godine i iz 1660. godine te
vizitatora iz 1615. godine o tome da je crkvi u XVI. stoljecu bila sruSena lada i da je ostalo samo
svetiste.«38

U zapisniku kanonskog pohoda zagrebackog kanonika i komarni¢kog arhidakona Benedikta Vinko-
vi¢a iz 1615. spominje se da je bilo saéuvano samo svetiSte dok je tada lada ve¢ bila srusena.® Diana
Vukicevi¢-Samarzija pise: »Teza o eventualnom postojanju kasnije srusene lade zasnivala se na analizi
proporcija, odnosno na ¢injenici da je crkva kraka i Siroka. Tom nacinu analiza proporcija, medutim,
suprotstavlja se Krautheimerova tvrdnja da (juznonjemacka) dvoranska crkva uglavnom nije puno dulja
nego Sira. Mislim da je rijeC o cjelovitoj crkvi iz viSe razloga, formalnih i analitickih: prvo, Vinkovi¢ u
istoj vizitaciji navodi tri oltara, a znamo da se u svetiStu moZe nalaziti samo jedan; drugo, na crtezu se
jasno vide koso postavljeni potpornjaci koji oznacavaju kraj crkve. Ovakva tipologija nije rijetkost u
srednjoevropskom krugu.«*°

Drugacije je vrlo zanimljivo razmiSljanje Ranka PavleSa koji piSe: »Istina je da je crkva kratka i
Siroka, ali sumnjam da bi i varoSani i vizitator (koji je crkvu vidio 1615. godine, dakle prije nego su je
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Koprivni€anci poceli popravljati i dogradivati) mogli toliko pogrijesiti. Jer da bi svi oni zakljucili da se
radi samo o sveti$tu moralo je nedostajati barem cijelo procelje crkve; da je ono postojalo svi bi jasno
vidjeli da je to Citav objekat.«*!

Nakon Sto je teza o potpornjacima dovedena u pitanje treba se jo§ osvrnuti na broj oltara u svetiStu
§to je jedan od argumenata o cjelovitosti crkve. Iako je Diana Vukicevi¢-SamarZija kao argument da se
radi o cjelovitoj crkvi kao jedan od razloga navela postojanje tri oltara s time da u svetiStu moZe biti
samo jedan*?, §to potvrduju zapisnik kanonskog pohoda iz 1659. godine i sa ¢ime se slaze Rudolf
Horvat®® i to je razmiSljanje u pitanje doveo Ranko Pavle§. On je miSljenja »da su varoSani morali
improvizirati i staviti i viSe oltara tamo gdje je prije bio samo jedan.«** Iako su razmisljanja ovih autora
dosta uvjerljiva ipak smatram da pitanje da li je u prvim desetlje¢ima 17. stoljeca u Koprivnici postojala
cjelovita franjevacka crkva ili samo ostatak njezinog svetista jo§ uvijek nije u potpunosti rijeSeno tim
viSe Sto jo$ nisu napravljena nuzna arheoloska istrazivanja prostora ove crkve i njenog okruzenja.

O povratku franjevaca Rudolf Horvat pise: »pocetkom 17. stoljeca izpraznilo se mjesto gradskog
zupnika u Koprivnici. Ovu priliku upotriebi Franjo DraSkovié¢, provincijal franjevacke provincije sv.
Marije. On posalje u Koprivnicu fratra Pavla Pribojeviéa, koga imenuje takoder gvardijanom obnovlje-
nog samostana koprivni¢kog.«*

Franjevci su se u Koprivnicu vratili pocetkom 17. stoljeéa. Prvi puta se pouzdano spominju 1607.
godine, kada se spominje Pavao Pribojevi¢ podrijetlom iz Hvara koji je bio »Gvardian svete Marie
klostra Koprivnickoga, od treh ali Cetrieh let, postavljen vnoter od ProvincialiSa nasega redapoimene
Fratra Ferenca aliter Draskovi¢a«.46 Znaci da je Franjo Draskovié¢ Pavla Pribojevica poslao u Kopriv-
nicu 1603. ili 1604. godine.

Izgleda da je u samostanima zapadne Hrvatske Zivjelo »neautenti¢no franjevastvo«. Trsatski fra-
njevci su npr. 1609. pretukli vizitatora Dominika AndrijaSevi¢a pa papinski nuncij u Grazu piSe »da ne
zna §to bi poduzeo za obnovu franjevaca u zapadnoj Hrvatskoj.«*”

Koprivnicki gradski sudac Andrija Moyses je 1633. zajedno sa priseZnicima napisao pismo zagra-
backom biskupu Franji Ergelskom vezano uz pitanja koprivni¢kih Franjevaca.*® O pokuSaju povratka
Franjevaca u Koprivnicu Rudolf Horvat pise da je to bilo »godine 1635., kada se u Varazdinu sastalo
povjerenstvo, da rieSi neka krajiska pitanja. U tome povjerenstvu sjedila su 4 Hrvata i 3 Niemca. Fra-
njevci zamoliSe povjerenike, neka njima vrate crkvu bl. djevice Marije i ruSevni ve¢ samostan u Kopriv-
nici. Povjerenstvo pronade ovu molbu opravdanom. Zato 3. rujna 1635. izdade odluku, da se Franjev-
cima imade vratiti sve, $to je bilo njihovo u Koprivnici. Ali ova odredba ostade samo na papiru, te
Franjevci ne dodoSe do svoga posjeda u Koprivnici.«*

Kralj Ferdinand III. je u Becu 25. kolovoza 1644. dao nalog zagrebackom biskupu Martinu Bogdanu
i gradskom poglavarstvu u Koprivnici neka varazdinskim franjevcima predaju razruseni koprivnicki
samostan sa crkvom i sa svime $to k tome spada za §to postoji rjeSenje komisije iz 1635. godine.>

Prema Rudolfu Horvatu »gradsko poglavarstvo u Koprivnici nije s pokorilo niti tomu nalogu, te je
bivsa franjevacka crkva blazene djevice Marije i nadalje sluZila za Zupnu crkvu. Radi toga pravdala se
biskupija s franjevackim redom. Jedna takva pravda zabiljeZena je u kanonskim vizitacijama, koje se
¢uvaju u nadbiskupskom arhivu zagrebackom. Pravda je prestala godine 1657., kada je neka pobozna

41 R. Pavles, Koprivni¢ko i Burdevegko vlastelinstvo, str. 47.

D. VukiCevi¢-Samarzija, Sakralna arhitektura kasnog srednjeg vijeka u Koprivnici, str. 74.

43 NAZ, KV, Prot. 89/la, str. 1-2; R. Horvat, Poviest slob. i kr. grada Koprivnice, Zagreb 1943, str. 28-29.
44 R. Pavles, Koprivni¢ko i Burdevegko vlastelinstvo, str. 47.

45 R.Horvat, Povijest slob. i kr. grada Koprivnice, str. 132.

46 P, Cvekan, Koprivnica i Franjevci, Koprivnica 1989, str. 65.

a7y, Belaj, B. Duda, E. HoSko, Zacetnici gesla »Mir i dobrog, str. 15,

48 Kaptolski arhiv Zagreb (KAZ), ACA, 5/4.

49 Hrvatski drzavni arhiv (HDA), Generalkomanda, Uvezeni spisi Varazdinskog generalata, knj. 1, fol. 76; R.
Horvat, Povijest slob. i kr. grada Koprivnice, str. 132.

50 Drzavni arhiv Varazdin, Arhiv grada Koprivnice (DAV, AGK), kut. 1.
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udovica darovala Franjevcima svoju kucu i posjed unutar bedema koprivnickih prema juznoj strani.
Ovdje sagradiSe sebi Franjevci samostan s 8 sobica.«®! Iz iste 1657. godine je saluvan otisak peCata
koprivnickog franjevackog samostana.>?

Taj je spor pokusSavao razrijeSiti zagrebacki biskup Benedikt (Benko) Vinkovi¢ $to se moze vidjeti
iz pisama od 6. studenoga 1639. do prosinca 1641. godine.5® Ovaj biskup je bio sklon franjevcima te
je nastojao rijesiti spor s koprivnickom gradskom upravom. Prema Paskalu Cvekanu »pokusSao je utje-
cati i na Franjevce, koje je tada u Hrvatskoj zastupao o. Gabrijel Kirini¢ a i na Gradsku upravu i Zupnika
u Koprivnici. Bio je dalekovidan i stvarno je najbolje mislio i Franjevcima a i vjernicima na Celu sa
Zupnikom u Koprivnici... Vidljivo je, da je biskup Vinkovi¢ Zelio spor rijeSiti na ovaj nacin: 1. Neka
Franjevci u Koprivnici slobodno sebi sagrade samostan i crkvu na crkvenom ili gradskom zemljistu, ali
svakako u predgradu Koprivnice a ne u gradu. Razlog vidi u tome, da se sprijeCe suparniStva i sablazni
vjernika, a uz to da Franjevci imaju vece i slobodnije podrucje rada. 2. Prava Zupe i Zupnika moraju biti
potpuno nedirunuta. 3. Neka se Franjevci odreknu prava traZenja svoje crkve i samostana. Biskupova
nastojanja nijesu uspjela, jer su Franjevci uporno i dalje traZili svoju crkvu i svoj samostan.«®* To je
biskup Vinkovi¢ dodatno elaborirao u pismu koprivnickom zZupniku Matiji Sumeru od 14. svibnja 1640.
godine® te svoje miSljenje razvio u Cak deset toCaka Sto se vidi iz pisma pisanog 1642. godine.>®
Koprivnicki sudac i priseznici su 3. veljate 1643. pokusSali dati nove argumente kako bi se Sto prije
rijesilo otvoreno pitanje oko povratka Franjevaca u Koprivnicu.5 Isti su po tom pitanju pisali i biskupu
Petru Petreti¢u 21. prosinca 1654. godine.?®

Tomo Natulija, vojvoda u Sigecu i koprivni¢ki gradanin star 77 godina je u svjedocenju 1660. izja-
vio da se on »ne sjeca, a niti je od svojih preda ¢uo, da bi Franjevci bilo kada imali pravi svoj samostan
u Koprivnici.« Spomenuo je da je »u Koprivnicu dosao franjevacki bjegunac o. Pavao«. On je uz
pomo¢, jos dva franjevca, Ivana i Josipa vr§io sluzbu koprivni¢kog Zupnika. Pavao je u Koprivnici
umro, a njegova braca franjevci su napustila koprivni¢ku zZupu. Ivan je kasnije umro u Purdevcu, a Josip
je otputovao na prostor Osmanskog Carstva, te kasnije u Dalmaciju. Kada su ovi franjevci boravili u
Koprivnici, stanovali su u nekom suhom kupaliStu koje je bilo pripojeno zatvoru u kojem su se cuvali
osmanski zarobljenici.®

Jo$ 1673. nije bilo rijeSeno pitanje tocne lokacije gradnje nove franjevacke crkve, $to se vidi iz
pisma od 11. oZujka 1673. godine.®® Sacuvan je i dopis vojnokrajiskih vlasti pisan u Grazu 20. oZujka
1673. godine u kojem piSe da »glede oca franjevaca u Koprivnici i njihove zapuStene Zupne crkve i
molbe da se (ona) ne napusti protiv poStenja« treba jo§ obavijesti.®!

Vrlo brzo nakon toga pristupilo se gradnji franjevacke crkve. Zanimljivo je da je nova franjevacka
crkva u Koprivnici bila posveéena Sv. Antunu Padovanskom ¢ije se Stovanje na ovim prostorima pocelo
Siriti u drugoj polovici 17. stoljec¢a.®? Koprivni¢ki franjevacki samostan s crkvom i zvonikom bio je
graden od 1675. do 1685. godine u jugozapadnom dijelu koprivnicke utvrde u blizini renesansnog
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51 R. Horvat, Povijest slob. i kr. grada Koprivnice, str. 132-133.

52 Muzej grada Koprivnice, Arhivska zbirka.

53 Arhiv Franjevaéke provincije Sv. Cirila i Metoda Zagreb, Dokumentacija samostana Koprivnica, kut. A-26.
54 P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 71.

55 KAZ, ACA 19/4.

56 KAZ, ACA, 87/19/1.

57 KAZ, ACA, 100/54.

58 KAZ, ACA, 94/54.

59 NAZ, KV, Prot. 89/la, str. 345-346.; R. Horvat, Poviest slob. i kr. grada Koprivnice, str. 181.
60 KAZ, ACA, 87/19/2.

61 KAZ, ACA, 87/19/3.

62 F. E. Ho$ko, Franjevci i poslanje Crkve u kontinentalnoj Hrvatskoj, str. 436. »Sv. Antuna $tovatelji smatraju
zagovornikom i za8titnikom, a Stovanje mu izriCu ne samo pjesmom, molitvom, slavljenjem blagdana, nego
stupanjem u bratovstine neko¢, a u novije vrijeme u udruge. Oblicima Stovanja sv. Antuna pridruzilo se zau-
zimanje za siromahe i potrebne. Osobitost toga Stovanja jest takoder u tome $to je blagdan sv. Antuna jedan
od dana cjelovita zivljenja vjere.«
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Dvorskog bastiona. Crkva Sv. Antuna Padovanskog pravilno je orijentirana jednobrodna gradevina,
smjeStena na sjevernoj strani samostanskog sklopa.®?

U Koprivnici je djelovala razmjerno mala redovnicka zajednica pa je i gradnja samostanske crkve
bila skromnija u odnosu na reprezentativnije franjevacke samostanske komplekse gradene u 17. stoljecu
(npr. zagrebacki iz 1624., varaZdinski iz 1626., krizevacki iz 1627., Cakovecki iz 1659. itd.). Opéenito
su se franjevaCke crkve na prostoru danasnje sjeverozapadne Hrvatske gradile dijelom po uzoru na
zagrebacku crkvu Sv. Franje. Ova je pak bila, po svemu sudedi, projektirana po tlocrtnom tipu franje-
vacke crkve u Be€u (1603.-1611.). U koprivnicka franjevackoj crkvi je doSlo ne samo do reduciranja
dimenzija spomenutih crkva, nego je prema Katarini Horvat-Levaj prisutno »nepostojanje za srednjo-
vjekovnu i ranobaroknu franjevacku arhitekturu karakteristicnog dugog redovnickoga kora« tako da je
njeno svetiste kratko »kao u istodobnim Zupnim crkvamax. Ista autorica smatra da su manje dimenzije
i jednostavnija prostorna organizacija nadoknadene 1692. gradnjom loretske kapele (sruSene u potresu
1778.). »Ti zahvati, i po gradevinskom tipu i po vjerskom kultu (Stovanje loretske Gospe), nadahnuti su
vijerojatno adekvatnim pro$irenjem franjevacke crkve na Trsatu.«84

Dana 9. ozujka 1657. Ludovik Gonan je ostavio zemljiste i kucu svog pok. tasta Nikole Ruklja
koprivni¢kim franjevcima za gradnju samostana. U koprivnickim gradskim zapisnicima je zapisano:
»Ludovicus Gonan izruchil ie niegha miloszti in persona rukeh kotereh sze prisztoi hisze y grunt poko-
inogha taszta szvoiegha kneza Ruklia Miklovusa patrom reda Szvetogha Ferencza da ie szlobodno
zamene ili prodaio naveke komu goder y kada goder, tak y pod tha red, da ako bi ze tem gozponi patri
kloszter podignuli iliti zidali ovde v plemenitom Varasu koprivnichkom; gde li ne moghli ili ne hoteli
klosztar napravliati, tako da recsene hise i z gruntom na successore nazad opadneio ili per nomina rec-
zeneh hisi z gruntom.«%5 Pitanja oko dolaska Franjevaca u Koprivnicu su se poéela ubrzavati §to se vidi
iz biskupovog pisma od 8. veljace 1658. godine.

Dana 5. listopada 1660. doslo je do zamjene kuée izmedu patera Matije Antolovi¢a u ime koprivnic-
kih franjevaca koji daju kucu pok. gradanina Rukelja i Mihaela Vajdi¢a. O tome je sacuvan gradski
zapisnik: »pred nami Bartol Erblerom, szuczem ovoga plemenitoga Koprivnichkoga szlobodnoga vara-
ssa, postuvani gozpon pater Mattias Antolovich, praesidens Residentiae koprivnichke fratrov reda
Szvetoga Ferencza, Custodiae one Szvetoga Ladislava kralya, vu kipu vzeh residentiae szvoie fratrov,
valuval ie y izruchil z fassiami szkupa hisu pokoinoga Ruklya postuvanomu knezu Mihailiu Waydichu,
purgaru nassemu koprivnichkomu. Y tulikaise recheni knez Waydich valuval ie y izruchil imenuvanom
gozponom patrom szvoiu hisu na sze vzemsi terh vzeh kotereh bi sze ova menba his dotikala illi dotikati
mogla.«8”

Prvi predstojnik koprivnicke franjevacke rezidencije je 1662. bio 0. Gabrijel Kersten, a 1668. se kao
prvi gvardijan spominje o. Ladislav Jankovi¢.®8 Nakon njega su, do poCetka 18. stoljeca, kao gvardijani
zabiljeZeni: 0. Abraham Zelini¢ (prije 1671.)%°, o. Danijel Zorko (1671.), o. Benigno Buzjakovi¢
(1672.), 0. David Buday (1673.), 0. Pavao Penti¢ (1674.), 0. Danijel Kosi¢ (1675.)7°, o. Timotej Medu-
reCki (1676.)", o. Ladislav Jankovi¢ (1677., 1681.), o. Krizoston Kayzer (1679.), 0. Andrija Franesié

63 P, Cvekan, Koprivnica i franjevci, Koprivnica 1989.

64 K. Horvat-Levaj, Barokna franjevacka arhitektura provincija Sv. Ladislava i Sv. lvana Kapistranskog, Mir i
dobro, Umjetniéko i kulturno naslijede hrvatske franjevagke provincije Sv. Cirila i Metoda, katalog izloZbe,
Zagreb 2000., str. 208-210.

65 L. Dobroni¢, Koprivni¢ki gradski zapisnici 17. stoljeéa (KGZ), Podravski zbornik, Koprivnica 1988., str. 151.
66 KAZ, ACA, 87/19/5.

87 KGZ, str. 153.

68 P, Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 107.

69 F. E. Ho$ko, Franjevacke visoke $kole u kontinentalnoj Hrvatskoj, Zagreb 2002., str. 37.

70 P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 107.

7! Timotej Medurecki (Varazdin, 1610. — Varazdin, 1678.) osobito je vazan organizator franjevaca u kontinen-
talnoj Hrvatskoj. Bio je profesor teologije i odli¢an propovjednik. Od 1653. poCeo se zalagati za odvajanje hr-
vatskih samostana Provincije Sv. Marije u samostalnu pokrajinu u €¢emu je uspio 1661. godine. Rimske vlasti
su ga joS 1655. imenovale prvim kustosom, a 1661. i provincijalom koju je sluzbu obnasao do 1664. i ponovo
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(1683.), 0. Paskal Zwerger (1684.), o. Ljudevit Lachner (1686., 1689., 1695., 1698.), 0. Rafael Jambre-
kovié¢ (1688.), 0. Mihael Brestovski (1690.), 0. Pavao Levaci¢ (1691.), 0. Grga Sargaé (1693.), 0. Franjo
Purgari¢ (1696.) 72 i o. Ivan Falussy (1698.-1699.)”® Ljudevit Lachner (1699.), Maksimilijan Sedl-
mayer (1702.), Matej Werling (1705.), Rafael Schmocz (1706.), Benedikt Marcklpok, Maksimilijan
Sedlmayr (1708.), Rajmund Gschwender (1710.), Hilarije Mayr (1722.), Matej Werling (1713.), Adjut
Sartori (1715.), Timotej Lorber (1716.), Hilarije Mayr (1718.), Ambrozije Sokaci¢ (1719.), Hilarije
Mayr (1720.), Rajmund Gschwender (1721.), Roko Graff (1723.), Filip Cvetkovi¢ (1724.), Rupert
Mandl (1725.).

Prema trenutnom stanju istraZenosti, u Koprivnici su tijekom 17. 1 u prvoj Cetvrtini 18. stoljeca sli-
jededi franjevci — 0. Antun Vajdi¢ (Koprivnica 1636. — Cakovec, 1673.) i 0. Antun Partlec (Koprivnica,
1661. — Varazdin, oko 1702.) i 0. Benedikt Zeittl (reden 1675.) i 0. Bernardo Gamba (Koprivnica, 1691.
—Ivanié, 1725.), 0. Joahim Pettl (Koprivnica, 1690. — Varazdin, 1724.), 0. Jakov Vidanecs (Koprivnica,
1631. — Kirizevci, 1680.), o. Leopold BlaZi¢ (Koprivnica, 1690. — Krapina, 1754.), o. Marko Bani¢
(Koprivnica 1666., Cakovec, 1704.), o. Matija Bedekovi¢ (Koprivnica, 1700. — Varazdin, 1756.), o.
Viktorin Kelemen (Koprivnica, 1706. — Varazdin, 1770.), o. Amand Regom (Koprivnica, 1707. - Ivani¢,
1786.), 0. Benigno Szenyan (Koprivnica, 1723. — Zagreb, 1769.) i o. Makarije Funtak (Koprivnica,
1723. - Koprivnica, 1803.), dok su istovremeno u okolici Koprivnice rodeni 0. Adam Hegedusi¢ (Subo-
tica, 1691. — Koprivnica, 1736.), o. Augustin Formacher (Purdevec, 1706. — Koprivnica, 1758.), o.
Emerik Kaczaens (Drnje, 1709. — Zagreb, 1757.) i o. Andeo Bobovec (Drnje, 1712. - KriZevci,
1761.).7%

Od njih je posebno znacajan Antun Partlec (Koprivnica, 1661. — Varazdin, oko 1702.). Franjevac je
postao 1679. Studirao je na filozofskom uciliStu u Varazdinu (1682.-1684.) i na bogoslovnoj §koli Gene-
ralnog uciliSta drugog razreda u Zagrebu (1684.-1687.). Bio je vrstan organizator pa mu je kao vrlo
mladom povjerena sluzba gvardijana u Varazdinu (1690.-1691.), Krapini (1691.-1693.) i Zagrebu
(1694 .-1695.). Nakon toga je preuzeo duzZnost tajnika koju je obnaSa kod dvojice provincijala: Alekse
Buzjakoviéa i Maksimilijana Klari¢a Predavao je na filozofskome uciliStu u Varazdinu (1689.-1691.) i
na Generalnom uciliStu u Zagrebu (1698.-1699.). Godine 1699. postao je provincijal franjevacke pro-
vincije Sv. Ladislava, a tu je vrlo odgovornu sluzbu vr$io do smrti.”

Kada je koprivnicki franjevacki samostan 1668. godine bio formalno proglaSen pravim samostanom,
provincijal o. Maksimilijan TkalCevi¢ se zaloZio kod vojne uprave i ishodio da su Franjevci u Kopriv-
nici postali vojni kapelani umjesto Zupnika. Tu su sluzbu Franjevci u Koprivnici vrsili do 1753. godi-
ne.”” Franjevci se kao koprivnicki vojni kapelani spominju od 1672. godine, a za tu su sluzbu dobivali
mjeseénu plaéu u iznosu od 16 rajnskih forinti.”

Imenovanje vojnog kapelana je funkcioniralo na nacin da je jedan svecenik od uprave franjevacke
provincije bio proglasen na tu duZnost. Uvjet je bilo poznavanje njemackog jezika jer je u Koprivnici
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od 1676. do 1678., a neposredno prije ponovnog imenovanja nalazio se na duznosti gvardijana koprivni¢kog
franjevackog samostana. F. E. HoSko, Franjevacke visoke $kole u kontinentalnoj Hrvatskoj, str. 36.

72 P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 107.

73 |van Falussy (Krizevci ?, 1667. — Zagreb, 1703.) stupio je u novicijat Provincije Sv. Ladislava u Krizevcima.
Studirao u Varazdinu, Ce$koj i Zagrebu. Posvetio se obrazovnoj sluzbi te predaje na filozofskom ugilistu u
Zagrebu (1691.-1694.), a potom na $koli dogmatske teologije u Krizevcima (1694.-1697.) i Varazdinu (1696.-
1697.) te na bogoslovnoj Skoli Generalnog udilista prvog razreda u Zagrebu (1700.-1703.). Osim gvardijanske
duznosti u Koprivnici (1698.-1699.) istu je sluzbu obavljao u Cakovcu (1697.-1698.), a nakon djelovanja u
Koprivnici od 1699. do 1700. bio je odgojitelj novaka u Krizevcima. Od 1699. do 1702. sudjelovao je u vodstvu
franjevacke provincije Sv. Ladislava kao definitor. F. E. HoSko, Franjevacke visoke Skole u kontinentalnoj
Hrvatskoj, str. 46.

P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 107.

75 P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 128-129.

76 F.E. Ho$ko, Franjevacke visoke Skole u kontinentalnoj Hrvatskoj, str. 47, 52.

77 P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 114.

78 Stajerski zemaljski arhiv Graz (STLA), Militaria, Sch. 246, 254.
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bilo dosta obitelji vojnih duZnosnika koje su govorile njemackim jezikom.”® U 17. i u prvom Cetvrtini
18. stoljeca su od franjevaca koprivni¢kim vojnim kapelanima bili: 1669. — o. Ladislav Jankovi¢, 1671.
— 0. Danijel Zorko, 1672. — o. Benigno Buzjakovi¢, 1674. o. Mojsije Schloger, 1675. — 0. Krizostom
Keizer, 1680. — 0. Dominik Prukmar, 1681. — Paskal Zwerger, 1684. — o. Ljudevit Lachner (1. imeno-
vanje), 1686. — o. Izaija Mayer, 1689. — o. Ljudevit Lachner (2. imenovanje), 1693. — o. Maksimilijan
Sedlmayer, 1696. — o. Hilarije Mayer, 1697. — 0. Ljudevit Lachner (3. imenovanje), 1698. — o. Cirjak
Hueber, 1701. - 0. marijan Hindermayer, 1703. — 0. Rajmund Gschwender, 1707. — o. Hipolit Rettmayer,
1708. — 0. Raymund Gschwender, 1713. — 0. Adjut Sartori, 1715. — o. Bernadin Gambi, 1716. — Adjut
Sartori, 1721. — o. Hadrijan Dorenhoffer, 1723. — o. Adjut Sartori, 1724. — o. Lujo Rauser i 1725. - o.
Leo Panz.® Iz ovih se podataka vidi da je vecina vojnih kapelana nosila njemacka prezimena, vjero-
jatno zbog toga jer su bili govornici njemackog jezika kao i dio vojne posade u Koprivnici.

Bratovstina od pojasa Sv. oca Franje Asiskog je u koprivnicki samostan uvedena 1677. godine &'
Prema Franji Emanuelu Hosku »vjernici koji su pohadali franjevacke crkve, ubrzo su usvojili i franje-
vacke poboZnosti. Da potvrde svoju ljubav prema sv. Franji, primali su franjevacki pojas kao izvanjski
znak svoje pripadnosti velikoj franjevackoj obitelji.«%?

Clanovi su joj bili Zene i muskarci, a na &elu bratovitine je bio voditelj. On je uvijek bio iz redova
franjevaca-sveéenika. Imenovala ga je provincijska uprava svake godine. Prema pisanju Paskala Cve-
kana »Clanovi su imali svoje pravilo, mjesecno su se sabirali u samostanskoj crkvi na Misu i1 pouku.
Njihov oltar je bio Sv. Franje i za nj su se oni brinuli svije¢ama i cvijeCem. Imali su svoj barjak i na
Zupnim procesijama, osobito na Tijelovo skupno su sudjelovali. Velika su pomo¢ bili samostanu.«&3
Osnivanje ove bratovstine moguce je promatrati u kontekstu potridentske barokne obnove katoli¢anstva
na ovome prostoru, ali i kao pokazatelj katoli¢ke pucke poboZnosti 8

U franjevacku crkvu Sv. Antuna Padovanskog redovito je traZze¢i duhovnu utjehu i pomo¢ dolazilo
na sv. misu ili ispovijed pucanstvo iz Sire koprivni¢ke okolice. ZabiljeZeni su vjernici koji su primjerice
bili iz Ludbrega odnosno Klostra Podravskoga. Koprivnicki franjevci su pomagali u duhovnom radu
koprivni¢kim Zupniku nakon §to su se normalizirali odnosi izmedu njih i franjevaca 8

Zanimljivo je da su koprivnicki franjevci pruZili odlucni otpor pri pokuSaju dolaska pavlina u
Koprivnicu krajem 17. i pocetkom 18. stolje¢a.?8 U arhivu su sacuvana brojna pisma Zupnika podrav-
skih Zupa koji su ih u tome nastojanju pomagali.8”

Franjevci su bili duSobriZnici njemackih ¢asnickih obitelji te posebno onoga dijela vojne posade koji
je govorio njemackim jezikom. Da to nije bio problem pokazao sam ranije pokazujuéi da je vecina
koprivni¢kih franjevaca koji su vrSili duZnost vojnog kapelana nosila njemacka prezimena. To je bilo
mogude jer je provincija Sv. Ladislava imala ¢lanove koji su potjecali iz Bavarske, unutarnjoaustrijskih
zemalja ili Tirola. Uz to je postojala odredba da su klerici ve¢ u klerikatima uz latinski morali dobro
poznavati njemacki, madarski i ilirski (hrvatski) jezik. Franjevci su propovjedi drzali na njemackom,

79 M. Vanino, Isusovci i hrvatski narod, knj. 3, Zagreb 2005., str. 49.
P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 115.

81 Monumenta et procesus Provinciae S. Ladislai, str. 201. Ova bratovstina je iste 1677. osnovana u Krizevcima,
1642. u Zagrebu, 1668. u Varazdinu.

82 F. E. Hosko, Franjevci i poslanje Crkve u kontinentalnoj Hrvatskoj, str. 99.

83 P, Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 116. Ovu je bratovtinu ukinuo Josip Il. 1786. Godine 1890. u kopriv-
ni¢kom kao i u drugim samostanima Ladislavske provincije uspostavljen je Trec¢i red Sv. Franje kao nastavak
Bratovstine od pojasa Sv. oca Franje. InaCe F. E. HoSko piSe da se naziv »Treci red Sv. Franje« upotrebljava
od 1732. za zagrebacku, a od 1742. za varazdinsku bratovstinu, usp. F. E. HoSko, Franjevci i poslanje Crkve
u kontinentalnoj Hrvatskoj, str. 99.

F. E. HoSko, Franjevci i poslanje Crkve u kontinentalnoj Hrvatskoj, str. 381-387.
85 P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 114.
86 HDA, Pavlinski samostan Lepoglava, fasc. 703/a.

87 Arhiv franjevacke provincije Zagreb, Dokumentacija samostana Koprivnica, kut. A-26.; Arhiv Franjevackog
samostana u Koprivnici.
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madarskom i ilirskom (hrvatskom) jeziku. Prema Paskalu Cvekanu, njemacki se redovito propovijedalo
u Zagrebu, Varazdinu, KriZevcima, Cakovcu, Ivanicu i u Koprivnici.88

Franjevaci Ladislavske provincije su posebnu pozornost posvecivali prosvjetnom djelovanju. Oni su
najvecu brigu posvetili odgoju svojeg svecenickog i redovnickog podmlatka osnivanjem i uzdrZava-
njem raznih oblika prosvjetne djelatnosti. Franjevacko zakonodavstvo u 17. 1 18. stolje¢u dopustalo je
da svaka provincija u Redu moZe imati jedan generalni studij prve klase, a jedan ili dva generalna stu-
dija druge klase. Uz to su provincije mogle imati i studij filozofije, teologije, moralne teologije i govor-
niStva na razini provincijskih studija. Generalni studiji su stalno bili u samostanima: u Zagrebu, u
Varazdinu i Pe€uhu, dok su se provincijski studiji mogli odrZavati povremeno u onim samostanima, koji
su bili sposobni prehranjivati studente - klerike i po jednoga ili dva lektora.8®

Koprivni¢ki franjevci® su dali nemali doprinos obrazovanju u Koprivnici. U koprivni¢kom franje-
vackom samostanu se pocetkom 18. stoljeéa poceo odrzavati studij moralne teologije 1717.-1718.
godine. Kao prvi lektor je zabiljezen o. Ambrozije Sokacié, a kao drugi o. Hilarije Mayr (1721.-1723.).
91 Ubrzo je, 1719.-1720. u Koprivnici pocelo s radom filozofsko uéiliste (studij filozofije) usmjereno
prema franjevackom generalnom ucili§tu u Zagrebu.%2

Za koprivnicko skolstvo je zanimljivo spomenuti jo$ jedan podatak. Kada su se poc¢etkom 18. sto-
ljeca pavlini natjecali za ucitelje na koprivni¢koj puckoj Skoli, franjevci su ponudili gradskoj upravi da
¢e besplatno davati za pucku Skolu dva ucitelja za dva razreda i vjerouditelja.%3

Kako bi se omogudilo sto kvalitetnije obrazovanje, franjevci su u koprivnickom samostanu formirali
solidnu knjiZnicu, koja je u vecoj mjeri saCuvana i danas, a od starijih knjiga postoji vise od 2000 pri-
mjeraka, dio kojih je iz perioda do kraja 17. stolje¢a,®* a medu njima je i jedna inkunabula iz 1497.
godine® te 33 naslova knjiga tiskanih u 16. stoljecu.%

U koprivni¢kom franjevackom arhivu Cuva se relativno bogata arhivska zbirka glazbenih notnih
zapisa odnosno muzikalija §to svjedoci o kontinuiranoj brizi franjevaca za glazbu.%” Ladislavska pro-
vincija je od svoga utemeljenja 1661. posebnu pozornost posvecivala njegovanju crkvenog pjevanja
kako liturgijskog tako i puckog. Osim toga paznja je bila usmjerena na gradnju orgulja i orguljanje u
samostanskim crkvama. Pojedini novaci su novicijatima, samostanima profesorija i u klerikatima filo-
zofskog i teoloSkog studija ucili pjevati.®®

U 17. stoljecu i prvoj Cetvrtini 18. stoljeca su franjevci-sveéenici doprinijeli koprivnickoj glazbenoj
kulturi®® kao orguljasi (i pjevaci). Prvi orguljasi-franjevci su bili: o. Fortunat Lendvaj (1675.-1677.), o.
Ljudevit Lachner (1681.-1685., 1689.-1701.), 0. Euzebije Buzjakovi¢ (1688.), 0. Josip Zetscher (1703.,

VJ3riols "8T vY.1390d 04 "9T A0 IJINAIMAON | VINIDAIINVYAL O - JId13d 'H

88 P, Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 114-115.

89 F. E. Ho$ko, Franjevci u kontinentalnoj Hrvatskoj kroz stoljeca; isti, Franjevci i poslanje Crkve u kontinentalnoj
Hrvatskoj, Zagreb 2001.

90 O pouéavanju na franjevackim visokim $kolama usp. F. E. Hoko, Franjevacke visoke $kole u kontinentalnoj
Hrvatskoj, str. 86-91.

91 P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 119-120.
92 F. E. Hosko, Franjevacke visoke $kole u kontinentalnoj Hrvatskoj, str. 24.

98 D. Feletar, Cetiri stolje¢a puckog obrazovanja u Koprivnici, Podravski zbornik, sv. 16, Koprivnica 1990, str.
33-36; isti, D. Feletar, Prilozi za povijest Skolstva u op¢ini Koprivnica, rukopis; P. Cvekan, Koprivnica i Fra-
njevci, str. 120.

9 D. Sabolovi¢-Krajina, Knjiznica samostana franjevaca u Koprivnici, Podravski zbornik, sv. 16, Koprivnica
1990, str. 56.

95 & Juri¢, V. Frkin, Katalozi inkunabula crkvenih ustanova u Hrvatskoj, Croatica Christiana Periodica, god. XI,
br. 20, Zagreb 1987., str. 141.

9% D. Sabolovié¢-Krajina, Knjiznica samostana franjevaca u Koprivnici, str. 57-58.

97 3. Tuksar, Pregled rukopisnih i tiskanih muzikalija u franjevaékom samostanu u Koprivnici, Podravski zbornik,
sv. 22, Koprivnica 1996., str. 105-110.

98 P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 125.
99 O glazbenom Zivotu Koprivnice usp. D. Feletar, Glazbeni Zivot Koprivnice, Koprivnica 1977.
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1710.-1714.,1719.), o. Timotej Lorber (1715.-1717.), o. Franjo Vogtsperger (1721.), o. Hilarije Bonner
(1722.,1724.), 0. Konrad Poto¢njak (1723.) i 0. Lepold BlaZié (1725.).1%0

Iz 17. 1 prve Cetvrtine 18. stoljeca je sacuvano tek nekoliko predmeta iz koprivnicke franjevacke
kulturne bastine.'?' Uz dio samostana i crkve Sv. Antuna Padovanskog'®?, koprivni¢ku franjevacku
baStinu 17. stoljeca Cini i nekoliko pokretnih kulturnih spomenika. Od njih sam ranije spomenuo sacu-
vanu knjiznu gradu.'3

Izgleda da je po izgradnji samostanske crkve jedan od oltara bio posveéen Majci BoZjoj. Prema
Paskalu Cvekanu, ovaj je oltar uklonjen kada je izgradena Lauretanska kapela koju je 1692. dala podi-
gnuti udovica Regina Barbara Albacher.'%* Kapela je srusena u potresu 1778. godine.'% Lauretanska
kapela pokazuje da je Stovanja Loretske Gospe u koprivni¢ki kraj prosireno jo$ krajem 17. stoljeca.'%®
Samostanska spomenica kazuje da su se prigodom sve€ane procesije na dan Presvetog Trojstva 1692.,
prigodom posvedéenja ove kapelice »na o€igled mnostva vjernika na nebu vidjela tri sunca.«'%” Od izgu-
bljenih umjetnina ne bi bilo na odmet spomenuti i staru propovjedaonicu srusenu u potresu 1778. godi-
ne, kasnije zamijenjenu novijom koja postoji i danas.'®

Osim spomenutoga, sacuvana je manja srebrna i djelomi¢no pozlacena pokaznica nastala u drugoj
polovici 17. stoljeca u Augsburgu u radionici Georga Reischla (koji je u Augsburgu djelovao od 1654.
do 1700.). Isti majstor je 1700. nadinio srebrni i djelomi¢no pozlaéeni kalez. '%° U franjevackoj crkvi
postoji joS jedan srebrni kalez s kraja 17. ili pocCetka 18. stoljeca, rad nepoznatog majstora. Ovaj kalez
je dao naciniti Mihael Burié, a predstavlja dar bratovstine od pojasa Sv. oca Franje Asiskog (odnosno
bratovstine Trecoredaca). Domadi majstori (varazdinski?) su tijekom druge polovice 17. stoljeca naci-
nili i dva pacifikala."®

U odnosu Franjevaca i Koprivnicanaca nije sve uvijek bilo idealno. Franjevci su ponekad dolazili u
sukob s koprivni¢kom gradskom vlasti. To je npr. vidljivo iz dopisa koprivnickog magistrata od 27.
srpnja 1673. usmjeren protiv gvardijana franjevatkog samostana Davida Budaja.' Tako je zabiljeZeno
jos nekoliko slucajeva sukoba Koprivnicanaca i Franjevaca, navesti ¢u jedan sudski spor za primjer.
Godine 1677. je zabiljeZena parnica Matije Jurena, sindika franjevackoga samostana u Koprivnici kao
tuzitelja, protiv Franje Vojvodica i supruge mu Agate Chietko, optuZenih, zbog toga Sto je Franjo pogrd-
nim rije¢ima vrijedao oca Fortunata Lindvaja, vikara spomenutoga samostana. TuZitelj trazi veliku
zadovoljstinu koja, ako se nee mod¢i namiriti iz optuZenikovih stvari, namirit ¢e se iz imovine Zene i
djece, a ako ni to ne bude dosta, traZi da optuZenik zavrsi u zatvoru. Sud odlucuje da prema gradskim
statutarnim odredbama optuzenik bude osuden na kaznu od 10 rajnskih forinti za tuZitelja i 100 denara
za grad, i ako to ne plati u roku od 5 dana da ide u zatvor. TuZitelj je protestirao $to je sud donio presudu
po gradskom statutu, a ne po zakonima kraljevine i traZio je novu.'?

100 p_Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 126.

1011, Lentié-Kugli, Inventar sakralnih spomenika u drugi predmeti slikarstva, kiparstva i umjetnog obrta u Kopriv-
nici, Koprivnica — grad i spomenici, Zagreb 1986., str. 174-181.

102 M. Plani¢-Long&ari¢, Odabrani primjeri graditeljskog nasljeda Koprivnice, Koprivnica — grad i spomenici, Za-
greb 1986., str. 93-96.

103 D, Sabolovié-Krajina, Knjiznica samostana franjevaca u Koprivnici, str. 55-56.
104 P, Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 90-93.

105 Arhiv franjevatkog samostana Koprivnica, Origo antiqui conventus Caproncensis; Liber memorabilium, knj.
I; P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 98.

106 p_ Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 99.

107 Arhiv franjevagkog samostana Koprivnica, Liber memorabilium, knj. I; P. Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str.
98.

108 p_Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 93.
109 |, Lenti¢, Zlatarstvo u Koprivnici, Podravski zbornik, sv. 9, Koprivnica 1983., str. 128-131.

10 |, Lenti¢-Kugli, Inventar sakralnih spomenika, str. 177-179; I. Lenti¢, Zlatarstvo u Koprivnici, str. 128-131; P.
Cvekan, Koprivnica i Franjevci, str. 103.

M KAZ, ACA 83/38.
2 DAV, AGK, ZPGK 1676-1687, spis od 17. srpnja 1677.
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Moguce je zakljuciti da su franjevci u Koprivnici odigrali vaznu ulogu u uc¢vrséenju katoli¢anstva u
Koprivnici jer je uz njihovu pomo¢ oko 1603. ili 1604. bio obnovljen katolicki pastoralni rad u Kopriv-
nici koja je ranije bila jedno od sredista reformacije. Franjevci nisu dugo upravljali koprivni¢kom
7upom jer se ve¢ 1612. spominje novi koprivnicki Zupnik Matija Santi¢ koji nije bio franjevac. Franjev-
ci su se iznova vratili u Koprivnicu poc¢etkom druge polovice 17. stoljeca. Vrlo brzo su razvili snaznu
pastoralnu djelatnost te su izgradili crkvu i samostan.

Jld13d 'H

SUMMARY

The Franciscans in Koprivnica played an important role in consolidating Catholicism in Koprivnica.
With the help of the Franciscans, in 1603 or 1604 the Catholic pastoral work in Koprivnica was
renewed, which was formerly one of the centers of reformation. The Franciscans did not manage the
Koprivnica parish for a long time. The Franciscans returned to Koprivnica again at the beginning of the
second half of the 17" century. They developed a strong pastoral activity very quickly and built a church
and a monastery.
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