Stjepan Pavlovi¢

Stvaranje nacionalnog jezika i
formiranje nacije — primjer Francuske

Na podrucju rasprostiranja danasnjih nacionalnih
jezika u srednjem su se vijeku rasprostirali tzv. vernakulari
- pucki jezici. Govornici puckih jezika (niZi drustveni slojevi)
na razlic¢itim krajevima srednjovjekovnih kraljevstava ili
nekih drugih teritorijalno-administrativnih oblasti Cesto su
se tesko ili nikako razumjeli, ako su ikada za svoga Zivota
uopce i stupili u bilo kakav kontakt. Pripadnicima visih
drustvenih slojeva horizont komunikabilnosti bio je daleko
siri ukoliko su vladali nekim od administrativnih jezikd, npr.
jezikom pojedinog kraljevstva, a potpuno otvoren ukoliko
su vladali latinskim - 'linguom francom' srednjovjekovne
Europe. U procesima koje donosi modernizacija, jedan od
Jezika koristenih na podrucju odredene drzave biva uzdignut
na razinu sluzbenog nacionalnog standardnog jezika i putem
obrazovnog sustava, tiska i trZista rada nametnut svim
stanovnicima drZave neovisno o drustvenom sloju kojem
pripadaju. Opisani proces standardizacije jezika doprinosi
apstraktnom osje¢aju nacionalnog zajednistva medu ljudima
koji do tog trenutka nisu bili jezicno heterogena zajednica
ili su to bili u puno manjoj mjeri nego danas. Paradigmatski
je primjer takvog procesa jezicna (ujedno i nacionalna)
unifikacija koja stupa na snagu u Francuskoj tijekom i nakon
Francuske revolucije, kada jezik drustvenih skupind koje
su iznjedrile Revoluciju biva prometnut u standardni jezik
Citave nacije. Novi jezik kao takav nije bio samo puko sredstvo
komunikacije, nego je u samu 'bit jezika' ugradena i nacija.

1. Uvod

Nacionalni jezici u javnom diskursu cesto su
percipirani kao nesto $to postoji oduvijek, kao nesto Sto
je postojalo i prije nastanka nacionalne drZave. Vecina
suvremenih teoreticara nacije nacelno se slaze da je proces
nastanka nacionalnih drzava usko povezan s nastankom
njima odgovaraju¢ih nacionalnih jezika. Naime, na
podrudju rasprostiranja danasnjih nacionalnih jezika u
srednjem vijeku rasprostirali su se tzv. vernakulari. Proces
transformacije iz vernakulara u nacionalne jezike nije se
dogodio preko no¢i, bas kao Sto to nije slucaj ni s procesom
transformacija srednjovjekovnih etnija u nacionalne
zajednice. Cilj rada je na primjeru Francuske prikazati
navedeni proces. Pri tome ¢e rad pretezito konzultitrati
Benedicta Andersona i Erica Hobsbawma u pitanjima

vezanima za opcenitiji povijesni odnos jezika i nacije, a
Pierrea Bourdiea u konkretnom pitanju odnosa jezika i
nacije u francuskom slucaju. Postoje mnoge metodoloske
specificnosti u pristupu trojice autora, ali nacelno se slazu
u jednome - kategorije nacije i nacionalnog jezika javljaju
se istovremeno u procesima Koje donosi modernizam, pa ¢e
rad navedene kategorije tumaciti u tom kljucu.

2. Jezik prije uspostave nacionalnih
drzava

Nema sumnje da su se tijekom povijesti pojedinci
unutar skupina poistovjec¢ivali na temelju jezi¢ne sli¢nosti
te uspostavljali razliku prema drugim ljudskim skupinama
na temelju nerazumijevanja; mit o Kuli babilonskoj jedan je
od ranijih utjeloveljenja takve spoznaje, biblijska anegdota
0 prepoznavanju neprijatelja prema izgovoru rijeci sibolet,
grcki naziv barbaroi za nerazumljiva plemena ili slavenski
Jnijemci“ samo su neki od primjera ranog ljudskog
spoznavanja jeziCne barijere. Medutim, u predmodernom?!
razdoblju ne moZemo govoriti o postojanju nacionalnih
jezika, s izuzetkom onih knjizevnih ili administrativnih
idioma kojima se pisalo, ili koji su smisljeni ili adaptirani
za usmenu uporabu, bilo kao lingua franca na kojem mogu
komunicirati govornici dijalekata, bilo - i to je moZda blize
njihovoj svrsi - kao idiomi koji prelaze granice dijalekata za
obracanje puku, npr. propovjednika ili recitatora pjesama
koje su zajednicke Sirem kulturnom podrucju. Materinski
jezik nepismenih pripadnika zajednice nipoSto se ne
moZe nazivati nacionalni jezikom, $to dakako ne iskljucuje
pucku identifikaciju s jezikom ondosno skupinom srodnih
dijalekata, kao ni moguénost ukorijenjenja kasnijih
nacionalizama u eventualnim puckim protonacionalizmima
(Hobsbawm, 1990: 58-59).

Politika, umjetnost i znanost u srednjem vijeku
odvijale se se uglavnom na latinskome jeziku. Svi oni koji

1 U opreci prema,modernom*: u ovom uzem smislu svodi se na shvacanje
o vremenski ograni¢enim uvjetima formiranja etnickog i nacionalnog
identiteta, Sto se poklapa s procesom industrijalizacije koji dovodi do
povecane pokretljivost stanovniStva te masovnog opismenjivanja i
obrazovanja na osnovi Cega se uspostavlja jedinstveni nacionalni jezik
i, premda ne u svim sredinama, jedinstveni politicki poredak u smislu
nacije-drzave (Katunari¢, 2003: 182).
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latinskim nisu vladali, a to je veéina stanovnistva, govorili
su puckim jezicima - vernakularima. Benedict Anderson
(1990) tvrdidasu golemuulogu upostupnom detroniziranju
latinskog imali pojava tiskarskog stroja u kombinaciji s
kapitalizmom.? Naime, rani nakladnici su, nakon inicijalnog
zasi¢enja trziSta relativno malobrojnih poznavatelja
latinskog, odlucili da se viSe knjiga tiska na puckom jeziku.
Pored toga, navodi i protestantske reformatorske pokrete
koji su iskoristili ,masmedijski“ potencijal tiskarskog stroja
za Sirenje svojih ideja upravo na puckom jeziku, a nasuprot
latinstini katolicke obnove: ,Savez izmedu protestantizma i
tiskarskog kapitalizma, koriste¢i jeftina popularna izdanja,
brzo je stvorio novu, Siroku ¢italacku pubiku - i to ponajvise
medu trgovcima i Zenama, koji su slabo ili nikako poznavali
latinski - ujedno ih pridobivajudi i za svoje politicko-vjerske
ciljeve. Neizbjezno, nije samo Crkva potresena do temelja.
[stije potres stvorioiprve europske nedinasticke, negradske
drzave, u obliku Nizozemske Republike i Commonwealtha
puritanaca“ (Anderson, 1990: 44). Medutim, i prije pojave
nacionalizma europske dinastije su za drzavni jezik
pocele Koristiti nelatinske vernakulare, nacionalne drzave
nadovezale su se na taj proces.(Katunari¢, 2003: 222).

Instrumentalizacija pojedinih vernakulara
u administrativnoj sluzbi i centralistickoj politici
zapadnoeuropkih apsolutistickih vladara kao pojava
inicijalno nije imala ,namjeru” suzbijanja latinskog, ali
postupno tome pocinje doprinositi (Anderson, 1990:
45). U Francuskoj je prije Revolucije tekao proces jezi¢ne
unifikacije u okviru procesa izgradnje monarhisticke
drzave. Ve¢ tada je uocen utjecaj koji je u srediSnjim
pokrajinama sjevernofarncuskih oblasti pocCeo imati
jezik pariskih obrazovanih krugova, na izvjestan nacin
kodificiran u pismenoj komunikaciji. Istovremeno lokalni
dijalekti gube na ugledu, o ¢emu svjedoc¢i i naziv za
lokalne govore - patois, koji je isprva znacio ,nerazumljiv
jezik’, da bi promijenio znacenje u ,iskvaren i sirov jezik,
kakvim govori prosti puk® NesSto je drugacija situacija na
podrucjima rasprostiranja provansalskog jezika, gdje se
situacija razvijala u pravcu dvojezicnosti. Pariski je dijalekt
potisnuo provansalske dijalekte u domeni administracije,
ali ne potpuno, a u usmenoj domeni omjeri su i dalje uvelike
bili na strani provansalskih dijalekata (Bourdieu, 1992:
26). ,Mogli bismo ovako sazeti zakljucke koji proizlaze iz
onoga Sto je dosad receno: utjecaj kapitalizma, tiskarske
tehnologije i neumitne raznovrsnosti ljudskog jezika
omogucilo je stvaranje novog oblika smisljene zajednice,

2 ,Kazem 'Nista nije toliko pogodovalo... kao kapitalizam s razlogom. (...)
Vrijedno je podsjetiti se u vezi s time da, iako je tisak izumljen u Kini,
mozda ¢ak 500 godina prije njegove pojave u Europi, ondje nije imao
veceg - a kamoli revolucionarnog - utjecaja, upravo zbog nepostojanja
kapitalizma“ (Anderson, 1990: 48).

koja je svojom osnovnom morfologijom postavila scenu za
suvremenu naciju“ (Anderson, 1990: 49).

3. Jezik, mo¢, nacija

Kao $to je iz nekoliko navedenih primjera vidljivo,
jezicne promjene simptom su, u najmanju ruku, daleko Sirih
drustveno-politickih procesa. Kada je rije¢ o definiranju
ljudskog jezika, lingvisticka teza koja ga smatra tek pukim
sredstvom komunikacije u posljednjih nekoliko desetljeca
uglavnom je napustena, kako u lingvistickoj zajednici, tako i
u drugim podrucjima koje se bave fenomenom jezika, poput
sociologije ili filozofije. Bourdieu (1992) tvrdi da je jezik kao
sustav znakova uvijek istovremeno ,uronjen” u specificni
drustveni kontekst, odnosno da ,jezitne razmjene, ti
komunikacijski odnosi par excellence, predstavljaju takoder
i odnose simbolicke mo¢i u kojima se realiziraju odnosi
snaga izmedu sugovornika odnosno izmedu njihovih grupa“
(Bourdieu, 1992: 13-14). U tom smislu u svaki govorni ¢in
utkan je cijeli niz podataka te on biva pusten u opticaj na
jezi¢no tj. drusStveno trziSte i vrednovan od strane drugih
sudionika (Bourdieu, 1992: 14-15). Bourdieu Kkritizira
saussureovski model opisa jezika kao sustava znakova
jer takav model ostaje slijep za druStvene, ekonomske i
politicke procese koji su upravo doveli do toga da odredeni
jezik (sustav znakova) u nekom trenutku i na nekom
prostoru bude od strane svojih govornika prepoznat ili im
pak nametnut?® kao legitimni jezik* (Bourdieu, 1992: 23).

Sto se pak sluzbenog ili standardnog jezika tice,
Bourdieu ga smatra legitimnim jezikom usko povezanim
s drzavom: ,Uvjeti konstituiranja jedinstvenog jezicnog
trzista, kojim dominira sluzbeni jezik, stvaraju se u procesu
konstituiranja drzave: obavezan u sluzbenim prilikama

3 Kada Bourdieu Kkoristi izraze poput ,nametanje”, ,prisila‘, ,jezi¢no
nasilje”, ,jezicna dominacija“ i sl., oni se ne odnose nuzno i isklju¢ivo na
eksplicitno i agresivno nametanje volje, nego i na suptilnije mehanizme
kojima podcinjeni pristaje na jezi¢nu dominaciju: I tako se pojavni oblici
dominacije koji su u uzajamnoj vezi s unifikacijom trziSta ostvaruju tek
posredstvom cijelog niza specifi¢nih institucija i mehanizama, a jezi¢na
politika u uZem smislu, pa ¢ak i izri¢ite intervencije grupa pritisaka,
samo su najpovrsniji vid tih institucija i mehanizma“ (Bourdieu, 1992:
31). O necem slicnom piSe i Anderson: ,Valja jo$ samo istaknuti da su,
u zacetku, fiksiranje tiskanih jezika i razlike u njihovu polozaju bili
uglavnom neosvjeSteni procesi, koji su proistekli iz burne interakcije
kapitalizma, tehnologije i raznovrsnosti ljduskog jezika. Ali, kao i mnoge
druge pojave u povijesti nacionalizma, jednom kad se 'do njih doslo’,
postali su formalni uzori koje se oponasalo i, ondje gdje je to bilo moguce,
svjesno iskoristavalo u makijavelistickom duhu“ (Anderson, 1990: 49).

4 ,(..) to je onaj jezik $to se unutar teritorijalnih granica te zajednice
namece svim njezinim pripadnicima kao jedini legitiman, a namece se
to kategoricnije Sto je sluzbena situacija u kojoj se on upotrebljava. Kao
proizvod autora koji su ovlasteni da pisu, fiksiran i kodificiran propisima
gramaticara i profesora, Cija je zadaca uz to da utuvljuju u glave
njegovu pravilnu upotrebu, jezik je 'kod’, u smislu Sifre koja omogucuje
uspostavljanje ekvivalencija izmedu zvukova i znacenja, ali i u smislu
sustava propisa koji reguliraju jezi¢nu praksu.” (Bourdieu, 1992: 24)
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i u sluzbenim prostorima (u Skoli, u javnim sluzbama,
u politickim institucijama itd.), taj drzavni jezik postaje
teorijska norma prema kojoj se objektivno mjere sve jezicne
prakse” (Bourdieu, 1992: 24-25).

4. FrancusKi - jedan jezik?

Sve do 18. stoljeca na podruéju sjeverne
Francuske postojale su, a danas takoder postoje, lokalne
varijante sjevernofrancuskog jezika, tzv. la langue d’oil.
Dijalektoloske Kkarte nacinjene na temelju fonoloskih,
morfoloSkih i leksikoloSkih analiza pokazuju da se
granice pojedinih regionalnih dijalekata samo ponekad
preklapaju s administrativnim ili vjeroispovjednim. To
zapravo znaci da ukoliko nema objedinjenja (nositelja) tih
dijalekata sluzbenim jezikom, oni postoje isklju¢ivo u svom
prakticnom stanju: ,sve dok se od jezika trazi jedino da
osigurava minimum uzajamnog sporazumijevanja prilikom
(rijetkih, usotalom) susreta izmedu susjednih sela ili regija,
uopce se ne postavlja problem uzdizanja nekoga govora
na razinu norme govorenja“. Potreba uzdizanja, odnosno
stvaranja jednog prosjecnog jezika ukazala se tijekom
Francuske revolucije zbog nemogucnosti prevodenja
dekreta na lokalne dijalekte, koji su bili neopremljeni
politickim vokabularom (Bourdieu, 1992: 25-26).

Farisien

Orléanais

Zemljovid 1. Geografska rasprostranjenost la langue d’oil-a

Clanovi puc¢kih Kklasa (preteZito seljaci) su komunicirali
isklju¢ivo na lokalnom dijalektu, a pripadnici srednjih i
visih klasa (aristokrati, trgovci, zZupnici, profesori, lijecnici
i sl) su, budu¢i da su vladali i lokalnim dijalektom i
sluzbenim jezikom, imali funkciju svojevrsnih ,posrednika“
izmedu centra mod¢i i najnizih klasa. ,Jezitna nadmoc”
steCena u ranijem razdoblju omoguéuje im politicki
monopol ,u komuniciranju sa centralnom vlas¢u i s
njezinim predstavnicima“ za vrijeme i nakon Revolucije
(Bourdieu, 1992:26-27). ,Neki su dijalekti neizbjezno
bili ‘blizi" pojedinom tiskanom jeziku, pa su dominirali
negovim zavr$nim oblikom. Njihovi hendikepirani rodaci,
iako su se jo$ mogli asimilirati s novostvorenim jezikom,
izgubili su svoj poloZzaj, prije svega zato Sto nisu (ili jesu, ali
s manjim uspjehom) ustrajali u stvaranju vlastitog tiskanog
oblika.“(Anderson, 1990: 48).

Suzbijanjemlokalnih dijalekatanovijezik Revolucije
¢ini puno vise od pukog etatistickog ujedinjavanja jezicno
razlicitih dijelova drzave i omogucavanja komunikacije na
relaciji centar — pokrajine. Tim ¢inom Revolucija proizvodi
novog revolucionarnog ¢ovjeka i misao: ,Reformirati jezik,
ocistiti ga od upotreba vezanih uz staro drustvo i nametnuti
ga zatim tako ociS¢ena i moralno procis¢ena“ (Bourdieu,
1992:27).1znavedenoga proizlazi, a kako Hobsbawm i tvrdi,
da su nacionalni jezici ,poluumjetne tvorevine: Upravo su
suprotno od onoga S$to nacionalna mitologija smatra da
jesu, a to je primordijalni temelj nacionalne kulture i izvor
nacionalnog duha. Obi¢no su to rezultati pokusaja da se
stvori standardizirani idiom iz mnostva idioma kojima ljudi
zaistaigovore, koji se od tadanadalje degradiraju u dijalekte,
aglavni je problem pri njithovom kontruiranju obi¢no odabir
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dijalekta koji ¢e posluziti kao baza za standardizirani i
homogenizirani jezik. Kasniji problemi oko standardizacije
i homogenizacije nacionalne gramatike i pravopisa, i
dodavanja novih elemenata rjecniku, sekundarni su“
(Hobsbawm, 1990: 60). Sukob ,jezika Revolucije“ i seljackih
patoisa nije stoga samo sukob izmedu razlic¢itih jezika kao
sustava znakova kojima bi se drustvo i svijet promatrali
jednako, samo na jeziku koji neSto drugacije zvuci; ,radi
se o borbi za mo¢ nad simbolima, borbi u kojoj je ulog
formiranje i re-formiranje mentalnih struktura. Ukratko,
nije rije¢ samo o komunikaciji nego i o nametanju jednog
novog autoritativnog diskursa, s njegovim novim politickim
rjecnikom, s njegovim terminima obracanja i referencije,
s njegovim metaforama i eufemizmima i s predodZzbom o
drustvu kakvu on implicira i kakva se — zbog toga Sto je
vezana uz nove interese novih drustvenih grupa — ne moze
iskazati lokalnim govorima oblikovanim pod utjecajem
upotreba vezanih uz specificne interese seljackih grupa“
(Bourdieu, 1992: 27-28).

5. Tisak, obrazovni sustav i trziste

Masovni tisak, osim $to je doprinio dezintegraciji
latinskog, izvrsio je svojevrsno okrupnjavanje jezika; broj
tiskanih jezika bio daleko manji od broja vernakulara
koji su se u svakodnevici govorili. Time je preko tiskanih
medija uspostavljena komunikacija izmedu ljudi i podrucja
unutar nacionalnih granica koji su se do tog trenutka slabo
ili gotovo nikako razumijevali, ali i uop¢e komunicirali: ,U
tom su procesu postupno postajali svjesni stotina tisuca, ili
¢ak milijuna ljudi svog jezicnog podrucja, a i toga da tom
podrucju pripada ‘samo tih’ stotinu, ili tisuéu, ili milijun
ljudi. Ti sucitatelji, povezani jedni s drugima putem tiska,
sacinjavali su u svojoj sekularnoj, pojedinacnoj, vidljivoj
nevidljivosti zametak nacionalno zamiSljene zajednice”
(Anderson, 1990: 48). Dakle, nije jedinstveni jezik
zasluzan za formiranje i integraciju nacije, nego uspjesSna
komunikacija njime posredovana (Cipek, 2015: 40).

Tisak je takoder stvorio dojam drevnosti jezika, a
drevnost je vazna komponenta u samopercepciji nacije.
Naizgled paradoksalno,aliubrzanjekojedonositisakzapravo
je usporilo mijenjanje jezika:, (...) tiskana je knjiga imala
stalan oblik koji se mogao umnoZavati u prakticki bezbroj
primjeraka, vremenski i prostorno. Nije viSe podlozna
individualiziranju i ‘nesvjesnom osuvremenjivanju’, koje su
dotad provodili samostanski pisari. Tako, dok se francuski
iz 12. st. uvelike razlikuje od jezika kojim je u 15. st. pisao
Villon, tijekom 16. st. brzina kojom se jezik mijenjao naglo
smanjuje. (...) Drugim rije¢ima, ve¢ tri stoljeca ti ustaljeni
tiskani jezici navlace patinu; rijeci nasih prethodnika iz 17.
st. dostupne su nam na nacin na koji Villonu njegovi preci iz

12. st. to nisu bili“ (Anderson, 1990: 48).

Osim snazne povezanosti izmedu tiska i trziSne
ekonomije, oblikovanju nacionalnog identiteta doprinosi
veza izmedu SKolstva i trzista rada. U procesu razrade,
ozakonjavanja i nametanja sluzbenog jezika skolski sistem
vrsi presudnu funkciju: on ,stvara sli¢nosti iz kojih nastaje
zajednicka svijest, taj cement nacije. (..) Djecu, Cije je
jezitno znanje sasvim zbrkano ili koja ¢ak govore razlicite
dijalekte i patoise on uci sluziti se istim, jedinstvenim,
jasnim i ustaljenim jezikom i time ih posve prirodno
potice na to da vide i osjecaju stvari na isti nacin; tako on
radi na izgradivanju zajednicke svijesti nacije.“ (Bourdieu,
1992: 28-30). Nadalje, znanje jezika povezano je i s vaznim
funkcijama u drZavi: ,Skola je morala biti doZivljavana kao
glavni, ili ¢ak jedini prilazni put prema administrativnim
sluzbenickim mjestima, koja su bila to traZenija Sto je
industrijalizacija slabije napredovala; a takvi su se uvjeti
stjecali ceSc¢e u krajevima gdje su se govorili dijalektii idiomi
(osim u isto¢nim regijama) nego u krajevima sjeverne
polovine Francuske u kojima se govorio patois“ (Bourdieu,
1992: 28-30).

U sukobu izmedu francuskog jezika revolucionarne
inteligencije i idioma ili patoisa radi se o borbi za mo¢ nad
simbolima, borbi u kojoj je ulog formiranje i reformiranje
mentalnih struktura. Ukratko, nije rije¢ samo o komunikaciji
nego i o nametanju jednog novog autoritativnog diskursa, s
njegovim novim politickim rje¢nikom, terminima obracanja
i referencije, metaforama i eufemizmima i s predodzbom o
drustvu kakvu on implicira i kakva se — zbog toga Sto je
vezana uz nove interese novih drustvenih grupa — ne moze
iskazati lokalnim govorima oblikovanim pod utjecajem
upotreba vezanih uz specifi¢ne interese seljackih grupa
(Bourdieu, 1992: 27-28).

U razdoblju nakon Drugoga svjetskog rata pa do
1970-ih, autor znacajne teorije o nacionalizmu americki je
sociolog Karl Deutsch. On je primijenio kibernetsku teoriju
komunikacije, opisujuci naciju kao drustveni sustav koji na
specifican nacin kombinira opéi proces industrijalizacije
i urbanizacije s lokalnim obiljezjima ,zajednicke kulture®,
pod ¢ime podrazumijeva potrebe ljudi za zajednicom.
Buducdi da su procesi industrijalizacije i urbanizacije novi i k
tome mobiliziraju ljude - oni napusStaju svoje tradicionalne,
pretezno seoske zajednice - rada se potreba za novom
zajednicom. Nova zajednica je nacija. Ususret toj potrebi
otvaraju se noviinformacijskikanalii, $to je najvaznije, dolazi
do jezicne i ostale kulturne asimilacije, Sto se zaokruzuje
u nacionalnoj svijesti i pam¢enju o zajednickoj proslosti i
sudbini u suvremenom medunarodnom svijetu. Drugim
rijeCima, nacija je zajednica (Gemeinschaft) kibernetski
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preobrazena u drustvo (Gesellschaft) (Katunari¢, 2003:
144).

6. Umjesto zakljucka - varijabilnost
nacionalisticke jezicne igre

Tisak kao prenositelj porukanajezi¢nojrazini vazno
je sredstvo koje ima mogucnost Sirenja nacionalistickih
(opcenito ideoloskih) ideja i mijenjanja jezika u skladu
s tim, a koje ima moguénost masnovnog $irenja. Stovise,
Habermas smatra da je jezik najvaznije podrucje u
kojem ideologija djeluje (MaleSevi¢, 2004: 81). U svom
razlikovanju sluZzbenog (starijeg, elitistickog) i popularnog
(mladeg, puckog) nacionalizma, Benedict Anderson tvrdi
da su europske dinastije i prije nacionalizama uzdizale
neki nelatinski idiom na razinu administrativnog jezika,
a nacionalizmi su tu praksu nastavile i primijenile na
sve sfere drustva u okviru svojih teritorijalnih granica i u
konacnici prosirile svijetom (Katunari¢, 2003: 222). Neki,
poput Castellsa smatraju da jezik, ali i vjera, teritorij, sami
po sebi nisu dovoljni ili presudni za nastanak nacije, nego
da je presudno ono $to naziva zajednickim iskustvom te
navodi primjer SAD-a i Japana, koji su nacije dijametralno
suprotne po etnickoj homogenosti, ali ¢iji gradani u
jednakoj mjeri izraZavaju nacionalne osjecaje (Katunaric,
2003: 277). Nadalje, Gellner iznosi slucajeve u kojima
unato¢ industrijalizaciji, politickoj modernizaciji i opem
opismenjivanju i obrazovanju na osnovi jezicne posebnosti,
ne nastaju nacionalisticki pokreti, kao Sto je to primjer
gornjeSkotskog i donjeSkotskog govora, gdje unatol
razlikama ne nastaju odvojeni nacionalizmi. Nacionalizam
se isto tako nije razvio, unato¢ modernizaciji, ni u tisu¢ama
drugih jezi¢nih zajednica. Konkretno, radi se o broju od oko
8000 tisuca jezika naspram oko 200 realiziranih nacija te
time zakljucuje da su nacije, poput drzava, mogucnost, a
ne sveopca nuznost (Katunari¢, 2003: 206-207). Jedna od
takvih, ostvarenih, moguénosti upravo je ta da se dijalekt
okolice Pariza, u specificnim povijesnim okolnostima,
nametnuo kao sluzbeni jezik citavoj francuskoj drzavi i
naciji.

Summary
The Creation of a national Language and the
Formation of a Nation — the Example of France

In the area of distribution of today's national
languages, the so-called vernaculars - common languages
spread in the Middle Ages. If the speakers of the common
languages (lower class) from different parts of medieval
kingdoms or any other territorial-administrative areas had
ever even come in some kind of contact, they often hardly
understood each other, if at all. To the members of the higher

class, the horizon of commonality was far wider if they were
fluent in some of the administrative languages, for example
of a particular kingdom. The same horizon was completely
open if they were fluent in Latin - ‘a lingua franca' of
medieval Europe. In the modernization processes, one of the
languages used in the particular country was elevated to the
level of the official national standard language and through
the education system, press, and labour market imposed on
all the people of the state regardless of the social class they
belong to. By that, it contributed, among other factors, to the
abstractfeeling of national unity among people who until then
were not a linguistically heterogeneous community, at least
not to the extent they are today. The paradigmatic example
of such a process is the linguistic (and national) unification
that in France came into effect during and after the French
Revolution, when the language of the social groups that have
brought the Revolution about became the standard language
of the whole nation. The new language as such was not just
a mere means of communication, but the notion of a nation
was embedded in the very 'essence of the language’ as well.
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