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Sazetak

Mjerilo uspjeha u ekonomskoj znanosti kao i u poslovanju poduzeca najcesce
su dosezi Engleske ili Sjedinjenih Americkih Drzava. NekadaSnji nacin
izucavanja ekonomije u engleskim sveucilistima posebice u Cambridgeu |
Londonu odnosno danasnji oblik studija u najpoznatijim sveucilistima tih
zemalja, bio je, odnosno postao kriterij po kojem su se krojili i po kojem se
danas izraduju nastavni planovi i programi u sveucilistima Europe i svijeta. U
ovom ¢lanku autor pokuSava analizirati stanje ekonomske znanosti u SAD te
ukazati na razne manjkavosti studija ekonomije. Autor ukazuje na nekriticke
pnimjene matematike u ekonomiji te se zalaZe za interdisciplinarnosti studija
ekonomije.

Kljucne rijeci: ekonomija, ekonomsko prognoziranje, filozofija, ekonomska povijest,
ravnoteZa, razvojna ekonomika.

Zelimo li saznati kako IBM-ovog ekonomistu vidi ameri¢ko
gospodarstvo u razdoblju 1996.-2000. neéemo imati srece. Divovski
proizvoda¢ kompjutora, koji je pocetkom 1970-tih godina zaposljavao
dvadesetak ekonomista, danas nema nijednog koji bi predvidao klju¢ne
pokazatelje poput kamatnih stopa, utroska kapitala ili inflacije.

*  Autor izraZava svoju duboku zahvalnost profesoru emeritusu Paul P. Streetenu

sa SveucilisSta u Bostonu, SAD, za njegovu pomo¢ u ovom istraZivanju.
Njegove sugestije i kritike su uz zahvalnost u cjelini uvaZene.

1 Clanak sa engleskog prevela Dr. Visnja Spiljak
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Kao i IBM, desetak korporacija u SAD je u posljednje vrijeme
smanjilo ili otpustilo svoje prognosticke struénjake i unajmilo profesionalce
izvan kompanije da za njih "vire u kristalnu kuglu". "To je mnogo
ekonomiénije", izjavio je glasnogovornik tvrtke General Eletric koja ostvaruje
60 milijardi dolara godiSnje prodaje, a ne zaposljava ni jednog ekonomistu.
No nestajanje ekonomista vise je rezultat razocaranosti nego Stednje dolara.
Povjerenje  americkih, japanskih i zapadnoeuropskih korporacija u
ekonomsko prognoziranje pomoéu kompjutorskih modela - nagrizeno kasnih
1970-tih godina kad nije uspjelo signalizirati tadaSnju stagflaciju, i ponovno
1980-tih kad nije upozorilo na gospodarski preokret - jo§ viSe su uzdrmala
nedavna istrazivanja koja su pokazala koliko su slozene kupovne navike
kucanstava i kompanija.

Zbog toga se danas veéina velikih kompanija na brzinu rjeSava
ekonomskog prognoziranja i usredotocuje na smanjenje rizika kojima su
izlozene. Umjesto da upisuju brojeve u kompjutore, one koriste financijske
derivate kako bi se zastitile od promjena cijena i kamata, smanjile zalihe i
zapoS§ljavaju privremenu radnu snagu kad god je to moguce.

Gospodarski "modeli" sastavljeni od niza statisticki dobivenih jednadzbi
koje opisuju determinante potroSnje, investicija i sliénog, prvi puta su
oblikovani 1930-tih godina, no najzasluzniji za njihov razvoj je Lawrence
Klein, koji je za svoje pionirske radove iz 1950-tih godina kasnije dobio i
Nobelovu nagradu za ekonomsku zanost.

1960-te godine bile su zlatno doba graditelja takvih modela. Vecina
njih bili su znanstvenici koji su konstruirali sve sloZenija zdanja kakao bi
potakli gospodarstvo, i njima hranili velike mainframe kompjutore koji su
upravo tada pristizali na trziSte. No njihove nade su splasnule 1970-ih
godina kad ti modeli nisu uspjeli predvidjeti posljedice eksplozivnog rasta
cijena nafte. Na primjer, Odbor ekonomskih savjetnika americkog
predsjednika je u svojoj prognozi za 1974. godinu precijenio ekonomski rast
za golemih 3 posto, a za isto toliko podcijenio inflaciju.

Kako su sumnje u tofnost modela porasle, jenjavao je interes
znanstvenika za njih, i veéina istrazivanja odvijala se u kompanijama. No
1980-tih godina skepticizam se S§irio i izvan znanstvenih krugova, pa je
cijela prognosticka djelatnost dozivjela korjenite promjene. Korporacije su
smanjile ili ukinule svoje prognosticke odjele, a propale su gotovo sve
samostalne tvrtke koje su se bavile ekonomskim prognozama.

Alan P. Murray, danas direktor u Fuji Bank u New Yorku, sjeéa se
kako su izgledale 1970-te godine dok je radio u Citibank, "kad se americki
proratun sastavljao na temelju prognoze same banke". Danas je Citibank,
inace glavni dionicar Citicorpa, gotovo napustila prognoziranje i prebacila se
na upravljanje rizicima. Umjesto da predvida kamatne stope, na primjer,
banka iznalazi naCine kako zaStititi svoj profit bez obzira §to se deSava s
kamatama.

670



EKON. MISAO PRAKSA, DBK. GOD. V. (1996) BR. 2. (669-687) Sharma, S.: KAKO OBRAZOVATL...

Ovaj trend, danas globalan, namece pitanje: Je li ekonomija postala
zastarjela, nepouzdana znanost? Naredni prikaz stanja dana$nje ekonomske
znanosti pokuSat ¢e odgovoriti upravo na to pitanje.

Slozit éemo se da je slab onaj ekonomist koji je samo ekonomist.
Ipak, pritisci koji ekonomisti osjecaju svuda u svijetu - borba za radna
mjesta, za promaknuce, za stalno radno mjesto na sveuciliStu ili izdavanje
radova - toliki su da se ekonomisti moraju baviti sve uzim podruéjem.
Zbog toga Cesto postaju ogranieni specijalisti koji nisu obrazovani da
razumiju institucije, povijest ekonomske misli, ekonomsku literaturu; da
barataju i procjenjuju kvantitativne i nekvantitativne podatke; da ocijene
rezultate. Oni nemaju Sirih vizija. Uz to, cesto nisu u stanju uspjesno
prenijeti podatke ¢ak i te svoje uske vizije.

U svom eseju o Alfredu Marshallu J.M.Keynes primjecuje:

"Izgleda da proucavanje ekonomije ne zahtijeva neki poseban dar

izvanredne profinjenosti. Gledamo li s intelektualnog aspekta, nije li

to vrlo lagani predmet u usporedbi s viSim granama filozofije i

¢istom znano$éu? Ipak dobri ekonomisti su najrjede od svih ptica.

Lagani predmet u kojem se malo njih istice! Taj paradoks se mozda

moze objasniti time S$to izvrstan ekonomist mora posjedovati rijedak

spoj darova. On mora dostiéi visoku razinu u nekoliko razli¢itih
pravaca i spojiti talente koji se rijetko nalaze zajedno. On mora

razumjeti simbole, a govoriti rije¢ima. On mora razmi§ljati o

pojedinaénom u okviru opéeg, i istim zamahom misli - dotaéi

apstraktno i konkretno. On mora proucavati sadaS$njost u  svjetlu
proSlosti kako bi se vidjela buduénost. Nijedan dio Covjekove prirode

i njegovih institucija ne smije mu potpuno- izmaéi. On mora

istovremeno biti usmjeren prema cilju i nezainteresiran; uzviSen i

nepodmitljiv poput umjetnika, no ponekad blizu zemlje koliko i

politi¢ar"”.

Americko dodiplomsko i poslijediplomsko obrazovanje u velikoj se
mjeri odmaklo od tih vrsti vjeStina. Mjereno vlastitim kriterijima, moZe se
re¢i da je to obrazovanje vrlo uspje$no. Veéina pripadnika te struke smatra
kako daje velike doprinose. Ekonomisti mogu dobiti dobra radna mjesta i
traZzeni su; ta disciplina privla¢i vrsne umove, stroga je i objedinjena, i
unato¢ povremenim ubodima izvana, mnogi joj se dive. Ipak, osjeéa se
znatna nelagoda, kako unutar struke, tako i izvan nje, a izrazavaju je
najuspjes$niji njezini pripadnici u predsjedni¢kim besjedama i u sli¢nim
prilikama. Izjava Kennetha E. Bouldinga upravo to saZima kad kaze da je
moderna ekonomska znanost "nebeski mehanizam nepostojeceg svijeta"3 ;

2 J.MKeynes: Essays in Biography, Collected Writings, Vol X., Macmillan,
London, 1972.

3 D.Collander: Report of the Commission on Graduate Education in
Economics’, Mimeo, 1991.
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Americka Komisija za postdiplomsko obrazovanje u ekonomskoj
znanosti (The US Commission on Graduate Education in Economics), ¢iji
su ¢lanovi vrlo uvaZeni ekonomisti, pobornici glavne struje u toj znanosti, u
svom izvjesu iz 1991. godine je napisala da su u postdiplomskom
obrazovanju naglaseni instrumenti i teorije na uStrb ‘"kreativnosti" i
rjeSavanja  problema. Glavna slabost postdiplomskog obrazovanja, po
njihovom misljenju, je nedovoljno naglaSavanje veza izmedu instrumenata,
kako teorijskih tako i ekonometrijskih, te problema stvarnog svijeta.
Postdiplomci koji u ekonomsku znanost udu iz drugih podrucja, mogu steci
doktorat s malim ili nikakvim poznavanjem ekonomskih problema i
institucija. Uocene su jo$ i druge slabe tocke: mnogi postdiplomci ne znaju
se izrazavati u pisanom obliku i ne posjeduju komunikacijske vjestine.

Slabost (postdiplomskog obrazovanja u ekonomskoj znanosti) nije
pretjerano koriStenje matematike. Vjerujemo da postoje znatne mogucnosti
poboljSanja tog . studija, a prije svega treba osigurati da poznavanje
ekonomskih problema i institucija omoguéi postdiplomcima da instrumente i
tehnike koje su naucili koriste za rjeSavanje znacajnih problema4.

I naSe se kritike, kao i ove koje je iznijela Komisija, ne odnose
toliko na prekomjernu zastupljenost matematike, premda ona moZe istisnuti
druge interese i aktivnosti polaznika, a biti im posve beskorisna u kasnijem
poslu, narocito ako se ne kane baviti znanstvenim radom. Nas viSe zanima
ono §to nije ukljuéeno u studij. Arogancija, na Zzalost, jest, Cesto zdruZena s
osjeCajem manje vrijednosti prema matematiCarima i fiziarima. Arogantni
ekonomisti nisu svjesni da su uobiCajeni i drugi pristupi osim onog
ortodoksnog, - bilo alternativni, bilo komplementarni. Znanstvenici bi prije
svega trebali biti otvorenog uma i tolerantni, a po mogucénosti - i skromni.

Oni od nas koji prihvaéaju Keynesovo videnje ekonomske znanosti i
ekonomista, vjerojatno ¢e razmiSljati o tome koja vrsta obrazovanja
najizravnije stvara dobrog ekonomistu. Mislimo da se trebaju Zrtvovati neki
strucniji aspekti ekonomske znanosti na kojima americko postdiplomsko
obrazovanje toliko inzistira (oni se mogu nauciti kasnije), te da se
obavezno uvrste

a) filozofija,

b) politicka znanost i

c) ckonomska povijest.

Premda svaka od ovih disciplina ima opravdanje po sebi, mi je
smatramo osnovnim disciplinama koje ¢e pomo¢i obrazovati boljeg
ekonomistu. Stvorimo li u tom procesu civiliziranija ljudska bica, ve¢ smo
na dobitku. Kazimo ponesto u svakoj od njih.

4 A. Krueger, et al: 'Report of the Commission on Graduate Education in
economics, Journal of Economic Literature, Vol. XXIX, 1991., str. 1035-1053.
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Filozofija se sastoji od logike i epistemologije, te od moralne i
politicke filozofije. Dobro temeljno poznavanje logike i teorije znanja
omogucéit ¢e ekonomisti da bude bolji ekonomski teoreti¢ar. Razlikovanje
izmedu identi¢nosti i jednakosti ( kako se identiénost ne moZe razluditi,
jednakost je moguéa samo medu ne-identinim) - elementarno je za
filozofa. Kad bi ekonomisti posjedovali to znanje, bile bi usStedene mnoge
stranice na kojima se sporilo oko investicija. Zacuduje nas koliko se
uloZenog, a izgubljenog napora moglo izbjeéi, da su polemicari bili svjesni
znacenja treceg malog poteza dodanog simbolu jednakosti. Jo§ jedno
podru¢je koje bi moglo koristiti ekonomistima (i ekonomskim statisticarima)
je analiza uzro€nosti. U jednom c¢lanku u casopisu Econometrica, kojeg ne
treba shvatiti posve ozbiljno, autor je pokuSao dokazati kako poslovni
ciklusi uzrokuju sunéane pjege.

Proucavanje logike bi naucilo studente da, s jedne strane, razlikuju
tautologije i iz njih izvedene dedukcije - koje mogu biti valjane, i s druge,
empiricke Ccinjenice i njihove odnose, koji mogu biti istiniti. Ekonomsku
znanost uniStavaju pogre$no poistovjefivanje valjanosti i istinitosti, i lak
prijelaz iz tautologije u neistinost (na primjer, Lafferova krivulia. Ta
pogreSka se nalazi u temeljima navodne strogosti i preciznosti matemati¢ke
ekonomske znanosti. Zakljuéci mogu biti valjani, ali su ¢esto neistiniti.

Dobrim poznavanjem moralne i politiCke filozofije izbjegle bi se, ili
bar smanjile isuviSe Ceste skrivene pristranosti u ekonomskom promiSljanju,
‘proSvercane" vrijednosne premise, i Ceste naturalisticke zablude (skok sa
“jest" na "mora"). I ovdje bi se ustedjelo tisue araka uzaludnih prepirki.
Dakle, da zaklju¢imo: poznavajuéi filozofiju ekonomista postaje bolji
ekonomski teoreticar.

Politicka znanost pomaze ekonomisti da lakSe primijeni svoja znanja.
Poznavanjem politi¢kih institucija, procesa i politicke povijesti, ekonomist
postaje svjesniji ogranienja i mogucnosti provedbe ekonomskih mjera.
Ovdje nemamo na umu uzurpaciju i suzavanje politicke znanosti
ekonomskom metodom (ili metodologijom, kako se danas pogre$no naziva),
vidljive u radovima Garyja Beckera® i $kole javnog izbora - koji
transplantiraju  nacin razmisljanja iz najuzih ekonomskih doktrina i
primjenjuju ga u politici6. Upravo obrnuto, Zelimo proSiriti tu znanost na
nain Alberta Hirschmana, na primjer, koji je politickim kategorijama
obogatio ekonomsku znanost istrazujuéi "glas" kao alternativu '"izlasku" i
konkurenciji.

Ekonomisti trebaju proucavati djelovanje ekonomskih sila unutar
politickih, socijalnih i moralnih ogranienja. Taj pristup treba nadopuniti (u

5 G, Becker: The Economic Approach to Human Behavior, Chicago University
Press, 1976.

6 C.K.Rowley (ed.): The Political Economy of Rent-Seeking, Kluwer Academic
Publications, Boston, 1987.
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nekim sluéajevima i zamijeniti) proucavanjem djelovanja i manipulacije
politickih, socijalnih i psiholoskih sila unutar ekonomskih ogranicenja.
Zelimo li razumjeti drustvo, moZemo iéi jo§ dublje i re¢i da razlikovanje
ekonomskih i izvanekonomskih varijabli nije uvijek odrzivo.

Ne moramo dokazivati potrebu uvodenja drustvene i ekonomske
povijesti, premda je Zalosno da su izostavljene. Rasprave o strategijama
upravljenima prema van, i onima upravljenima prema unutra; o supstituciji
uvoza nasuprot unapredenju izvoza - dobile bi na dubini kad bi njihovi
sudionici uzeli u obzir povijesne faze tih procesa. Svakoj tocki na dijagramu
potraznje i ponude trebalo bi dodati vremensku dimenziju, buduéi da
sjeéanja na proslost neizbjezno utjee na kretanja od jedne tocke ka bilo
kojoj drugoj, Siroko prihvaceni koncept: "proSlost je mrtva’, potpuno
promasuje cilj, jer proSlost utje¢e na nasa ocekivanja i time na sadaSnje
ponasanje. Zaklju¢imo, dakle, da je ekonomist, ¢ak i kvazi ekonomist, bolji
teoreti¢ar ukoliko poznaje filozofiju. On lakSe primjenjuje svoja znanja i
postaje bolji prakti¢ar poznaje li politicku znanost i povijest.

Obrazovanje je, naravno, vise od stjecanja vjeStina ili sposobnosti.
Ono ukljuéuje i izgradnju stajaliSta. Mi bismo vise voljeli da se nasi
studenti ne rukovode metodologijom veé stvarno$éu i moguénos$éu rjeSavanja
problema; da znaju domete, ali i granice tehnika kojima ih ucimo; da gaje
stanovit skepticizam i poniznost, ali i da se ponose predmetom koji
izu¢avaju. Oni najbistriji ¢e vjerojatno ionako ste¢i sve te osobine. No kako
da uzorne muskarce i Zene nagnamo da ispravno Kkoriste kutiju alata koju
smo im dali, a da ne postane Zrtvom zakona cekica? To je zakon po
kojem mali dje¢ak kome date ceki¢ u ruke, sve nalazi vri_}ednim udaranja -
ne samo d¢avle, veé i kineske vaze iz dinastije Minga’. Obrazovanje u
filozofiji i politici takoder moze pridonijeti stvaranju ispravnih stajaliSta.

Zna¢i li. ovo prosirivanje tema da C¢emo morati Zrtvovati
specijalizirano- obrazovanje predmeta koji neprestano postaje sve strucniji,
sve se vise specijalizira, fragmentira, i sve viSe zahtijeva profesionalce?
Ukoliko se ne produzi vrijeme studiranja, neke Zrtve ¢e ocito biti
neophodne. Treba se nadati da ¢e se matematika djelotvornije poducavati u
srednjim $kolama, kako na sveucilista ne bi morala predavati osnovnu
matematiku. Neka viSa specijalizirana podrucja, sada uklju¢ena u
postdiplomski studij, mogu se predavati kasnije, ili mozda uopce nisu
potrebna onim ekonomistima koji ¢e se zaposliti u drZavnoj upravi,
medijima ili biznisu.

Problem s ameri¢kim dodiplomskim obrazovanjem jest u tome S§to je
razina veéine americkih S$kola toliko niska, da mladi ljudi na pocetnim
godinama svog fakultetskog studija moraju pohadati dodatnu nastavu. Oni

7 To se odnosi na sve kritike obrazovanja ekonomista u ovom radu. Pravi i
vrhunski ekonomisti uvijek ¢e premostiti tu poteskocu i poduciti sami sebe;
mi se trebamo pozabaviti -prosjecnim studentom.
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su cCesto gotovo nepismeni kad upiSu fakultet. Istodobno, ti mladi ljudi
Cesto Zarko Zele uCiti, otvorenog su uma i postavljaju zanimljiva pitanja.
No, premda su im umovi otvoreni i premda gorljivo postavljaju ta pitanja,
oni nemaju temeljna znanja da ih istraze. Dok dodu do postdiplomskog
studija, oni steknu temelje, ali tréanje za predvidenim brojem bodova
(ocjena) i ucenje obaveznih tehnika, obi¢no ih dovede u vremenski tjesnac,
te uguSi njihovo zanimanje za istrazivanje Sirih podruja i postavljanje
relevantnih pitanja. Kao rezultat toga svega se nekolicina iznimnih mladih
ljudi posvecuje predmetu s osjecajem za realnost i sa vizijom. Vedina
ostalih zaglavi u kalupu uskih struénjaka.

Postoje znakovi da se danas sve viSe trazi realisticki koncipirano
obrazovanje, relevantno za rjeSavanje stvarnih ekonomskih problema. Protiv
"krutosti" matematike ustaju ekonomistice koje "ujedaju" sa sporedne pruge,
a svoje argumente naglaSavaju retorikom, analogijom, metaforom,
prepoznavanjem obrazaca, maStom i dijalektickim naéinom razmisljanja. Novi
ekonomisti koji rade u institucijama, ekonomisti koji se zalazu za zaStitu
okoliSa, Skola eksperimentalne ekonomske znanosti, neki radikalni
ckonomisti i ostali - takoder kritiziraju uskoéu glavnih tijekova dana3nje
ckonomske znanosti. Medutim, do sada uglavnom nisu utjecali na njezinu
glavnu strukturu.

EKONOMSKA ZNANOST: INTERDISCIPLINARNO 1
MULTIDISCIPLINARNO PROUCAVANJE

Postoje ~ tri  razloga za interdisciplinarni,  multidisciplinarni,
transdisciplinarni rad u ekonomskoj znanosti. Svaki od njih ima razlicite
metodoloske zahtjeve. Prvo, specijalisti u razli¢itim disciplinama ~mogu
zajedno raditi na nekom specificnom problemu: poboljsanju ishrane,
uvodenju novih vrsta usjeva, kontroli demografskog rasta, smanjenju
zagadenosti - i svaki ¢e ga zahvatiti sa svog aspekta. U takvoj suradnji
discipline nisu prekoratene ve¢ okupljene da bi se postigao svrsishodan
rezultat. Ta prakticna potreba da se crpi iz znanja svih relevantnih
disciplina ne utjee na njihove metode ili sadrzaj. Upravo suprotno,
raznovrsni Clanovi tima mogu doprinijeti integriranom rjeSenju upravo stoga
Sto su specijalisti u pojedinom podruéju.

Drugo, moze se dogoditi da stanovite pretpostavke, koncepti, metode
ili tehnike, dotada primijenjene samo na jedno podrudje proucavanja,
iznjedre nove, razjadnjavajuée rezultate kad se primijene na novo podrudje
koje je do tada bilo analizirano na potpuno drugalije nadine. Doslo je do
prilicne invazije ekonomskih pojmova i tehnika u teritorij politi¢kih
znanstvenika,  antropologa, sociologa i psihologa.  Pretpostavka o
maksimiranju ponaSanja u uvjetima ograni¢enja priliéno je plodno objasnila
ponaSanje potroSaca, kompanija i firmi. Zbog njezinog uspjeha na tom
podrucju, znanstvenici su je poceli koristiti u istraZivanju politickih aktivnosti
kao Sto su glasovanje, stvaranje politiCkih stranaka i donoSenje vladinih
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odluka. IzraCunavanje ekonomskih prinosa i usporedna analiza troskova i
korisnosti, krenuli su iz izraCunavanja unosnosti investicija, a prosirili se na
obrazovanje, zdravstvo, kontrolu radanja, alokaciju vremena izmedu rada i
dokolice, izmedu razli¢itih aktivnosti u dokolici, na odluke o stupanju u
brak ili razvodu, veli¢ini obitelji, pa ¢ak i na izvanbraéne veze. Povremeno
se, ali mnogo rjede, koncepti politicke teorije primjenjuju na ekonomske
probleme. Primjer je Hirschmanovo koriStenje ‘"glasa" kao alternative
lizlazu"".

Postoji i trei, dublji razlog interdisciplinarnom radu. Moze doéi do
toga da u odredenom trenutku ili u odredenom podrugu nije opravdano
koristiti zasebnu disciplinu. Jedna disciplina moze se valjano koristiti kad
izmedu njezinih varijabli i varijabli druge discipline postoji premalo
medusobnog djelovanja, a ufinci svake eventualne postojeée interakcije slabi
su i razvodnjeni. Tek tada imamo opravdanja analizirati kauzalne slijedove
jednog podru¢ja ne uzimajuéi u obzir . neprestano i potpuno - i ostale.

U ekonomskoj znanosti moZemo na brojnim primjerima ilustrirati
medusobne ovisnosti. Takav je odnos izmedu dohotka po glavi i rasta
stanovni§tva. Cesto se drzi da visoke ili ubrzane stope rasta stanovniStva
smanjuju dohodak po glavi, a moZe se smatrati da, u odredenim uvjetima,
vi§i dohodak po glavi smanjuje rast stanovnistva. Ili, uzmite primjer koji je
proucavao Gunnar Myrdal - odnosa izmedu razine Zivota siromasne
manjinske skupine i indeksa predrasuda protiv nje. Predrasuda je funkcija
razine zivota - $to su ljudi manje obrazovani, manje zdravi, to je &vriéi
temelj za predrasude; razina Zivota je, pak, funkcija predrasuda: $to je jaca
predrasuda, to je jaca diskriminacija kod radnih mjesta, u obrazovanju, itd.

Uzmite drugi primjer: odnos izmedu proizvodnosti po radniku i omjer
investicija nasuprot dohotku. Sto je veéa produktivnost, to ¢e veca biti
Stednja i otud omjer investicija, a §to je veéi omjer investicija, to je vise
kapitala po radniku i otud veéa produktivnost.

Mogla bi se takoder pronaéi meduovisnost izmedu kvalitete
interdisciplinarnog  proucavanja i kvalitete znanstvenika koji mu pristupaju.
Pogledajmo u kojim slu¢ajevima moZemo srusiti izmedu disciplina:

a) ukoliko je meduovisnost izmedu varijabli koje se obi¢no

proucavaju zasebno - jaka;

b) ona moZe biti i slaba, ali su koeficijenti reakcije veliki; ili

¢) oni mogu biti mali, ali mijenjaju veli¢inu kad se pomicu iznad

kritiCne razine. :

To se ponekad naziva transformiranjem parametara u zavisne
varijable. Obiteljske veze i ekonomska matematika, posjedovanje zemljista i
reakcije na poticaje, religijska uvjerenja i komercijalna motivacija,
predrasude i razina dohotka - mogu medusobno djelovati na taj naéin. Kad

8 A.O.Hirschmann: Exit, Voice and Loyalty, Harvard University Press, 1970.
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se pojavi takva vrsta meduovisnosti, i kad meduovisne varijable pripadaju
razliCitim disciplinama - uputan je interdisciplinarni rad.

Treca vrsta interdisciplinarnog rada, na dubokoj razini, najteze je i
najbolje se obavlja - bilo "u jednom mozgu", bilo da je izvodi skupina usko
povezanih kolega koji poticu i nadopunjuju jedan drugoga, i istodobno gaje
slicne temeljne poglede. Neka od najboljih ekonomskih istraZivanja nastaju
kao druStvena aktivnost; ona najbrze napreduje kad malu skupinu ljudi koji
slicno misle, ne brine §to su u raskoraku sa cijelom strukom.

Iz takve interakcije moguce je izvesti dva posve razliCita zakljucka.
Prvi je, da ona ne zahtijeva interdisciplinarna proucavanja, veé¢ novu
disciplinu koja oblikuje koncepte, gradi paradigme i stvara teorije koje
odgovaraju uvjetima razvijenog druStva. U tom sluaju moramo odbaciti
koncepte poput zaposlenosti, dohotka, Stednje, investicija i stvoriti potpuno
nove koncepte. Drugi zaklju¢ak je manje radikalan: postojeéi koncepti,
modeli i teorije mogu se i dalje koristiti, ali njihov bi sadrzaj trebalo
promijeniti preinaciti njihovu definiciju.

Pitanjem statusa i presedana ozbiljni znanstvenici se, naravno, ne
bave. No moze se pokazati da je cijeli pojam proizvodne funkcije pogresan
i varav. Mozda nema sustavnog odnosa izmedu inputa, bez obzira radi li se
0 gnojenoj, irigiranoj zemlji, o fizic(kom kapitalu, ili o obrazovanim
farmerima i ljudskom kapitalu, s jedne strane, te s usjevima s druge. Moze
biti da output ovisi o varijablima koje su proudavali i analizirali
antropolozi: odnosu izmedu manjinskih i veéinskih skupina; religijskim
uvjerenjima, protestantskoj etici; ili o sustavima srodstva.

Moze, pak, biti - na razliitoj razini argumentacije - da se porast
outputa iznad pristojnog minimuma Zivotnog standarda ne ocjenjuje kao
bitan sastavni dio razvoja. Dru§tvo se mozda odludilo za alternativni stil
razvoja u kojem se odbacuje stalni porast proizvodnje materijalnih dobara.
Ili, pomakom vrijednosti negativna vrijednost koju ljudi pridaju
nezaposlenosti moZe postati pozitivna vrijednost dokolice. Ili, naéin na koji
se pojedinacni ili zajednicki poljoprivredni radovi i rituali koji ih prate
pocinju vrednovati po sebi, a ne samo kao nadin proizvodnje usjeva. Tad
proizvodnja i potro$nja prestaju biti zasebnim sferama. Ili, rezultat bilo
kojeg danog inputa moze presudno ovisiti o nizu prethodnih dogadaja u
proslosti radajuéi razliCita ocekivanja, zbog ¢ega postaje posve nemoguée
postaviti dvodimenzionalni funkcionalni odnos. Svaka to¢ka na krivulji
ponude bila bi smjeStena na drugacije mjesto, ovisno o tome $to joj se
dogadalo u proslosti.

Americko obrazovanje u svim je strukama izrazito neprijateljsko
raspoloZzeno prema multidisciplinarnom i interdisciplinarnom proudavanju
predmeta. Charles Roos navodi zanimljiv sluaj sinteze matematike, statistike
i ekonomske znanosti. Jedan mladi ekonomist Zelio je protegnuti stati¢nu
ekonomsku teoriju i stvoriti provjerljivu dinaminu strukturu. U svom
pisanom radu koristio je sloZzenu matematiku i statistiku. Vodeéi americki
ekonomski casopis odbio je objaviti rad ukoliko autor ne ukloni
matematicka i statisticka izvodenja. Matematicki casopis bi to bio objavio,
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ali bez statistike i ekonomske teorije a statisticki Casopis trazio je da ukloni
matematiku i ekonomiju’.

Jedna sjajna znanstvenica zdruZila je makropoliticku analizu s
proucavanjem sela i analizirala njihove medusobne utjecaje na odnose
unutar obitelji. Bila je to kombinacija antropologije, politicke i ekonomske
znanosti. Nije dobila stalno radno mjesto ni na jednom americkom
sveuciliStu zbog toga S§to taj predmet ne spada ni u jednu pojedinacnu
disciplinu.

Realisticno je zahtijevati da se pri rjeSavanju problema koriste sve
relevantne discipline. Gunnar Myrdal je govorio da ne postoje ekonomski i
izvanekonomski problemi, ve¢ samo problemi. "U stvari, problemi nisu
ekonomski, socijalni ekoloski, (Psiholoéki i td, ve¢ samo problemi,
medusobno isprepleteni i slozeni"'’. Neki znanstvenici, narocito oni iz starije
generacije, istrazivali su stvaran svijet: Herbert Simon, Wassily Leontief i
Albert Hirschman medu njima. No malo je pripadnika mladeg narastaja
ekonomskih znanstvenika, stalno zaposlenih na sveudiliStima, slijedilo taj put.

E.F.M. Durbin se u svom radu iz 1938. godine zalagao za jedinstvo
apstraktnih i empirijskih istraZivanja, teorije i promatranja, za suradnju
ekonomista sa specijalistima drugih podruéja“. Ustanovio je da je u
predratno Britaniji bilo dosta empirijskih istrazivanja, no teorijski i
empirijski radovi radeni su zasebno i nepovezano, ne obogacujuéi jedni
druge.

Za razliku od prirodnih znanosti, potpodjele u drustvenim znanostima
uglavhom su izvedene iz stvarnosti, a nisu njezini odsjeéci. Botanika
proucava biljke, zoologija zivotinje, kristalografija kristale. No, ekonomska
znanost proucava ekonomske aspekte druStvenog ponaSanja, pravo zakonske
aspekte, politicka znanost politicke aspekte, itd. To ne znaci da su potrebni
veliki timovi koji ¢e suradivati na jednom predmetu. Durbin ih naziva

.....

da se najbolja multidisciplinarna istrazivanja radaju iz jedne glave.

UPOTREBA MATEMATIKE U EKONOMSKOJ ZNANOSTI

Cesto se govori da je matematika jezik. ne moZe se prigovoriti
upotrebi tog jezika tamo gdje je primjeren. No oni koji je koriste morali
bi znati njena ogranienja, kao i domete. Prigovori upotrebi matematike u
ekonomiji ne odnose se na ono §to ona ukljuéuje, ve¢ na ono §to

9  Econometrica, travanj 1948.

10 G.Myrdal: "The Unity of the Social Sciences’, Human Organization, Vol. 34,
str.327.

11 E.F.M.Durbin: ’Methods of Research - A Plea for Cooperation in the
Social Sciences’, The Economic Journal, 1938., str. 183.-195.
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iskljucuje. Kenneth Boulding je rekao da "ne zna matematicki izraz za
literarni izraz ’Volim te"?. U jednom svom nedavnom radu Kenneth
Boulding je napisao: "matematika je jezik - ili bismo ga mozda trebali
nazvati zargonom - s nevjerojatnim pomanjkanjem glagola. Tesko ih je
zamisliti viSe od Ccetiri: jednako je, veée je od, manje je od, i razlomak je
od"3.

Istina je i to da se ekonomska znanost od samog pocetka izrazavala
kroz formalne argumente. Modeli su se podrazumijevali, a nisu bili izriCito
izlozeni. Cak i politi€ar, javna i praktiéna osoba, ima neki model na umu
kad neSto objaSnjava ili preporucuje. Joan Robinson je jedno rekla: "Ne
znam matematiku, pa stoga moram razmisljati". No mozemo s pravom reéi
da je vrlina jasno izloziti neki odnos, a ne ostaviti ga da se podrazumijeva.

Cesto se tvrdi da je odlika matematike u tome §to precizno izrazava
pretpostavke, dedukcije i zakljucke, dok ekonomska znanost dopusta
nejasnocu. No nedorefenost ulazi u matemati¢ku ekonomiju kad se a, b i ¢
poistovjeéuju s pojedincima, kompanijama i poljoprivrednim dobrima.
Poistovjeéivanje preciznog znaka sa stvarno$éu koja je Cesto i nejasna,
dovodi do nedovoljne preciznosti i zamagljuje pojmove. "Matemati¢ki
ekonomisti" takoder nedovoljno jasno kazu u kojim su slucajevima njihovi
zadaci primjenjivi. Njihovim pretpostavkama nedostaje realizam. To moze
biti i vrlina, jer svaka teorija mora biti apstraktna, mora izostaviti mnoge
znaCajke sloZene stvarnosti. No ako su apstrakcije takve vrste da s prljavom
vodom izbace i dojence, one otezavaju razumijevanje stvarnosti. U tom
sluaju postaje opravdana optuzba da je ekonomija znanost koja polazi od
netoc¢nih pretpostavki i dolazi do unaprijed odredenih zakljudaka.

To¢no zakljuivanje iz jasno izloZzenih premisa vodi do valjanih
zakljucaka. Korektna analiza stanja i dogadaja u svijetu naziva se istinom.
Dvije su opasnosti u pretjeranoj upotrebi matematike u ekonomiji. Prva,
valjanost se moze pogreSno smatrati istinom. Dedukcije iz umjetnog modela
mogu se smatrati opisom i analizom stvarnog svijeta. Druga, vrijeme i trud
uloZzeni u deduciranje teorema mogu iéi na uStrb istrazivanja stvarnih
dogadaja. Do toga dolazi jer se izostavljaju odredena pitanja i tehnike
razumijevanja svijeta. OCito je da ekonomska znanost trpi od obje ove
opasnosti.

U jednom svom c¢esto navodenom odlomku, Alfred Marshall je
napisao:

12 K.E.Boulding: ’Samuelson’s Foundations: The Role of Mathematics in
Economics’, Journal of Political Economy, 1948., str. 187.-209., navedeno u
Munir Quddus i Salim Rashid: 'The Overuse of Mathematics in Economics:
Nobel Resistance’, Eastern Economic Journal, Vol. 20., br.3, 1954., str. 257.

13 ’Economics AS An Institution’, Serija predavanja profesora K. Parsona, IBS,
Boulder, Colorado, ozujak 1989.
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"Po mom miSljenju, svaka ekonomska Ccinjenica, bez obzira je li ona
takve prirode da je se moze izraziti brojkama, prema mnogim drugim
¢injenicama stoji u odnosu uzroka i posljedice; a kako se nikad ne
dogada da se sve one mogu izraziti brojkama, primjena egzaktnih
matematickih metoda na one koje mogu - gotovo je uvijek gubitak
vremena, a u velikoj vecini sluajeva svakako navodi na pogresno
misljenje. Svijet bi mnogo viSe napredovao da takav posao nije ni
poduziman"

U jednom svom pismu Bowleyu, Marshall je napisao:

"U kasnijim godinama svog rada na tom predmetu, sve viSe sam
osjecao da dobar matematicki teorem koji se bavi ekonomskim
hipotezama, najvjerojatnije neée biti dobra ekonomska zamisao. I sve
viSe sam se pridrzavao nekih pravila (a) Koristiti matematiku kao
stenografiju, skraceni jezik, a ne kao motor istrazivanja. (b) Drzati se
toga dok posao nije gotov. (c) Prevesti to na engleski.(d) Ilustrirati
to primjerima znacajnima u stvarnom Zivotu. (e) Spaliti matematiku.
(fy Ako ne mozete uspjeti u (d), spalite (c). To posljednje sam cesto
uéinio""”.

Keynes, koji nije bio lo§ matemati¢ar, napisao je:

"..simboli¢ke, pseudomatematicke metode formaliziranja sustava
ekonomske analize... dopuStaju autoru da izgubi iz vida sloZenosti i
meduovisnosti stvarnog svijeta, u zbrci pretencioznih simbola koji nisu
od velike pomoc’i"lﬁ.

Mnogi drugi uvazeni matematicki ekonomisti, od Johna Maynarda
Keynesa do Simona Kuznetsa, Kennetha Arrowa, Gerarda Debreua,
Lawrencea Kleina, Kennetha Bouildinga, Ragnara Frischa, Edmunda
Phelpsa, i Wassilyja Leontiefa, na slican su se nacin kriticno odnosili prema
zloupotrebi i pretjeranoj upotrebi matematike u ekonomskoj znanosti. Neki
od njih se pokaju u svojoj predsjednickoj besjedi na skupu ekonomskih
znanstvenika, a potom odu i ponovo pocine grijeh. Ta kritika je usmjerena
prema trijumfu tehnike nad zbiljom, forme nad sadrzajem, elegancije nad
realizmom. Istina je da matematika zavodi jednostavno$cu, ljepotom i
elegancijom. No, ne mjerimo je njenim vlastitim standardima vrsnoce, veé
se zapitajmo: $to ona pridonosi razumijevanju, predvidanju ili preskripciji?
Matematika treba sluziti ekonomiji, a ne biti njenim gospodarom.

Wasily Leontief je u svojo predsjednickoj besjedi 1970. godine, na
sastanku  Ameri¢kog  udruzenja  ekonomista, osudio  "zaokupljenost

vz o

imaginarnim i hipotetskim, umjesto opazivom stvarno$cu 7 U svom pismu

14 A. Marshall’Letter to A.L. Bowley’, 3. ozujka 1901, u A.C.Pigou (ed):
Memorials to Alfred Marshall, AM. Kelly, 1966., str. 422.

15 A.C.Pigou: op.cit. 1966.str. 427.

16 J.M.Keynes: General Theory of Employment, Interest and Money, str. 297.-98.

17 Navedeno u R. Kuttner: ° The Poverty of Economics’, The Atlantic
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Casopisu Science Magazine, napisao je: "Silne stranice ekonomske periodike
napunjene su matematickim formulama koje- ¢itaoca vode od vise ili manje
uvjerljivih, ali potpuno arbitrarnih pretpostavki, do precizno izvedenih, ali
irelevantnih teoriskih zaklju¢aka". Kao doba empiri¢ar, Leontief je potom
istrazio objavljene clanke u The American Economic Review. Ustanovio je
da su 54 posto tih ¢lanaka "matematicki modeli bez ikakvih podataka". Jo§
22 posto statisticki je zakljuivalo iz podataka pribavljenih u neku drugu
svrhu. Daljnih 12 posto koristilo je analizu bez ikakvih podataka, a svega
pola posto koristilo je izravnu empirijsku analizu podataka koje je pribavio
autor.

Vjerojatno je istina da ucenje matematike treba biti uvjet za udenje
ekonomije. Razlog tome je $§to bez nje ekonomist ne bi bio u stanju
prona¢i greSke u zakljuCivanju. Kad ekonomist koji nije matematicar
pogleda neku temu u danatnjem ekonomskom ¢asopisu, moze se osjeéati
kao Diderot na dvoru Katarine Velike, kad mu je Euler rekao:
"Gospodine, (a+b)/n=x, otuda bog postoji. Odgovorite!" I, poput Diderota,
moZe se posramljeno odSuljati. Ili, kao $to je Samuelson istaknuo, moze ne
povjerovati sljedeCem matematiCaru koji se kasnije pojavi i pruziti mu
istinski dokaz o postojanju Bozanstva.

Koji su razlozi te dominacije matematike, prvenstva forme na d
sadrzajem, tehnike nad relavantno$éu? neki okrivljuju doktrinu Miltona
Friedmana "kao da" (tj. da pretpostavke ne trebaju, dapace, ne smiju, biti
stvarne) 1 romanticnu zelju ljudi da se prikazu znanstvenicima. Mozemo
prilagoditi jedan pojam iz psihoanalize i reéi da ekonomisti pate od
zavidanja fizici. Krajem proslog stoljea, uz malu revoluciju, matematiku su
u ekonomiji uveli Walras, Cournot, Jevons, Pigou, Fisher, Edgeworth i
ostali, ne bi li §to viSe nalikovala fizici. Od tada, a narodito od 1950-tih
godina, ona pocinje dominirati tim predmetomls‘

Neki od razloga tome, unutarnji su, drugi vanjski. Veé smo
spomenuli  Friedmanovu doktrinu po kojoj je nedostatak realizma
pretpostavki - vrlina. Nedostatak realizma moZe imati dva posve razli¢ita
znaCenja. Svako misljenje i teorijsko promisljanje mora izabirati, apstrahirati
iz stvarnosti, nalik crtanju geografske karte koja nikad ne moZe obuhvatiti
sve znaCajke stvarnosti. To je njena vrlina, jer bez izostavljanja nebitnih
znacajki ne bismo se mogli sna¢i na karti i ona bi bila beskorisna. Ta
vrsta "iskrivljenja" stvarnosti, koja izabire bitne znadajke, a izostavlja nebitne,
zaista je vrlina.

To nije ono $to Friedmanova doktrina kazuje. Friedman smatra da je
bitna samo predvidajuéa mo¢ teorije; stvori li toéno predvidanje,
pretpostavka moZe biti kiliko god ho¢emo udaljena od stvarnosti; uostalom,

Monthly, veljaca 1985., str. 245.
18 F.Hahn’’An Intellectual Retrospect’, Banca Nazionale del Lavoro Quarterly
Review, rujan 1994., str. 246.
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moze joj biti i potpuno suprotna. Medutim, teorije mogu imati i druge
svrhe osim predvidanja; one mogu tumaditi, osvijetliti ili propisivati. Osim
toga, nije jasno zbog Cega netocna pretpostavka sustavno moze dovesti do
toénih predvidanja. Bilo kako bilo, Friedmanova doktrina bila je temelj s
kojeg su matematicki ekonomisti mogli graditi dalje, ne provjeravajuci
odgovaraju li njihovi simboli stvarnim entitetima.

Matematika ima svoje mjesto u ekonomiji, no treba je i drzati na
tom mjestu. Trebamo koristiti matematicku analizu poput kalemljenja
dijelova tijela u kirurgiji. Tad se moZe udruziti kvantitativni i kvalitativni
argumenti, koristiti formalne i neformalne metode, dodati povijesni i
antropoloski uvidi i punije razumjeti predmet.

EKONOMSKA ZNANOST U AMERICI

Koja je razlika izmedu specijaliste i poznavatelja Sirokih podrucja?
Prema poznatoj dosjetki specijalista zna sve viSe i viSe o sve manje i manje
toga, dok na kraju ne sazna sve o ni¢emu. Onaj drugi zna sve manje 1
manje o sve viSe i viSe toga, dok na koncu ne sazna ni§ta o svemu. Pravo
pitanje iza ove dosjetke je, treba li se dobro obuceni ekonomist
usredotociti na nekoliko podrucja ili Siroko protegnuti svoja istraZivanja.

Ocit odgovor je da to treba ostaviti sklonostima pojedinca. Iskra
dobrog,izvornog rada pojavljuje se tako rijetko, da je treba raspiriti gdje
god kresne. No znanstvenika u njegovim sklonostima vode profesionalni
pritisci: radno mjesto i unapredenja. Ekonomist koji Zeli unaprijediti svoju
karijeru mora imati spreman odgovor na pitanje. "Koje je vaSe podrucje?"
A za njegov ili njen napredak cesto je bolje da je to podruéje $to manje.

Suvremena americka ekonomija postala je isuviSe uskom i isuvise
udaljenom od stvarnosti. Njemacka rije¢ za diplomiranog studenta americkih
ekonomskih fakulteta je - Fachidiot; francuska - idiot savant. Roberet
Kuttner je napisao: "Americki ekonomski fakulteti proizvode generaciju
idiots savants, briljantnih u ezoterinoj matematici, ali "neduznih" u
zbiljskom ekonomskom zivotu"

Jacob Viner je jednom rekao da "ljudi nisu po prirodi uski u svojim
intelektualnim interesima; to se postize specijalnom i rigoroznom obukom"
Kad su zapitali diplomirane studente elitnih americkih ekonomskih fakulteta
Sto im je najviSe smetalo tijekom S$kolovanja, veéina je spomenula
preoptereenost matematikom i teorijom, te nedovoljnu relevantnost
materijala koje su izucavali

19 R. Kuttner: op.cit., veljaca 1995., str. 74.-84.

20 Navedeno u A. Klamer i D. Collander: The Making of An Economist,
Westview Press, Boulder, 1990., str. 16.

21 A. Clamer i D. Collander, op cit., str. 14.
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Slazemo se s Amartyaom Senom kad = kaze da je nespretno
zongliranje s viSe loptica viSe od virtuoznosti samo s jednom. Ako to znaéi
stanovito Zrtvovanje peciznosti, Siroko "kalibriran" ekonomist vjerojatno ce
radije biti neodredeno u pravu, nego precizno u krivu. Kad bi smo mogli
birati da li da nas optuze za redukcionizam ili za rasplinutost, mislimo da
bismo viSe voljeli da nas optuze za rasplinutost. Redukcionizam nije
profesionalno oboljenje ekonomista. On je njihova profesija. Mislimo da je
to za Zzaljenje.

Ekonomija nije znanost u kojoj je moguée izvoditi kontrolirane
ekperimenta. Nijedna ekonomska teorija nikad nije eksperimentalno
pobijena.

Vecina ekonomista ima dojam da u toj struci postoji visok stupanj
konsenzusa o modernoj ekonomskoj znanosti. Bruno Frey i drugi napisali
su zanim%iv Clanak o stupnju slaganja i razilaZzenja ekonomista u razli¢itim
zemljama™. Americki, $vicarski i njemacki ekonomisti najée$ée podrzavaju
konkurenciju i slobodno trzite i stoga neoklasi¢cnu ekonomsku znanost, dok
su francuski i austrijski ekonomisti skloniji podrzati vladine intervencije.
(Naravno, austrijska stajalifSta o tim pitanjima posve su razli¢ita od
"austrijske" Skole u ekonomskoj teoriji.) Rezultati ukazuju na prili¢an
stupanj "medusobnog krizanja" medu ameri¢kim ekonomistima. Oni pogresno
smatraju da su njihova stajaliSta ujedno i opceprihvaéena. Do toga
uglavnom dolazi zbog veliCune same njihove zemlje. Malo znaju o tome §to
se misli i piSe izvan njihovih granica.

Robert Frank i drugi istrazivali su da li studiranje ekonomije (u
Americi) spreCava suradnju i dovodi do toga da su studenti manje spremni
na suradnju, a viSe usredotoCeni na vlastiti interes™. Nakon §to su proucili
nekoliko drugih istrazivanja i proveli vlastito, ustanovili su da studenti
ekonomije jesu viSe usredotoceni na svoj interes nego ostali. Jednako su
tako ustanovili da se tu ne radi o ljudima koji su i prije studija bili takvi,
ve¢ ih je takvima udinio studij ekonomije“4. Oni zakljucuju da naglasavanje

22 BS. Frey, et al: "Consensus and Dissension among FEconomists: An
Empirical Inquiry", The American Economic Review, Vol. 74., br.5., prosinac
1984., str. 986.-994.

23 R.H.rank et al.: Does Studying Economics Inhibit Cooperation? The Journal
of Economic Perspectives, Vol, 7., br. 2, 1993., str. 159.-171.

24 A. Sen postavlja zanimljivo pitanje: da li je pretpostavljena usredotocenost
na vlastiti interes zastuplienija u Americi nego u Europi (ne poja$njavajuéi
koje su odlike takvog ponasanja). ‘Alexis de Tocqueville je smatrao da jest:
"Gotovo sve $to im se deSava u zivotu, Amerikanci vrlo rado obja$njavaju
nacelom ispravno shvadenog vlastitog interesa. Oni samozadovoljno pokazuju
kako ih prosvijecena briga za same sebe neprestano potice da - jedni
drugima pomazu i stvara im naklonost da voljno Zrtvuju dio svog vremena i
imetka za dobrobit drzave. U tom smislu oni ¢esto nisu pravedni prema
sebi, jer u Sjedinjenim Drzavama, kao i drugdje, ljudi ponekad popustaju
onim nezainteresiranim i spontanim porivima koji su prirodeni ¢ovjeku; no
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modela vlastitog interesa u poducavanju sprecava suradnju, i isticu da
odgovori temeljeni na vlastitom interesu mogu biti kontraproduktivni.
Konaéne Zrtve takvog ponaSanja - nespremnosti za suradnju - mogu biti
upravo sami oni koji se tako ponaSaju. Autori zakljucuju da bi "ekonomski
znanstvenici u svogm predavanjima i knjigama trebali naglasiti Siri pristup
ljudskoj motivaciji"“.

Arjo Klamer i David Colander proveli su istraZivanje medu
studentima nekoliko vrhunskih sveuéilista i pitali ih koji su preduvjeti, po
njihovom misljenju, nuzni za uspjeh u ekonomskoj struci™. Na samom dnu
liestvice odgovara naslo se "poznavanje ekonomije”, a potom, od dna prema
gore: "poznavanje ekonomske literature”, te "zainnteresiranost za empirijski
rad i dobri rezultati u tom radu". Na samom vrhu bilo je:"dobro rjesavanje
problema", potom ‘"vrsnota u matematici", "odliéno poznavanje jednog
podrugja".

Problem s tim uskim, nerealnim, samozadovoljnim i &esto netrpeljivim
pristupom ekonomiji nije samo u tome $to su oni koji su obrazovani u
Americi i potro$a¢i njihovih proizvoda - stru¢no slabi, ve¢ sto se njihov
utjecaj osjeéa svuda u svijetu. Inozemni studenti koji zavrse studij u SAD,
od kojih su mnogi iz zemalja u razvoju, Cesto se vracaju kuci prozeti
duhom. No to nije sve. Cak i oni koji se nikad nisu pomakli iz svoje
domovine, pod snaznim su utjecajem onog Sto se objavljuje u vrhunskim
americkim CGasopisima. Ovaj oblik "skretanja mozgova" - moZemo ga nazvati
unutrainjim odljevom mozgova (odlazak obrazovane, strucne radne snage u
razvijene zemlje). Pogubni utjecaji tog unutra$njeg odljeva daleko su veci
od onih vanjskog odljeva.

U ¢uvenom djelu Value and Capital, Nobelov lauret Sir John Hicks
je napisao da moramo zadrzati pretpostavku savrSene konkurencije; u
protivnom bi se cijela ekonomska teorija srusila. U svojim  kasnijim
godinama on je pozalio to $to je napisao i priklonio se zahtjevima za
ekonomskom znano$¢u koja bi bila blize stvarnosti. No americka ekonomska
znanost i dalje prvenstveno Zeli ocuvali apstraktnu teorijsku strukturu koja
tehnike pretpostavlja razumijevanju stvarnog svijeta. Analiza ravnoteze
zauzima srediinje mjesto, premda se opcenito smatra da taj koncept nije
realan. Amartya Sen je istaknuo da ekonomsko promiSljanjetemeljeno na
ravnotezi zasluzuje kritiku; potrebno je naroCito razmotriti njeno (a)
postojanje; (b) jedinstvenost; (c) stabilnost; i (d) udinkovitost?’.

Amerikanci rijetko priznaju da se prepustaju takvoj vrsti emocija; oni radije
oadju pocast svojoj filozofiji nego sebi. (A.Sen: Rationality and Social
Choice’, American Economic Review, Vol. 85, br.1, 1995, str. 15).

25 Ibid., str. 171.

26 A. Klamer i D. Collander: op. Cit., str. 15.

27 A. Sen; "Economic Methodlogy: Heterogeneity and Relevance", Methods,
Vol. 3, br. 1, 1991,, str. 70.
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Ravnoteza mozda i ne postoji. Cak i ako postoji, on ne mora biti
jedinstvena. Cak i ako postoji jedinstvena je, ne mora biti stabilna. Moze i
postojati, biti jedinstvena i stabilna, ali biti neucinkovita, jer nece postii
Paretovu optimalnost. Sen dalje nastavlja kako se &esto smatra da sama
prisutnost  konkurencije donosi postojanje, jedinstvenost, stabilnost i
u¢inkovitost opée ravnoteze. PoteSkoce oko ekonomije ravnoteZe ne nastaju
prvenstveno zbog same ideje, ve¢ zbog naina na koji se ona primjen%je.
Pristup konkurentne ravnoteze kritizirali su i John Kenneth Galbraith®® i
Janos Kornai® no struka nije prihvatila njihove postavke.

Slicno tome, analitiCari ravnoteze odbacili su pretpostavku o
povecavajuim prinosima, u stvarnosti svuda prisutnu, i time je ekonomija
izgubila dodir sa stvarnos¢u. Znacaj povecavajuéih prinosa uvidjeli su veliki
umovi poput Adama Smitha, Allwyna Younga, Piera Sraffe i Nicholasa
Kaldora, no ekonomisti mainstreama ameri¢ke ekonomske znanosti nisu tom
konceptu dali mjesto koje zasluZuje, jer mu nedostaje formalni analiticki
aparat.

U razvojnoj ekonomici vazno pitanje jest: $to pokreée razvoj? Mnogi
¢e naglasiti poduzetnicke i menadZerske pobude i stajaliSta, te odgovarajuce
obrazovanje. No mi ne znamo na osnovi kojih karakteristika drus$tvo izabire
inovativnu,  poduzetnicku skupinu. Niti unutra$nje karakteristike, niti
obrazovanje, niti religija ne mogu objasniti za§to neka : dru§tva u nekim
razdobljima inoviraju bolje i brze od drugih u drugim vremenima.
Unutrasnje karakteristike raspodijelijene su prema normalnim krivuljama
distribucije. Razina znanstvenog obrazovanja vrlo je visoka u mnogim
druStvima, na primjer u Indiji, ali je u njoj inovacija malo; i obrnuto. Sto
se religije tice sve religije pogoduju inovacijama: katolianstvo u Austriji i
Malti, hinduizam u isto¢noj Africi, konfuéijanizam i budizam u istocnoj
Aziji.

ZAKLJUCAK

Stanje ckonomske znanosti danas vrlo je zamrSeno i delikatan. U
ckonomskoj se analizi, Alfreda Marshalla smatra zaletnikom jedne nove ere
u kojoj je Y. Edgeworth ucinkovito uveo matematiku i geometriju u
ckonomsku analizi. Uvodenjem krivulje indiferencije i pojma elasti¢nosti u
ckonomiji, matematicke su metode definitivno postale najpopularniji alat u
kutiji alata ekonomista. Daljnjem uvodenjem matemati¢kog modelskog
pristupa u ekonomiji ekonomska se znanost sve viSe udaljavala od
integralnog pristupa u kojem je dominirala srednjeeuropska anglikanska

28 J.K. Galbraith: American Capitalism, The Concept of Countervaling Power,
Riverside Press, Cambridge, 1952.
29 J. Kornai: Anti-Equilibrium, North Holland, Amsterdam, 1971.
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tradicija ucenja ekonomije uz filozofiju i politicko-druStvene znanosti.
Nasljede je Keynesijanske ekonomije da je Harrod-Domarov pristup raskrcio
put ka suvremenoj ekonomiji u kojoj elegantne matematicke jednadzbe i
slozeni makro/mikro-ekonomski modeli krase znanstvene radove, a u koje ni
sami ti slavni autori (ukljudivsi i nobelovce poput Jana Tinberga, Wassilya
Leontieffa i Lawrencea Kleina) ne vjeruje previSe. Nije slucajno da
uredni$tvo casopisa Cambridge Economic Journal koju izdaje Katedra za
ekonomiju Cambridge-a, a gdje je i nikla ta suvremena ekonomija, izriCito
moli autore da ne $alju svoje priloge za objavljivanje ukoliko se oslanjaju
na matematicke modele i jednadzbe jer ih nece objaviti.

Da nesreéa bude jo§ veca, slavni modeli makroekonomije (npr. model
Richarda Stonea i Kleinovn WHARTON model) popularni u 1960-im i
1970-im godinama nisu mogli pomoéi u predvidanju dolazece krize 1980-ih
godina koja ¢e se manifestirati u stagflaciji, recesiji, nezaposlenosti i
financijskoj nestabilnosti tih hodina. To je izazvalo sumnje kod samih
ckonomista kao i poticaj da se podvrgnu samokritici te ispitaju nacin
izuCavanja ekonomije.

Oc¢ito je da se ekonomska znanost u kojoj su dominantni problemi
nezaposlenosti, inflacije, recesije, stabilnosti gospodarskog sustava i sl., mora
okrenuti prema realnom svijetu u kojoj su ekonomske pojave sve
kompleksnije i rjeSenja sve teza. Multidisciplinarno izucavanje ckonomske
zbilie jedini je nadin u pronalazenju rjeSenja. Kvantitativne discipline mogu
u tome imati samo ulogu jednog od moguéih i raspolozivih alata
ekonomske analize.
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HOW TO EDUCATE AN ECONOMIST

Summary

The measure of success in economic science, as well as in a firm’s business,
has most often been achieved by England or the United States of America.
The former way of studying economy at English universities, especially at
Cambridge and London, that is the present day’s form of study in the
best-known universities of these countries, was or rather became the criteria by
which educational plans and programmes were and still are shaped in the
umiversities of Europe and the world. In this article, the author attempts to
analyze the state of economic science in the USA and to show the various
shortcomings in the study of economics. The author shows the uncritical
application of mathematics in economy and petitions for the interdisciplinary
study of economics.
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