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SaZetak

Kazneno djelo silovanja prosio je kroz znacajnije koncepcijske izmjene donosenjem Kaznenog
zakona iz 2011. Zakonodavac je uredio ovo kazneno djelo kao kvalificirani oblik spolnog odno-
Saja bez pristanka te je u bice silovanja izrijekom ubacio posredno pociniteljstvo. Najveca pro-
mjena ogleda se u inkriminiranju otklonjive zablude o bicu, ¢ime se indirektno uvodi kaznjivost
nehajnog oblika (ako se ima na umu da ta zabluda uvijek iskljucuje namjeru). Time se nastojalo
ograniciti prostor obrani optuzenika za pozivanje na zabludu o postojanju pristanka zrtve. Ta-
kvo je rjeSenje tipicno za common law sustave, dok ga se rijetko susrece u pravnim sustavima
europskog kontinentalnog kruga. U ovome radu, autori obraduju pojedina obiljezja kaznenog
djela silovanja kroz dostupnu noviju sudsku praksu hrvatskih sudova. Osobit naglasak stavijen
je pritom na praksu formiranu nakon stupanja na snagu KZ/11. Autori se bave pitanjima razgra-
nicenja pokuSaja silovanja od dovrsenih bludnih radnji, neprikladnog pokusaja i dobrovoljnog
odustajanja kod silovanja, sudionistva, interpretacije pojma sile i prijetnje, a obraduju i problem
razgranicenja pojedinih oblika krivnje kod ovog kaznenog djela te primjenu otegotnih i olakot-
nih okolnosti prilikom odmjeravanja kazne. Cilj je rada analizirati relevantnu sudsku praksu i
ustanoviti u kojoj se mjeri preklapa s teoretskim stajalistima te ponuditi odredene smjernice za
buduce tumacenje.

Kljucéne rijeci: sila, prijetnja, spolni odnosaj, izjednacena radnja, zabluda o bic¢u, posredno po-
ciniteljstvo, stjecaj, otegotne i olakotne okolnosti.
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1. UVODNE NAPOMENE

Hrvatski je zakonodavac donoSenjem KZ/11. usvojio temeljite koncepcijske promjene u po-
drucju kaznenopravne zastite spolnih sloboda. Tako su kaznena djela spolnog zlostavljanja i
iskoriStavanja djeteta izdvojena u zasebnu glavu, ¢ime je ujedno naglaSena pojacana zastita
djeteta kao zrtve kaznenog djela (Turkovié i dr., 2013.). Seksualna kaznena djela protiv pu-
noljetnih zrtava uredena su u glavi kaznenih djela protiv spolne slobode. Iz naziva ove gla-
ve izbacen je naziv ,,spolnog ¢udoreda“ kao zastario i neadekvatan (Turkovié, Marsavelski,
2010.). Kao temeljno kazneno djelo iz ove glave, zakonodavac je predvidio spolni odnosaj
bez pristanka (¢l. 152. KZ/11.). Tom odredbom deklariran je zaokret hrvatskog kaznenog za-
konodavstva u podrucju seksualnih delikata prema engleskom Sexual Offence Actu iz 2003.
godine, $to se moze vidjeti po sli¢noj tehnici koju zakonodavac rabi pri definiranju pristanka
(Sjolin, 2015.), kao i po inkriminiranju otklonjive zablude o bi¢u kod ovih kaznenih djela,
koja ranije nije bila kaznjiva (Turkovi¢ i dr., 2013.). Ovdje se moze napomenuti da je prihva-
¢anje engleske koncepcije naislo na ostre kritike u hrvatskoj literaturi (Rittossa, Martinovi¢,
2014.). U ovome se radu, medutim, ne¢emo upustati u ocjenu uspjesnosti zakonskog rjeSenja
nego ¢emo paznju usmjeriti na uze pitanje tumacenja pojedinih obiljeZja kaznenog djela
silovanja u hrvatskoj sudskoj praksi.

Silovanje je prvi kvalificirani oblik spolnog odnosaja bez pristanka. U hrvatskoj litera-
turi uobicajeno se naglasava kako je kod silovanja rije¢ o slozenom (Stite se spolna sloboda
i sloboda odluc¢ivanja), nepravom (jer spolni odnosaj sam po sebi nije kazneno djelo) i vi-
Seaktnom kaznenom djelu (sastoji se iz najmanje dviju radnji). Kao i druga kaznena djela iz
ove glave, silovanje je rodno neutralno pa i pocinitelj i Zrtva mogu biti osobe obaju spolova
(Cvitanovi¢ i dr., 2018.). U praksi je pak najcesce slucaj da je pocinitelj osoba muskog spola,
a zrtva osoba zenskog spola, ali postoje i iznimke pa se kao zrtve ponekad pojavljuju i muske
osobe.

Udio silovanja u sluzbenim statistikama pravomoc¢nih presuda u Republici Hrvatskoj
nije velik. Tako se iz uvida u statisticka izvje$¢a u razdoblju od 2001. do 2016. moze vidjeti
da se taj broj u pravilu kre¢e oko 0,20 % udjela od ukupnog broja osudenih pocinitelja. Po-
stoji nekoliko ¢imbenika koji mogu objasniti ovakvu statisticku sliku. Neki od njih ukljucuju
relativno visoki udio tamne brojke, procesne teskoce pri dokazivanju ovog kaznenog djela i
neujednacenost sudske prakse, mozebitno uzrokovane i nedostatkom teorijskog konsenzusa
u pogledu definicije silovanja. Navedeno teorijsko nesuglasje oko terminologije i definiranja
kaznenog djela silovanja, pa i njegovo razgranicenje s drugim nedozvoljenim radnjama sek-
sualne prirode (kao $to su spolno uznemiravanje, seksualni napad, seksualno nasilje, bludne
radnje i sl.), stvara teskoce i u komparativnosti statistickih podataka, a time i prepreku za
stvaranje ujednacenih medunarodnih okvira u pogledu ovog kaznenog djela.

Zbog osjetljivosti intimne sfere spolne slobode i slobode odlu¢ivanja u tom podrucju,
kazneno djelo silovanja dozivjelo je i brojne promjene kroz svoj povijesni razvoj, posebice u
svjetlu shvacanja ljudske seksualnosti. Rije¢ je o izuzetno osjetljivom kaznenom djelu, kod
kojeg je vidljiv, ¢ak i vise nego u drugim primjerima delinkvencije, snazan utjecaj raznih
2 Takva situacija postoji npr. u predmetu VSRH, KZm 44/12, u kojem su dvojica maloljetnika u odgoj-

noj ustanovi pretukli treéega te ga je potom jedan od njih prebacio preko okvira prozora dok mu je
drugi ugurao drsku metle u anus.
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kulturoloskih i socioloskih okvira, ali i odraz stupnja razvoja drustvene svijesti. Promjene u
hrvatskom zakonodavstvu to i pokazuju, od prvotnog nekaznjavanja silovanja u braku (Kri-
vicni zakon Savezne Republike Jugoslavije), preko izjednacavanja silovanja u braku s onim
»izvan braka“ (KZ/1997.), pa sve do danas, kada je silovanje u braku kvalifikatorna okolnost za
pocinitelja (KZ/2011.). Navedene zakonske izmjene pokazuju upravo, ve¢ spomenuti, koncept
snaznog kulturnog utjecaja na poimanje sadrzaja kaznjivosti predmetnog kaznenog djela.

Zbog navedenih obiljezja nije tesko objasniti zajednicku znacajku, a to je viso-
ka ,tamna brojka“ (Mamula, 2006.), koja je ¢esto uvjetovana problemima sekundarne
viktimizacije i druStvene stigmatizacije (Deren¢inovié, Getos, 2008.). Navedeno obiljezje
nije karakteristicno samo za nasu zemlju, ve¢ i za druge zemlje europskog kontinentalnog
kruga, ¢ak i Ameriku, zemlju koja se Cesto (katkad i neopravdano), percipira kao iznimno
liberalna, s otvorenim shva¢anjima prema seksualnosti i zastiti zena na tom podrucju. [ brojna
strana istrazivanja pokazuju velik udio tamne brojke u seksualnoj delinkvenciji (Williams,
1984.; Clark i Lewis, 1977.). Navedeni podaci jos vise dobivaju na znacaju kad se uzme
u obzir sljededi statisti¢ki podatak koji ukazuje na to da se u Republici Hrvatskoj u preko
80 % slucajeva za kazneno djelo silovanja saznaje prijavom zrtve (Horvat, Jageti¢ i Vrecko,
2005.). Postoji nekoliko kriminoloskih obiljezja karakteristi¢nih za ovo kazneno djelo koja
mogu doprinijeti boljem razumijevanju fenomena ,,tamne brojke®.

Da je rije¢ o izuzetno teSkom kaznenom djelu, pokazuju i znanstvena istrazivanja koja
se bave zdravstvenim posljedicama koje silovanje ostavlja na zrtve, koje su ¢esto dugotrajne
i ne iskljucivo psiholoske naravi (Campbell, Sefl i Ahrens, 2003.; Golding, 1994.; Wenzel,
Leake i Gelberg, 2000.; Basile i Smith, 2011.), kao i da generalno uzrokuju vise zdravstvenih
poteskoca u usporedbi s posljedicama nekih drugih zlocina (Koss i dr. 1990., 1991.).

Takoder, zanimljivo je napomenuti da je rije¢ o kaznenom djelu kod kojeg su zrtve
¢esto mlade osobe.? Hrvatska nije usamljena medu tim podacima, ve¢ naprotiv, i u kompa-
rativnim istrazivanjima nailazimo na sli¢nu statistiku, tako da se ¢ak u americkoj literaturi
za navedeno kazneno djelo autori katkad koriste sintagmom tragedy of youth (Tjaden i Tho-
ennes, 1998.). Unato¢ prisutnom mitu o ,,pravom‘ silovanju kao djelu u kojem nepoznati
muskarac na ulici napada njemu nepoznatu Zenu, brojna istrazivanja ukazuju na to da su
u velikom broju kaznenih djela silovanja pocinitelji bili poznati zrtvi, a cesto i sadasnji ili
bivsi intimni partneri Zrtve (Radaci¢, 2014.; usp. npr. Fischer, Cullen, Turner, 2000.).* Neki
autori navode jo$ jedno obiljezje koje bi moglo objasniti razlog zbog kojeg zrtve cesce ne
prijavljuju ovo kazneno djelo, a odnosi se na ¢injenicu da je udio osudenih osoba od ukupno
prijavljenih za kazneno djelo silovanja, relativno nizak (Taylor, 2007.), znacajno nizi nego
kod drugih kaznenih djela, Sto bi svakako moglo predstavljati jedan od odagnajucih fakto-
ra za prijavljivanje pocinitelja (Zrtva stjece dojam da je bespomoc¢na i da pocinitelj ionako
nece biti osuden, a ona ¢e, a contrario ostati stigmatizirana, osramocena i sl.). Uzroke tome
treba pak traziti u teSko¢i dokazivanja, donedavno neodgovarajucih zastitnih mehanizama u

3 Tako Martinjak (2003), navodi da su medu Zrtvama najzastupljenije osobe izmedu 18 i 39 godina, a
znacajan udio od 24,5 % pripada maloljetnim osobama. (Martinjak, D. 2003., Karakteristike poCinite-
lja i zrtava, te situacija kaznenog djela silovanja, Kriminologija i socijalna integracija, vol. 11 (2003),
br. 1, 93. — 104.

* IstraZivanje o seksualnom zlostavljanju i silovanju provedeno na americkim koledzima u razdoblju
od 1995. — 2013. (Langton i Sinozich) pokazuje da je ¢ak preko 80 % pocinitelja bilo poznato zrtvi.
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tijeku postupka kojima bi se zrtva §titila od sekundarne viktimizacije’, nedostatku teorijskog
konsenzusa u pogledu definiranja silovanja, a posljedicno i, katkad nedosljednoj, sudskoj
praksi. Ipak, statisticki podaci pokazuju da u Republici Hrvatskoj broj osudenih u odnosu
na prijavljene za kazneno djelo silovanja, ne odstupa u odnosu na ukupan omjer optuzenih i
osudenih, ve¢ naprotiv, da u vecini slucajeva optuzeni za silovanje bivaju ujedno i osudeni
(vidi graficki prikaz 1).

Optuzene i osudene punoljetne osobe za kazneno
djelo silovanja, 2013. - 2017.
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Graficki prikaz 1: Omjer broja optuzenih i osudenih za silovanje 2013. — 2017.°

O samoj etiologiji potencijalne viktimizacije tesko je govoriti. Ispravnije bi bilo kori-
stiti termin «<rizi¢ni ¢imbenici> koji mogu katkad ukazivati na ve¢u moguénost viktimizacije.
U mnogim istrazivanjima nailazimo na podatak da je veca prevalencija za naknadnu vikti-
mizaciju zrtava silovanja u odrasloj dobi ako su bile silovane prije svoje osamnaeste godine.
(Black, Basile, Breiding, Smith, Walters, Merrick i Stevens, 2011; West, Williams i Seigel,
2000; Tjaden i Thoennes, 2000.) Sto se tice pocinitelja, metaanaliza (29,450 poéinitelja)
pokazala je da su glavni prediktori u recidivizmu silovatelja, devijantne seksualne preferen-
cije i antisocijalna orijentacija (Hanson i Morton-Bourgon, 2005.). Na podruc¢ju Republike
Hrvatske, dosad nije radeno znacajnije kriminolosko istrazivanje usmjereno na otkrivanje
rizicnih ¢imbenika i fenomenologije kaznenog djela silovanja koje bi omoguéilo kompara-
tivnost navedenih rezultata.

’> Europsko kazneno zakonodavstvo, potkrijepljeno sve ve¢im brojem kriminoloskih i viktimoloskih
istrazivanja, sve viSe paznje posvecuje zastiti prava zrtava. Uvodenjem pojma zrtve, Sire shvacenog
nego do tada, 1 brojnih prava koja joj se pridaju, i nase je zakonodavstvo (Kazneni zakon 2015.) pro-
klamiralo navedena prava na odgovarajuc¢i nacin zastitom zrtve kroz €itav postupak i time joj pruzio
dodatna jamstva, kao $to su psiholoska potpora, poseban nacin ispitivanja, nov¢ana podrska i sli¢no.
Time se hrvatsko kazneno zakonodavstvo uskladilo s europskim i prihvatilo recentna kriminoloska
strujanja koji pomicu fokus s pocinitelja na zrtvu.

¢ Graf je napravljen na temelju podataka Sluzbenog izvje$¢a Hrvatskog zavoda za statistiku u navede-
nom razdoblju, te se podaci odnose isklju¢ivo na kazneno djelo silovanja iz ¢lanka 153. vrijedeéeg
Kaznenog zakona.
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U nastavku teksta prikazat cemo tumacenja pojedinih problema povezanih s kaznenim
djelom silovanja u hrvatskoj sudskoj praksi. Prikaz se temelji na proucavanju dostupnih pra-
vomo¢nih presuda za ovo kazneno djelo. Najprije ¢emo opisati zakonska obiljezja silovanja,
a potom ¢emo obraditi probleme tumacenja krivnje, pokusaja, sudionistva i odmjeravanja
kazne kod silovanja. Prilikom izlaganja, usredotocit ¢emo se ponajprije na one aspekte za
koje smo na temelju istrazivanja zakljucili da su sporni u hrvatskoj sudskoj praksi.

2. ZAKONSKA OBILVJEiJA KAZNENOG DJELA SILOVANJA 1
NJIHOVO TUMACENJE U SUDSKOJ PRAKSI

Silovanje je prema ¢l. 153. KZ/11. regulirano kao tzv. formalno djelo, $to znaci da nema
posljedicu u bi¢u (Novoselec, 2016.). Ako, pak, uslijed po¢injenog silovanja nastupi neka
teza posljedica, postojat ¢e kvalificirani oblik i pocinitelja ¢e se osuditi prema ¢l. 154. KZ/11.
Takav kvalificirani oblik ostvaren je, primjerice, u slu¢aju pocinitelja koji je Zrtvu najprije
izvukao za kosu iz automobila te ju pretukao, a potom ju je natjerao da gleda prema mobitelu,
puci usne, izbacuje straznjicu i govori svoje ime, dok ju je on snimao i fotografirao. Od straha,
Zrtva je obavila veliku nuzdu u gacice, ali ju je on svejedno nastavio snimati i tjerati da se
polagano razodijeva, da bi ju na kraju grubo silovao. Sud je zakljucio da se optuzenik svjesno
i namjerno izivljavao nad oStecenicom s ciljem da je ponizi te ga je osudio za silovanje
na osobito okrutan i ponizavajuci nac¢in (VSRH, I Kz 377/2018.). Teza se posljedica moze
sastojati i u trudno¢i zZrtve kao posljedici kaznenog djela silovanja (npr. VSRH, 1 Kz 301/03-
5; 1Kz 143/17-4), a pri Cemu teza posljedica u ovom slucaju moze biti obuhvacena i nehajem,
ali i namjerom (s obzirom na to da trudnoca nije inkriminirana kao zasebno kazneno djelo).

U nastavku teksta, poblize ¢emo opisati pretpostavke temeljnog oblika silovanja iz ¢l.
153. KZ/11. Za postojanje temeljnog oblika potrebno je dokazati sljedeca objektivna obiljezja:
spolni odnosaj ili s njim izjednacenu radnju te primjenu sile ili prijetnje. Na subjektivnom
polju, potrebno je utvrditi odgovarajuci oblik krivnje.

2.1. Spolni odnosaj ili izjednacena radnja

Cl. 153. KZ/11. reguliran je kao blanketna odredba jer u pogledu radnje poéinjenja
spolnog odnosaja ili s njim izjednacene radnje upucuje na opis spolnog odnosaja bez pristan-
ka iz €l. 152. KZ/11. pa se mutatis mutandis primjenjuju interpretativna pravila koja vrijede
za ¢l. 152. KZ/11. Iz ovakve nomotehnicke koncepcije nedvojbeno proizlazi i zakljuc¢ak da
je silovanje uredeno kao kvalificirani oblik spolnog odnosaja bez pristanka, §to je odstupanje
od uredenja iz KZ/97., prema kojem je silovanje predstavljalo temeljno djelo iz ove glave.

Iz tumacenja ¢l. 153. u svezi s €l. 152. KZ/11. proizlazi da zakonodavac zadrzava razli-
kovanje spolnog odnosaja ili s njim izjednacene radnje, pri ¢emu je neophodnost navedenog
terminoloskog razgranicenja upitna (nesto vise o tome u nastavku rada). Osim §to predvida
mogucnost da pocinitelj takve radnje pocini nad Zrtvom, zakonodavac ureduje i mogucnost
prema kojoj poc€initelj navodi Zrtvu da takve radnje €ini s trecom osobom ili nad samom so-
bom (tzv. pasivno silovanje). Moze se zakljuciti da zakonodavac u tom smislu inkriminira, ne
samo vlastoru¢no pocinjenje silovanja, nego i slucajeve tzv. posrednog pociniteljstva u silo-

134



Vuleti¢, Sprem: Materijalnopravni aspekti kaznenog djela silovanja u hrvatskoj sudskoj praksi
Polic. sigur. (Zagreb), godina 28. (2019), broj 2, str. 130 - 155

vanju (koristenje sredstva koje ne ostvaruje obiljezja kaznenog djela), odnosno supocinitelj-
stva u silovanju na nacin da se vlastoru¢no ne ostvaruje niti jedna radnja spolnog karaktera.
Ovdje se moze napomenuti da je hrvatska praksa ve¢ i prije donosenja KZ/11. prepoznavala
ovakve slucajeve te ih kvalificirala kao silovanje. Tako je u hrvatskoj stru¢noj literaturi opi-
san primjer pocinitelja koji je osuden za silovanje zato $to je svoju bivsu djevojku batinama
i zastrasivanjem prisilio da si gura pivsku bocu u vaginu te da ima spolni odnosaj s njegovim
prijateljem koji se nalazio u istom stanu (VSRH, I Kz-920/07; Novoselec, 2008.), te slucaj
gdje pocinitelj prisiljava oSteCenicu da se zadovoljava gurajuci vlastite prste u svoju vaginu
(VSRH, I Kz 103/07-6).
Spolni se odnosaj u domacoj literaturi definira kao ,,sjedinjenje spolnih organa osoba
razlicitog spola®, dok se radnja izjednacena sa spolnim odnoSajem najces¢e odreduje kao
svaka radnja koja je ,,po ucinku i popratnim pojavama usporediva sa spolnim odnosajem‘
(Novoselec i dr., 2007.; Cvitanovi¢ i dr., 2018.). Dovoljno je da dode do pocetka prodiranja
muskog spolnog organa u zZenski. Ako je, medutim, doslo samo do dodirivanja spolnih or-
gana bez prodiranja, tada ¢e valjati ocijeniti usmjerenost namjere pocinitelja (VSRH, I Kz
14/2005; v. o tome iscrpno kasnije u ovom radu, pod 3.).
Prema vladajuéem tumacenju hrvatske sudske prakse, radnja izjednacena sa spolnim
odnosajem postojat ¢e u dvije osnovne situacije. Prvu vrstu ¢ine one situacije u kojima je
doslo do prodiranja u tijelo. Pritom, postoje razliCite varijante pa se u praksi susrece:
a) prodiranje dijelovima tijela pocinitelja ili predmetima u tijelo zrtve, npr. guranje
prstiju ili dr§ke metle u tjelesne otvore zrtve (VSRH, Kzm 44/12);

b) prisiljavanje zrtve da sama nad sobom ¢ini radnje koje ukljucuju penetraciju, npr.
tjeranje Zrtve da sama sebi stavi prste u analni otvor te ih pomiée (Zupanijski sud u
Splitu K 65/2014);

¢) prisiljavanje zrtve da penetrira dijelovima svog tijela u otvore pocinitelja, npr. kada
pocinitelj prisili zrtvu da on pocini felatio nad zrtvom (VSRH, 1 Kz 111/2012).

Drugu vrstu ¢ine radnje bez penetracije — ova je kategorija u sudskoj praksi najspornija
i pokazuje najmanje konzistentnosti. Tako su sudovi u nekim predmetima kontakt jezika po-
Cinitelja sa spolnim organom zrtve ocjenjivali kao radnju izjednacenu sa spolnim odnosajem
i silovanje (VSRH, I Kz 610/2015) i to bez obzira na to je li u konkretnom slucaju doslo
do penetracije ili ne (I Kz-585/99, 1 Kz-716/99 i 1 Kz-726/03), dok su u drugim sli¢cnim
situacijama smatrali da kvalifikacija upravo ovisi o tome je li doslo do prodiranja jezikom
pocinitelja u tjelesne otvore zrtve pa su, ukoliko do toga nije doslo, uzimali da se radi samo
o bludnim radnjama (VSRH I Kz 907/1999; VSRH, I Kz 502/2016, 1 Kz 970/04-3, Kzm
33/11-4, 1 Kz 199/1991-3). Isto tako, sudovi su ponekad radnju ejakuliranja u usta zZrtve
bez prethodne imisije tretirali kao radnju izjednacenu sa spolnim odnosajem i silovanje
(Cvitanovi¢ i dr., 2018.).

Pokusaj egzaktnog razgranicenja silovanja i spolnih odnosaja izjednacenih sa silovanjem
s bludnim radnjama, uz ve¢ spomenuto otezano dokazivanje u predmetnim postupcima,
predstavlja izazov kaznenopravne dogmatike, ali i sudske prakse. Medutim, uzimajuéi u obzir
zahtjev zakonske nomotehnike koji trazi da zakoni budu jasni, nedvosmisleni i koncizni, a uz to
praksa bi trebala biti dosljedna i ujednacena kako bi se postigao zadovoljavajuéi stupanj pravne
sigurnosti, o€ito je da potreba za jasnim definiranjem tih pojmova u pravnoj teoriji postoji.
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U poredbeno pravnoj literaturi nailazimo na razli¢ite definicije, od vrlo ekstenzivno
koncipiranih pojmova silovanja (npr. Sjedinjene Ameri¢ke Drzave’) do nekih vrlo uskih ter-
minoloskih opredjeljenja, ponegdje nazivanim kao koncept ,,vaginocentricnosti* silovanja
(Rittossa, Martinovi¢, 2014.), (npr. Svicarska®), koji silovanjem obuhvaéaju iskljuéivo pe-
netraciju penisa u vaginu. Autori smatraju da je pojam ,,sa spolnim odnosajem izjednacena
radnja“ suvisan, te da bi bilo dovoljno zadrzati termin <spolni odno$aj> pri ¢emu bi se on
tumacio $iroko (ukljucivao bi radnje koje su trenutacno izjednacene sa spolnim odnosajem).
Pri tome, jedno od moguéih rjesenja definicije nudimo u nastavku: ,,spolni odnosaj ukljucuje
penetraciju ili taktilni podrazaj spolnog organa sa spolnim organom, drugim dijelom tijela
(npr. prsti, jezik) ili pak objektom u spolne organe ili anus u svrhu zadovoljavanja seksualnih
nagona ili zelja“. Naime, posljedica razdvajanja pojma <spolni odnos$aj> i <sa spolnim odno-
Sajem izjednacena radnjay proizlazi iz sad veé zastarjelog pogleda na ljudsku seksualnost i
spolne odnose koji su imali primarno reproduktivnu svrhu te ukljucuju iskljucivo spajanje
muskog i zenskog spolnog organa (i npr. nisu mogli biti po¢injeni izmedu osoba istog spola).
Autori smatraju da se zakonski tekst mora prilagoditi novim kulturoloskim i socioloSkim
pogledom na spolni odnosaj koji danas obuhvaca i druge aspekte spolnog odnosa (analni
seks, oralni seks - dakle ukljucujudi i, u praksi sporno, lizanje spolnog organa, seks izmedu
dviju osoba istog spola itd.) te za sve upotrebljavati termin spolni odnosaj. Uz postovanje
nemoguénosti apsolutnog izostanka generalnih klauzula u zakonskim tekstovima, smatramo
da bi ih nacelno trebalo izbjegavati i na teorijskoj razini utvrditi terminoloska znacenja koja
¢ée onda dosljedno biti primijenjena u sudskoj praksi. Sto se ti¢e pojma ,,bludne radnje,
autori smatraju da je navedena terminologija zastarjela’, te da se pridjev ,,bludna“ treba de
lege ferenda zamijeniti primjerenijim terminom kao §to je npr. ,,spolni napad* kako bi ga se
razgranicilo s pojmom ,,spolnog uznemiravanja“ iz ¢lanka 156. KZ/11., a i oduzelo znacaj
radnje koja ima produljeno trajanje (kao $to bi to bilo u slucaju rijeci: ,,zlostavljanje®). Pri
tom valja naglasiti da bi novi termin ,,spolni napad* (de lege lata bludne radnje) obuhvacao
»svaku kontaktnu fizicku spolnu radnju usmjerenu na zadovoljenje ili pobudivanje seksual-
nih pohota (Sto bi predstavljalo subjektivnu sastavnicu protupravnosti), a da pritom nije rije¢
o radnjama obuhvacenim u kaznenom djelu silovanja®“. Time bi se, prema misljenju auto-
ra, teorijski obuhvatila prevladavajuca sudska praksa gdje su kao bludne radnje oznacene;
dodirivanje ostecenice po grudima (VSRH, I Kz 1224/04-3), diranje spolnog organa preko
odje¢e (VSRH, I Kz 764/11-4), stipanje po spolovilu i udaranje po straznjici (VSRH, I Kz
417/09-6), trljanje svog spolovila o straznjicu te zavlacenje ruke ispod gac¢ica (VSRH, I Kz
1102/06-6).

S druge pak strane, razgranic¢enje bludnih radnji (odnosno predlozenog termina <spolni
napad>) od pokusaja silovanja, trebalo bi pak traziti u namjeri optuzenika, pa stoga ne bi

7 FBI je na federalnoj razini definirao silovanje kao: Penetracija u vaginu/anus, neovisno koliko ne-
znatna, s bilo kojim dijelom tijela ili objektom ili pak oralna penetracija spolnog organa druge osobe
bez pristanka zrtve (“Penetration, no matter how slight, of the vagina or anus with any body part
or object, or oral penetration by a sex organ of another person, without the consent of the victim.”)

8 Svicarsko zakonodavstvo tako definira da silovanje &ini ,,tko osobu Zenskog spola prisili da trpi spolni
odnos time §to joj zaprijeti, primijeni nasilje, podvrgne je psihickom pritisku ili je u¢ini nesposobnom
za otpor*.

? Neprimjerenost termina osobito je naglaSena uzimajuéi u obzir opravdanu konotaciju navedene rijeci
s arhai¢nim (moguce i kr§¢anskim jezikom) gdje se bludom oznacavalo i spolni odnosaj prije braka,
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¢inio bludnu radnju onaj optuzenik koji je silom gurnuo ostecenicu i trazio od nje da ima
spolni odnosaj s njim, ve¢ ispravno utvrduje sud da je rije¢ o pokusaju silovanja (VSRH, I
Kz 171/05-6). Pokusaj silovanja Cini i optuzenik koji nakon $to je oSte¢enica jasno dala do
znanja optuzeniku da ne Zeli spolni odnosaj, otkopc¢ao svoje hlace i priblizio se njenom licu,
s time da je u tom trenutku sjedio na njoj, te izvadio svoj spolni organ (VSRH, I Kz 309/03-5)
jer je rije¢ o radnjama koje redovito prethode spolnom odnosaju, stoga je namjera pocCinitelja

u ovom slucaju, nedvojbena.

2.2. Primjena sile ili prijetnje uz poseban osvrt na problematiku psihicke sile i otpora
irtve

Primjena sile ili prijetnje obiljeZje je po kojem se silovanje razlikuje od spolnog odno-
Saja bez pristanka iz ¢l. 152. KZ/11. To je ujedno i kvalifikatorna okolnost, koja ovo djelo ¢ini
tezim u odnosu na ¢l. 152. KZ/11. te opravdava znatno strozu propisanu kaznu.

U pogledu sile, vrijede op¢e napomene za kazneno djelo prisile iz ¢l. 138. KZ/11. Silau
kaznenom pravu oznacava djelovanje pri kojem se uporabom snage ili sredstva prema nekoj
osobi utjece na njenu volju ili vladanje. Dakle, za utvrdivanje postojanja sile bitno je doka-
zati uporabu fizi¢ke snage ili sredstva zbog kojih osoba prema kojoj se takva sila primjenjuje
nije sposobna postupati u skladu sa svojom voljom ili je prisiljena postupati u suprotnosti sa
svojom voljom (naj¢esée onemoguéava zrtvi tjelesne pokrete i opcenito voljno postupanje).
Pogresno je shvacanje koje silu u normativnom smislu izjednacuje sa tjelesnom snagom (usp.
Novoselec, 2007.). Ekstenzivnije tumaéenje pojma ‘sile’, primjerenije obuhvaé¢a moguce slu-
¢ajeve i pritom, prema misljenju autora, predstavlja ispravno teleolosko tumacenje tog pojma
i intenciju zakonodavca. Stoga smatramo da je ispravnije shvacanje prema kojem se uporaba
snage odnosi ne samo na tjelesnu ve¢ i mehanicku, nuklearnu, kemijsku, biolosku i svaku
drugu vrstu snage koja izravno djeluje na drugu osobu (Pavisi¢, Grozdani¢é, Vei¢, 2007.).
Bitno je da upotreba sile na osobu na koju je usmjerena djeluje ogranic¢avajuée ili iskljucuju-
¢e u smislu otezane moguénosti ili potpune nemoguénosti za kreiranje vlastite odluke o svom
ponasanju ili fakticne realizacije voljnog ponasanja u skladu s oblikovanom voljom. U sva-
kom slucaju u kojem je primijenjena sila utjecala na moguénost voljnog ponasanja odredene
osobe zbog takvog djelovanja pocinitelja, zadovoljen je uvjet postojanja sile.

Prijetnja pak oznacava svaku radnju kojom se Zrtvi nagovjestava napad na njezin zivot
ili tijelo, odnosno u slucaju silovanja, na zivot ili tijelo druge osobe (Deren¢inovié¢, Cvitano-
vi¢, Munivrana Vajda, Turkovi¢, 2013.). Prijetnja ima za cilj zastrasivanje ili uznemiravanje.
Mozemo zakljuciti da kako bi se ostvarila prijetnja odnosno da bi prijetnja bila ‘uspjesna’
i prikladna, osoba prema kojoj je usmjerena mora njome biti ozbiljno zastrasena do mjere
da, po vlastitom shvacanju (koje mora biti realno i gledano sa stajalista prosjecnog ¢ovjeka,
razumno argumentirano) nema izbora nego postupati suprotno svojoj volji. Prijetnja takoder
uvijek mora biti ozbiljna, pri ¢emu valja naglasiti da ozbiljnost opet treba promatrati sa sta-
novista zrtve. Kod prisile, koja ukljuéuje silu ili ozbiljnu prijetnju, rije¢ je o kaznenom djelu
kojim se stiti sloboda odluc¢ivanja kao pravno dobro, a sastavni je dio i nekih drugih kaznenih
djela (npr. razbojnistvo).

bludnicama nazivane prostitutke, sudionici istospolnog spolnog odnosaja; blud je oznac¢avao spolni
odnosaj izvan braka i sl.
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1. Izgovorene rije¢i “ukoliko bude podnesena jos jedna prijava protiv njega da to vise
nece tolerirati jer zna covjeka koji na tristo metara jako dobro gada ili skida i da je
to njemu najmanji problem srediti” imaju karakter ozbiljne prijetnje kakvim zlom,
koja je objektivno prikladna da kod o$tecenice izazove strah i uznemirenost. (Zupa-
nijski sud u Bjelovaru, Kz-25/2014);

2. Nagovaranje na spolni odnos ne predstavlja silu niti prijetnju ,,bez obzira na cinje-
nicu da je oStecenica u vrijeme dogadaja stara nepunih petnaest godina, dakle nije
dijete u kazneno pravnom smislu, dok je maloljetnik od nje stariji tek dvije godine,
ve¢ je verbalni poticaj maloljetnika osteéenici da prihvati njegov prijedlog i upusti
se s njim u spolni akt, ali bez primjene sile ili prijetnje“. (VSRH, Kzm 10/06-3);

3. Silu i prijetnju upotrebljava i optuzenik koji je ostecenici govorio o tome da ,,sve o
njoj zna, a takoder joj je rekao da ce ju odvesti u KPD Turopolje gdje joj se moze
“svasta desiti”, odnosno dao joj do znanja da ¢e se nad njom “izredati” vise osoba.
Ostecenici je naredio da se svuce, a nakon Sto je ona odbila, poceo ju udarati Sa-
kama te joj prijetio da ce ju zaklati. (VSRH, 1 Kz 396/1994-3);

4. Silu i prijetnju koristi i optuzenik koji je ,,grubim poviacenjem za ruku oStecenicu
sprijecio da se udalji od automobila, a kada je shvatila kakve su mu namjere, ju
je hvatao rukama za grlo od cega joj je ponestajalo zraka, te je u jednom trenutku
opalio «samarcinuy, a pritom na samom pocetku izjavio «dat ces milom ili silomy.

(VSRH, I Kz 837/06-3)

Kljuéno je da se sila primjenjuje kao sredstvo za slamanje otpora zrtve'?, s ciljem po-
¢injenja spolnog odnosaja ili s njim izjednacenih radnji. Upravo je takav specifian cilj ono
po ¢emu se pokusaj silovanja razlikuje od dovrsenog kaznenog djela prisile. Stjecaj izmedu
tih djela nije mogu¢, nego se radi o tzv. prividnom stjecaju na temelju odnosa specijalnosti.

Silom ¢e se smatrati i prethodno postupanje pocinitelja kojim je zrtvu doveo u stanje
nesposobnosti za otpor, tako da u trenutku poduzimanja spolnog odnosaja ili izjednacenih
radnji viSe nije ni morao primjenjivati silu. Moze se re¢i da se na opisani nacin inkriminiraju
pripremne radnje u silovanju. Zato treba odobriti zaklju¢ak VSRH, prema kojem se radi o
uporabi sile i silovanju u primjeru optuzenika koji je oSteCenicu najprije prisilio da popije
drogu MDVP, ¢ime ju je doveo u stanje omamljenosti, da bi potom s njom pocinio vise spol-
nih odnosaja (VSRH, I Kz 741/2014). Na ovome se mjestu nacelno zalazemo za tumacenje
prema kojem bi usipanje droge u pice uvijek trebalo tumaciti kao primjenu sile i silovanje,
bez obzira na to je li droga dana prijevarno ili, kao u opisanom primjeru, prisilno (okolnost
na koji je nacin droga dana moze se vrednovati u sklopu otegotnih i olakotnih okolnosti).

Jedan od mitova koji se uobicajeno u literaturi povezuju s kaznenim djelom silovanja
je da zZrtva mora pokazati odreden (tjelesni) otpor da bi se radilo o ovom kaznenom djelu
(McGlynn, Munro, 2011.). Starijoj hrvatskoj sudskoj praksi bilo je svojstveno da je za po-
stojanje silovanja trazila dokaz da je Zrtva pruzila otpor pocinitelju. Takva praksa je protivna
samoj biti silovanja (koja se sastoji u izostanku pristanka, a ne u pruzanju otpora koji zrtva
1" Na ovome mjestu zelimo upozoriti da se u praksi najcesce koristi sintagma ,,slamanje otpora“. Me-

dutim, vrijedi razmisliti je 1i taj termin odgovaraju¢i, ako se uzme §iri koncept sile koji ukljucuje i
oduzimanje mogucénosti za pruzanje otpora (npr. davanjem droge zrtvi). Zato bi trebalo razmisliti o
usvajanju nekog preciznijeg termina, poput ,,slamanje voljnog ponasanja“ ili ,,mogucnosti izbora“.
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Cesto nije ni u mogucnosti pruziti zbog straha). Osim toga, ESLJP je u vise odluka istaknuo
da otpor Zrtve ne moze biti pretpostavka silovanja.!! Zato je hrvatska sudska praksa od sredi-
ne 1990-ih, a osobito od pocetka 2000-ih uglavnom prihvatila kao prevladavajuce stajaliste
da otpor nije potrebno dokazivati, odnosno da se oslobadajuca presuda ne moze temeljiti
na izostanku otpora (naravno, i dalje se mogu povremeno susresti odstupanja, ali ona pred-
stavljaju iznimku, a ne pravilo). Naime, sila moze biti i1 psihic¢ka, ako pocinitelj stvara takve
okolnosti uslijed kojih kod zrtve izaziva strah pa ona nije u stanju pruziti otpor niti iskazati
svoje neslaganje. To je osobito slucaj kada u djelu sudjeluje vise pocinitelja ili kada pocinitelj
prethodno zlostavlja zrtvu i izaziva kod nje osjecaj straha. U hrvatskoj sudskoj praksi ustalilo
su tumacenje po kojem ¢e se raditi o obliku psihicke prisile i silovanju kada spolni odnosaj ili
izjednacena radnja slijede nakon zlostavljanja zrtve. Tako je VSRH osudio za silovanje optu-
zenika koji je prethodno dvije godine prijetio zrtvi smrcu te ju maltretirao psihicki i tjelesno,
dok u trenutku pocinjenja nije primjenjivao silu, ali je zrtva bila u prevelikom strahu da bi
mu izrazila svoje protivljenje (VSRH, I Kz 259/2014). U nekim drugim odlukama, VSRH
deklarira kako je psihicki pritisak ekvivalentan tjelesnoj sili (VSRH, I Kz 571/2013). Kako se
u takvim predmetima optuzenik ¢esto brani tvrdnjom da Zrtva nije manifestirala nikakvo pro-
tivljenje spolnom ¢inu, VSRH je u novijoj praksi razvio posebnu kategoriju koju, za potrebe
ovog rada, moZemo nazvati ocekivanim otporom ili otporom koji se po logici stvari mogao
ocekivati.”? Osim toga, VSRH u svojoj praksi ¢esto uzima u obzir ¢injenicu da bi pruzanje
otpora zrtvu u konkretnoj situaciji moglo dovesti u jos vecu opasnost (VSRH, I Kz 565/1994;
VSRH I Kz 632/1993).

Prijetnja kod silovanja mora biti kvalificirana, $to znaci da se mora odnositi na zivot ili
tijelo. Ona mora biti i izravna, §to podrazumijeva da ju poc€initelj misli pociniti neposredno,
bez odgode. Ako ju pocinitelj, pak, misli pociniti tek s vremenskim odmakom, do¢i ¢e u
obzir samo spolni odnosaj bez pristanka iz ¢l. 152. KZ/11. (VSRH, 1 Kz 459/2016). Prijetnja,
takoder, mora biti ozbiljna, Sto znac¢i da mora biti objektivno ,,prikladna‘ da izazove strah kod
zrtve (strah ne smije proizlaziti iz pretjerane osjetljivosti zrtve). Pritom, kao kriterij procjene
treba uzeti upravo dojam koji prijetnja ostvaruje na zrtvu, a ne stvarnu opasnost prijetnje. To
pravilno uocava VSRH, kada otklanja tvrdnju optuzenika da se njegova prijetnja zrtvi djecjim
pistoljem — igrackom nije mogla objektivno protumaciti kao prijetnja u smislu kaznenog
djela silovanja. VSRH ovdje uzima u obzir izgled pistolja kao pravog, pripitost oStecenice
te agresivno ponasanje optuzenika pa zakljucuje da je s obzirom na te okolnosti ostecenica
prijetnju dozivjela ozbiljno, §to je u uzro¢no-posljedi¢noj vezi s njezinim pristajanjem na
spolni odnos s optuzenikom. Zato Sud smatra da je ispunjeno ovo konstitutivno obiljezje
silovanja (VSRH, I Kz 206/2001). Vazno je jos napomenuti da se moze prijetiti zrtvi ili bilo
kojoj drugoj osobi. U tom je smislu doslo do prosirenja kaznjivosti jer je KZ/97. propisivao
da se mora raditi o zrtvi bliskoj osobi (u tom smislu je KZ/97. blazi za pocinitelja).

! Konstitutivna odluka ESLIP-a u ovom podruéju presuda je u predmetu M. C. protiv Bugarske, Eur.
Ct. H.R., 39272/98 (2003).

12To je stajaliste VSRH potvrdio u nizu svojih odluka. Pogledati npr. sljedece odluke: T Kz 328/1999-3;
1Kz 901/09-6; 1 Kz 502/16-4; 1 Kz 528/13-4; 1 Kz 286/14-4; 1 Kz 462/08-4; 1 Kz 375/1994-3; 1 Kz-
349/1999-3; 1Kz 571/13-4; 1 Kz 1070/06-3; 1 Kz 200/1992-3; 1Kz 168/02-3; itd.
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2.3. Oblik krivnje uz poseban osvrt na problem otklonjive zablude o bi¢u

Prema normativnom modelu koji usvaja aktualno hrvatsko kazneno zakonodavstvo,
silovanje se moZze pociniti s namjerom i iz nehaja. S namjerom (¢l. 153. st. 1. KZ/11.) ¢ini se
onda kada je pocinitelj svjestan da primjenjuje silu ili prijetnju s ciljem pocinjenja spolnih
radnji te da nema pristanak zZrtve (izravna namjera prvog stupnja), odnosno kada dopusta
mogucnost da Zrtva njegovo ponaSanje shvaca kao silu ili prijetnju pa svejedno poduzima
planirane radnje (neizravna namjera). Neizravna ¢e namjera u praksi biti iznimno rijetka,
ali je nedvojbeno da ju sudska praksa prepoznaje i priznaje. To je jasno deklarirao i VSRH,
kako proizlazi iz sljede¢eg obrazlozenja: ... kazneno djelo silovanja moze se pociniti samo
dolusno, dakle s namjerom ... pocinitelj postupa s izravnom namjerom kad je svjestan svog
djela i hoce njegovo pocinjenje, a prema st. 3. ovog clanka KZ-a, pocinitelj postupa s
neizravnom namjerom kad je svjestan da moze pociniti djelo, pa na to pristaje. “ (VSRH,  KZ
26/05). Postoji teoretska mogucnost po¢injenja ovog kaznenog djela i s izravnom namjerom
drugog stupnja ali je ona u praksi teSko zamisliva. Izravna namjera drugog stupnja kod
silovanja bi postojala ako bi, npr. silovanje uslijedilo nakon nekog drugog kaznenog djela za
kojim je poc€initelj ponajprije iSao pa silovanjem nije ostvario primarni cilj svog djelovanja.
Ipak, treba konstatirati da je za silovanje tipi¢na izravna namjera prvog stupnja, dok ¢ée se
ostali oblici krivnje javljati iznimno rijetko.

O postojanju namjere sud zakljucuje na temelju svih okolnosti konkretnog slucaja, pri
¢emu je u presudi duzan naznaciti i obrazloZiti o kojem se obliku namjere radi. Uvid u praksu
omogucuje zakljucak kako se sudovi u novijim odlukama u predmetima silovanja upustaju
u razgrani¢enje izravne namjere prvog stupnja od ostalih oblika namjere te kako izravnu
namjeru prvog stupnja tretiraju kao otegotnu okolnost prilikom odmjeravanja kazne (VSRH,
1Kz 100/2017). Ovakvu praksu valja odobriti. Ona je u skladu sa zakonskim tekstom, prema
kojem kazna mora odgovarati stupnju krivnje (v. €l. 47. st. 1. KZ/11.; Novoselec, 2016.).

......

2. koji predvida kaznjavanje pocinitelja koji je bio u otklonjivoj zabludi o bi¢u u pogledu
postojanju pristanka zrtve. Zabluda o bi¢u uvijek iskljucuje namjeru (Novoselec, 2016.; Mr-
Cela, Vuleti¢, 2017.) pa je prema tome mogu¢ samo nehaj i to samo u sluéaju tzv. otklonjive
zablude (¢l. 30. st. 2. KZ/11.). Iz tog je razloga pogresno stajaliSte izrazeno u hrvatskoj litera-
turi, prema kojem je silovanje moguce pociniti ,,samo s namjerom** (Turkovi¢ i Mrsavelski u
Cvitanovi¢ i dr., 2018.). Nadalje, ako je zabluda neotklonjiva, iskljucit ¢e se krivnja, §to znaci
da ¢e se na procesnom planu donijeti oslobadajuca presuda. Preneseno na kontekst kaznenog
djela silovanja, to ¢e znaciti da ¢e za oslobadajucu presudu optuzenik morati dokazati da
nije bio svjestan niti je mogao biti svjestan da Zrtva ne pristaje na spolni odnosaj ili s njim
izjednaCenu radnju (¢l. 153. st. 3. KZ/11.). Tako i VSRH u svojim odlukama upozorava da
kod odlucivanja o postojanju zablude nije dovoljno tek puko konstatiranje da je pocinitelj
bio ubrojiv i imao svijest o protupravnosti, nego je nuzno opisati sve relevantne okolnosti
dogadaja (prirodu odnosa izmedu pocinitelja i zrtve, dogadaje i dinamiku odnosa koji su
neposredno prethodili inkriminiranom dogadaju te ponaSanje pocinitelja i Zrtve) i na temelju
takve ocjene zakljuciti o postojanju zablude (VSRH, I Kz 658/2013). Ako, pak, optuzenik
ne uspije dokazati neotklonjivost zablude, ali uspije s pozivanjem na otklonjivu zabludu ($to
znaci da je uz viSe paznje mogao spoznati odsutnost pristanka zrtve), bit ¢e osuden za privi-
legirani oblik silovanja, za koji je propisana znatno blaza kazna od Sest mjeseci do pet godina
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zatvora (Cl. 153. st. 2. KZ/11.), $to znaci da sudu stoje na raspolaganju i Sire mogucnosti
primjene alternativa zatvorskoj kazni (primjena uvjetne osude, djelomic¢ne uvjetne osude i
rada za op¢e dobro na slobodi'?).

Kaznjivost zablude o bi¢u kod silovanja uvedena je u hrvatsko kazneno pravo donose-
njem KZ/11. Odredba je osmisljena po uzoru na englesko pravo i tamosnji Sexual Offence Act
iz 2003. (Turkovié i dr., 2013.), ali je u hrvatskoj literaturi ubrzo doc¢ekana s kritikama. Poje-
dini autori smatraju da se tom odredbom znacajno odstupa od kontinentalne kaznenopravne
tradicije te da za njom nema potrebe, dok s druge strane ona moze u znacajnoj mjeri ugroziti
pravnu sigurnost (Rittossa, Martinovi¢, 2014.). Na ovome se mjestu ne¢emo upustati u kritiku
postojeceg zakonskog rjesenja jer bismo time prekoracili zadane granice ovog rada. Moramo,
medutim, naglasiti da je kod silovanja tesko zamisliva prakti¢na situacija u kojoj bi po€initelj
bio u zabludi o postojanju pristanka, ako bi istodobno prema Zrtvi primjenjivao silu ili izravnu
kvalificiranu prijetnju. Treba reci i da je takva vrsta obrane, u kojoj bi optuzenik tvrdio da je
bio u zabludi o bi¢u, razmjerno rijetka u hrvatskoj sudskoj praksi. Prema jednom istrazivanju,
od ukupno 1761 optuzenog za silovanje u razdoblju od 1991. do 2016. godine, samo ih se 44
(2,49 %) u svojoj obrani pozivalo na zabludu o postojanju pristanka i samo je 10 (0,56 %) u
takvoj obrani bilo uspje$no (Mréela/Vuleti¢/Livazovi¢, 2019."; do suprotnog zakljucka, ali na
znatno manjem statistickom uzorku dolazi npr. Radaci¢, 2014.). Naime, kaznjivost otklonjive
zablude o bicu kod silovanja, svojstvena je angloamerickom pravnom krugu zato $to tamo
odluku o krivnji ne donosi sudac — profesionalac, nego porota, sastavljena od laika koji nisu
iskusni u sudenju 1 lakse su podlozni sugestijama i obmanama (Vandervort, 2004.), osobito u
slu¢ajevima gdje od ranije postoji odnos intimnog partnerstva izmedu pocinitelja i zrtve silo-
vanja (Berliner, 1991.). Uvid u hrvatsku sudsku praksu pokazuje da optuzenici, koji se brane
tvrdnjom da nisu bili svjesni nepostojanja pristanka zrtve, u pravilu takvu tvrdnju temelje na
izostanku otpora ili na okolnosti da je zrtva s njima dobrovoljno posla na mjesto dogadaja.
Kako je ve¢ prikazano, hrvatska praksa zauzela je jasno stajaliSte po pitanju otpora zrtve kao
pretpostavke silovanja. Osim toga, susrece se sve vise odluka u kojima VSRH odlu¢no otklanja
pravnu relevantnost argumenata koji se ticu eventualne ranije promiskuitetnosti zrtve ili njezi-
nog provokativnog oblacenja i ponasanja (VSRH, I Kz 639/1997).

3. POKUSAJ I DOBROVOLJNI ODUSTANAK OD POKUSAJA SILOVANJA

Silovanje je kazneno djelo kod kojeg je pokusaj kaznjiv ve¢ na temelju opée odredbe o po-
kusaju, s obzirom na to da se i za temeljni i za privilegirani (dakako, i za kvalificirani) oblik
moze izre¢i kazna od pet godina zatvora (¢l. 34. st. 1. KZ/11.). U slucajevima pokusaja,

13U pogledu moguénosti primjene rada za op¢e dobro na slobodi kod kaznenog djela silovanja, treba
naglasiti da je u novijoj hrvatskoj sudskoj praksi bilo takvih prvostupanjskih presuda (npr. Zupanijski
sud u Osijeku, K —9/14) ali je VSRH zauzeo nacelno negativan stav prema primjeni tako blage sank-
cije kod ovog kaznenog djela pa je takve odluke, u povodu Zalbe drzavnog odvjetnika, preinacavao u
zatvorsku kaznu (v. npr. VSRH, 1 Kz 407/14).

4 Ovdje navodimo izvor Mr¢ela, M., Vuleti¢, 1., Livazovi¢, G., Negligent Rape in Croatian Criminal
Law: Was it Neccessary?, koji je u trenutku pisanja ovog rada jo$ uvijek neobjavljen (u recenzent-
skom postupku). Rezultate istrazivanja, stoga, prenosimo uz suglasnost autora spomenutog teksta.
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moguce je blaze kaznjavanje (¢l. 34. st. 2. KZ/11.), dok se kod neprikladnog pokusaja'® moze
pocinitelja osloboditi kazne (¢l. 34. st. 3. KZ/11.). Pretrazivanjem sudske prakse u pogle-
du ublazavanja kazne kod pokusaja silovanja, stvara se dojam da primjena instituta ubla-
zavanja kazne (dosudivanje kazne ispod propisanog posebnog minimuma) nije rijetkost u
sudskoj praksi (VSRH, 1 Kz 591/15-4; VSRH, I Kz 995/11-4; VSRH, Broj: 1 Kz 407/14-4;
VSRH, Broj: 1 K7 75/14-4; Zupanijski sud u Varazdinu, K-31/14; Zupanijski sud u Osijeku,
K-42/14; Zupanijski sud u Osijeku, K-9/14-6; Zupanijski sud u Zagrebu, K-8/14....). Medu-
tim, statisti¢ki podaci Drzavnog zavoda za statistiku pokazuju da je udio presuda u kojima je
koriSten institut ublazavanja kazne u ukupnom udjelu osudujuéih presuda za kazneno djelo
silovanja, ipak relativno nizak. (Vidi grafi¢ki prikaz 2'¢) S druge strane, statistika pokazuje
da u razdoblju od 2013. do 2017. godine, nijedna osoba osudena za kazneno djelo silovanja,
nije bila oslobodena kazne, $to je u usporedbi s ukupnim, ionako relativno niskim brojem
osudujucih presuda u kojima je pocinitelj osuden, ali osloboden kazne, bilo o¢ekivano. (Vidi
graficki prikaz 3)"7

Omjer ublazavanja kazne u odnosu na ukupno
osudene osobe za kazneno djelo silovanja
B Ublazena kazna Osudene
50
40
30
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5 n . [ . -
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Graficki prikaz 2: Omjer ublazavanja kazne u odnosu na ukupno
osudene za kazneno djelo silovanja, 2013. — 2017.

15 Prema stajaliStu Vrhovnog suda, takav neprikladni pokus$aj, ne postoji u situaciji gdje je optuze-
nik prisiljavao ostecenicu na spolni odnos$aj sa psima pri ¢emu, navodi: ,,U konkretnom slucaju u
pojam spolne radnje izjednacene sa spolnim odnosajem, nedvojbeno ulazi i uguravanje penisa psa
i penetracija u spolni organ ostecenice. Naime, ako je dosadasnja sudska praksa, imajuci u vidu
upravo razloge za proSirenje kriminalne zone kod opisanog kaznenog djela, stala na stajaliste da
penetracija drugim dijelovima tijela, odnosno predmetima predstavija spolnu radnju izjednacenim
sa spolnim odnoSajem, onda se takvo stajaliste tim vise odnosi na opisani slucaj, gdje se radilo
o uguravanju penisa psa i penetraciji u spolovilo ostecenice, a u cilju zadovoljavanja spolnog
nagona...“, VSRH, I Kz 1069/03-6.

16 Grafi¢ki je prikaz izraden na temelju podataka Sluzbenog izvjesé¢a Drzavnog zavoda za statistiku pri
¢emu se podaci odnose samo na kazneno djelo silovanja iz ¢l. 153. KZ/11.

17 Grafi¢ki je prikaz izraden na temelju podataka Sluzbenog izvjesc¢a DrZzavnog zavoda za statistiku pri
¢emu se podaci odnose samo na kazneno djelo silovanja iz ¢l. 153. KZ/11.
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Omjer ukupno osudujucih presuda s oslobodenjem
od kazne i osudujuée presude s oslobodenjem od
kazne za silovanje
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Graficki prikaz 3: Omjer ukupno osudujucih presuda s oslobodenjem od
kazne i osudujuce presude s oslobodenjem od kazne za silovanje, 2013. — 2017.

Naravno, moguénost oslobodenja od kazne u sebi ukljucuje neograni¢enu mogucénost
ublazavanja kazne pa se u slucaju neprikladnog pokusaja kazna moze i ublaziti, pri cemu sud
nije vezan zakonskim granicama ublazavanja kazne nego ju moze ublaziti do opéeg minimu-
ma od tri mjeseca zatvora. To ujedno znaci da se sudu na taj nacin otvaraju Sire mogucnosti
primjene neke od alternativnih sankcija (Novoselec, 2016.). Prema stajaliStu izrazenom u
hrvatskoj sudskoj praksi, kod silovanja ¢e se uzimati u obzir samo tzv. apsolutno neprikladni
pokusaj, kod kojeg nitko drugi (a ne samo pocinitelj) ne bi uspio dovrsiti djelo. Zato sudovi
cesto otklanjaju postojanje neprikladnog pokusaja u slucaju da pocinitelj nije dovrsio djelo
jer je kod njega npr. izostala erekcija (VSRH, I Kz 598/2006).

Pokusaj silovanja postojat ¢e ako je pocinitelj otpoceo s primjenom sile ili izravne
prijetnje u cilju ostvarenja spolnog odnosaja ili izjednaCene radnje ali takvu radnju nije
pocinio uslijed otpora zrtve ili drugih okolnosti koje su ga omele u pocinjenju. Primjerice,
obiljezja silovanja u pokusaju ostvario je optuzenik koji je prijetio Zrtvi nozem i stezao joj
lan¢i¢ oko vrata kako bi ju prisilio na spolni odnos, do kojeg nije doslo zato Sto uslijed
alkoholiziranosti nije mogao posti¢i erekciju (VSRH, I Kz 1088/2005).

Pritom je moguce da je pocinitelj ostvario odredene radnje seksualnog znacaja, koje
se mogu podvesti pod opis bludnih radnji. U takvim je situacijama vazno imati na umu da
je kazneno djelo bludnih radnji (¢l. 155. KZ/11.) supsidijarno u odnosu na pokusaj silovanja
pa ¢e pocinitelja valjati osuditi za pokusaj silovanja ako se utvrdi da je postupao u namjeri
silovanja. Kao dobar primjer takve prakse, moze se navesti odluka VSRH-a kojom potvrduje
osudujucu presudu za silovanje kojom je osuden optuzenik koji je nad zrtvom primijenio silu
u namjeri da s njom ima spolni odnosaj. U tome, medutim, nije uspio zato sto je Zrtva dozi-
vjela jaki vaginalni gr¢ pa su njegove radnje ostale na povrsini tijela zrtve. U zalbi se pozvao
na okolnost da bi djelo trebalo pravno oznaciti kao bludne radnje ali je VSRH to otklonio uz
obrazlozenje da je za pokusaj silovanja dovoljna uporaba sile ili prijetnje s ciljem obljube te
da se za bludnu radnju moze osuditi samo kada nije poc¢injen niti pokusaj silovanja (VSRH,
1 Kz 227/2006).
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Institut dobrovoljnog odustanka od pokusaja donosenjem KZ/11., prosao je kroz zna-
¢ajne koncepcijske izmjene. Uvodenjem moguénosti tzv. nekauzalnog odustanka (¢l. 35. st.
2. KZ/11.) prosirene su granice pravno relevantnog odustajanja od pokusaja kaznenog djela.
Time su ujedno prihvacene i subjektivne koncepcije ovog instituta, koje su inace svojstvene
njemackom pravu (Fischer, 2018.). Ipak, te promjene neée se u praksi mo¢i primijeniti na si-
tuacije dobrovoljnog odustanka od pokusaja silovanja, zato §to je silovanje uredeno kao djelo
bez posljedice (tzv. formalno kazneno djelo) pa je kod tog djela mogu¢ samo odustanak od
nedovrSenog pokusaja, koji se sastoji u prekidu daljnje djelatnosti. Stoga ¢l. 35. st. 2. KZ/11.
nikada nece biti primjenjiv na silovanje iz ¢l. 153. KZ/11. Imajuci to u vidu, jasno je da sud,
kod odluc¢ivanja o postojanju dobrovoljnog odustanka, naglasak treba staviti na subjektivinu
komponentu koja se sastoji u dobrovoljnosti. U tom smislu, ovdje se zalazemo za kriterije
njemacke teorije o razboritosti zloCinca (njem. die Lehre von der Verbrechervernunft). Pre-
ma toj teoriji, odustanak je dobrovoljan ako podinitelj svojim odustankom postupa protivno
pravilima zlocinacke struke, pod ¢ime se zapravo podrazumijeva postupak koji je nelogican
iz perspektive prosje¢nog zlocinca u kontekstu konkretnog zbivanja (Roxin, 2003.). Razbo-
riti ili logican postupak, naprotiv, podrazumijeva nacin postupanja na koji bi postupio svaki
(prosjecni) razboriti pocinitelj. Tako ¢e prosjecan silovatelj odustati kad mu zrtva pruza pre-
veliki otpor jer je to razborito pa time i nedobrovoljno. Naprotiv, prosjecan silovatelj nece
odustati ako se Zrtva samo rasplace i moli ga da prestane jer je to iz perspektive njegova cilja
(dovrsenje silovanja) nerazborito. Ako ipak odustane, takav odustanak je nerazborit i time
dobrovoljan. Vazno je napomenuti da odustajanje ne mora biti motiviran kajanjem i drugim
razlozima moralne prirode, nego moze biti poduzet i uslijed straha ili gubitka interesa za
dovrSenjem, sve dotle dok ti razlozi nemaju realnu podlogu u stvarnoj promjeni okolnosti.

Ova logika moze se primijetiti u pojedinim odlukama hrvatskih sudova. Tako je u jednom
predmetu VSRH priznao dobrovoljni odustanak od silovanja pocinitelju koji je u vecernjim sa-
tima zaskocio i napao zrtvu u njenoj kuci, bacio ju na krevet te joj poderao gaéice, nakon ¢ega
je ona uspjela iskociti iz kreveta i obu¢i druge gacice. On je tada ustao i otisao iz kuce, iako
nije bilo objektivnih prepreka da nastavi s primjenom sile i dovrsi djelo (VSRH 482/2008). U
drugom predmetu, dobrovoljni odustanak je priznat po€initelju koji je na gornjem katu kuce u
kojoj su u tom trenutku bili — samo svladao otpor zrtve u namjeri da s njom po¢ini spolni odno-
$aj ali je njoj u tom trenutku pozlilo, pa joj je dopustio da side u prizemlje. Ona ga je tamo mol-
bama i nagovaranjem uspjela konac¢no odvratiti od dovrsenja silovanja (VSRH, 1 KZ 776/2000).

U situacijama u kojima Zrtva pruza prejak i preintenzivan otpor, tako da dovrSenje djela
za pocinitelja podrazumijeva ulaganje znatno veceg napora i potencijalno nanosenje ozljeda i
drugih tezih posljedica, dobrovoljno odustajanje bi u pravilu trebalo otkloniti. U tom smislu,
vrijedi istaknuti sljedece dvije odluke iz novije sudske prakse, U prvoj od njih, VSRH nije
priznao dobrovoljno odustajanje pocinitelju koji je Zrtvu napao u toaletu, drzao joj ruke iznad
glave i skinuo hlace i gacice, nakon ¢ega je ona uspjela istrgnuti se i spustiti se u ¢ucanj s
rukama uz tijelo. Kako se dogadaj odvijao u skucenoj kabini toaleta, a ispred je bilo ljudi, on
u tom poloZzaju nije mogao dovrsiti djelo kako ga je isplanirao pa je odustao ali takvo odusta-
janje nije bio dobrovoljan u opisanom smislu (VSRH, I Kz 237/2015). U drugom predmetu,
pocinitelj je oborio zrtvu na straznje sjediSte svog automobila i poceo s primjenom sile ali je
od spolnog odnosaja odustao nakon $to mu je zaprijetila dvojicom svojih punoljetnih sinova i
njihovom osvetom. Sud je otklonio postojanje dobrovoljnosti (VSRH, I KZ 661/2015). Sma-
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tramo da opisani predmeti pokazuju da VSRH ima dobre i jasne kriterije kada je u pitanju
primjena instituta dobrovoljnog odustajanja na predmete pokusaja silovanja, pa te kriterije
trebaju slijediti i nizi sudovi.

4. RAZGRANICENJE POTICANJA OD POSREDNOG POCINITELJSTVA
KOD SILOVANJA

Kod silovanja su u praksi moguce situacije da osobu treba oznaciti kao pocinitelja, iako
vlastoruéno ne primjenjuje nikakve radnje seksualnog znacaja. Ve¢ su praksa i literatura za
vrijeme vazenja KZ/97. jasno otklonili zastarjelo Zlatari¢evo stajaliste, prema kojem samo
osoba koja ¢ini seksualne radnje moze biti pocinitelj ovog djela (Zlatari¢, 1956.). Tako je
danas u hrvatskoj teoriji i sudskoj praksi nesporno da je za pociniteljski doprinos u silova-
nju dovoljno i samo sudjelovanje u primjeni sile ili prijetnje (Cvitanovi¢ i dr., 2018.; v. npr.
VSRH, [ Kz 568/1991).

Prema nasem misljenju, uzevsi u obzir promatranu praksu za potrebe ovog rada, po-
trebno je na ovom podrucju dati doprinos razgrani¢enju poticanja od posrednog pocinitelj-
stva kod silovanja. Razgranicenje se takoder odnosi na situacije u kojima optuzenik ne sudje-
luje u pocinjenju spolnog odnosaja ili s njim izjednacenih radnji. Imajuéi u vidu da zakonski
tekst izri¢ito navodi situaciju u kojoj poc€initelj zrtvu prisiljava da ,,s trecom osobom izvrsi*
spolnu radnju, odnosno da ,,nad samom sobom® po€ini spolnu radnju (¢l. 153., u svezi s ¢l.
152. st. 1. KZ/11.), drzimo da je takve slucajeve najprikladnije pravno oznaciti kao (posred-
no) pociniteljstvo silovanja. Poticanje bi trebalo ostati rezervirano samo za one slucajeve u
kojima poticatelj ima sekundarnu ulogu te je kontrola nad zbivanjem u cijelosti u rukama
potaknutog (jer on ima tzv. vlast nad djelom). Smatramo da ovo pitanje u praksi moze osobito
do¢i do izrazaja u onim predmetima gdje se ,,potic¢e* osobu koja je sama kazneno neodgovor-
na jer je u zabludi, neubrojiva ili je dijete. U hrvatskoj su praksi zabiljezeni takvi predmeti.
Primjerice, u jednom takvom predmetu pocéinitelj je prisiljavao Zrtvu da nepoznatim muskar-
cima Salje SMS poruke da Zeli s njima imati spolne odnose te da se potom nalazi s njima i
ima odnose protivno svojoj volji. Sud je pravilno taj dio ¢injeni¢nog opisa podveo pod bice
kaznenog djela silovanja i optuzenika oznacio pociniteljem (I Kz 800/2013'%). U jednom
drugom primjeru, medutim, sudovi su uzeli da se radi o poticanju. Dvojica punoljetnih op-
tuzenika protupravno su oduzela slobodu maloljetnoj Zrtvi te su je prisiljavali da se uda za
sina jednog od njih, koji je bio dobi ispod Cetrnaest godina i kazneno neodgovoran. Tijekom
oduzimanja slobode, naveli su ga da s njom pocini spolni odnosaj uz primjenu sile. Osudeni
su kao poticatelji na silovanje kazneno neodgovornog djeteta (VSRH, I Kz 206/2001). Mi
smo, ipak, miSljenja da bi ovdje trebalo primijeniti konstrukciju posrednog pociniteljstva
(tzv. koristenje osobe koja nije kriva) i dvojicu optuzenika pravno oznaciti kao pocinitelje, a
ne samo kao sudionike u uzem smislu. Time bi se na prikladniji na¢in obuhvatila kriminalna
koli¢ina njihova doprinosa djelu, $to bi se moglo adekvatno izraziti kroz odmjeravanje kazne.

18 Postupak je voden za dogadaje koji su se odvili prije stupanja na snagu KZ/11. Bilo bi zanimljivo
vidjeti hoce li se kod buducih sli¢nih slucajeva, ukoliko ih bude, postaviti pitanje postojanja otklonjive
zablude o bicu i kaznene odgovornosti tih muskaraca koji su sa zrtvom imali spolne odnosaje (na
temelju ¢l. 153. st. 2. KZ/11.).
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5. (NE)PRIMJENJIVOST KONSTRUKCIJE PRODULJENOG DJELA

Produljeno kazneno djelo takoder je jedan od instituta opéeg dijela, koji je donosenjem
KZ/11. prosao kroz znacajne promjene u smislu ograni¢avanja prostora primjene u praksi.
Za vrijeme vazenja KZ/97., hrvatska sudska praksa u pravilu je primjenjivala pravnu figuru
produljenog kaznenog djela u predmetima silovanja u kojima je pocinitelj kroz odredeno
vremensko razdoblje ¢inio to djelo na Stetu iste zrtve. Takva praksa je, medutim, znacajno
odstupala od poredbenopravnih uzora iz germanskog pravnog kruga pa je ¢esto u domacoj li-
teraturi bila podvrgavana kritici (Vuleti¢, 2008.). Imajuci to u vidu, zakonodavac je, prilikom
donosenja KZ/11., izrijekom isklju¢io moguénost primjene produljenog djela kod silovanja i
drugih djela protiv spolne slobode (¢l. 52. st. 2. KZ/11.). To ujedno znaci da kod takvih djela
uvijek treba primijeniti pravila o realnom stjecaju i pocinitelja osuditi za minimalni broj si-
lovanja koja je u konkretnoj situaciji moguce dokazati (Turkovi¢ i dr., 2013.). To je stajaliste
potvrdio i VSRH u svojoj novijoj praksi (VSRH, I Kz 471/2015").

U svezi s ovim problemom, moze se pojaviti pitanje kako treba postupiti ako se u praksi
pojave situacije u kojima se sudi za silovanja koja su pocinjena za vrijeme vazenja KZ/97.
Treba li tada, u pogledu produljenog kaznenog djela, ipak primijeniti tu konstrukciju na te-
melju tumacenja da se primjenjuje KZ/97. kao blazi za pocinitelja? Smatramo da je odgovor
na to pitanje negativan. Naime, KZ/97. nije doduse izrijekom ograni¢avao primjenu produ-
ljenog djela na slucajeve silovanja (kao Sto to ¢ini KZ/11.), ali ju nije ni dopustao. Primjena te
konstrukcije temeljila se iskljucivo na takvom shvacanju sudske prakse, a ne na zakonskom
tekstu. Prema tome, imajuci u vidu da je praksa u meduvremenu jasno izrazila tumacenje da
produljeno djelo vise nije moguée kod silovanja, smatramo da treba izbje¢i primjenu ove
figure i na one eventualne predmete koji su se dogodili za vrijeme vazenja starog zakona, a
sude se danas.

6. VREDNOVANJE OTEGOTNIH I OLAKOTNIH OKOLNOSTI

Odmjeravanje kazne u sebi nuzno ukljucuje razborito vaganje raznih okolnosti (najcesce na
strani pocinitelja) uz postovanje pravila struke i zakona logike, koji mogu, u konkretnom
slucaju, dosudenu kaznu pribliziti zakonskom minimumu ili maksimumu. Jasno je da takvo
vrednovanje u sebi ukljucuje katkad kompleksni logicki silogizam i odredenu dozu vjestine
i iskustva pri takvoj primjeni, ali je ono neizbjezno uslijed poStovanja pravila da kazna mora
biti individualizirana. Zato mehanicka ocjena tih okolnosti moze biti pogubna za glavni cilj
sudskog postupka - odmjeravanje primjerene kazne koja ¢e ostvariti propisanu svrhu.

Silovanje predstavlja kazneno djelo uz koje se veze mnogo stereotipa, mitova i predra-
suda. Vrlo Cesto su ti mitovi usmjereni na zrtvu, za koju se ¢esto neopravdano smatra da je
svojim ponasanjem doprinijela samom ¢inu, postavlja se pitanje njenog morala, ponasanja

1 Tako to nije tema ovog rada, ovdje ipak treba upozoriti da VSRH u istoj odluci zauzima ispravan
stav da je produljeno djelo isklju¢eno kod seksualnih delikata ali istodobno pogresno tvrdi da je ta
konstrukcija moguéa kod kaznenog djela prijetnje iz ¢l. 139. KZ/11. Prijetnja, takoder, predstavlja
djelo protiv osobnih sloboda (ili ,,sloboda osobe®, koji izraz rabi ¢l. 52. st. 2. KZ/11.) te ni na nju nije
moguce primijeniti produljeno kazneno djelo, nego treba uvijek osuditi za realni stjecaj.
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(npr. promiskuitetnost), nac¢ina odijevanja, mjesta na koja izlazi i sl. (npr. Temkin, Krahe,
2008.; Campbell, 1998.; Abbey i Harnish, 1995.) Cesta pogresna uvjerenja o silovanju, Zrtva-
ma i pociniteljima, zajednicka su razli¢itim drustvima neovisno o stupnju gradanske kulture
ili znacajki liberalnog ili konzervativnog kulturoloskog strujanja (istrazivanje u Hrvatskoj —
Ljubin i Kamenov, 2004; Ajdukovi¢, M. 2000.; komparativna istrazivanja — Carmody i Was-
hington, Schaefer Hinck i Thomas, 1999.). Neki autori navode da su mitovi ponekad vidljivi
i u obrazloZenjima sudskih presuda, gdje se sudovi nerijetko oslanjaju na pogresne pretpo-
stavke da su Zene, a ne pocinitelji, odgovorni za silovanje (Torrey, 1991.; Vandervort, 2004.).

Najvise zabrinjava navod nekih autora da su ti stereotipi vidljivi upravo kroz olakotne
i otegotne okolnosti i u hrvatskoj sudskoj praksi (Radaci¢, 2014).

Medutim, istrazivanjem recentne hrvatske sudske prakse, autori dolaze do zakljucka da
u novije vrijeme, obrazlozenja presuda ipak nisu zahvacéena takvim stereotipnim razmislja-
njima, te da se suci ne osvréu na karakteristike zrtve koje su mogle ‘potaknuti’/’izazvati’
pocinitelja na silovanje, kao $to su ve¢ spomenuti nacin odijevanja, promiskuitetnost, upitne
moralne vrijednosti i slicno; veé naprotiv, isti¢u da je svaki eventualni poku$aj obrane u tom
smjeru pogresan, i ne smije kao takav biti vrednovan. Tako Vrhovni sud u svojoj presudi
dobro naglasava da: ,,Cak i neprimjereno seksualno pa i promiskuitetno ponasanje neke
osobe nikome ne daje za pravo da zbog te cinjenice silom ili prijetnjom da ce izravno na-
pasti na njezin zivot ili tijelo tu osobu prisiljava na spolni odnosaj.“ (VSRH, I Kz 7/11-4).
Nadalje, ,,... u odnosu na dokazne prijedloge obrane za ispitivanje svjedoka koji su trebali
svjedociti na okolnost da je ostecenica i prije susreta s optuzenikom imala ,, vise ljubavnika *.
Prvostupanjski sud je pravilno odbio taj dokazni prijedlog smatrajuci da je nevazan, ali to
obrazlozenje nije sasvim valjano. Naime, iskazi svjedoka o tim okolnostima bi bili nezakoniti
(VSRH, 1 Kz 623/2015).

Ipak, ukratko ¢emo se osvrnuti na odredene olakotne okolnosti koje nasi sudovi u prak-
si vrlo Cesto koriste (nekada, ¢ini se, suvise mehanicki), a koji su upitni kod svih oblika (a
osobito kod nasilnih) kaznenih djela, pa tako i kod silovanja. U nastavku navodimo par pri-
mjera sudske prakse i kratki osvrt na njihovu opravdanost i smislenost osobito s obzirom na
predmetno kazneno djelo.

1. RODITELJSTVO OPTUZENIKA

Roditeljstvo optuzenika svakako ne smije biti mehanicki razlog za odmjeravanje kazne
blize zakonskom minimumu, ve¢ se isti mora prosudivati u svakom konkretnom slucaju, s
obzirom na sve okolnosti (kao $to su dob djece, obveza uzdrzavanja, je li po€initelj jedini uz-
drzavatelj ili nije, zive li djeca s optuzenikom, tko je zrtva kaznenog djela, nacin poc€injenja,
opasnost poCinitelja i sl.). Tako sud, prema nasemu misljenju, pogresno vrednuje roditeljstvo
kao zasebnu olakotnu okolnost u sljede¢im presudama.

,, ...olakotnim okolnostima u vidu optuzenikovog roditeljstva, te potrebe uzdrzavanja
petero malodobne djece, njegovo sudionistvo u Domovinskom ratu, kao i smanjenu ubroji-
vost, dok je ispravno kao otegotno cijenio pokazanu upornost, kao i iskazanu bezosjecajnost
u postupanju prema ostecenici kao majci, koja je u to vrijeme u rukama drzala svoje dvogo-
disnje dijete.“ (VSRH, 1 Kz 626/04-5). (isto: Zupanijski sud u Cakovcu, K-24/03).

Eventualno uzdrzavanje petero malodobne djece moze biti olakotna okolnost u tom
slucaju s obzirom na posljedice kaznjavanja pocinitelja, medutim, sama ¢injenica njegova
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roditeljstva ne bi smjela biti odvojena kao zaseban razlog, jer ta Cinjenica ni na koji nacin ne
bi smjela ublaziti tezinu pocinjenog kaznenog djela.
,, ... pravilno utvrdene olakotne okolnosti (Cinjenicu da je otac troje djece, od kojih se

optuzenik brine za najmlade na nacin da mu placa troskove studiranja... ). (VSRH, 1 KZ
17/12-4)

Opet sud pogresno zasebno vrednuje olakotnu okolnost roditeljstvo, s obzirom na to
da je rije¢ o ocigledno punoljetnoj djeci, od kojih obveza uzdrzavanja upitno postoji samo
prema jednom, najmladem, ali punoljetnom djetetu. Roditeljstvo kao ¢injenica, pogresno je
razdvojeno kao zasebna okolnost, $to poja¢ava dojam mehanickog ‘zbrajanja i oduzimanja’
u praksi uvrijezenih pojmova, zaboravljaju¢i pritom da ista okolnost ne moze biti jednako od
vaznosti u sluc¢aju npr. kaznenog djela krade te kaznenog djela silovanja (ili drugim oblicima

kaznenih djela s elementima nasilja).

2. BRAK OPTUZENIKA

,»Okolnost da je optuzenik sklopio brak s izvanbracnom suprugom s kojom zivi niz go-
dina i s kojom ima petero djece, sto je sud cijenio kao olakotnu okolnost prilikom donosenja
presude . (Zupanijski sud u Koprivnici, K-9/04-16)

3. UTJECAJ MEDIJA

Upitan je i stav suda, da bi dokazani utjecaj medija (u vidu pornografskih filmova, do-
stupnih erotskih ¢asopisa, slika i sli¢no) mogao eventualno umanjiti kaznu u smislu olakotne
okolnosti.

,Zalba opt. K. Z. posebno isti¢e negativan utjecaj medija (pornografskih filmova
erotskih Casopisa i literature) na mlade ljude pa tako i na optuzenike. Djelovanje ove
supkulturne produkcije utjecali su po misljenju zalitelja i na optuzenike pa je i tu okolnost po
misljenju zalitelja trebalo utvrditi u prvostepenom postupku kao olakotnu okolnost. Pitanje
utjecaja medija na mlade i mlade ljude stvar je socioloskih, a i kriminoloskih istrazivanja.
Sud nije pozvan da se tom materijom bavi ukoliko u konkretnom slucaju ne utvrdi cinjenice
ili indicije da bi takova supkulturna produkcija imala veéeg utjecaja na inkriminirano
ponasanje ucinilaca krivicnog djela. U zalbi se ovog optuzenika u tom pravcu ne istice niti
jedna cinjenica koja bi upuéivala da su mediji stvarno utjecali na optuzenika kao ucinioca
krivicnog djela silovanja. Ocito je stoga da se radi samo o pretpostavci« a ona ne moze biti
olakotna okolnost a niti razlog da se u tom pravcu utvrduju odredene cinjenice.“ (VSRH, 1
Kz 595/1990-5)

Sud dvoji o nedovoljno utvrdenom utjecaju medija na poc¢injenja ovog kaznenog djela,

ali ostavlja prostor da, kada bi on bio u dovoljnoj mjeri utvrden (dokazan), da bi mogao utje-
cati na odmjeravanje kazne.

4. REAKCIJA ZRTVE

Prijavljivanje kaznenog djela silovanja odmah nakon pocinjenja, doprinosi lakSem
utvrdivanju okolnosti zbog naravi samog kaznenog djela, brzem, stoga i kvalitetnijem me-
dicinskom vjestacenju, a i preciznijoj uporabi osobnih dokaznih sredstava, svjedoka, zbog
boljeg pam¢enja i spremnosti svjedocenja.
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Medutim, zbog ve¢ spomenutih obiljezja silovanja, kao djela s visokim udjelom ta-
mne brojke, gdje zrtve uslijed srama, nelagodnosti i izbjegavanja ponovljene viktimizacije,
oklijevaju prijaviti kazneno djelo, osobito odmah nakon pocinjenja (vrlo ¢esto zbog osjecaja
gadenja 1 srama o tom dogadaju i ne pri¢aju), a svemu tome doprinose ve¢ spomenute neu-
temeljene stigmatizacije zrtve, smatramo kako ¢injenicu neprijavljivanja neposredno nakon
pocinjenja kaznenog djela, a zbog specifi¢nosti prirode kaznenog djela i ve¢ spomenute kul-
ture okrivljavanja zrtvey, ne bi trebalo vrednovati kao olakotnu okolnost, niti predstavljati
dokaz za pasivnost Zrtve odnosno nezainteresiranost za progon pocinitelja.

Primjeri:
,, Pritom je valjalo voditi racuna i o proteku vremena od pocinjenja djela te nedostat-

ku interesa na strani oStecenice da se ovog optuzenika kazneno progoni“, (VSRH, 1 Kz
1046/10-6).

,,Dakle, ostecenica je inkriminirani dogadaj datirala 05. rujna 2005. godine, a da po-
¢injenje djela prvi puta spominje dana 28. travnja 2006. godine u dopisu kojeg je uputila Po-
licijskoj upravi Z. putem fax uredaja, dok je kaznenu prijavu protiv osumnjicenika podnijela
mjesec i pol dana kasnije, a u razdoblju izmedu inkriminiranog djela i prvog spominjanja ka-
znenog djela je dolazila kod osumnjicenika traziti zastitu od bivseg supruga, koje ponasanje
ostecenice uopce nije svojstveno za zrtve kaznenog djela silovanja “, (VSRH, IV Kz 46/07-2).

A contrario, ispravno sud zakljucuje:

,, ... nisu od znacaja razlozi zbog kojih je ostecenica prijavila djelo cetiri do pet dana
poslije dogadaja... “, (VSRH, 1 Kz-387/1991-3).

U svezi s tim, kako se silovanje ¢esto dogada upravo medu intimnim partnerima, gdje
je zrtvi jos§ teze donijeti odluku o prijavi kaznenog djela, sud je ispravno utvrdio da razlog
nepodnosenja ranijih kaznenih prijava oStecenice prema svom suprugu ne moze biti dokaz
necinjenja ranijih kaznenih djela silovanja ,,da ostecenica ranije nije podnosila kaznene niti
prekrsajne prijave protiv optuzenika, treba shvatiti u kontekstu pasivnih osobina njezine lic-
nosti i zelje da sacuva bracnu zajednicu, a ne kao dokaz da je optuzenikovo ponasanje bilo
uredno, kako sugerira Zalba.” (VSRH, Kzm 30/13-7)

5.DOB POCINITELJA

U nekim je presudama uzeta kao olakotna okolnost starija zivotna dob (uz upitnu do-
sljednost koristenja ove sintagme), a u nekima mlada zivotna dob. (npr. VSRH, I Kz 1139/04-
6; VSRH, Kzm 35/14-6; VSRH, 1 Kz 117/14-7)

6. ALKOHOLIZIRANOST POCINITELJA

Navedenu ¢injenicu treba vrednovati samo ukoliko je ona dovela do smanjene ubroji-
vosti, a ne automatizmom.

Primjeri:
., Optuzenik je bio u izvjesnoj mjeri i alkoholiziran kriticnog jutra, Sto je vjerojatno

imalo utjecaja na samokontrolu njegova ponasanja. Te olakotne okolnosti opravdaju izrica-
nje blaze kazne.“ (VSRH, 1 KZ 396/1994-3)
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7. ALKOHOLIZIRANOST ZRTVE

Dobro sud utvrduje da alkoholiziranost zrtve ne smije biti razlog olakotne okolnosti i
time posljedi¢nog umanjenja krivnje i tezine pocinjenog kaznenog djela.

,,Sve da je ostecenica i bila pod utjecajem alkohola, kako to tvrdi Zalba, to ne daje za
pravo optuzeniku da nad njom izvrsi nasilnu obljubu... “ (VSRH, I Kz 884/06-5).

8. ODNOS POCINITELJA I ZRTVE

Moderna kaznena zakonodavstva idu u smjeru dopustanja mogucénosti silovanja i iz-
medu partnera u bracnoj zajednici. U tom smislu, Cinjenica postojanja braka ili veze izmedu
optuzenika i oSteCenice ne smije biti negativna prepreka konstrukeiji ovog kaznenog djela, pa
istu situaciju valja primijeniti na odnose simpatije ili ¢ak zaljubljenosti koji prethode samom
kaznenom djelu.

Dobro sud utvrduje da:

»--- Niti okolnost $to se ostecenica s njime druzila u disco clubu, zajedno s njim izasla
u Setnju, ili Sto su zajednicki preskocili dva metra visoku ogradu stadiona, odnosno, uvjere-
nje optuzenika da je izmedu njega i ostecenice postojala odredena simpatija.* (VSRH, 1 Kz
884/06-5)

9. SEKSUALNO PONASANJE ZRTVE

Ve¢ spomenuto, stereotipno upucivanje na ponasanje same zrtve, ne opravdava kazne-
no djelo te se ne smije tumaciti kao ,,doprinos* zrtve niti na bilo koji na¢in smije utjecati na
visinu kazne.

., To §to bi ostecenica eventualno prethodno imala spolni odnosaj sa H. S. ne daje za
pravo optuzeniku da nad oStecenicom izvrsi kazneno djelo nasilne obljube, odnosno kazneno
djelo silovanja*, (VSRH, I Kz 837/06-3).

,,... u odnosu na dokazne prijedloge obrane za ispitivanje svjedoka koji su trebali svje-
dociti na okolnost da je ostecenica i prije susreta s optuzenikom imala ,,vise ljubavnika*.
Prvostupanjski sud je pravilno odbio taj dokazni prijedlog smatrajuci da je nevazan, ali to
obrazlozenje nije sasvim valjano. Naime, iskazi svjedoka o tim okolnostima bi bili nezakoniti
Jer to jasno slijedi iz odredbe clanka 422. stavka 1. ZKP/08. Ta odredba propisuje da se u
postupku ,,ne mogu upotrijebiti kao dokazi ¢injenice koje se odnose na ranije spolno ponasa-
nje zrtve i njene seksualne sklonosti . Zato se svjedoke na predlozene okolnosti niti ne smije

ispitivati pa su i ti dokazni prijedlozi pravilno odbijeni.” (VSRH, 1 Kz 623/2015)

10. IMOVINSKO STANJE OPTUZENIKA

Postavlja se pitanje smislenosti i logicke (pa i pravne) argumentacije vrednovanja imo-
vinske situacije optuzenika koja se uzima u obzir kao olakotna okolnost.

,, ... vrednovane kao olakotne okolnosti da je optuzenik osoba neosigurane egzistencije
i elementarnih uvjeta za ostvarenje egzistencije...”, (VSRH, 1 Kz-513/1994).
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11. POZITIVNA OSOBNOST OPTUZENIKA

Upitno je pozivanje na ,,pozitivau osobnost™ optuzenika, kao razlog za izricanje blaze
kazne.

,» ... Niz olakotnih okolnosti, optuzenikov status mladeg punoljetnika uz pozitivnu osob-
nost (socijalna anamneza)... “ (VSRH, Kzm 35/14-6).

12. ORGAZAM OSTECENICE

Dvojbeno je bi li se ova ¢injenica, ionako teSko utvrdiva i vrlo ¢esto oslonjena na iskaz
zainteresiranih strana, trebala uopce vrednovati i na koji nacin.

Autori smatraju da, ukoliko dokazana, i dalje ta ¢injenica ne bi smjela tretirati kao
naknadni pristanak i time automatski iskljuciti konstrukciju kaznenog djela silovanja, ali
dopustamo moguénost da se raspravlja o vrednovanju te ¢injenice kao olakotne okolnosti
uzimajuéi u obzir cjelokupnu sliku i sve okolnosti slucaja.

,, ... OStecenica, prema svom iskazu nakon pocetnih neugodnosti dozivjela odredena
zadovoljstva, ukljucujuci i orgazam §to o€ito ukazuje, da se ostecenica naknadno suglasila s
obljubom, pa takav naknadni pristanak i po ocjeni ovog Vrhovnog suda, kao drugostepenog
suda, iskljucuje postojanje krivicnog djela silovanja. “ (VSRH, I Kz-387/1991-3)

,, Takoder, ¢injenica da se oStecenik seksualno uzbudio i ejakulirao posljedicom oralnog
zadovoljavanja od strane - 3 - I Kz 111/12-6 optuzenika, kako nesporno utvrduje sud prvog
stupnja, prije ukazuje da je ostecenik suradivao pri spolnom cinu, negoli da je optuzenik to
radio protivno njegovoj volji, (VSRH, 1 Kz 111/12-6).

Sto se ti¢e otegotnih okolnosti, smatramo dvojbenim raspravljanje suda o djevianstvu
zrtve (tako Radaci¢, 2014., navodi predmet splitskog suda K 16/08, u kojem sud raspravlja o
djevicanstvu zrtve kao otegotnoj okolnosti za pocinitelja). Autori smatraju ovakvu raspravu
dvojbenom uz napomenu da bi se navedeno svakako trebalo promatrati uzimajuéi u obzir
svijest pocinitelja o postojanju te ¢injenice. Dodatno, eventualno valoriziranje silovanja u
smislu njegove tezine, a s obzirom na nevinost zrtve ne smije dovesti do primjene mutatis
mutandis, 1 na obrnutu situaciju; ako je zrtva imala vise spolnih odnosa koji su prethodili
silovanju, da se ta okolnost vrednuje kao olakotna, $to nikako nije prihvatljivo.

7. ZAKLJUCAK

Kazneno djelo silovanja svrstava se u red teskih kaznenih djela, kojima se u znacajnom
opsegu napada najviSe osobna sloboda zrtve. Kao takvo, ono rezultira dalekoseznim po-
sljedicama za zrtvu, ne samo neposredno i u kontekstu poduzete radnje silovanja, nego i
dugoro¢no. Moze se zakljuéiti da zrtva osjeca posljedice silovanja ostatak Zivota. Zato je
drustvena opasnost tog kaznenog djela velika, a interes za njegovim suzbijanjem naglasen.
U kriminoloskom smislu, uz silovanje se veze fenomen visoke tamne brojke, zbog cega je
ucinkovito suzbijanje ovog Stetnog fenomena u praksi u pravilu otezano.

Fenomen silovanja se, u pravnom smislu, moze promatrati, kako iz materijalnopravne,
tako 1 iz procesnopravne perspektive. U ovom tekstu obradeni su najznacajniji materijal-
nopravni aspekti kaznenog djela silovanja. Pritom je naglasak stavljen na institute opceg
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dijela kaznenog prava. Neke od tema koje su obradene u tekstu ve¢ su ranije bile predmet
razrade u hrvatskoj literaturi pa ovaj tekst predstavlja njihovo produbljenje. Nasuprot tome,
pojedine teme nisu jo§ bile sustavno obradene medu hrvatskim autorima pa ovaj rad, u tom
smislu, daje izvoran doprinos. To se posebice odnosi na problem otklonjive zablude o bi¢u
kod silovanja i percepcije takve zablude u hrvatskoj sudskoj praksi te na probleme povezane
s odmjeravanjem kazne i vrednovanjem otegotnih i olakotnih okolnosti kod silovanja.

Rad je zasnovan na proucavanju relevantne domace i poredbene (kriminoloske i prav-
ne) literature o silovanju, ali i na prouc¢avanju dostupne hrvatske sudske prakse novijeg da-
tuma. Naime, silovanje je kazneno djelo za koje postoji dugogodisnja sudska praksa pa ga
je, prema tome, i u znanstvenom smislu nuzno promatrati kroz praktic¢ne situacije. Pritom
smo tezili pronaci idealan spoj teorije i prakse i ocijeniti u kojoj se mjeri teorijski postulati
primjenjuju u praksi. Takoder, nastojali smo prepoznati poteskoce s kojima se sudovi susrecu
prilikom procjene konkretnih situacija. U tom smislu, ovaj rad nastoji dati dodatan doprinos
bogatoj hrvatskoj literaturi u podrucju seksualnih delikata ali, isto tako, zeli pruziti praksi
smjernice za odgovarajuce postupanje u konkretnim predmetima. Kako je silovanje donose-
njem KZ/11. proslo kroz znacajne koncepcijske reforme (moze se konstatirati da je osuvre-
menjeno i priblizeno medunarodnim standardima), to je jasno da ¢e takve klju¢ne promjene
otvoriti dvojbe u tumacenju u sudskoj praksi. Zato je o ovoj temi potrebno i dalje znanstveno
i struéno pisati. Nadamo se, stoga, da ¢e ovaj rad potaknuti daljnju diskusiju o problemu
silovanja i tumacenju pojedinih obiljezja toga kaznenog djela.

LITERATURA

1. Abbey, A., Harnish, R. J. (1995). Perception of sexual intent: The role of gender,
alcohol consumption and rape supportive attitudes. Seks roles, a journal of rese-
arch. 32/5-6, 297. — 313.

2. Ajdukovi¢, M. (2000). Nasilje nad zenom u Hrvatskoj. U: Ajdukovi¢, M. i Pavle-
kovi¢, G. (ur.); Nasilje nad zenom u obitelji. Zagreb: Drustvo za psiholosku po-
mo¢, 43. — 55.

3. Basile, K.C., Smith S.G. (2011). Sexual Violence Victimization of Women: Preva-
lence, Characteristics, and the Role of Public Health and Prevention. American
Journal of lifestyle medicine, 5(5), 407. — 417.

4. Berliner, D. (1991). Rethinking the Reasonable Belief Defense to Rape, The Yale
Law Journal, 100.

5. Black, M. C., Basile, K. C., Breiding, M. J., Smith, S .G., Walters, M. L., Merrick,
M.T. Stevens, M. R. (2011). The National Intimate Partner and Sexual Violence
Survey: 2010 summary report. Centers for Disease Control and Prevention, Nati-
onal Center for Injury Prevention and Control.

6. Campbell, R. (1998). The community response to rape: Victims’ experi-ences with

the legal, medical, and mental health systems. American Journal of Community
Psychology, 26, 355. — 379.

152



Vuleti¢, Sprem: Materijalnopravni aspekti kaznenog djela silovanja u hrvatskoj sudskoj praksi
Polic. sigur. (Zagreb), godina 28. (2019), broj 2, str. 130 - 155

10.

I1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Campbell, R., Sefl, T., Ahrens, C. (2003). The Physical Health Consequences of
Rape: Assessing Survivors’ Somatic Symptoms in a Racially Diverse Population.
Women’s Studies Quarterly, 31(1/2), 90. — 104.

Carmody, D.C. i Washington, L.M. (2001). Rape myths acceptance among colle-
ge women. Journal of Interpersonal Violence, 16, 424. — 436.

Cvitanovi¢, L., Derenc¢inovi¢, D., Turkovi¢, K., Munivrana Vajda, M., Dragic¢evi¢
Prtenjaca, M., Marsavelski, A., Roksandi¢ Vidlicka, S. (2018). Kazneno pravo —
posebni dio. Zagreb: Pravni fakultet.

Clark, L. M., Lewis, D. J. (1977). Rape: The price of coercive sexuality. Canadian
Women’s Educational Press Canada.

Derencinovi¢, D., Getos, A. M. (2008). Uvod u kriminologiju s osnovama kazne-
nog prava. Zagreb: Pravni fakultet.

Derencinovi¢, D., Cvitanovi¢, L., Vajda Munivrana, M., Turkovi¢, K. (2013). Po-
sebni dio kaznenog prava, Prvo izdanje. Pravni fakultet Sveucilista u Zagrebu.

Fischer, B. S., Cullen, F. T., Turner, M. G. (2000). The Sexual Victimization of
College Women. U. S. Department of Justice.

Fischer, T. (2018). Strafgesetzbuch mit Nebengesetzen, 65. Auflage. Miinchen:
Verlag C. H. Beck.

Golding, J. M. (1994). Sexual assault history and physical health in randomly
selected Los Angeles women. Health Psychology, 13(2), 130. — 138.

Hanson, R. K., Morton-Bourgon, K. E. (2005). The Characteristics of Persistent
Sexual Offenders: A Meta-Analysis of Recidivism Studies. Journal of Consulting
and Clinical Psychology, 73(6), 1154. — 1163.

Horvat, M., Jageti¢, V., Vrecko, 1. (2005). Kretanje broja prijavljenih, optuzenih i
osudenih osoba za kazneno djelo silovanja, uz osvrt na specificnosti djela. Krimi-
nologija i socijalna integracija: ¢asopis za kriminologiju, penologiju i poremecaje
u ponasanju, 13(1), 133. — 139.

Kriviéni zakon Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije, Sluzbeni list
SFRIJ, god. 32, Beograd, 1976., br. 44.

Kazneni zakon Republike Hrvatske, Narodne novine 110/1997., 27/1998.,
50/2000., 129/2000., 84/2005., 51/2001., 111/2003., 190/2003., 105/2004.,
71/2006., 110/2007., prijevod objave na strani jezik, 152/2008., 57/2011., 77/2011.
Kazneni zakon Republike Hrvatske, Narodne novine 125/2011., 144/2012.,
56/2015., 61/2015., 101/2017., 118/2018.

Koss, M. P. (1990). The women's mental health research agenda: Violence against
women. American Psychologist, 45(3), 374. — 380.

Koss, M. P., Harvey, M. R. (1991). Sage library of social research, Vol. 185. The
rape victim: Clinical and community interventions (2nd ed.). Thousand Oaks, CA,
US: Sage Publications, Inc.

Ljubin, T., Kamenov, Z. (2004). Podrzavanje mitova o silovanju medu studenti-
ma: Razlike po spolu i studijskom usmjerenju. Socijalna psihijatrija, 32/2; 58. — 65.

153



Vuleti¢, Sprem: Materijalnopravni aspekti kaznenog djela silovanja u hrvatskoj sudskoj praksi
Polic. sigur. (Zagreb), godina 28. (2019), broj 2, str. 130 - 155

154

24.

25.

26.

27.
28.

29.
30.

31.

32.
33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

Mamula, M. (2006). Stanje seksualnih prava zena u Hrvatskoj, Rezultati istraziva-
nja, Zagreb.

McGlynn, C., Munro, V. E. (ur.) (2011). Rethinking Rape Law. New York: Rou-
tledge, Taylor & Francis Group.

Mrcela, M., Vuletié, 1. (2017). Kaznenopravne zablude u hrvatskoj sudskoj praksi.
Drustveni ogledi, 4.

Novoselec, P. (ur.) (2007). Posebni dio kaznenog prava. Zagreb: Pravni fakultet.

Novoselec, P. (2008). Supociniteljstvo, pociniteljstvo i jedinstvo radnje kod silova-
nja (sudska praksa). Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, 15.

Novoselec, P. (2016). Opci dio kaznenog prava. Osijek: Pravni fakultet.

Pavisi¢, B., Grozdani¢, V., Veié, P. (2007). Komentar Kaznenog zakona, trece do-
punjeno i izmijenjeno izdanje. Narodne novine.

Radaci¢, 1. (2012). Kazneno djelo silovanja: pitanja definicije, (ne)odgovornosti
za otklonjivu zabludu o pristanku i postojanje rodnih stereotipa u sudskom postup-
ku na primjeru prakse Zupanijskog suda u Zagrebu. Hrvatski ljetopis za kazneno
pravo i praksu, 19.

Radaci¢, 1. (2014). Seksualno nasilje: Mitovi, stereotipi i pravni sustav. Tim press.

Rittossa, D., Martinovi¢, 1. (2014). Spolni odnosaj bez pristanka i silovanje — teo-
rijski i prakticni problemi. Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, 21.
Roxin, C. (2003). Strafrecht. Allgemeiner Teil, Band II, Besondere Erscheinun-
gsformen der Straftat. Miinchen: Verlag C. H. Beck.

Schaefer Hinck, S., Thomas, R.-W. (1999). Rape myth acceptance in college stu-
dents: how far have we come? Sex Roles, 40, 815. — 832.

Sjolin, C. (2015). Ten years on: Consent under the Sexual Offences Act 2003, The
Journal of Criminal Law, 79.

Taylor, N. (2007). Jurror attitudes and biases in sexual assault cases. Trends &
issues in crime and criminal justice No. 344. Canberra: Australian Institute of Cri-
minology.

Temkin, J., Krahe, B. (2008). Sexual Assault and the Justice Gap: A question of
Attitude. Oxford: Hart.

Tjaden, P., Thoennes, N. (1998). Prevalence, Incidence, and Consequences of Vi-
olence against Women: Findings from the National Violence against Women Sur-
vey. Research in Brief. Department of Justice, Washington, DC.

Tjaden, P., Thoennes, N. (2000). Extent, nature, and consequences of intimate
partner violence: Findings from the national violence against women survey. Was-
hington DC: Department of Justice (US).

Torrey, M. (1991). When will we be believed? Rape Myths and the idea of fair trial
in rape prosecutions. University of California Davis Law Review 24, 1013.-1071.
Turkovi¢, K., Marsavelski, A. (2010). Nacrt posebnog dijela novog Kaznenog za-
kona — pregled pet glava. Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, 17.
Turkovié, K., Novoselec, P., Grozdanié, V., Kurtovi¢ Misi¢, A., Derenc¢inovi¢, D.,
Bojani¢, 1., Munivrana Vajda, M., Mréela, M., Nola, S., Roksandi¢ Vidli¢ka S.,



Vuleti¢, Sprem: Materijalnopravni aspekti kaznenog djela silovanja u hrvatskoj sudskoj praksi
Polic. sigur. (Zagreb), godina 28. (2019), broj 2, str. 130 - 155

Tripalo, D., MarSavelski, A. (2013). Komentar Kaznenog zakona. Zagreb: Narod-
ne novine.

44. Vandervort, L. (2004). Honest Beliefs, Credible Lies, and Culpable Awareness:
Rhetoric, Inequality, and Mens Rea in Sexual Assault. Osgoode Hall Law Journal,
42.

45. Vuleti¢, 1. (2008). Produljeno kazneno djelo — jedan moguci smjer razvoja de lege
ferenda. Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, 15.

46. Wenzel, S.L., Leake, B.D., Gelberg (2000). Health of homeless women with re-
cent experience of rape. Journal of General Internal Medicine, 15(4), 265. — 268.

47. West, C.M., Williams, L.M., Siegel, J.A. (2000). Adult sexual victimization among
Black women sexually abused in childhood: a prospective examination of serious

consequences of abuse. Child maltreatment: Journal of the American Professional
Society on the Abuse of Children, 5(1),49. — 57.

48. Williams, C.M., Siegel, L.,M. (2000). Adult sexual revictimization amongBlack
women sexually abused in childhood: A prospective examination of seriouscon-
sequences of abuse. Child Maltreatment, 5, 49. — 57.

49. Williams, S. L. (1984). The Classic Rape: When Do Victims Report?, Social Pro-
blems, Volume 31, Issue 4/1, 459. — 467

50. Zlatari¢, B. (1956). Krivicni zakonik u prakticnoj primjeni, I. svezak. Zagreb:
Narodne novine.

Summary

Igor Vuleti¢, Petra Sprem
Substantive Law Overview of Crime of Rape in Croatian Jurisprudence

The criminal act of rape had undergone significant conceptual changes with the passing of the Crimi-
nal Code of 2011. The legislature regulated this criminal act as a qualified form of sexual intercourse
without consent and explicitly included the indirect perpetration in the description of the act. The most
significant change involves the incrimination of the rectifiable misapprehension about the description of
the act, which indirectly introduces the criminality of the negligible form of the act (considering that the
misapprehension always excludes the intent). The intent was to limit the defense of the accused from
appealing to the misapprehension about the existence of the victim’s consent. This solution is typical
for the common law systems, and a rarity in the legal systems of continental Europe. In this paper,
the authors cover the certain characteristics of the criminal act of rape in the available case law of the
Croatian courts. The emphasis is placed on case law created after the Criminal Code of 2011 came into
force. The authors address the issues of demarcation of attempted rape from the completed sexual mis-
conduct, inappropriate attempt and voluntary abandonment of rape, complicity, interpretation of force
and threat, while also covering the issue of demarcation of certain forms of guilt regarding this criminal
act as well as the application of aggravating and mitigating circumstances in sentencing. The purpose
of the paper is to analyse the relevant case law and establish the extent to which it overlaps with the
theoretical standpoints with offering certain guidelines for future interpretation.

Key words: coercion, threat, sexual intercourse, equivalent act, mistake of facts, indirect perpetration,
concurrence, aggravating and mitigating circumstances.
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