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Bez obzira na na$ stav o tome, ostaje nepobitna ¢injenica da je Nikoia Sop jedan od
nadih rijetkih prevodilaca s latinskog jezika koji je latinskim autorima pristupao po-
najprije pjesnickim sredstvima i koji je uvijek nastojao da prijevod ne bude samo to-
¢an nego da bude i pjesma.

Zanimljivo je da kod Nikole éopa, premda je i sam pjesnik sa nekoliko zbirk; pjesa-
ma, neCemo naci ,,vidljiv"’ gotovo nijedan motiv iz antike {poput onih u Vidriéa, na
primjer}. No &itajuéi njegovu poeziju kojoj pripadaju atribute: sjeta, samoca, pomir-
ljivost, jednostavnost, bukoli&ki ugodaj, — mogu se katkada naslutiti daleki odjeci
rimske elegije i razumjeti zasto je Nikola Sop “prevodio upravo Horacija, Tibula,
Propercija...

Damir Salopek

LOGOSOV 1ZDAVACKI PROGRAM

4. sije¢nja 1982. objavila je u,,Slobodnoj Dalmaciji” splitska izdavacka kuéa Logos
nacrt izdavackog plana za 1982. i program dugoro&ne izdavaéke orijentacije. Oso-
bitost ove prezentacije leZi ve¢ u samom njenu objelodanjivanju, jer su zaista rijetka
izdavacka poduzeca koja na ovaj nacin, javno i pred svima, iznose svoje zamisli,
njihova obrazloZenja i poziv na javnu raspravu. Ima li boljeg puta od ovakva nepo-
srednog obracanja buduéim ¢&itaocima i suradnicima ako Logos Zeli, kao 5to se na-
vodi u uvodniku: ,, ...da se postavi kao jugoslavenski izdava¢ ... &iji program hoce
biti dio zbiljskih potreba i tako pribiranje dalekoseznih nastojanja nase sredine ... a
znak prepoznavanja znanstveno, obrazovno, literarno i idejno vrijedna knjiga orga-
nizacijom distribucije i cijenom ¢itaocu dostupna.”? Ono, medutim, §to na neki
nacin zapanjuje jest pregram dugorogne izdavacke orijentacije. Preko ¢itave strani-
ce U osam stupaca navedeno je gotovo sedamsto naslova koji su unutar tri progra-
ma — znanstvenog, knjiZevnog i opéeg — rasporedeni u pedesetak biblioteka. Ako
bismo zakljucivali prema nacrtu izdavackog plana za 1982, u kojem je navedeno
pedesetak naslova, to bi znadilo da bi se zacrtani program u potpunosti realizirao
kroz petnaestak godina. Tesko je proricati kakva ¢e biti dinamika izdavanja, ali je
lak3e posumnjati u to da ée ona biti kra¢a, pogotovo ako se uzme u obzir ,,tezina”
pobrojanih naslova. To su, naime, velikim dijelom najveca imena svjetske znanosti i
knjiZzevnosti. No vrijeme ¢e pokazati da |i su snage, koje su bile smjele toliko mnogo
usuditi se, dovoljne i dobro rasporedene da sva ta izdanja i ostvare.

Posebno nas, medutim, zanimaju ona djela koja pripadaju klasicénoj grékoj i rimskoj
knjizevnosti, cdnosno grékom i latinskom jeziku. Predogena izdanja mogli bismo
podijeliti u tri grupe: prijevodi, monografije i rje¢nici. Najvise ih je uvriteno u znan-
stveni program, a autori su redom filozofi. Predvideni su prijevodi Aristotelova
Organona, Politike, Metafizike i Fizike, Platonove DrZave, Heraklitovih Fragmenata,
Augustinove BoZje drZave i Plotinovih Spisa. U seriji monografija, osim spomenutih
autora, izajli bi jo§: Parmenid, Demokrit i Sokrat. Od rjecnika tiskali bi se: Petra-
&iéev Gréko-hrvatski rie¢nik, Gréko-hrvatski i Latinsko~hrvatski rjecnik filozofije
i Latinsko-hrvatski rfe¢nik prava te monografife o grékom i latinskom jeziku. U
okviru knjizevnog programa tiskale bi se Ovidijeve Metamorfoze, Sapfine pjesme,
Antologija latinske poezije, te Eshilove i Sofoklove tragedije.

Iz navedenog popisa oéita je namjera Logosa, a to je osobitost vedeg dijela predlo-
Zenih naslova i s ostalih znanstvenih i knjiZevnih podruéja, da izdaje najveca imena
svietske znanosti i knjizevnosti. Odabir djela grékih filozofa zaista je reprezentati-
van premda bismo mogli poZaliti $to redakcija nije ponudila vile naslova kod nas
jos neprevedenih djela. Cini nam se da bi u sadanjoj konstelaciji prevodilackih
snaga i izdavackih sredstava takva orijentacija bila korisnija.

Pozdravili bismo monografije o gr¢kom i latinskom jeziku i spomenute rjecnike,
osim Petraci¢eva Gr¢ko-hrvatskog rjecnika. Ako se u nedostatku takva suvremenog
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opseznijeg rjeCnika veé poseglo za reprintom, onda po svom kvalitetu to moZe biti
jedino SenCev Gréko-hrvatski rjeCnik., Potpuno nam se, medutim, &ini promaSe-
nim objavljivanje pretisaka, pogotovo onih iz proslog stoljeéa. Takvi su veé tiskani
Platonov i Ksenofontov Simpozij (1897), Demostenovi /zabrani govori (1914) i
Antologija stare lirike grcke (1916), te predvidene Ovidijeve Metamortnze. Jedan
izdavacki program koji pretendira na najvisi kvalitet ne moZe zasnivati svoju crijen-
taciju na reprintima, narocito ne s podrucja knjizevnosti gdje u rasponu od jezika
do senzibiliteta suvremenog ¢itaoca nekad odli€éni prijevodi ne mogu danas vise
zadovoljiti naSe zahtjeve. Radovalo bi nas kad bi Logos uspostavio direktniju su-
radnju s prevodiocima s grékog i latinskog jezika, koja bi u okviru moZda malo real-
nijeg programa mogla dati vidne i vrijedne rezultate.

Na kraju neSto o oblicima nasih rijeCi uzetih iz klasi¢nih jezika. Bez obzira na pone-
ku nedosljednost u transkripciji, i tradicija i vazeée pravopisne norme ustalile su te
oblike, a oni ne samo da se sada mijenjaju, nego su sastavlja¢i predoCenog programa
u tome i nedosljedni. Cemu u istom tekstu pisati Aristoteles, Perikles, Parmenides,
Sokrates, Pitinos i Augustinus uz postojece | opéeprihvacene oblike Aristotel, Plotin
itd; Cemu filosofija uz filozofiju, metafiziku i fiziku? Ako se biblioteka zove o/iko-
nomia zasto njena zbirka ima naslov studia oeconomica ili druga oeconomica poli-
tica, 5to se jedino mozZe prevesti sa ,,ekonomska” (ili kako hoée sastavijadi progra-
ma — ,,ekonomijska”) ,,politika”, a vjerojatno bi se htjelo da znaci,,politi¢ka eko-
nomija”. Isto tako i biblioteka politeia ima svoju zbirku studia politica. U ovom
mijeSanju transkripcija, ¢as s grékog ¢as s latinskog, najgore je pro3la jedna od
udarnih biblioteka koja nosi naziv biblioteka filosofia. Gréki oblik gthogopia, lat.
philosophia, moze u hrvatskom ili srpskom biti samo filozofija ili filosofija, kao 3to
je samo Dalmacija a ne Dalmacia. Sto bi pak trebalo da zna&e izrazi metodologika,
genealogika, anthoropologika i psihologika, znaju samo sastavljaci. Sufiks -logika
ne moze biti zamjena za -/ogifa ni u semanti¢kom ni u gramati¢kom smislu. Drugo
su supstantivirani pridjevi fizika, matematika pa i sama logika, koji su se osjecali
kao imenice ve¢ u antici, a drugo su imenice sloZzene s pomocu sufiksa -/ogija.
Tvoriti nove supstantivirane pridjeve sufiksom <ogika nakaradno je i suvisno.

Damir Salopek

LATINSTINA NASA SVAGDASNJA XVl

O SANCTO SIMPLICUS!

Quam diu etiam furor iste tuus nos eludet?

' .o » . - . - m
Pripremio sam opet nove materijale za ovaj broj prema akcionom i operativnO

djelovanju. Tu je ogromna potencijala!

Htio bih pokazati kako neki mudrija$i bezobrazno i bez ikakva !(riterijun'!a na.opa.ko
citiraju, a &esto i bez veze, neke latinske misli i stihove velikih latinskih Pjesnlka
smatraj’uéi da mi, koji to &itamo, ili sluéamo, ba$ nista ne znamo. Odakle im samo

takva drskost?
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Evo nekoliko ovakvih ,bisera



