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ZENOBUE (Znvépios), 2. st. Gréki retor,
izmedu ostalog preveo je na gr&ki Salustije-
vu Povijest,

O nepoznato

ZENON (Z+jvwv), nepoznato vrijeme, Gréki
historitar, prema Diogenu Laertiju napisao
je dva povijesna spisa.

O Pirov vojni pohod na Italiju i Siciliju
(Tdppov o7parela elc "Iraniav xai Tikeni-
av), lzvadak iz djela Rimljana i Karta¥ana
CEmroun 14w mempayuévww ‘Pwpalors kai
Kapxns ovios)

ZENON s Roda (Z4vwy), 2. st. pr.ne. Poli-
ticar i povijesnitar, autor lokalne povijesti

" otoka Roda od po&etaka do svoga vremena.

@ Vremenski redoslijed (Xpovwn odvratic)

ZOSIM (Zdowos), 5/6. st. Greki povjesni-
¢ar i visoki ¢inovnik pod carem Teodozijem
Il. Autor je Nove povijesti u 6 knjiga, koja je
obuhvatala dogadaje od prvih rimskih careva
do Alarihova zauzeéa Rima 410, g. Djelo
pripada vrednijim ostvarenjima historiografi-
je toga doba.

® Nova povijest (Natopia véa)

IN MEMORIAM BRATOLJUB KLAIC

U Zagrebu je nedavno umro dr Bratoljub Klai¢, liénost Sirokih interesa, koja je na
polju znanosti, osobito jeziéne, ostvarila djela znaZajne i trajne vrijednosti.

Rodio se u Bizovcu 1909. godine, bio je ucenik zagrebacke Kliasigne gimr?azije,
slavistiku je studirao u Zagrebu, Pragu, Warszawi, Krakéwu i Poznariu. Radio je.kao
srednjoskolski profesor, kao profesor na Kazalisnoj akademiji u Zagrebu od nje-na
osnutka pa sve do svog odlaska u mirovinu, te kao kazalidni lektor u zagrebackim

teatrima.

Nema gotovo iole obrazovanog &itaoca koji nije bar jedanput posegnuo za l?ajpc?zna-
tijim i jzuzetnim leksikografskim djelom Bratoljuba Klai¢a, za Ve/ikim.r/eéall.(om
stranih rijeci, koji je autor kroz nekoliko izdanja uvijek nadopunjavao i pros]rnv'ex’cf
novim leksi¢kim jedinicama. Taj nadasve koristan priruénik nemoguée je zaobiéi
bilo dokonom rjesavadu krizaljki bilo strogom znanstveniku koji se pokolebao u
obliku ili akcentu neke strane rijeéi ili izraza.

Na drugi nadin i vrijednostima druge vrste rezultirao je spoj kiasiéne naob'lzazbe i
profesionalne vezanosti uz kazaliste. Taj je spoj doveo do mnogobrojnih“prljeyoda
s gr¢kog i latinskog jezika koji su se sukcesivno pojavljivali bilo kao.lfnjlge b|l9 u
pojedinim &asopisima. Bratoljub Klaié preveo je izmedu ostalog cijelog Eshila,
Sofokla, najpoznatije Euripidove tragedije i Vergilijevu Eneidu.

Radeci u kazalistu i kao profesor na Kazalisnoj akademiji, Bratoljub Kiai¢ morao je
osjetiti da pravog teatarskog ¢ina ne moZe biti na temelju samo tfaoretsk?g.pozna-
vanja klasi¢nih tekstova, bez moguénosti da oni oZive na pozornic.l. POS'tO].ah s:u.dq-
dule prijevodi Tome Maretiéa i Kolomana Raca, filoloski ,vjerni”, ali plsa]nl jezi-
kom od prije pedeset ili stotinu godina. Klaiéeva lektorska praksav t.rebe.lla je telfst
koji ¢e suvremenim jezikom ostvariti komunikaciju antike i sadasnjclaftl. 'Proffevsm-
nalna zaokupljenost izgovorenom i sludanom rijeéi i ljubav prema antlck_ol knleE\{-
nosti nagnale su Bratoljuba Klai¢a da se sam okusa u prijevodima anti¢kih dramati-

Gara.
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Ako o njima Zelimo izreéi bilo kakav sud, moramo imati na pameti slijedede: sva
su ta djela pisana u stihu a ne u prozi. Da bi, dakle, pjesma Zivjela i u drugom jezi-
ku, i sama mora biti i pjesma a ne samo prijevod. Kod prijevoda u stihovima doslov-
nost prijenosa originalnih leksic¢kih i gramatickih oblika nadomijesta se nuzno pre-
pjevom ideje originala. Svjesno pristupajuéi antiékim tekstovima na taj nacin
Bratoljub Klai¢ je svojim prijevodima omegucio mnogo vide i mnogo zna&ajnije.
Na najboljim Maretiéevim i Racovim tradicijama forme, zadrZavajuéi i u prepjevu
stih originala, oZivio je Bratoljub Klai¢ kroz na% suvremeni jezik daleke ali svevre-
menske strasti antic¢kih heroja i omoguéio danadnjem gledaocu da u Zivom kazali¥
nom &inu poruke anticke civilizacije izregene njemu nerazumljivim rije¢ima osjeti i
doZivi kao poruke svoje vlastite kulture.

Damir Salopek

STO Bl NA TO REKLA MARINA VENUR?

Cini se ponekad da je vrijeme u kojem Zivimo sve manje naklonjeno pisanoj rijeci,
i da se sve viSe priblizavamo trenutku kada ¢e slika gotovo sasvim zamijeniti tekst:
i praktidari i teoretiCari tog buduéeg komunikacijskog raja, gdje veze medu !judima
nece biti optere¢ene nejasnim, viSeznaénim i na svaki naé¢in sumnjivim jezi¢nim zna-
kovima, ni€u na sve strane i kod nas — broj nepismenih i polupismenih zacijelo
ovakvim teorijama daje oslonac u realnosti. Piktografska se civilizacija, ma kako to
na prvi pogled izgledalo paradoksalno, sve viSe uvlaéi i u ono podruéje koje bi nar:n
se moglo ¢initi najsnaznijim uporistem teksta — u knjige. | doista, na nasim se poli-
cama, u knjizarama, bibliotekama i, posebno, u domovima, sve vi$e gomilaju krasno
opremljene, divno ilustrirane knjige u kojima je pojavljivanje teksta — izgleda — tek
dug tradiciji, i gdje pisana rije&, za razliku od tehni¢ki savrieno dotjerane slike, mo-
Ze biti prepustena potpunom nemaru. Jedna je od takvih knjiga i Mitologija —i/u_-
strirana enciklopedija, koju su priredili Richard Cavendish i Trevor O. Ling, a u pri-
jevodu Gordane V. Popovié izdala ju je zagrebacka Miadost 1982. godine.

Ako se pretpostavlja da je knjiga namijenjena samo gledaocima, njih ¢e izbor ilustra'-
cija i grafi¢ka oprema knjige zacijelo u potpunosti zadovoljiti, no malo pomniji 6{-
talac {ma kako bila zastarjela ova kategorija) otkrit ¢e paradigmatsku nebrigu za pi-
sanu rije¢ na nekoliko razli¢itih nivoa i opazit ée da su u njoj sudjelovali svi sastav-
ljaci knjige — od priredivaéa i autora tekstova do naseg izdavada.

Prve se‘sumnje javljaju veé kod pregleda priliéno dugacke liste autora pojedinih tek-
stova, jer medu njima ima i onih koji sasvim oéito ne mogu biti struénjaci za pog:
ru€ja o kojima piSu: tako je, na primjer, sastavija¢ poglavlja o salvenskoj m.itologul
profesor povijesti. Kavkaza na londonskoj Skoli za orijentalne i afiicke studlje!"Sa{n
sadrZaj tekstova uvelike potvrduje ove sumnje — u veéini odjeljaka mitologu'a je
shvacena i prezentirana jednostavno kao skup pri¢a koje su — u najboljem slucaju -
jednom predstavijale objasnjenja prirodnih pojava; o stvarnoj povijesnoj, ﬁlozqfsko;,
sociolo$koj ili antropolokoj dimenziji mita, dakle bilo o kakvu znanstvenu pnstt{pu
mitologiji kao jednom od oblika &ovjekove spoznaje, nema (uz sasvim m'alot')rgj'ne
izuzetke) uopée ni govora. No, navikli ve¢ da nas kao &itaoce (valjda zato 5to jos je.-
smo &itaoci) potcjenjuju, prepustimo izdavadu, njegovim nenavedenim recenzenti-
ma i njegovu izdavadkom savjetu da eventualno razmisljaju o ovom problemu.

Ipak, jo¥ nas gora iznenadenja éekaju na planu izraza. Prevoditeljica n?m je,.vjero-
jatno bez pomoéi lektora (jer on — svakako nepotreban — nije ni naznacer.v u impre-
sumu knjige), gotovo na svakoj stranici ostavila lijepe dokaze svog osebujnog shva-
¢éanja standardiziranog oblika nadeg jezika. Navodeéi tek dva primjera za to (,,Hera';
klo ... kojemu se klikta s njegove smionosti ... /str. 127/ i ,,... ali se je ne smatra....

/str. 124/), napustamo i ovo podrudje, kako ne bismo bili optuZeni da se bavimo
stvarima koje se ne ti¢u ¢asopisa Latina et Graeca, i ostavljamo urednika (Miroslava
Kutanjca) da razmisli ne bi li trebalo, bar dok tekstovi postoje, da ih ipak pregleda
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