tih razlika. Ne smijemo pri tome zaboraviti da nala danadnja znadenja anti¢kih zna-
kova nisu izrasla samo iz determinanti nadeg vlastitog vremena i prostora niti iz di-
rektnog luka koji bi povezivao antiku sa suvremeno3¢u, ve¢ su slojevite tvorevine
u kojima su, eksplicitno ili implicitno, ,,nataloZene’’ sve dosadadnje interpretacije
anti¢kih poruka koje, dakako, participiraju u nalem kolektivnom iskustvu. Zbog
toga izutavanje znatenja znakova antike, u jednoj stvarno kreativnoj semiolo3koj
optici, prerasta u ,,arheologiju znagenja’’ koja bi trebalo da jedan za drugim otkriva
stratume interpretacija anti¢kih poruka u slijedu transformacija nase civilizacije.

Ako kao primjer uzmemo sasvim malen segment povijesno-politickog podsistema
antike, segment koji sadinjavaju Cezar, Ciceron i Katilina, lako moZemo uoditi da
su ove tri historijske li¢nosti za nas danas prvenstveno znakovi i da se njihovo
znadenje doista prelama u ideolodkom filtru o kojem ovisi i njegova interpretacija.
Sva trojica, zajedno s dogadajima u kojima su sudjelovali, zacijelo su znak necega
$to bismo mogli nazvati ,,posljednji period Republike”, ali njihova zasebna zna&enja
ovise o odnosima koje medu njima uspostavimo u skladu s idejnom konstelacijom
- unutar koje se kao interpretatori nalazimo. Zanimljivo je pri tome da je sadrzaj
tih znakova vide-manije stalan: Cezar je ,,rimski politiar, vojskovoda i pisac iz 1. st.
pr. n. e.”, Ciceron je ,politiar i glasoviti govornik iz istog razdoblja”, a Katilina je
.zaketnik urote’’; no, da li éemo Cezaru pridati znaéenje ,,postjednji veliki Covjek
Republike” ili ,,osnivaé Rimskog Carstva” ili ,,apsolutni diktator i vlastodrZac”, na
primjer, da li éemo Cicerona smatrati ,,&vrstim braniocem republikanskih institu-
cija” ili ,,kolebljivim politikantom i konzervativcem’’, a Katilinu ,,revolucionarom’
ili ,,ruditeljem i propalicom”, ovisit ¢e o&ito o ideolotkom filtru kroz koji te doga-
daje i osobe promatramo. Ne ulazeéi dalje u ovakvu analizu, jer bi ona svakako — da
bi uopée nadiila razinu trivijalnosti — morala biti mnogo dublja, moZda je intere-
santno da napomenemo kako u literarnom podsistemu antike Cezar i Ciceron, i
medusobno i svaki za sebe, zadobivaju sasvim drugacija znaenja.

Semiologija antike, dakako, u svakom bi svom pokusaju izu&avanja morala koristiti
dostignuéa mnogih drugih disciplina i znanosti, a karakteristi¢no je to da je najtra-
dicionalnija od svih tih nauka — klasi&na filologija — vjerojatno uvelike bliska ispiti-
vanju anti¢kih znakova sa semiolo$kog stajalifta: to samo pokazuje da novina se-
miologije ne zna&i ujedno i kidanje veza s vlastitom prethistorijom. |pak, ciljevi se-
miolo3kih analiza nedto su drugadiji od pojedinaénih ciljeva bilo koje druge zna-
nosti i moZda ih, na odreden na&in, sve u sebi objedinjavaju: u krajnjoj konsekven-
ciji semiologija bi morala otkrivati u kolikoj mjeri antika realno sudjeluje u formira-
nju nade drustvene svijesti i u odredivanju mjesta suvremenog ¢ovjeka u univerzumu
u kojem Zivi i prakti¢ki djeluje i morala bi dokazivati da je znanje o antici ujedno i
znanje o nama samima. Napokon, znanje o zbiljskim zna&enjima poruka uvijek je je-
dan od nadina prevladavanja ideologiziranosti znadenjskih filtara — a teZnja za ta-
kvim previadavanjem u osnovi je svakog semiolo$kog napora, pa i onog u domeni
semiologije antike.

Dubravko Skiljan

* A%

ALBIJE TIBUL - ,FACILIS AMOR!”

carmina quis potuit tuto legisse Tibulli?
(Ov. rem. 763)

i Zivot idjelo. Corpus Tibullianum

Drugi od klasika rimske ljubavne elegije jest Albije Tibul. Prvi je Gaj Kornelije Gal,
a iza Tibula slijede Propercije i Ovidije. Kao ni za Propercija, ni za Tibula se ne
moze pouzdano utvrditi njegov Zivotni put. Tibulu se ne zna ni ime (praenomen):
Albius je ime roda fnomen gentile), a Tibullus nadimak (cognomen). Ono $to
znamo o Tibulu potje&e iz kratke biografske napomene satuvane iz starine i pri-
lozene izdanju njegovih pjesama, iz jednog epigrama Domicija Marsa i iz samih
Tibulovih pjesama.

Roden je oko god. 50. pr.n.e. vjerojatno u Gabiju {Lacij} u uglednoj vite3koj obi-
telji. Obitelj mu je posjedovala veliko imanje u Pedu, ali mu je po svoj prilici posjed
znatno smanjen kada je Oktavijan dijelio zemlju veteranima {42. g. pr.n.e.). Ipak se
ne moze re¢i da je oskudijevao, dapaée mogao je sasvim udobno Zivieti (7ib. | 1,
49 i 77, a usp. i Hor. epist. 1 4, 7). Oko 32. pr.n.e. upoznaje se s Markom Valerijem
Mesalom Korvinom i uskoro postaje jedan od najznatnijih pripadnika njegova
knjizevnog kruga. Kao vitez, obavezan na dugu vojni¢ku sluzbu, pratio je Mesalu
na njegovu vojnom pohodu u Akvitaniju (30—29. pr.n.e.) i na pohodu na istok,
ali se na tom putu razbolio te je ostao neko vrijeme na otoku Korkiri (7ib. | 3).
Umro je mlad (u biografskoj napomeni stoji: kao adolescens) godine 19. ili 17.
pr.n.e.

Biografski podaci koje saznajemo iz Tibulovih elegija ne podudaraju se s podacima
iz drugih izvora. U svojim se pjesmama on prikazuje mnogo siromasnijim i nerato-
bornijim nego $to je uistinu bio. Da je bio hrabar vojnik, sviedo&i nam biografska
napomena gdje stoji kako je Tibul od Mesale militaribus donis donatus, a u elegiji
| 7, 9 sam kaZe da je trijumfatoru smio govoriti ponosne rijeci: non sine me est tibi

partus honos.
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Kako Tibul u svojim pjesmama nigdje ne spominje Augustovo ime i prefuéuje
aktualna politicka pitanja, moglo bi se zakljuditi da je bio, pod utjecajem Mesale,
nezadovoljan novim poretkom. Ali, ako Tibul Augusta izrijekom nigdje i ne spo-
minje, ipak pristaje uz njegove reforme. Moglo bi se, dodude, primijetiti da Tibul
ne pristaje uz drzavne bogove nego, uz stare, seoske bogove: no to se ne kosi s Augu-
stovim teznjama. | Tibul propagira poboZnost, istina ne sluzbenu gradansku veé
rustikalnu poboZnost. (U prikazivanju rustikalnoga poganstva s njegovim obitelj-
skim boZanstvima i slikovitim obredima Tibul se priblizava Vergilijevim Georgi-
kama.) Uopée, on se povladi iz javnoga, velegradskog Zivota na svoje imanje u
Pedu. *

U pjesmama Tibul slijedi potrebu elegijske stilizacije i svjesno stvara fiktivni auto-
portret. U tu fikciju ulaze: siromadtvo, odvratnost prema ratu i ¢eZnja za tihim seo-
skim Zivotom. Ako jod dodamo ljubav i tugu pri pomisli na smrt, dobit ¢emo os-
novne motive Tibulovih elegija. Istina, ti su motivi malo originaln'i: sve su to loc/
communes antitke ljubavne poezije. Na pozadini svoga fiktivhog autoportreta
oblikuje Tibul ljubav, zapravo snove o ljubavi. Opreka izmedu ,,Dichtung’’ i , Wahr-
heit” stvara onaj bolni ton koji se uzvisuje do patosa kada u liku drage otkrivamo
sve negativne crte suvremenoga pjesnikova Zivota. Preko &itavog Tibulova stvarala-
Stva kao da je preba&ena koprena blage sjete, romanti¢ke tuge koja uvijek vraca
pjesnika slikama Zalosti i smrti.

Mesali, ¢ijem je krugu pripadao, posvetio je pjesmu | 7 u kojoj slavi njegov roden-

.dan, a I 5 posveéena je primanju Mesalina sina, Marka Valerija Mesale Mesalina,

u kolegij kvindecimvira. Pjesma 111 7, panegirik Mesali u heksametrima, vjerojatno
nije Tibulova. Bio je sprijateljen s Horacijem (Hor. carm. | 33 i ve¢ spomenuta
epist. | 4) i s Ovidijem, koji je prigodom Tibulove smrti ispjevao tuzaljku (Ov. am.
111 9).

Pod Tibulovim je imenom saduvano 36 elegija podijelienih na tri knjige. {Podijela
na &etiri knjige potjede iz 15. stoljeéa.) Prve su dvije knjige nesumnjivo Tibulove.
Prva je knjiga s 10 elegija izaila oko god. 26. To je u neku ruku pandan Vergilijevim
Bukolikama (takoder 10 pjesama) i prvoj knjizi Horacijevih Satira. Pet elegija prve
knjige (1, 2, 3, 5 i 6) odnose se na njegovu ljubav prema Deliji, s kojom bi on Zelio
Zivjeti jednostavnim Zivotom na selu. U pjesmama prevladavaju ljubomora i ljubavne
muke kada se draga okreée drugim ljubavnicima. Omiljeni literarni motivi (pro-
pemptikon, parakiausithyron) isprepleteni su s pogledima na viastito vrijeme i sa
stikama maste. Tedko je odijeliti vlastite dozivljaje od pjesni¢kog izraZavanja. To
je jo§ teze uciniti kod tri pjesme o djedaku Maratu {elegije 4, 8 i 9), koje imaju
svoj pandan u epigramima 12. knjige Palatinske antologije o ljubavi prema djeca-
cima. Prijapova nauka o ljubavi (| 4), u stvari dijalog Prijapa s pjesnikom, svojevrsna
ars amandi za ljubitelje djetak3, desto se vrlo opreéno tumadi: kao &isto artisticka
poezija, kao ironija, kao opadanje druge Tibulove razvojne faze ili kao ispovijedanje
drugog oblika ljudske ljubavi. Sva su ta tumadenja prijeporna. Datiranje tih 10 pje-
sama nije utvrdeno. Najstarija je deseta: tu se, izmedu ostalog, ne spominje ni Mesa-
lino ni Delijino ime.

Druga knjiga sadrZava 6 elegija. Tri su (3, 4 i 6) upucene Nemezi, koja je, pohlepna
za novcem i eljna kiéenja, oti¥la nekom drugom &ovjeku, a za koju je Tibul bio
spreman podnositi svakakva odricanja i poniZenja. Prva pjesma (Il 1) daje osjeéajni
prikaz religiozne seoske svedanosti (Ambarvalia) u duhu obnoviteljskih nastojanja
ranoaugustovskog doba, a 11 6 je propempetikon pjesniku Emiliju Maceru iz Verone.

Dalinjih 20 elegija &ine treéu knjigu: 3est pjesama Ligdamovih (1-6), Sest Sulpiciji-

nih (13—18), pet pjesama tzv. Sulpicijina ciklusa {8—12), panegirik Mesali (7) i.

dvije mladenacdke Tibulove pjesme (19 i 20) upuéene nekoj neimenovanoj dragoj.
Bit ¢e da je draga iz pjesama |1l 19 i 20 6na koju Horacije {carm. | 33} spominje
kao Gliceru. (Mo2da te dvije pjesme i nisu Tibulove.)

Veza te tri knjige tumaéi se kao teZnja da se izdaju djela pjesnikd Mesalina kruga.

Ako prihvatimo da Ligdam pripada Domicijanovu dobu, te su pjesme izadle oko

god. 100. n. e.! ili kasnije.

Ligdamu se pripisuju prvih 3est elegija Il knjige. U tim se pjesmama spominje
nekakva Neera (Neaera). Oba su imena pseudonimi. Motivi i jezi¢ni nadin izraZa-
vanja u pjesmama pokazuju usku vezu s Tibulom, Propercijem i narod&ito Ovidijem.
Pa i sdm Ligdam navodi godinu svoga rodenja (111 5, 18} istim rije¢ima kao i Ovidije

(trist. IV 10, 6): cum cecidit fato consul uterque pari, a to se tumacida je god. 43.

pr.n.e., godina smrti konzula Aula Hircija i Gaja Vibija Panze. No, Ligdamova se

izjava o rodenju mo%e odnositi i na god. 69. n. e., na godinu smrti konzuld Galbe,

i Vinija.2

Sulpicija, autorica 3est kratkih elegija (111 13—18 = 40 stihova), kéi je Servija Sui-
picija Rufa, neéakinja Mesalina. U pjesmama opisuje jakom neposredno3cu svoju
ljubav prema Cerintu (koji se &esto izjednaduje s Kornutom iz 11 2 i 3), mladom
&lanu Mesalina kruga.

Prethodnih pet elegija (Il 8—12) &ine tzv. Sulpicijin ciklus. One takoder opisuju
Sulpicijinu ljubav prema Cerintu. No, to vie nisu Sulpicijine pjesme: to je literarna
obradba iste teme od strane profesionalnog pjesnika (vjerojatno Tibula). Pjesme
su simetri&ne: sastoje se od 24 + 24 + 26 + 20 + 20 stihova.

1 Usp. i midljenje F. Marxa u Real-Encyclopadie der classischen Altertumswissenschaft (s. v.
,Albius Tibutlus”, knj. |, str. 1327), koji veli da zbirka , rihrt aus der Zeit zwischen Tiberius
und Domitian her”.

2 Takvu pak hipotezu Walther Kraus odbacuje kao ,unmdglich Versuch””. (V. Der Kleine
Pauly, s. v. , Lygdamus”, Stuttgart 1969, knj. I11).
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Il Tibulove ljubavi
Voijislav Ili¢ Tibula karakterizira:

Pred hladni Venusov kip, pod senkom pitome noéi

Tibulo, kvirit mlad, zaduden zastade nemo,

| €udni gledase lik. Na krilu odmora svoga

Romula veéni grad spokojno, tiho je dremo,
A kvirit stoji mlad,

I s Eudne statue te sanjive ne svodi odi,
| gleda bajni rad. —

| zora sinu veé, a on je stojao budan;

| snova tavna no¢ raspusti ¢arobne vlasi,

A on je snevao san — i prekor iz sna ga trie,

Kroz burni, celi grad, §to tajni zborahu glasi,
| on je Cuo sam:

Nesreéni Tibulo na$, bogovi neka ga 3tite!
On ljubi hiadni kam.

A Horacije mu veli:

Nisi Ti bio bez srca truplo; ljepotu Ti bozi,

bozi Ti dadose blaga, vieStinu da sladi3 se zicem.
Sto bi pozeljela vise gojencu svom dojilja ljupkom,
veé da bi mislju i rijegju $to osjeda dosti¢i mogo,
usrdan bio i &estit, ko i zdrav U pundj mjeri,

Gist i uredan Ziéem, a tobolac da ga na izda?3

Danas je s prili€nom sigurno3éu utvrdeno koje od elegija satuvanih u tzv. Tibu-
lovu zborniku pripadaju Tibulu. A i one su dosta razlicite. S jedne nam strane te
elegije prikazuju miadiéa koji pjeva o ljubavi prema Zeni, a s druge je strane on
ljubitelj lijepih djecaka. To nas moZe navesti na zaklju¢ak da je pjesnik bio bi-
seksualac, tj. ljubitelj oba spola. Najprije, tu je njegov vjeran odnos s Delijom, a
zatim njegovo &eznuée prema éudljivom djedaku Maratu. Te se dvije ljubavi izmje-
njuju u njegovu Zivotu, a da ne moZemo pouzdano tvrditi kako se pjesnik istim
Zarom predaje jednoj kao i drugoj ljubavi. Ono §to znamo o Tibulovu Zivotu, vrio
je oskudno. Kao sin imuéne viteske obitelji, odrastao na selu, bio je obavezan na
viSegodisnju vojnu sluzbu. No, cijelim je svojim biéem, kako uvijek ponovno na-
glasava, viSe mario za druge stvari negoli za vojnikovanje:4

3 Hor. epist. 1 4, 6—11; prev. J. Zgorelec.

Prvo sam namjeravao citirati Tibulove stihove samo u prijevodu, no tada sam konstatirao
da su svega dvije njegove elegije prevedene u metru originala na hrvatski knjizevni jezik: | 3
(prev. Tomo Maretié¢} i Il 2 {prev. Ferdo Miler). Stoga sam se posluZio prijevodima Nikole

Mili¢evica, koji nisu u metru originala, i prijevodima srpske prevoditeljice Radmile Salabali¢,
koja prevodi u metru originala. Kako, dakle, koristim prijevode razli¢itih prevoditelja, smatrao

nunc levis est tractanda venus, dum frangere postes
non pudet et rixas inseruisse iuvat.

hic ego dux milesque bonus: vos, signa tubaeque,
ite procul, cupidis vulnera ferte viris,

ferte et opes: ego composito securus acervo
dites despiciam despiciamque famem.’

Sada uzivajmo ljubav, dok nije sramota
razbiti vrata ili izazvati svadu.

U takvu sam poslu dobar voda i vojnik,

Vi, zastave i trube, dalje odavde! A rane
nosite ratniku koji je slave Jeljan.

Njemu i blago dajte! Ovo ovdje to imam
meni je sasvim dosta. Zivim bez ikakve brige
i prezirem bogate kao $to prezirem glad.®

Ipak, proveo je dosta vremena po bojistima i upoznao je mnoge zemije na zapadu i
istoku Carstva. Jednom se na putu razbolio i lezao je na Korkiri. Tada je veé imao
iza sebe svoju prvu ljubavnu avanturu s oslobodenicom Delijom, koja se zapravo
2zvala Planija (v. Apul. apol. 10). Od tada ga ljubav prema njoj ispunja vise od rata,
plijena iz stranih zemalja, vise od bogatstva — i sve takve stvari nemaju za njega
vise nikakve vrijednosti:

0 quantum est auri pereat potiusque smaragdi,
quam fleat ob nostras ulla puella vias.
te bellare decet terra, Messalla, marique,
ut domus hostiles praeferat exuvias:
me retinent vinctum formosae vincla puellae,
et sedeo duras ianitor ante fores.
non ego laudari curo, mea Delia: tecum
dum modo sim, quaeso segnis inersque vocer.
te spectem, suprema mihi cum venerit hora,
et teneam moriens deficiente manu.

0O, sve zlato svijeta neka radije propadne,
nego da zbog mog puta plade ijedna djeva.
Tebi pristaje, Mesala, da na kopnu i moru
ratove vodi$ i kuéu trofejima krasis;

sam potrebnim da citate iz Tibula donosim i u originalu i u prijevodu. Tamo gdje nije nazna-
ceno ime prevoditelja, prijevod je moj, D. G.

Latinski tekst i signaturu pjesama donosim prema izdanju: Tibulli aliorumque carminum
libri tres. Recognovit brevique adnotatione critica instruxit lohannes Percival Postgate. Editio
altera. Oxonii {Scriptorum Classicorum Bibliotheca Oxoniensis) 1968.

® 7ib.11,73-78; prev. N. Milicevié.
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mene je privezala jedna lijepa djevojka
te kao straZar sjedim na pragu njenih vrata.”

Ratna me ne mami slava, jer Zelim da budem uz tebe,
Delijo moja, ma svet smatrao i da sam lenj.

Tebe da gledam kad dode moj poslednji &as, da te drzim
klonutom rukom dok svoj zadnji ne ispustim dah®

Tibul sanjari o tome kako bi bio sretan da moze biti samo sa svojom dragom:

quam iuvat immites ventos audire cubantem
et dominam tenero continuisse sinu

aut, gelidas hibernus aquas cum fuderit Auster,
securum somnos imbre iuvante sequil!

Kako je statko dok lezi§ da huk osluskujes vetra
s dragom na krilu svom nezno pripijenom,

il’ da dok ledenom kiSom krovove doboniji jugo
Evrsto u toplom te snu kise uspavljuje sum.®

A ona bi &uvala njegovu kuéu kao &edna supruga:

rura colam, frugumque aderit mea Delia custos,
area dum messes sole calente teret,
aut mihi servabit plenis in lintribus uvas
pressaque veloci candida musta pede.
consuescet numerare pecus; consuescet amantis
garrulus in dominae ludere verna sinu.
illa deo sciet agricolae pro vitibus uvam,
pro segete spicas, pro grege ferre dapem.
illa regat cunctos, illi sint omnia curae:
at iuvet in tota me nihil esse domo.

14

Ja da obradujem polja, a Delija ¢uvarka roda:
vri§idba — gumnom sve vri, pripeka, podnevni mir;
zamisljam, grozdove rujne iz prepunih korpi mi nudi,
§ire svetlucavi mlaz, noZica hitrih joj bat.
Znace i stado da zbraja, a ljupka razmazice gospa
ropc&e na krilu joj, gle, cupka i guce kraj nje.
Ona ¢e bogu seljaka za lozu da daruje grozde,
uspe li letina, klas, gozbu za pretio mal.

7 Tib. | 1,51-56; prev. N. Milievie.
% Tib.11,57-60; prev. R. Salabali¢.
9

Tib. | 1,45—48; prev. R. Salabali¢.

Ona nek preuzme sve, nek o celom imanju se stara,
bez mene kuéa je sva, neka, nek uZiva sad. 10

Sli¢no on zamidlja i buduénost. Ali, dogodilo se drugaéije, jer Delija nije ni pomis-
ljala da bi postala Zena samo jednoga. Doduse, ona ¢e se kasnije ipak udati za ¢o-
vieka &ije je bogatstvo ostavilo na nju dubok dojam, ali i tada je viSe voljela biti
ljubavnicom vide muskaraca, medu njima i Tibula, negoli Zenom jednoga. Obma-
nuti je pjesnik povremeno pokulavao zaboraviti svoju bol u pijankama ili u kakvoj
novoj ljubavi:

saepe ego temptavi curas depellere vino:
at dolor in lacrimas verterat omne merum.
saepe aliam tenui: sed iam cum gaudia adirem,
admonuit dominae deseruitque Venus.
tunc me discedens devotum femina dixit ...

Cesto pokusavah ja da vinom rastjeram brige:
ali u suze je tad vino pretvarala bol.
Cesto sam grlio drugu: no kad se priblizavah strasti,
na draga pomislih ja | sva me napusti moé.
Kada je odlazila, ta zena me kilavcem nazva ... u

Kona&no nade Tibul, $to u ona vremena nije bilo nifta neobi¢no, opet utjehu kod
Delije, sada udate:

ipse miser docui, quo posset ludere pacto
custodes: heu heu nunc premor arte mea.
fingere tunc didicit causas ut sola cubaret,
cardine tunc tacito vertere posse fores:
tunc sucos herbasque dedi quis livor abiret
quem facit impresso mutua dente venus.
at tu, fallacis coniunx incaute puellae,
me quoque servato, peccet ut illa nihil,
neu iuvenes celebret multo sermone caveto
neu cubet laxo pectus aperta sinu,
neu te dicipiat nutu, digitoque liquorem
ne trahat et mensae ducat in orbe notas ...
saepe, velut gemmas eius signumque probarem,
per causam memini me tetigisse manum:
saepe mero somnum peperi tibi, at ipse bibebam
sobria supposita pocula victor aqua.
non ego te laesi prudens: ignosce fatenti.

10 135,15, 21-30; prev. R. Salabali¢.
1 rip. 15,3741
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iussit Amor: contra quis ferat arma deos?
ille ego sum, nec me iam dicere vera pudebit,
instabat tota cui tua nocte canis.
quid tenera tibj coniuge opus? tua si bona nescis
servare, frustra clavis inest foribus.

Utio nesretnik sebe sam sam da se igram &uvara:
sada me pritis¢e, ah, moja majstorija ta.
Tada je ona izmisljala izlike sama da spava,
vrata se ugila k tom tiho otvarati tad:
davao tad sam joj sokove, trave da uniite trage
. uzajamna ito strast zubom je utisla njoj.
Ti se, bezazlent muzu prevrtljive Zene, i mene
' ¢uvaj, ona da nov sa mnom ne po&ini grijeh,
pazi da ne razgovara ona s mladi¢ima Cesto,
‘ da joj iz haljine sved otkrita ne virka grud
i da te ne vara kimanjem glave, da vodom po stolu,
svoj uma&uéi prst, ne crta potajni znak ...
Toboze gledajué dragulj i njezin peéatni prsten,
sieéam se, &esto sam ja ruku dodirnuo njoj:
€esto sam ku3ao tebe u san utopiti vinom,
bijah pak nadvladan sam vodu dodajaé u vré.
Ne uvrijedih te sviesno: kad priznajem, molim oprosti.
Amor mi nalozi to: prkosi I' bozima tko?
Ja sam onaj, ne stidim se sada da istinu priznam,
5 komu po cijelu je no¢ tvoj dosadivao pas.
Sto ¢e ti mladahna 3ena? Sacuvati ne znas i blago,
uzalud vrata mi ti zasunom zatvaras sam.12

al:zer:rc;;eédlz tltl:lstculhova zaklju¢iti da Delija nije bila drugo nego - doduse lijepa
- redena bludnica, s kojom bi se, istina, Goviek i Zeniti

li = pre . . , i mogao

bi bio uzitak od nesigurne ljubavi! ] 510 otenitl, o kakar

Nova pjesnikova ljubay jest Nemeza.

Ta ie dievai L S

umrj: :je\cl;?]ka, Efko je v1er0\{at| Ovidiju, sjedila uz mrtvagki odar pjesnika koji je

. eg j; s tndeset.ak godina, ali sam Tibul zna o njoj manje lijepih stvari. Ona
na visem stupnju od Delije, zapravo hetera koja prije svega istekuje bogate

darove svojih ljubavnika:

heu heu divitibus video gaudere puellas:
iam veniant praedae, si Venus optat opes:

12 ..
Tib. 16,9-~20, 2534,

ut mea luxuria Nemesis fluat utque per urbem
incedat donis conspicienda meis.

illa gerat vestes tenues, quas femina Coa
texuit, auratas disposuitque vias:

illi sint comites fusci, quos Indias torret
Solis et admotis inficit ignis equis.

Svuda se djevojke, vidim, tek bogatima vesele:
dodi, oj bogatstvo ti, Venera za tobom mre:
da mi Nemeza moja u rasko$nom nakitu blista
i da obilazi grad U maj obG¢&ena dar.
Ona bi nosila haljine fine §to koske ih Zene
tkahu, po kojima svud zlatna je protkana nit:
pratioce bi trebala crne 3to Indija prii,

$to sunéant ih bog plamom bojadie sam. 13

U elegiji [1 4, 11—14 Tibul se tuii:

nunc et amara dies et noctis amarior umbra est:
omnia nam tristi tempora felle madent.
nec prosunt elegi nec carminis auctor Apollo:
illa cava pretium flagitat usque manu.
Sad mi je gorak dan, jo3 gor¢a je noéna mi tmina: 17
svaki bogovetnt &as O srce kaplie mi Zué.
Nita ne koriste pjesme ni za¢etnik pjesme Apolon:
praznom ru&icom sved ona potraZuje dar.

Kako smoéi novce za Nemezu? Tko je kriv za takvo pjesnikovo stanje?

at mihi per caedem et facinus sunt dona paranda,
ne iaceam clausam flebilis ante domum:

aut rapiam suspensa sacris insignia fanis:
sed Venus ante alios est violanda mihi.

illa malum facinus suadet dominamque rapacem
dat mihi: sacrilegas sentiat illa manus.

Valja mi kradom, ubistvom, da smognem joj poklon da ne bih
odajnik zatvoren dom zalud pohodib njen,

ili iz hramova svetih da likove bogova dignem,
al’ da oskrnavim tad Veneru prvu, pre svih:

ona na zlodelo to me i navodi, lakomu gospu
dade mi, pa neka zna §ta je svetogrda zlo. 18

13 1ib. 11 3, 49-56.
14 b, 11 4, 21-26; prev. R. Salabalié.



Z:ji Jso:eéte'no.da T':bl“:( nije bio neosjetljiv ni na ljepotu dje€aka. U svakom sly
vetio je nekoliko elegija nekakvu Maratu koje j aoui et
kovo nagnuée. U elegiji 19, 1-6 &itamo: ¢ I8 Jasno pokazuju to piesni-

quid mihi, si fueras miseros laesurus amores,
. foedera per divos, clam violanda, dabas?
a miser, et si quis primo periura celat,
. sera tamen tacitis Poena venit pedibus.
parcite, caelestes: aequum est impune licere
numina formosis laedere vestra semel.

Ako li strasnu nam ljubav povrijediti hocage tajno
§to mi se kunjase tad, $to obeéanje mi da? '
Ako se, nesretnice, tko svjesno zaklinje krivo,
fpora ¢e Kazna mu dog¢, ne€ujan korak je njen
Uzdril\te se, bozi: nek lijepi béz kazne smiju .
U vadu dirnuti moé jedan tek jedini put.

Tajmu j i i
j Je mladi¢ (uostalom, kako se iz te elegije moze zakljugiti, to nije bio nikakav

djeéak u da a§n]e S i i
ISIU, Veé mlad i j i j iki
n Ij m illl : Ié) blo nev]elan, plllllalllljell Vellk”“ boga['

18 muner.lbus meus est captus puer. at deus illa
In cinerem et liquidas munera vertat aquas.

‘ Darima moj je osvojen djegak. O boze, pretvori
proklete darove te { prah i pepeo sve! 1S

Cesto je pjesnik opominjao miadiéa:

- »@uro ne pollue formam:
saepe solent auro multa subesse mala ..."
haec ego dicebam: nunc me flevisse loquentem
n'unc pudet ad teneros procubuisse pedes'.
tunc mihi iurabas nullo te divitis auri
pondere, non gemmis, vendere velle fidem.,

-« »Ne oskvrnjuj zlatom ljepotu:

¢edto jer U zlatu zna svakakvo kriti se zlo ..."”
Tako goyorah nekad: a sada se stidim $to plakah

;.)red noge njezne $to ja bacah se nice na tle, l i
Tad mi se zaklinjase da neées prodati vjeru .

niti za zlata sjaj niti pak z3 dragt kam, 16

1 .
5 Tib.19, 11212,
16 .
Tib. 19,1718, 29-32.

Napostjetku se taj mladi¢ zaljubio u neku djevojku, kako saznajemo iz daljnjih
stihova te homoseksualne elegije. Pjesnik tek Zeli da ta djevojka bude mladicu
nevierna. Ali i djevoj&in zavodnik, oZenjen muskarac, mogao bi od svoje Zene

dozivjeti nevjeru:

semper sint externa tuo vestigia lecto
et pateat cupidis semper aperta domus.

Uvijek na postelji tvojoj nek budu tragovi tudi,
uvijek nek pozudnik svak otvoren nade tvoj dom! 7

Taj je zavodnik, ogigledno, stari pohotljivac jer mu pjesnik podrugljivo dobacuje:

tune putas illam pro te disponere crines
aut tenues denso pectere dente comas?
istane persuadet facies, auroque lacertos
vinciat et Tyrio prodeat apta sinu?
non tibi sed iuveni cuidam vult bella videri,
devoveat pro quo remque domumque tuam.
nec facit hoc vitio, sed corpora foeda podagra
et senis amplexus culta puella fugit.

Mislis li ti da za tebe ona uvojke redi,
gustim da &esljem sad za tebe &eslja si vias?
Resi li ruke, da bi se dopala, grivnama zlatnim,
haljine grimizne zar ona ne oblagi sved?
Svidjet ne Zeli se tebi veé¢ jednome tamo miadicu,
#rtvovat hoée zbog njeg sav tvoj imutak i dom.
Pogresku ovu ona ne &ini: kostobolndg tijela
kloni se, starackih pak cjelova €uva se sved.!

Jod je besramnije to da je upravo taj stari pohotljivac opcio s pjesnikovim ljubim-

cem:

huic tamen accubuit noster puer: hunc ego credam
cum trucibus venerem iungere posse feris.

Ipak moj djedak je legao s njim: ja vierujem taj bi,
kada ga obuzme strast, diviju obljubio zvijer.'

Napokon tjedi se pjesnik time da ima jo$ lijepih mladica ...

17 1ip. 1 9, 57-58.
18 7ib.19,67-74.
19 1ip. 19, 75-76.
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L{ jednoj drugoj elegiji sluda pjesnik savjete Prijapa, kao boga ljubavi prema dje&a-
cima, kako se moze steéi naklonost srametljivih lijepih djetaka. Tu se kaze:

,0 f_uge te tenerae puerorum credere turbae:

nam causam iusti semper amoris habent.
“hic placet, angustis quod equum compescit habenis:

hic placidam niveo pectore pellit aquam;

hic, quia fortis adest audacia, cepit: at illi
virgineus teneras stat pudor ante genas.

sed ne te capiant, primo si forte negabit,

" taedia; paulatim sub iuga colla dabit.”

~Cuvaj se, nikada nemoj dje&acima vjerovat ljupkim:
svaki potadi ti zna ljubavni & nama plam.
Ovaj se svida jer kratkim uzdama priteze konja:
. onaj jer snjezna mu grud nijemi pobjeduje val;
ovaj jer odise snagom i smjelo3éu: onome opet
nevini djevicki stid njezni obavija lik.
Nek ti ne omrzne odmah prema tebi bude li hladan;
malo-pomalo sam prignut pod jaram ée vrat."'%0

Prije svega treba se liubavnik pokoriti Zeljama svoga ljubimca:
20
«tu, puero quodcumque tuo temptare libebit,
cedas: obsequio plurima vincet amor."*

.Rado pokori se svemu za &ime teZi tvoj djedak:
Cesto popustljivost tek ljubav pobijediti zna.2!

Najposlije, on ée ipak popustiti:

+s -+« T@pias tum cara licebit
oscula: pugnabit, sed tibi rapta dabit.
rapta dabit primo, post adferet ipse roganti,
post etiam collo se implicuisse velit."

+« -~ tad drage poljupce grabi:
on de se borit, no sav grabez ée ostati tvoj.
Prvo ée pustiti grabeZ, a poslije ée pruzat ustasca,
najposlije zeljet ée sam rukama ovit ti vrat." 2

2 7ib. 1 4,9-16.

u Tib. | 4,39-40.

22 1ib. 1 4, 53_s6.

Svakako, veé su rano naud&ili mladi¢i da svoju naklonost podjeljuju samo za darove:

,,heu male nunc artes miseras haec saecula tractant:
iam tener adsuevit munera velle puer.”

-Kako se, bijedne vi umjetnosti, sad postupa s vama:
njeZni djedadic je veé naviknut traziti dar.'®3

Bilo bi ljep3e da ti mladiéi imaju smisla i razumijevanja za poeziju:

,,Pieridas, pueri, doctos et amate poetas,
aurea nec superent munera Pieridas.

carmine purpurea est Nisi coma: carmina ni sint,
ex umero Pelopis non nituisset ebur.

quem referent Musae, vivet, dum robora tellus,
dum caelum stellas, dum vehet amnis aquas.”’

,Stujte, djedaci, Muze i u¢ene pjesnike stujte,
zlatni nek ne bude dar drazi no Muza vam pjev.
Nizova kosa je grimizna pjesmom: a bjelokost ne bi
imo u ramenu svom bez pjesme Tantalov sin.
Koga slave Muze, taj zivi dok hrastove zemlja,
vodu dok nosi tijek, zvijezde pak nebeski svod.”" % 21

I kao zavrietak stavlja pjesnik ove stihove:

eheu quam Marathus lento me torquet amore!
deficiunt artes, deficiuntque doli.

parce, puer, quaeso, ne turpis fabula fiam,
cum mea ridebunt vana magisteria.

Kako me, avaj, Marat neddluéném ljubavi mudi!
Uzalud umjetnost tu, uzalud varke mi sve.
Cuvaj se da ne postanem predmet govorkanja ruznog,

da ne ismijava svak isprazni naputak moi.zs

Najzad upucuje pjesnik elegiju | 8 dijelom tome Maratu, koji sada pati od neuzvra-
¢ene ljubavi prema nekakvoj Foloji (Pholoe), dijelom toj djevojci, kojoj iznosi
prednosti mladoga Marata pred nekim starim ljubavnikom. Pjesma pokazuje zado-
voljstvo koje osjeca prezreni pjesnik jer Marata sada njegova djevojka muéi svojom
hladnoéom.

23 1ib. 1 4,57-58.
2 Tib. 14, 61-66.
25 Tip. t 4,81-84.
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Citava ta pustolovina s Maratom uvijek je komentatorima zadavala brige. Manje-vise
pokusavalo se da se te [jubavne elegije prikazu prije kao bezazlene igrarije negoli
kao ozbiljne ispovijesti dudevnoga stanja. Najcedée se te pjesme o Maratu tumade
kao neozbiljni pokudaji na odredenom podrudju na kome se Tibul samo ugledao
na svoje gréke uzore. Nedvojbena je vezanost uz uzore, no ne moie se dokazati

ni da su te pjesme samo puka pjesnicka igrarija. Preostaje, dakle, svakome &itatelju
da ih interpretira kako s3m Zeli.

U I knjizi elegija, koja nam je saduvana pod Tibulovim imenom, nalazi se mala
zbirka pjesama koje su sadriajno povezane, a govore o ljubavi Sulpicije i njezina
Cerinta. Danas se opéenito drZi da su ta draZzesna remek-djelca originalne pjesme
zaljubljene rimske djevojke Sulpicije, vjerojatno kéeri Servija Sulpicija Rufa, prija-
telja Horacijeva. Bit ée da je te pjesme sakupio neki drugi pjesnik (moZda i sim
Tibul, ali nije sigurno), koji je tim originalnim djevoj&inim pjesmama dodao svoje
kako bi nadinio zaokruZenu cjelinu. Evo kao ilustracija dvije pjesme o Sulpiciji.
U prvoj pjesmici nalazi se Sulpicijino naivno priznanje:

ne tibi sim, mea lux, aeque iam fervida cura
ac videor paucos ante fuisse dies,

si quicquam tota commisi stulta iuventa
cuius me fatear paenituisse magis,

hesterna quam te solum quod nocte reliqui,
ardorem cupiens dissimulare meum.

Kanda mi s istom Zudnjom, oh srce, ne prilazi$ sada,
kao 3to bese to, znam, ta jo§ do pre neki dan.

E da sam i$ta ja mlada i luda sagredila dosad,
za $ta bi priznala sad kajanje dublje il’ bol,

nego §to ono te sinoé ja napustih, ostavih sama
seleé da prikrijem strast, &eznju i ljubavni 2ar.2%

lako se pripisuje Sulpiciji, kod slijedeée se pjesme, koja smiono rije¢ima opisuje
ispunjene obostrane ljubavi Sulpicije i Cerinta, ne moZe sa sigurno3¢u tvrditi da li ju
je ndpisala ona ili pjesnik:

tandem venit amor, qualem texisse pudori
quam nudasse alicui sit mihi fama magis.
exorata meis illum Cytherea Camenis
attulit in nostrum deposuitque sinum.
exoluit promissa Venus: mea gaudia narret,
dicetur si quis non habuisse sua.
non ego signatis quicquam mandare tabeéllis,
me legat ut nemo gquam meus ante, velim,

26 Tib. 111 18; prev. R. Salabali¢.

sed peccasse iuvat, vultus componere famae
taedet: cum digno digna fuisse ferar.

Napokon, ljubav, dode, i da je, zbog stida
pokusam kriti, bila bi veéa sramota

nego da je nekome kazem. Moje su muze
molile Veneru te mi je ona donese

i spusti na krilo. Tako boginja ljubavi
ispuni obeéanje i, ako se nade netko

tko nije imao srece, taj neka prita

o mojoj radosti. Neéu nifta da zapiem,
jer ne zelim da o tome netko éita

prije mog dragana. Ali grijeh je sladak

i gadno bi bilo da zbog dobra glasa
pravim névino lice. Bili smo dos;gini
jedno drugog. | to neka se kaze.

A pjesnik Zeli da ta veza dovede do braka i da bude blagoslovljena djeco.m:

... utinam strepitantibus advolet alis
flavaque coniugio vincula portet Amor,

vincula quae maneant semper dum tarda senectus
inducat rugas inficiatque comas.

haec veniat, Natalis, avis prolemque ministret,
ludat et ante tuos turba novella pedes.

... 0 da bi doletio treptavim krilma
Amor i braku vam zlaéeni nosio vez,
vez ito udil] trajao, sve dok starost vam pozqa"
nabers mritine pak kosu vam pokrije snijeg.
Tad nek osvane djedu godovno, poroda d;slo
i do koljena ti igrala dje&ice mnoZ!

pohvali seoskoga Zivota ovdje nije bilo govora
Takoder je presko&eno lose imitiranje Tibula,
tvaraju novu stranicu rimske [jubavne poezije.

O drugoj strani Tibulovih pjesama, o
jer to izlazi iz okvira zadane teme.
tzv. Ligdamove elegije jer one ne o

Domagoj Greé&l

27 ip. 111 13; prev. N. Milicevi¢
28 1 142, 17-22; prev. F. Miler.
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Albius Tibullus, Elegiae

SOFOKLOVE TRAGEDIJE
SLIJEPE-VIDOVITOSTI | ZIVE-MRTVOST!

Zlata nade ti jedan, a ostavi konop, — kad onaj
Zlata ne nade svog, konopom stegne si vrat.
Dug vijek donosi sve, — dugatrajno vrijeme ti ime,
Oblik i znalaj tvoj i sredu mijenjati zna.

PLATON, 13. i 14. Epigram (pr. Kolomana Raca)

Sofoklu heroju Deksionu — Primatelju, &iji su kult zahvalni Grei o&uvali sve do IV
stoljeéa, Sofoklu osnivadu svetiSta Herakla Prijavitelja, Sofoklu sveéeniku, mudracu
i PCeli, kako su se lijepo izrazili njegovi suvremenici hote metaforom iskazi u &u-
desnu mo¢ Sofoklova pjesniStva, Sofokiu oblikovatelju takva teatra kakav se vise
nikad neée ponoviti u povijesti umjetni¢kog stvaraladtva, kao i Sofoklu tvorcu mo-
2da najdubljeg, najzagonetnijeg lika cjelokupne knjiZevnosti — zlokobnog patnika
Edipa, posvecen je ovaj ogled.

Struktura tragi¢kih zbivanja Sofoklovih djela bit ée sagledana i izlozena na isti na-
€in kao i onih Euripida i Eshila, no daleko vide prostora dat ée se slavnoj Antigoni,
paradigmatiékom tragi¢kom zbivanju pravedna kaznjavanja UBpts, te Edipu kralju,
najsavrienijem, egzemplarnom tragi¢kom zbivanju obistinjenja proro¢anstva.

AJANT

Zar nije ma¢ taj skovala Erinija,

A pojas Had, rukotvorac strahoviti?

Pa zato ja bih rekao da bogovi

1 to i svagda sve ba$ snuju ljudima.
TEUKAR -

Tragi¢ko zbivanje pravedna kaZnjavanja Ajantove Bfp(« nepoitivanje bogova, kaZnjavanje ¥8pis
u doslovnom smislu te gr&ke rije¢i, u sebi nosi dva elementa na koje smo veé naidli u Eshila i
Euripida. Kao §to Hera na Herakla {Mahniti Heraklo} baca ludilo — uavia, tako to &ini Atena
s Ajantom; kao §to je Eteoklo (Sedmorica pod Tebom) napuiten od bogova, tako je to i Ajant.
Razlika je pak Ajantova od Heraklova sluéaja u tome $to je jasno vidljiv i objadnjen razlog zbog
koga Atena izluduje Ajanta — Ufpic. Zatim, Eteoklo, znajuéi da je napudten od bogova, pomiren
s tim odlazi u smrt, a Ajant, takoder pomiren s usudom, ne miri se s bogovima, kojih se pro-
-misao ne slaZe s niegovim poimanjem, nego je ustrajan u svojoj ludosti, u svojoj U8pic:
... bozim' nijesam vise sluzit duzanja...”
. AJANT

"Hdo¢ je Ajantz snaga nezasnovana i nesjedinjena s razborom i on ga odvodi u smrt, — nepo-
mirljivo samoubojstvo radije negoli priznanje poraza snage od mo¢i Atenine, boginje razbora.
Tragi¢kim 2zbivanjem Sofoklo iznosi sliku besplodne snage, jedinog oruija Ajantova, koja
povrijedena u sujeti, uvijek u sebi nosi opasnost za druge i za sebe, za prijatelje i neprijatelje, —
ta snaga se naposljetku okreée protiv svoga nosioca. {Lezi li tu smisao Euripidova Herakla? Ka-
tu da je Ajant izjavio: , Nitko nije kadar pobijediti Ajanta osim samoga Ajantal’’}). Zlost i okrut-
nost Ajanta, oli¢enja ove snage, Sofoklo naglalava prikazivanjem Atene i Odiseja, oli¢enja ra-
zbora. Pravedna obuzetost Ajanta uavia objainjena je boZjim udarcem, boZjom kaznom — deo?
nAnyn. lzvan-rednost Ajantova pokazuje se u njegovu kraju. Nepomiren s Atenom odlazi u smrt
ubijajuéi sebe sam, ne priznajuéi sebe tek ,,prikazom, il’ plahom sjeni’’. U Homera on se nete
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