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sinonimiji u viSerjecnim svezama hrvatskoga jezika, Darinke Gortan Premk o
platisemiji i similisemiji u polisemantickoj strukturi jednoga leksema, Jadranke
Gvozdanovi¢ o brojevima, Ide Raffaelli o leksikologiji i semantici, Slavomire
Ribarove o brojevima cetiri i cetrnaest u frazemima i njihovoj simbolici, Stje-
pana Damjanovica o priblizavanju standardu i napomenama o hrvatskom jeziku
u XVIL. stoljeéu, Sime Deme o rukopisnoj latinskoj gramatici Sime Staréeviéa
i Dubravke Sesar o slavenskim jezicima u XVII. stoljecu. Zbornik bih preporu-
¢io prvenstveno mladim i budu¢im nadama hrvatskoga jezikoslovlja jer prika-
zuje odli¢ne primjere interdisciplinarnih pristupa kojima se jezik kao temeljna
odrednica identiteta moze proucavati. Neosporna je ¢injenica da ovakav zbornik
povodom 70. rodendana moze dobiti jedino osoba koja je ostavila dubok trag u
povijesti istrazivanja hrvatskoga jezika, kao Sto je to ostvarila profesorica Bran-
ka Tafra.

Lucian Boric

Nives Opacié, Osjencane rijeci. Zagreb: Matica hrvatska, 2017, 491 str.

Knjiga Osjencane rijeci autorice Nives Opaci¢ objavljena je 2017. godine, a
bila je predstavljena u travnju 2018. u Ogranku Matice Hrvatske u Novoj Gra-
diski. Pogetkom 2018. knjiga je popracena osvrtom Zeljka Ivanjeka u sije¢an;j-
skom izdanju Jutarnjega lista naslova O ¢emu pise omiljena i citana jezikoslov-
ka. Da se autorica moze pohvaliti i preko Ivanjekovih laskavih, ali niposto
neto¢nih epiteta iz naslova svjedoci i njezina dugogodisnja nastavnicka djelat-
nost na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, na Sveucilistu u Rimu, lektorski rad
na Filozofskom fakultetu Karlova sveuciliSta u Pragu, znanstvena i publicistic-
ka djelatnost u Mati¢inom Vijencu, Filologiji, Radovima Zavoda za slavensku
filologiju, Raspravama Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje 1 drugim publi-
kacijama te zbornicima, jezino savjetovanje, angazman oko raznih inicijativa,
djelatnosti i drustava. Ljubav je to prema jeziku, a $to drugo — i to ljubav u
onom nepatvorenom, ¢istom obliku, kad je ljubav davanje. Opaci¢ nam na 491
stranici daje 118 tekstova istiCu¢i u Pregovoru da je rije¢ o njezinim kolumnama
koje su izlazile u Vijencu od 2009. do kraja 2014. godine, te je rije¢ o svojevr-
snom nastavku prve knjige Iza rijeci: Prtinom i cijelcem 1 Rijeci s nahtkasna i
kantunala: Preko noc¢nog ormari¢a. Nadalje kaze da “obraduje vrlo raznolike
teme: od kotaca koji se ne vrti, kojekakvih indipota, raznih nijansi zelene, fri-
gijskih kapa i ostalih kalpaka, od mitri i tijara, od cedulja i ceduljica, posjeta i
posjetitelja, ¢ekanja i iS¢ekivanja, od fraka i mufa — a danas su oba ta predme-
ta ve¢ naftalinska — te do jednoga sasvim osobnog oprostaja od dramske i film-
ske glumice Ane Kari¢, kad to od mene nitko nije ni traZio ni o¢ekivao” (str.
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5). Opaci¢ i sama to naziva svojevrsnim mamcem imajuéi na umu da ¢e se tko
pitati: “A S$to je indipot?”, tko drugi pak mozda nece frigijsku kapu povezati s
kapom nekoga patuljka, a neki ¢e se mozda zamisliti nad ceduljom i ceduljicom,
razvijajuéi u glavi opseznu filozofsku raspravu sto je prikladno. Ili ispravno?
Kao $to ne moze biti mala kucica, ne moze biti ni ceduljica. Jer cedulja je ve¢
mala, ¢emu umanjenica. Ili? A mozda uopc¢e nije rije¢ o tome, kao Sto ¢e muf
nekima biti “jedan od izraza za Zensko spolovilo, Cesto i za cijelu Zenu” (str.
468), a drugima pak “sje¢anje na onu finu, nepovratnu eleganciju davnasnjih
gospoda, na raskosnu, uvijek skladnu i ukusnu garderobu, valj¢i¢ od krzna ili
meke vatirane tkanine opSivene krznom, s otvorima na obje strane, kroz koje su
zene provlacile ruke da im se griju” (str. 466). Takav prikaz citatima najbolji je
prikaz onoga $to kolumna uistinu jest, doduse ogoljen prikaz, pomalo sterilan,
namjerno odabran upravo zbog svoje dvosmislenosti na koju Opacic¢ i ukazuje.
Medutim, naravno da nije rije¢ o asocijacijama i igrama pogadanja. Prije se
moze re¢i da je takav odabir naslova ono §to udahnjuje stvaran zivot rijeci,
odnosno njezinu prouc¢avanju. Upravo u toj neposrednosti i zivotnosti lezi omi-
ljenost 1 popularnost ove autorice i njezina rada. Jer ignorirati stvarnost, kon-
kretno, kada je rije¢ o prijenosu znacenja rijeci muf bilo bi sa stajalista jezikos-
lovlja neodgovorno, koliko god netko pokusavao cuti iSta osim rukavica. S
druge pak strane, raspravljati o prijenosu znacenja, o tipu govora, kontaktirati
rjeCnike vlastitoga i stranih jezika, predstavlja ozbiljan pristup jezi¢nomu pro-
blemu, ¢ime napokon dolazimo do prave vrijednosti, vaznosti, a time i zadace
ove knjige.

Kako uopce zapoceti recenicu o rijeci? Zvuci kao retoricko pitanje, pocetak
nekakve rasprave, mozda filozofsko pitanje ili pak nesto ¢emu ¢emo poduciti
malo dijete, no zaista se moramo zapitati: “Razmisljamo li o rije¢ima?” Pri tom
nas ne zanima definicija rije¢i. Nase podrucje interesa §ire je, obuhvatnije, ono
je sveprozimajuce. Misliti o rije¢ima znaci misliti o njihovim znacenjima, oda-
kle dolaze, zasto znace bas to, koje je njihovo osnovno, a koje preneseno zna-
cenje. Laiku to je naizgled sve jedno te isto pitanje, medutim jezikoslovac ¢e ta
pitanja znati razluciti, rastaviti, samo kako bi ih mogao proniknuti, odnosno
odgovoriti na njih te ih potom sastaviti u cjelinu koja ¢e laiku s pocetka rece-
nice Ciniti razumljivu cjelinu, a to¢no tako Opaci¢ komponira svoje Clanke.
Kako je razumljivost, to¢nije, razumijevanje rijeci kljuan problem prethodne
recenice, neke rijeci postaju osjencane rijeci. Kao kad netko crta, osjencati sje-
nu znaci dati slici dimenziju, dimenzionalnost, Zivot, kretanje, smjer, opiplji-
vost, volumen, pa mozda Cak i zavarati koga. Tako je i s rijeCima. Sjencamo ih
da bismo ih uveli ili izbacili iz (vlastitoga) rje¢nickoga fonda, da bismo ih na-
ucili pravilno koristiti ili jo§ pravilnije izbjegavati. Odabir rijeci odabir je po
razli¢itim kriterijima, odnosno nesto ¢e biti primjereno, nesto razumljivo, nesto
¢e zvucati viSe ufeno, za nekom rijeju ¢emo posegnuti iako ono Sto ona
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oznacava vi$e ne postoji i slicno. Ono $to osobito oznacava ovu zbirku jest to
da ¢e Citatelj nakon svakoga Clanka jamac¢no zastati i promisliti, a pocet ¢e
promisljati i ve¢ prilikom citanja: “Vidi$, ne bih nikada rekao/pomislio/uvidio
poveznicu izmedu te dvije rije¢i.” Vjerojatno takav dojam pojacava i ¢injenica
da je rije¢ o zbirci, nema toga odmaka izmedu dva broja Vijenca. Opaci¢ na
razmiSljanje navodi koliko neobi¢nim naizgled nepovezanim usporedbama rije-
¢i, toliko i1 svojim bogatim poznavanjem jezika i njegove povijesti, etimologije,
tvorbe rijeci, ali 1 Sirokim opéim znanjem, vlastitim teznjama, aspiracijama,
gustima i drugim. Cak i kad na po&etku &lanka isti¢e kako piSe na zahtjev, nikad
to nije zadatak obavljen na zahtjev. Sto pokusavam re¢i? Clanci pisani na za-
htjev u svojoj iscrpnosti i zivotnosti ne kaskaju za onima koji su pisani autori-
¢inom osobnom nevidljivom rukom — inspiracijom. U svakom ¢lanku naci ¢e
se ponesto za svakoga — od staroslavenskoga, preko kontakata s drugim i u
drugim jezicima, od unutarjezi¢nih do izvanjezi¢nih razloga, autori¢ina komen-
tara na aktualna zbivanja, njezine svjetonazore, preferencije, ponekad i potpuno
opravdane opaske i upozorenja. 1z toga se dakako nazire i pozamasan broj tema,
ako ih uop¢e mozemo brojati. Ispravno bi bilo re¢i da se Opaci¢ upravo kroz
naizgled nejasne veze medu rije¢ima dotiCe i Citavoga niza tema, pa ponekad
mozda i neizravno daje kritiku novinarstva u Hrvatskoj, obrazovnoga sustava,
pojedinaca, politike, sve do pojedinaca koji ne smatraju da bi bilo pristojno
zahvaliti na jezi¢nom savjetu objavljenom u Vijencu ili se samo potpisati punim
imenom i prezimenom. Tako Clanak o rije€ima necu re¢i gubi veé S§iri svoj
prvotni smisao jer on smisao ustvari Siri na podrucje kulture i pri tom ne mislim
samo na kulturu u doslovnom smislu rijeci, nego kulturu zivota u Hrvatskoj
XX. 1 XXI. stolje¢a (a obraca se i na davnija minula stoljeca). I naposljetku o
¢emu je tu zaista rijec?

Opaci¢ poCinje ¢lankom Sveti kotac koji se ne vrti, pri ¢emu je rije¢ o po-
greSnom novinarskom tumacenju Svete Rimske Rote, koja nije nikakav kotac,
nego komisija koja razmatra pojedina pitanja vjernika upu¢ena Rimu (najpozna-
tije je dakako razvod braka), rezoluciju objasnjava Informbiroom, ali i spektro-
metrom, razmatra vezu izmedu sluge i1 Sluzbenice i to pisane i malim i velikim
pocetnim slovom, §to podsjeca i na jedan kasniji ¢lanak o mocijskim parovima:
tajnik kao “velevazna osoba” (str. 204) i tajnica “Zena koja kupuje rodendanske
darove za djecu i elasti¢ne ¢arape za venozne noge majke” (str. 205), sudca i
“nove” sudkinje, sobara, koji za razliku od sobarice “nece raditi kao spremac u
hotelu” (str. 205) i slicno. Sobarice bi mogle biti asocijacija i na susobnika, a
susobnikom (i suputnikom i supatnikom) postajes kad s djevojkom prije zaruka
i vjenCanja svakako hofira$ i kad su njezini roditelji utvrdili Sto kanis. Nalaze
se tu jos kojekakve mjere od Lanca na livadi, preko Stamprleka i bicerina do
oka suhih $ljiva, a Sljive se kao hrana vezu uz mozak s jajima i buzaru cak i
kad mozak sluzi za mozganje, a nije mozag, niti se mozka (rije¢ je o veéini
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nepoznatim palatalizacijama). O sobama, a i kabinetima jos valja spomenuti da
su neke namjestene psihom, neke komodom, neke kantunalom, neke su blaga-
vaonice, a neke blagovaonice, gdje se blaguju kruh, hobotnica, promincli i sa-
lon-bomboni i jabuke kao zalog vjernosti (ili znak razdora?). Svakako ¢emo se
pred psihom oblaciti u frak, koji je “kod nas posve zaboravljen, uostalom kao i
u Americi” (str. 154) ili ¢emo pak nataknuti bilo cilindar bilo frigijsku kapu,
zene (i muskarci) tange, tajice ili najlonice. Ljubav prema Istri Opaci¢ izrazava
stihovima Drage Gervaisa, ali i spomenom Branka Fucica, koji je obisao “kra-
snu zemlju, Istru milu” u potrazi za kulturnom bastinom. Je li Hudi Bitek Pedalj
muza lakat brade ili je to pak mjerna jedinica? Ako je netko pijan kao duga
ho¢emo li ga nazvati indipotom ili pak Ludi Klafuti? Opaci¢ se dotice i prosla-
va krS¢anskih blagdana, s ¢ime povezuje i ferije i pucke svecanosti. I dok su
festivali pomodno postali Zagreb Film Festival i Motovun Film Festival, na
dijelu nasega sinjega mora problem je sti(c)k sa Slovenijom. Kakva je veza
izmedu rasadiSta, sjemenisSta i seminara, a kakva izmedu cira, vrijeda i do raka.
Sve u Sesnaest se pjevaju budnice i davorije na tofioniku. Od intelektualca
dolazi se do znanca, a od njega pak i do poznanika. Sevdah je popiti kavu uz
merak ili malinovac u Maksimiru s prijateljem, s onime “koji nam je sklon,
naklonjen” (str. 271). Ima tu koje i o uobic¢ajenim temama koje ljudi pretresaju
s kolegama, susjedima, u ¢ekaonicama ili dok ¢ekaju na blagajni ili tramvaj:
vrijeme, zdravlje (i bolest), reklame. Satove i nakit lako je dovesti u vezu s
darivanjem. Ako je Smak svijeta je 1i prikladno rec¢i Svjetlost vjiecna svjetlila im
ili pak Svaka dusa spava sad je zgoda prava? Mozemo li u naslovima kao §to
su Rijeci, tihe, mirne, samotne, Uz Mjesec hrvatske knjige, Glagoljske umanje-
nice 1 Prilo’zi za jezicnu arheologiju prepoznati Opacine opacacke po uzoru na
prezime autorice — Opaci¢?

Takav neobican odabir rijeci i sintaksa rezultat su ¢itanja i promisljanja nad
Osjencanim rijecima. Biti zbunjen ovim prikazom dobra je stvar, jer iz zbunje-
nosti se rada interes, iz interesa znanje, a iz znanja mogucnost da se stvore...
nove osjencane rijeci ili nove sjene ve¢ postojecih rijeci. Neka sam poglavlja
izostavila, neka spojila u vlastite jezicne tvorevine, i to samo zato §to se ne
mogu suprotstavljati autori¢inoj zelji da svatko otkrije sam, jer ona je ta koja
poducava, usmjerava, savjetuje, nasmijava, zbunjuje, rasvjetljava, objaSnjava,
izaziva, opominje, kudi i hvali, jer niSta nije crno-bijelo, jer su sjene u svim
svojim nijansama ono S$to ¢ini zivot i svijet oko nas.

Lana Antonia Brajkovié¢



