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Europska potvrda o nasljedivanju kao

zemljisnoknjizna isprava i dostava te poturde

Ulaskom u Europsku uniju sve vise hrvatskih drZavljana ostvaruje svoje pravo preseljenja u drugu
drZavu Clanicu. Sloboda kretanja osoba jedno je od temeljnih vrijednosti Europske unije, a koristenje
tog prava za njene Clanice dovodi i do toga da u sluCaju smrti na teritoriju druge drZave Clanice, u
primjeni pravnih propisa dolaze u obzir i europski propisi koji reguliraju pitanje nasljedivanja. U praksi
zemljisnoknjiznih sudova u posljednje vrijeme sve je vise predmeta u kojima se pojavijuje isprava za upis
— Europska potvrda o nasljedivanju, uvedena Uredbom (EU) br. 650/2012. o nadleZnosti, mjerodavnom
pravu priznavanju i izvrSavanju odluka i prihvacanju i izvrsavanju javnih isprava u nasljednim stvarima i
o uspostavi Europske potvrde o nasljedivanju (dalje u tekstu — Uredba o nasljedivanju).

U ovom radu osvrnut cemo se na bitne znacajke te potvrde i nacin postupanja zemljiSnoknjiznih odjela
kada se u provedbi upisa priloZi ova potvrda, te o dostavi odluke o zemljiSnoknjiznom upisu s prekogra-
ni¢nim elementom.

Klju¢ne rijeCi: nasljedivanje, isprava, Europska potvrda o nasljedivanju, dostava s prekograni¢nim

elementom.

1. Giljevi i svrha Uredbe o nasljedivanju’

Na zasjedanju Europskog vije¢a u Bruxellesu 4. i
5. studenoga 2004. donesen je novi program na-
ziva ,Haski program: jaCanje slobode, sigurnosti i
pravde u Europskoj uniji“. Taj program naglasava
potrebu izrade isprave za nasljedne stvari koja ¢e
se posebno baviti pitanjima sukoba zakona, nad-
leznosti, uzajamnog priznavanja i izvrSavanja od-
luka u podrucju nasljedivanja i Europske potvrde
0 nasljedivanju. Na sastanku u Bruxellesu 10. i 11.
prosinca 2009. Europsko vije¢e donijelo je novi
viSegodi$nji program naziva ,Stockholmski pro-
gram — otvorena i sigurna Europa u sluzbi i zastiti
gradana“. Bitna odrednica tog programa je pro-

1 Uredba (EU) br. 650/2012. Europskog parlamenta i Vije¢a od 4.
srpnja 2012. o nadleznosti, mjerodavnom pravu, priznavanju i
izvr8avanju odluka i prihvacanju i izvr$avanju javnih isprava u na-
sljednim stvarima i o uspostavi Europske potvrde o nasljedivaniu,
Sluzbeni list Europske unije 201, od 27. 7. 2012.

Sirenje uzajamnog priznanja na podrucja koja jo§
nisu obuhvacena, a to su nasljedivanje, oporuke,
pri ¢emu treba uzimati u obzir pravne sustave dr-
Zava Clanica gdje osobitu vaznost ima javni pore-
dak (ordre public) i nacionalne tradicije u tom po-
drucju. Radi lak8eg ostvarenja tog cilja, Uredbom
su propisana pravila o nadleznosti, mjerodavnom
pravu, priznavanju ili, ako je to slucaj, prihvaca-
nju, izvrSivosti i izvrSavanju odluka, javnih isprava
i sudskih nagodbi i o uspostavi Europske potvrde
o nasljedivanju.?

Uredbom se nastoji:

- povecati pravna sigurnost i predvidivost nadlez-
nosti sudova u pitanjima nasljedivanja, medu osta-
lim i osiguranjem da gradani koji sastavljaju opo-
ruku mogu izabrati pravo koje ¢e se primjenjivati

2 Vidjeti odredbe ¢lanka 4-11., 20-24., 39-42., 43-52. i 62-73.
Uredbe o nasljedivanju.
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na pitanja njihova nasljedivanja, sto takoder moze
utjecati na nadlezni sud

- osigurati da bude jasno koje se pravo primjenjuje
na nasljedivanje, posebno ako je osoba o Cijoj se
ostavini radi povezana s viSe drzava Clanica

- omoguciti izradu sporazuma o nasljedivanju u
kojima su jasno naznaceni podrucje primjene i
uCinak, uzimajuci u obzir pravo koje Ce se primje-
njivati na njihovo uredenje

- osigurati da identitet i ovlasti odgovornih za
upravljanje ostavinom preminule osobe budu jasni
te da ovlasti budu priznate i izvrSive u drugim dr-
Zavama Clanicama koje nisu drzave u kojima su
donesene

- osigurati da se odluke, donesene u drzavi ¢la-
nici, priznaju u drugim drzavama ¢lanicama bez
posebnog postupka

- osigurati provedbu javnih isprava u pitanjima na-
sliedivanja kako bi one u drugim drzavama Clani-
cama imale iste u€inke kao u drzavi €lanici u kojoj
su sastavljene i ovjerene ili registrirane te

- predvidjeti mogucnost izborne Europske potvrde
0 nasljedivanju u kojoj je jasno navedeno tko ima
pravo naslijediti ostavinu i tko ima ovlasti upravljati
ostavinom ili izvr$avati oporuku.®

2. Ucinci Uredbe o nasljedivanju u odnosu na
evidentiranje prava u odgovarajuci upisnik

U preambuli Uredbe o nasljedivanju navodi se da
bi ,zahtjevi za evidentiranjem u upisnik prava na
pokretnoj i nepokretnoj imovini trebali biti isklju-
¢eni iz podrucja primjene ove Uredbe*. Stoga bi
pravo drzave ¢lanice u kojoj se nalazi upisnik (za
nepokretnu imovinu pravo drzave Clanice u kojoj
se nalazi nekretnina, lex rei sitae) trebalo biti ono
koje odreduje pod kojim pravnim uvjetima i kako
se evidencija mora voditi te koja su tijela, poput
zemljiSnoknjiznih odjela ili javnih biljeznika, zadu-
Zena za provjeru jesu li svi zahtjevi ispunjeni i je li
predoCena ili utvrdena dokumentacija dovoljna ili
sadrzi li prijeko potrebne podatke. Posebno tije-
la mogu provijeriti je li pravo ostavitelja na imovini
koja se nasljeduje spomenuto u ispravi predoce-
noj za upis pravo koje je evidentirano kao takvo u
upisniku ili koje je na drugi nacin dokazano u skla-
du s pravom drzave Clanice u kojoj se nalazi upi-
snik. Kako bi se izbjeglo dupliciranje isprava, tijela
za evidentiranje trebala bi prihvatiti takve isprave
koje su u drugoj drzavi Clanici izdala nadlezna
tijela i Ciji je optjecaj predviden ovom Uredbom.
Posebno bi Europska potvrda o nasljedivanju iz-
dana po ovoj Uredbi trebala predstavljati valjanu

3 Vodi¢ za pravosudne djelatnike — Pravosudna suradnja u gra-
danskim stvarima u Europskoj uniji, str. 71.
4 Vidjeti to¢ku 18. preambule Uredbe o nasljedivanju.
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ispravu za evidentiranje imovine za nasljedivanje
u upisniku drzave &lanice. To ne bi trebalo sprije-
Citi tijela ukljuCena u evidentiranje da zatraze od
osobe koja trazi evidentiranje pruzanje onih dodat-
nih podataka ili predo¢enje onih dodatnih isprava
koji su potrebni po pravu drzave &lanice u kojoj se
vodi upisnik, na primjer podataka ili isprava koji se
odnose na placanje poreza. Nadlezna tijela mogu
osobi koja trazi evidentiranje ukazati na to kako
se nedostajuci podaci ili isprave mogu dostaviti.
Uredbom se Zeli postici i to da ucinci evidentiranja
prava u upisniku trebaju biti isklju¢ena iz podrucja
primjene ove Uredbe. U tom smislu pravo drzave
Clanice u kojoj se upisnik vodi trebalo bi biti ono
koje odreduje je li evidentiranje, na primjer, po
ucinku deklaratorno ili konstitutivno. Stoga, kada
primjerice stjecanje prava na nepokretnoj imovini
zahtijeva evidentiranje u upisniku po pravu drzave
Clanice u kojoj se upisnik vodi kako bi se osigurao
uCinak upisnika erga omnes ili radi zastite prav-
nih transakcija, trenutak tog stjecanja trebao bi se
odredivati po pravu te drzave &lanice*®.

Sa stajaliSta primjene propisa zemljiSnoknjiznog
prava, posebno u primjeni odredbe Clanka 108.
stavak 2. Zakona o zemlji$nim knjigamas®, i to kada
se odluCuje o tome je li upis odredilo za to nad-
lezno tijelo, treba uzimati u obzir i one odrednice
Uredbe o nasljedivanju koje govore o ulozi javnih
bilieznika u nasljednim stvarima. Tako Uredba o
nasljedivanju u svojoj preambuli odreduje da bi
trebala omoguciti svim javnim biljeznicima koji
imaju ovlasti u nasljednim stvarima u drzavama
Clanicama omoguciti izvr§avanje tih ovlasti. Jesu li
ili nisu javni biljeznici u doti¢noj drzavi ¢lanici veza-
ni pravilima o nadleznosti odredenim u ovoj Uredbi
trebalo bi ovisiti o tome jesu li ili nisu obuhvaceni
pojmom ,sud® za potrebe ove Uredbe. Uredba o
nasljedivanju u ¢l. 3. st. 2. propisuje da ,za po-
trebe ove Uredbe pojam ,sud” znaci sva pravo-
sudna tijela i sva ostala tijela i pravne stru¢njake s
nadlezno$¢u u nasljednim stvarima koji izvrSavaju
pravosudne funkcije ili postupaju u skladu s pre-
nesenim ovlastima od strane pravosudnog tijela ili
postupaju pod nadzorom pravosudnog tijela, uz
uvjet da takva druga tijela i pravni stru¢njaci jamce
nepristranost i pravo svih stranaka na sasluSanje
i pod uvjetom da njihove odluke po pravu drzave
Clanice u kojoj djeluju:

- mogu biti predmet zalbe ili revizije od strane pra-
vosudnog tijela, i

- imaju sli¢nu valjanost i u¢inak kao i odluka pravo-
sudnog tijela o istoj stvari.”

5  Vidjeti to¢ku 19. preambule Uredbe o nasljedivanju.

6  Zakon o zemlji$nim knjigama (Narodne novine br. 91/96., Odluka
USRH od 17. 11. 1999. ((NN 137/99.), 114/01., 100/04., 107/07.,
152/08., Odluka USRH od 3. 11. 2010. (NN 126/109.), 55/13,,
060/13. (ispr.), 108/17. — dalje u tekstu: Zakon o zemlji§nim knji-
gama.

7  Vidjeti to¢ku 2. preambule Uredbe o nasljedivanju.



U tom smislu obveza je drzava Clanice prema ¢€l. 3.
st. 2. Uredbe o nasljedivanju da Komisiju obavije-
ste koja su to druga tijela i pravni stru¢njaci.

3. NadleZnost i mjerodavno pravo prema Uredbi

U Clanku 4. Uredbe o nasljedivanju propisano je
da ,sudovi drzave Clanice u kojoj je ostavitelj imao
svoje uobiCajeno boraviste u trenutku smrti imaju
nadleznost odluCivati o nasljedivanju u cijelosti“.
U pogledu primjene prava Clankom 21. Uredbe
0 nasljedivanju propisano je kao opc¢e pravilo da
je ,pravo mjerodavno za nasljedivanje u cijelosti
pravo drzave u kojoj je umrli imao svoje uobiCaje-
no boraviste u trenutku smrti“. Ovako ustanovlje-
na opc¢a nadleznost i primjena prava ima i svoje
iznimke. One se odnose na pravo na izbjegavaju-
Cu klauzulu, izbor suda i izbor prava.

Izbjegavajuca klauzula propisuje da ako je, kao
izuzetak, jasno iz svih okolnosti sluCaja da je u
trenutku smrti umrli bio ocCigledno blize povezan
s drzavom koja nije drzava Cije bi pravo bilo mje-
rodavno odredeno prema uobi¢ajenom boravistu
ostavitelja u trenutku smrti, tada je pravo mjero-
davno za nasljedivanje pravo te druge drzave.

Tako je umrla osoba za svog zivota mogla izabrati
pravo za uredenje svojeg nasljedivanja. Ta osoba
je mogla izabrati pravo drzave Ciji je drzavljanin u
trenutku izbora ili u trenutku smrti®. Kada je rije¢ o
0s0bi s viSe drzavljanstava tada ona moze izabrati
pravo bilo koje od tih drzava ¢ijih je ona drzavljanin
u trenutku izbora ili u trenutku smrti. Izbor prava
se obavlja izri¢ito u izjavi u obliku raspolaganja
imovinom zbog smrti ili slijedi iz odredaba takvog
raspolaganja. Materijalnu valjanost Cina kojim je
izabrano pravo ureduje izabrano pravo. Svaka
promjena ili opoziv izbora prava moraju ispunjavati
zahtjeve u pogledu promjene ili opoziva raspola-
ganja imovinom zbog smrti.®

4. Vaznost primjene pravila o opéoj mjesnoj
nadleznosti na zemljiSnoknjizni postupak

Op¢u nadleznost imaju sudovi drzave Clanice u
kojoj je umrla osoba imala uobicajeno boraviste u
trenutku smrti. Uredba o nasljedivanju ne definira
pojam uobiCajenog boravista. Uobi¢ajeno boravi-
Ste do donosenja Zakona o medunarodnom privat-
nom pravu'® nije bilo sadrZzano ni u jednoj kompo-
nenti hrvatskoga unutradnjega autonomnog prava.
Odredeni propisi koji ureduju podrucje meduna-
rodnoga privatnog prava upotrebljavaju pojam uo-
bi¢ajenog boravista, ali niti jedan propis nije defi-

8 Vidjeti ¢lanak 21. st. 1. Uredbe o nasljedivanju.
9 Vidjeti ¢lanak 22. Uredbe o nasljedivanju.
10 Narodne novine br. 101/2017., u daljnjem tekstu ZMPP-a.

nirao Sto je to uobicajeno boraviste.' Zbog toga
je u svakoj konkretnoj privatnopravnoj situaciji bilo
potrebno ocijeniti na temelju Cinjenica iz Zivota
osobe o kojoj je rijeC je li imala ili ima uobicajeno
boraviste u odredenom mjestu.’? Kod odredivanja
uobiCajenog boravista sudovi ili tijela nadlezna za
postupanje u svojim odlukama vezana su za rele-
vantnu jurisprudenciju Europskog suda u Luxem-
bourgu.™ Medutim, novi Zakon o medunarodnom
privatnom pravu jasno propisuje Sto je to uobica-
jeno boraviste.

Po tom Zakonu™, uobi¢ajeno boraviste je mjesto u
kojemu fiziCka osoba pretezno zivi bez obzira na

11 Tako npr. Zakon o arbitrazi iz 2001. propisuje da je to “spor u
kojem je barem jedna od stranaka fizicka osoba s prebivalistem
ili uobi¢ajenim boravistem u inozemstvu” (¢l. 2. st. 1. tocka 7.),
u hrvatskom Pomorskom zakoniku iz 2004. uobi¢ajeno se bora-
viste pojavljuje kao supsidijarna poveznica ugovornog statuta u
pomorskom osiguranju kojom se odreduje primjena hrvatskog
prava “ako su sve zainteresirane osobe u tom ugovoru drzavljani
Republike Hrvatske s redovnim boravistem u Republici Hrvatskoj
[...], arije¢ je o osiguranim predmetima koji su izlozeni pokrive-
nim rizicima isklju¢ivo na podruc¢ju Republike Hrvatske.” (¢l. 981.
st. 2.).

Prof. dr. sc. Vilim Bou&ek *u svom radu UOBICAJENO BORAVISTE
U HRVATSKOM MEDBUNARODNOM PRIVATNOM PRAVU, UDK:
351.755.3:341.92(497.5), izvorni znanstveni rad - u pogledu uo-
bi¢ajenog boravista analizira Rezoluciju Vije¢a Europe iz 1972.
i definicije uobi¢ajenog boravista u poredbenom autonomnom
MPP-u te navodi da iako ne definira pojam uobi¢ajenog bora-
vita, njegovu vaznost prepoznalo je Vije¢e Europe koje Rezo-
lucijom od 18. sije¢nja 1972. opisno odreduje kriterije po kojima
se moze odrediti je li boravak uobi¢ajen: “Br. 7.: Boravak odre-
dene fizicke osobe odreduje se iskljuc¢ivo na temelju Cinjeni¢nih
okolnosti; on ne ovisi o dopustivosti boravka. Br. 8.: Osoba ima
boraviste u onoj zemlji u kojoj vazi (je na snazi) odredeni prav-
ni poredak ili u mjestu koje se nalazi u takvoj zemlji u kojoj ta
osoba odredeno vrijeme Zivi (stanuje). Ta nazonost ne mora
nuzno trajati bez prekida. Br. 9.: Za pitanje treba li se boraviste
drzati uobic¢ajenim, treba uzeti u obzir trajanje i postojanost, kao
i druge okolnosti osobne i profesionalne prirode koje upucuju na
trajniju vezu izmedu osobe i njezina boravista. Br. 10.: Slobodno
zasnivanje boravista i namjera osobe zadrzati to boraviste nisu
pretpostavke za postojanje boravista ili uobi¢ajenog boravista.
Medutim, namjere osobe mogu se uzeti u obzir pri utvrdivanju
ima li ona boraviste i koje je ono prirode. Br. 11.: Boraviste ili
uobicajeno boraviste ne zavisi od druge osobe.”

12 Tako npr. i Europski sud: “Nacionalni sud treba, uzimajuc¢i u ob-
zir sve posebne okolnosti pojedinog sluc¢aja, utvrditi djetetovo
uobicajeno boraviste.” (to¢. 2. presude Europskog suda od 2.
travnja 2009., C-523/07., u predmetu “A”). Navedeno je stajaliste
Europski sud potvrdio i nastavno: “Nacionalni sud to mjesto treba
utvrditi vodeci raduna o svim posebnim i stvarnim okolnostima
svakog pojedina¢nog slu¢aja”, paragraf. 47 presude ES od 22.
prosinca 2010., C-497/10. u predmetu Barbara Mercedi c/a Ric-
hard Chaffe.

13 Vidjeti ¢lanak 23. i 24. preambule Uredbe. U bithom se naglasa-
va da s obzirom na pove¢anu mobilnost gradana te kako bi se
osiguralo pravilno djelovanje pravosuda u Uniji te osiguralo da
postoji stvarna poveznica izmedu nasljedivanja i drzave ¢lanice
u kojoj postoji nadleznost, Uredba bi trebala predvidjeti da bi
opca poveznica za potrebe utvrdivanja i nadleznosti i mjerodav-
nog prava trebala biti uobi¢ajeno boraviste umrlog u vrijeme smr-
ti. U slozenijim slu¢ajevima utvrdivanja uobi¢ajenog boravista,
trebalo bi se smatrati, ovisno o okolnostima slu¢aja, da je umrli
imao svoje uobi¢ajeno boraviste u svojoj drzavi podrijetla u kojoj
je bilo srediste interesa njegove obitelji i njegov drustveni Zivot.
U odredenim slu¢ajevima, posebno ako je umrli Zivio u nekoliko
drzava naizmjence, drzavljanstvo jedne od tih drzava ili mjesto
gdje je imao glavnu imovinu moglo bi biti poseban ¢imbenik u
ukupnoj procjeni svih ¢injeni¢nih okolnosti.

14 Vidjeti ¢lanak 5. Zakona o medunarodnom privatnom pravu.
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to je li njezin boravak ili nastanjenje u tome mjestu
registriran ili dopusten. Pri utvrdivanju uobiCaje-
nog boravista valja osobito uzeti u obzir okolnosti
osobne ili poslovne prirode koje ukazuju na trajne
veze 0sobe s tim mjestom ili njezinu namjeru da
takve veze uspostavi.

Nadleznost suda drzave Clanice za odlucCivanje
0 nasljedivanju vrlo je vazno s motriSta primjene
odredbe Clanka 108. stavak 2. Zakona o zemljis-
nim knjigama. Tom je odredbom propisano da
kada zemljiSnoknjizni upis odreduje drugi sud ili
drugo nadlezno tijelo, a ne zemljiSnoknjizni sud,
zemljiSnoknjizni sud ¢e se ograniciti na ispitivanje
je li upis odredilo za to nadlezno tijelo te je li upis
provediv s obzirom na stanje zemljiSne knjige, a
glede ostalih pretpostavki odluCuje onaj sud ili
drugo tijelo koje upis dopusta.

U primjeni Uredbe o nasljedivanju, kada govorimo
o tome da je nadlezno tijelo odredilo upis, radi se
0 sudu, Sto u smislu te Uredbe znaci sva pravo-
sudna tijela i sva ostala tijela i pravne stru¢njake s
nadlezno$¢u u nasliednim stvarima koji izvrSavaju
pravosudne funkcije ili postupaju u skladu s pre-
nesenim ovlastima od strane pravosudnog tijela
ili postupaju pod nadzorom pravosudnog tijela.
Dakle, kada u nasljednoj stvari u kojoj je nas dr-
Zavljanin imao uobiajeno boraviste u drugoj dr-
zavi Clanici, sud te drzave ¢lanice donese odluku
0 nasljedivanju tada se radi o tijelu nadleznom za
odredivanje upisa u smislu odredbe ¢lanka 108.
stavak 2. Zakona o zemljiSnim knjigama.

U pogledu primjene Zakona o medunarodnom
privatnom pravu zakonski prijedlog predlaga-
Ca Zakona uvazava da je medunarodno privatno
pravo danas u znatnoj mjeri ujednaceno na razini
Europske unije. Uredbama Europske unije urede-
na je medunarodna nadleznost i priznanje odlu-
ka u gradanskim i trgovackim stvarima, bracnim
sporovima i predmetima roditeljske odgovornosti,
nasljedivanju, odredivanje mijerodavnog prava
za ugovorne i izvanugovorne obveze, za razvod
braka itd. Jednako tako znaCajan dio medunarod-
noga privatnog prava ujednacen je medunarod-
nim ugovorima, prije svega konvencijama koje su
potpisane u okrilju Haske konferencije za medu-
narodno privatno pravo. Odredbe ovog Zakona o
mjerodavnom pravu, nadleznosti i priznanju i ovr-
si sudskih odluka primjenjivat ¢e se stoga samo
u onim predmetima za koje ne postoji ujednaceni
nadnacionalni ili medunarodni izvor.

Taj se zakon primjenjuje na odnose kojima se ure-
duju pojedina pitanja iz Clanka 1. tog Zakona, ako
nisu uredeni pravno obvezuju¢im aktima Europske
unije, medunarodnim ugovorima koji su na snazi u
Republici Hrvatskoj i drugim zakonima koji su na
snazi u Republici Hrvatskoj. U pogledu mjerodav-
nog prava taj zakon propisuje da se nadleznost
suda ili drugog tijela Republike Hrvatske odredu-
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je primjenom Uredbe o nasljedivanju. U pogle-
du nadleznosti, nadleznost suda ili drugog tijela
Republike Hrvatske u ostavinskom postupku ili u
sporu iz nasljednopravnog odnosa ili za trazbine
vjerovnika prema ostavini odreduje se primjenom
Uredbe o nasljedivanju.

Kao §to se vidi, Zakon o rjeSavanju sukoba zakona
s propisima drugih zemalja u odredenim odnosi-
ma propisivao je drukcija rieSenja od onih koja da-
nas propisuje Uredba o nasljedivanju’. Tim je za-
konom bila propisana isklju¢iva nadleznost suda u
Republici Hrvatskoj za raspravljanje ostavine, ako
se nekretnina nalazila na podrucju Republike Hr-
vatske. To je tada utjecalo i na postupanje zemljis-
noknjiznih sudova jer u primjeni odredbe Clanka
108. stavak 2. ZZK-a pojam nadlezno tijelo valjalo
je tumaciti na nacin da strani sud koji nije bio nad-
lezan za provodenje ostavine nije bio niti ovlasdten
na donoSenje odluke o nasljedivanju pa time nisu
bile niti ispunjene pretpostavke za priznanje strane
sudske odluke, a time i za primjenu Clanka 108.
stavak 2. Zakona o zemljiSnim knjigama, a S$to je
dovodilo do odbijanja provedbe upisa na temelju
rieSenja o nasljedivanju kojeg je donio strani sud
koji nije bio nadlezan za provodenje ostavinskog
postupka.

5. Europska potvrda o nasljedivanju

Svrha uvodenja Europske potvrde o nasljedivanju
je brzo, skladno i u€inkovito rie§avanje nasljediva-
nja s prekograni¢nim implikacijama unutar Unije.
Da bi se to postiglo trebalo je omoguciti nasljedni-
cima, legatarima, izvrSiteljima oporuke ili upravite-
liima ostavinom lako dokazivanje svog statusa ifili
prava i ovlasti u drugoj drzavi Clanici, npr. u drzavi
Clanici u kojoj se nalazi imovina za nasljedivanje.
To je propisano ¢lankom 63. Uredbe o nasljedi-
vanju. Zbog toga je Uredba predvidjela usposta-
vu jednoobrazne potvrde — Europske potvrde o
nasljedivanju (u daljnjem tekstu: Potvrda). Tijelo
koje izdaje Potvrdu u svom postupanju mora ima-
ti saznanja o formalnostima koje se traze u drzavi
¢lanici u kojoj se obavlja registracija nekretnine te-
meljem Potvrde. Upravo zbog toga je Uredba pro-
pisala razmjenu podataka o takvim formalnostima
izmedu drzava ¢lanica. Tako je u ¢lanku 77. Ured-
be propisano da drzave c¢lanice s ciliem dostu-
pnosti podataka javnosti u okviru europske pravo-
sudne mreze u gradanskim i trgovackim stvarima
dostavljaju Komisiji kratki sazetak svojega nacio-
nalnog zakonodavstva i postupaka koji se odnose
na nasljedivanje ukljuCujuci podatke o vrsti tijela
koje ima nadleznost u nasljednim stvarima i podat-
ke o vrsti tijela nadleznog za primanije izjava o pri-
hvatu ili odricanju od nasljedstva, legata ili nuznog

15 Narodne novine br. 53/91.



dijela™. U pogledu postupanja zemljiSnoknjiznog
odjela ovo je vrlo znacajno pitanje jer isprava za
upis mora sadrzavati sve podatke o nekretninama
koje su propisane Zakonom o zemljiSnim knjiga-
ma. Tako je tim Zakonom propisano da privatne
isprave na temelju kojih se dopusta uknjizba, tre-
baju sadrzavati i to€nu oznaku zemljista ili prava
glede kojega se uknjizba zahtijeva.'” Podatke o
nekretninama, i to to€nu oznaku zemljiSta, mora
sadrzavati i javna isprava. Posebno je u pogledu
javne isprave zakonom propisano da odluke su-
dova i druge vlasti o knjiznim pravima moraju sa-
drzavati oznake i podatke o katastarskom broju i
povrsSini katastarskih Cestica, kao i o katastarskoj
opcini u kojoj leze, onako kako su ti podaci ozna-
¢eni u zemljisnoj knijizi.

Potvrda se izdaje za koristenje u drugim drzava-
ma Clanicama i nije obvezna. Ona ne nadomjesta
unutarnje isprave koje se u drzavama Clanicama
upotrebljavaju u sli¢ne svrhe.™ Zahtjev za potvrdu
sadrzi podatke o umrlome i o podnositelju zahtje-
va, zastupnicima podnositelja zahtjeva, bratnom
ili izvanbracnom drugu umrloga i o ostalim korisni-
cima, namjena potvrde i pojedinosti o postupcima
umrloga, uklju€ujuci raspolaganje imovinom, ugo-
vori u vezi s imovinom koji bi mogli biti vazni za na-
sljedivanje, odricanja od nasljedivanja te opcenito
podaci koji bi mogli biti korisni za izdavanje potvr-
de.” Potvrda se izdaje na propisanom obrascu i
izdaje se kada su uspostavljeni svi elementi koje je
potrebno potvrditi i kada nema spornih pitanja. Po-
tvrda mora sadrzavati naziv i adresu tijela koje ju je
izdalo, referentni broj, datum izdavanja i element
kojim se dokazuje nadleznost tijela koje je izdalo
potvrdu, podatke o podnositelju zahtjeva, umrlo-
me i korisnicima, podatke o bracnom ili slicnom
ugovoru koji je sklopio umrli, pravo mjerodavno
za nasljedivanje, podatke o tome je li nasljediva-
nje oporu¢no ili zakonsko te podatke o pravima
i ovlastima nasljednika, legatara, izvrSitelja opo-
ruke i upravitelja ostavinom, podatke o korisnici-
ma, nasljednicima i legatarima, ograni¢enja prava
nasljednika i legatara, ovlasti izvrSitelja oporuke i
upravitelja ostavinom.2°

6. Postupanje zemljiSnoknjiznog suda u
primjeni Europske potvrde o nasljedivanju

Kada se postavi pitanje postupanja zemljiSnoknjiz-
nog suda u provedbi upisa temeljem Europske
potvrde o nasljedivanju, tada se prvo moramo za-
pitati koja je pravna priroda Potvrde. Je li Potvrda

16 Na internetskoj stranici Europska pravosudna mreza mogu se
naci podaci za svaku drzavu ¢lanicu o bitnim znac¢ajkama njezi-
na zemljiSnoknjiznog sustava, pravilima o nasljedivanju i drugim
vaznim podacima, pa tako i obrazac Potvrde o nasljedivanju.

17 Vidjeti ¢lanak 54. st. 1. to¢. a) Zakona o zemljisnim knjigama.

18 Vidjeti ¢lanak 62. Uredbe o nasljedivanju.

19 Vidjeti ¢lanak 65. Uredbe o nasljedivanju.

20 Vidjeti ¢lanak 68. Uredbe o nasljedivanju.

PO svojoj pravnoj prirodi javna isprava ili sudska
odluka.

Zakonom o zemljiSnim knjigama je propisano da su
javne isprave one isprave koje su o pravnim poslo-
vima sastavili za to nadlezno tijelo ili javni biljeznik
u granicama svoje ovlasti i u propisanom obliku,
ako sadrze sve Sto se zahtijeva i za uknjizbu na te-
melju privatnih isprava. Javne isprave su i odluke
suda ili drugoga nadleznog tijela, odnosno pred
njima sklopljene nagodbe koje se prema propisi-
ma o ovrsi smatraju ovrénim ispravama prikladnim
za upis prava u zemljisnu knjigu, ako sadrze to&nu
oznaku zemljita ili prava na koji se odnosi upis.?'

S obzirom na to da je Uredbom o nasljedivanju
propisan nacin izdavanja Potvrde, i to tako da je
tijelo izdavanja (sud ili drugo tijelo koje po nacio-
nalnom pravu ima nadleznost baviti se nasljednim
stvarima) izdaje na zahtjev bilo koje osobe nave-
dene u Clanku 63. st. 1. Uredbe, onda ta potvrda
nema znacajke javne isprave kako je to propisano
Zakonom o zemljiSnim knjigama. Ta potvrda nije
isprava o pravnom poslu koju bi sastavilo nadlez-
no tijelo u okviru svojih ovlasti, a nije niti odluka
suda ili drugoga nadleznog tijela koja bi se po pro-
pisima o ovrsi smatrala ovrSnom ispravom priklad-
nom za upis prava u zemljiSnoj knjizi. Potvrda se
ne smatra javnom ispravom niti u smislu Uredbe,
a to vidimo iz uvodnih izjava u preambuli, poseb-
no toCke 69. gdje se navodi da koriStenje Potvrde
ne bi smjelo biti obvezno. To znaci da osobe koje
imaju pravo zatraziti Potvrdu ne bi smjele biti obve-
zne to uciniti, nego bi bile slobodne koristiti druge
instrumente dostupne po ovoj Uredbi, a kada se
o tim drugim instrumentima govori tada se navo-
de odluke, javne isprave i sudske nagodbe. Da-
kle, Uredba jasno razgrani¢ava potvrdu od drugih
instrumenata stavljajuci na jednu stranu Potvrdu
kao instrument koriStenja u nasliednom pravu, a
na drugu stranu odluke (8to mogu biti i odluke su-
dova ili drugih tijela nadleznih za provodenje osta-
vine), javne isprave i sudske nagodbe. Uredba o
pravnoj prirodi Potvrde ne navodi da je to javna
isprava, vec je tretira kao ispravu koja je valjana za
upisivanje imovine za nasljedivanje u relevantnom
upisniku drzave Clanice.

S obzirom na to da Zakon o zemljisnim knjigama
propisuje da se uknjizba provodi na temelju javnih
isprava ili privatnih isprava na kojima je istinitost
potpisa ovjerovljena na nacin propisan posebnim
zakonom, a Potvrda po svojoj pravnoj prirodi ne
ulazi u krug ovih isprava, postavlja se pitanje pro-
vedivosti upisa u zemljiSnoj knjizi na temelju Potvr-
de, te je li potrebno mijenjati Zakon o zemljisnim
knjigama na nacin da se i Potvrda uvrsti kao ispra-
va na temelju koje ¢e zemljiSnoknjizni sud izvrSiti
uknjizbu prava vlasnistva ili koji drugi upis, te na-
¢in postupanja u slu¢aju kada se utvrdi da Potvrda

21 Vidjeti ¢lanak 55. Zakona o zemlji$nim knjigama.
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ne sadrzi sve ono $to je potrebno za upis prava
vlasniStva, a $to je propisano za javne i privatne
isprave.

Budu¢i da je upravo uvodenje Potvrde trebalo
olaksati put uknjizbe prava vlasniStva ste€enog na-
sljedivanjem u kojem postoji taj europski meduna-
rodni element, smatramo da je Potvrda sui generis
instrument medunarodnoga privatnog prava® s
ucincima koje joj daje Uredba, a to je mogucnost
neposrednog provodenja upisa u javne upisnike,
pa tako i u zemljisne knjige. No smatramo da ta
isprava mora zadovoljavati one pretpostavke za
upis kakve se traZze i za javnu i privatnu ispravu
prema domacem pravu, S$to znaci da mora imati
podatke koje su potrebne za upis, pa tako i to¢nu
oznaku zemljiSta na kojem se zahtijeva provedba
upisa. Naime, zahtjevi za evidentiranjem u upisnik
prava na pokretnoj i nepokretnoj imovini trebali bi
biti isklju€eni iz podrucja primjene ove Uredbe pa
je stoga pravo drzave Clanice da u primjeni propi-
sa koji govore o pretpostavkama koje trebaju sadr-
Zavati isprave za upis ono koje odreduje, izmedu
ostalog, i je li predoCena ili utvrdena dokumen-
tacija koja se prilaze uz prijedlog za upis dovolj-
na ili sadrzi li potrebne podatke.?® To znaci da bi
zemljiSnoknjizni sud primjenom domacih pravnih
normi trebao postupati u onim slu€ajevima kada
nisu zadovoljene te pretpostavke, a to znaci da bi
trebao uskratiti upis prava vlasnistva koji se trazi
na temelju Potvrde koja u ovom smislu nije per-
fektna. Ovdje moZzemo postaviti i pitanje postupa
li zemljiSnoknjizni sud u provedbi upisa temeljem
odredbe &lanka 108. stavak 1. Zakona o zemljis-
nim knjigama ili ¢lanka 108. stavak 2. Zakona o
zemljiSnim knjigama.

Smatramo da se postupanje zemljiSnoknjiznog
suda ograni€ava na primjenu ¢lanka 108. stavak
1. Zakona o zemljiSnim knjigama. Naime, Potvrda
je takvog sadrzaja da iz nje ne proizlazi da je sud
drzave c¢lanice ili koje drugo nadlezno tijelo odre-
dilo upis prava vlasnistva, a $to je bitna pretpo-
stavka za primjenu &lanka 108. stavak 2. Zakona
o zemljiSnim knjigama. Zbog toga smatramo da
u primjenu dolazi ¢lanak 108. stavak 1. Zakona o
zemljiSnim knjigama prema kojem ¢e zemljiSno-
knjizni sud, nakon $to je pregledao prijedlog za
upis i priloge, dopustiti upis ako iz zemljiSne knjige
nije vidljivo da bi glede predmeta upisa postojala
zapreka tom upisu, nema osnove za sumnju u to
jesu li osobe protiv kojih se zahtijeva upis sposob-
ne raspolagati predmetom na koji se upis odnosi
niti u to je li osoba koja je prijedlog podnijela na to
ovlastena, utemeljenost prijedloga proizlazi iz sa-
drzaja podnesenih isprava i isprave imaju potrebni

22 Tako smatraju i dr. sc. Tena Hosko i Barbara Bolonja, mag. iur.,
u stru¢nom c¢lanku Europska potvrda o nasljedivanju - pravna
priroda i ug¢inci objavljenom u ¢asopisu Hrvatska pravna revija,
ozujak-travanj 2018.

23 Vidjeti to¢ku 18. preambule Uredbe o nasljedivanju.
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oblik. Ako Potvrda po svom sadrzaju ne bi imala
potreban oblik kakav se trazi i za domacu ispravu,
tada bi zemljiSnoknjizni sud imao ovlast postupa-
nja kao i u odnosu na domacu odluku i prijedlog za
upis prava vlasniStva utemeljen na takvoj domacoj
odluci.

7. Postupanje zemljiSnoknjiznog suda kada
nije izdana Europska potvrda o nasljedivanju

S obzirom na fakultativnu prirodu Potvrde, u prak-
si sudova i dalje ¢e se pojavljivati isprave za upis
prava vlasnistva, i to odluke o nasljedivanju su-
dova ili drugih tijela druge drzave ¢&lanice. U po-
stupanju zemljiSnoknjiznih sudova u odnosu na
te isprave ne bi trebalo biti nikakvih dvojbi jer te
isprave imaju isti pravni u¢inak kao i domace od-
luke, dakle one su po svojoj pravnoj prirodi javne
isprave. Kao takve one ne prolaze niti postupak
priznanja stranih sudskih odluka jer ih Uredba
izjednaCava s domacom odlukom, buduci da se
odluka donesena u nekoj drzavi Clanici priznaje u
drugoj drzavi ¢lanici bez potrebe za bilo kakvim
posebnim postupkom?*. S obzirom na to svojstvo,
te isprave podlijezu onim provijerama podobnosti
za upis kakve prolaze i odluke hrvatskih sudova
ili javnih biljeznika koji su ovlasteni donositi odlu-
ke o nasljedivanju. To znaci da te isprave stranih
sudova ili tijela ovlastenih za donoSenje odluka u
nasljedno pravnim stvarima moraju sadrzavati i
oznake i podatke o katastarskom broju i povrsini
katastarskih Cestica, kao i o katastarskoj opcini u
kojoj leze, onako kako su ti podaci oznaceni u ze-
mljisnoj knjizi. No u praksi se dogada da rjeSenja
o nasljedivanju sudova drzave Clanice nemaju ove
potrebne podatke. Naime, u praksi je primije¢eno
da rjeSenje o prijenosu imovine sadrzi izreku iz
koje proizlazi da se odredeni dio ostavine prenosi
nasljednicima bez naznake o kojim se nekretnina-
ma radi, dakle, bez oznake Cestice, katastarske
opcine i broja zemljiSnoknjiznog uloSka.® Takve
isprave nisu podobne za provedbu u zemljiSnim
knjigama i neovisno o tome §to ta isprava ima iste
pravne ucinke kao i domaca odluka, to ne znadi
da je i provediva u zemljisnim knjigama. No nedo-
statke u toj ispravi moguce je ispraviti zahtjevom
za izdavanje Europske potvrde o nasljedivanju.
Obrazac V. — prilog IV. te potvrde obvezno sadr-
Zi pod to¢kom 9. podatke o imovini koja je pripa-
la nasljedniku i za koju je zatrazeno potvrdivanje
(navodi se imovina i svi vazni podaci za njezinu
identifikaciju).?® |z ovog je vidljivo da bez obzira na
neobvezatnost izdavanja Potvrde, ona ima svoje

24 Vidjeti ¢lanak 39. stavak 1. Uredbe o nasljedivanju.

25 Tako je npr. u odluci Okruznog suda Liesing br. 8 A 55/17m-6
koju je donio javni biljeznik kao sudski povjerenik, mag. Elisabeth
Hagleitner, 5. svibnja 2017.

26 Tako je u pogledu oznake nekretnina koje su predmet nasljedi-
vanja i nazna¢eno u Europskog potvrdi o nasljedivanju u ostavin-
skom postupku oznagenom u fusnoti pod tockom 23.



vrlo vazne pravne ucinke i moze ukloniti nedostat-
ke odluke o nasljedivanju, upravo zbog obvezat-
nosti upisa onih podataka koji su sadrzani u Potvr-
di, a to je i oznaka nekretnine. Ovdje valja navesti
da u slu¢aju kada se prijedlogu za upis prava vla-
snistva prilozi odluka o nasljedivanju suda drzave
Clanice i istodobno i Potvrda, dovoljno se u odluci
zemljiSnoknjiznog suda o upisu pozvati na Potvrdu
kao ispravu koja je temelj upisa.

8. Dostava odluke o upisu prava vlasniStva s
prekograniénim elementom

Kada zemljisnoknjizni odjel suda u Republici Hr-
vatskoj provede upis prava vlasniStva na temelju
Europske potvrde o nasljedivanju ili odluke o na-
sljedivanju suda drzave Clanice EU-a, tada je do-
stavu pismena potrebno izvrsiti u skladu s Ured-
bom (EZ) br. 1393/2007. Europskog parlamenta i
Vije¢a od 13. studenog 2007. o dostavi u drzava-
ma Clanicama, sudskih i izvansudskih pismena u
gradanskim ili trgovackim stvarima i o stavljanju
izvan snage Uredbe Vije¢a (EZ) br. 1348/2000.
(dalje Uredba o dostavi)?”. Uredba o dostavi pri-
mjenjuje se u svim drzavama c&lanicama, osim
Danske u odnosu na koju postoji poseban spora-
zum.?® Ta se Uredba primjenjuje u gradanskim i
trgovackim stvarima kada sudsko ili izvansudsko
pismeno mora biti poslano iz jedne drzave ¢lanice
u drugu radi dostave. S obzirom na to da se odlu-
ka suda drzave Clanice o nasljedivanju ¢esto puta
dostavlja u drugu drzavu Clanicu, zemljiSnoknijiz-
ni sudovi u pogledu dostave trebaju primjenjivati
Uredbu o dostavi.

U ovoj Uredbi o dostavi pojednostavljena je do-
stava pismena u prekograni¢nim predmetima tako
da je propisano da sve drzave ¢lanice moraju
odrediti tijela za slanje i tijela za zaprimanje koja
su odgovorna za slanje i zaprimanje pismena. Uz
pismeno koje je potrebno dostaviti mora se priloziti
zahtjev na standardnom obrascu iz Priloga I. toj
Uredbi. Tijelo za zaprimanje mora poslati potvrdu
primitka pismena u roku od sedam dana od pri-
mitka koristeCi se propisanim obrascem. Tijelo za
zaprimanje u drzavi Clanici u kojoj se dostavljaju
pismena dostavlja pismeno ili trazi njegovu dosta-
vu u skladu sa zakonom drzave Clanice primatelji-
ce ili posebnim nacinom koji je zatrazila agencija
za slanje. Propisano je Uredbom o dostavi da se
dostava obavlja Sto je prije moguce, a najkasnije u

27 Uredba (EZ) br. 1393/2007. Europskog parlamenta i vije¢a od
13. studenoga o dostavi, u drzavama ¢lanicama, sudskih i izvan-
sudskih pismena u gradanskim ili trgovackim stvarima (,dosta-
va pismena“), i o stavljanju izvan snage Uredbe vije¢a (EZ) br.
1348/2000., Sluzbeni list Europske unije 324 od 10. 12. 2007.
Vidjeti Odluku Vije¢a 2006/326/EZ o sklapanju Sporazuma izme-
du Europske zajednice i Kraljevine Danske o dostavi sudskih i
izvansudskih pismena u gradanskim ili trgova¢kim stvarima SL L
120 od 5. 5. 2006.) i naknadni sporazum o primjeni Druge Ured-
be o dostavi na Dansku (SL L 331 od 10. 12. 2008.).
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roku od mjesec dana od primitka. Ako to ne uspije,
tijelo za zaprimanje o tome mora obavijestiti tijelo
za slanje i nastaviti pokuSavati izvrsiti dostavu u ra-
zumnom roku. Kada su obavljene sve formalnosti
u vezi s dostavom pismena, tijelo za zaprimanje to
potvrduje sastavljanjem potvrde o ispunjavanju na
obrascu iz Priloga I. i Salje je tijelu za slanje.

Osim takvog nadina dostave, Uredba o dostavi
propisuje i druge nacine. Jedan od tih je izravna
dostava pravosudnom sluzbeniku u drugoj drzavi
Clanici, slanje konzularnim ili diplomatskim kana-
lima i dostava putem diplomatskih ili konzularnih
tijela ili dostava pismena izravno postom.

Za postupanje zemljiSnoknjiznih sudova u dosta-
vi pismena valja naglasiti i da je moguc¢a dostava
izravno postom. Naime, drzave Clanice viSe se ne
mogu protiviti izravnoj dostavi postom, $to je bilo
moguce u skladu s prvom Uredbom o dostavi.®®
U skladu s uvjetima postoje¢e Uredbe o dostavi,
svaka drzava Clanica moze dostaviti sudska pi-
smena osobama s boraviStem u drugoj drzavi Cla-
nici izravno postom preporu¢enom posiljkom uz
potvrdu o primitku ili sli¢nu potvrdu.®

9. Zakljuéak

Europska potvrda o nasljedivanju kao sui generis
instrument medunarodnoga privatnog prava zau-
zima sve znacajnije mjesto u domacem pravosud-
nom sustavu. S obzirom na to da se radi o primje-
ni Uredbe koja ima ja¢u pravnu snagu u odnosu
na zakone Republike Hrvatske, a s druge strane
postoji podnormiranost Zakona o zemljiSnim knji-
gama u odnosu na nacin postupanja prilikom
provedbe upisa na temelju isprava koje nisu niti
javne niti privatne, kao sto je Potvrda, trebat ¢e u
radu zemljiSnoknjiznih sudova posebnu pozornost
obratiti pravnoj snazi Potvrde i prilikom proved-
be upisa uzeti u obzir one elemente koje Potvrda
mora sadrzavati i dovesti ih u vezu s domacim pro-
pisima koji reguliraju postupanje zemljiSnoknjiznih
sudova prilikom provedbe upisa u zemljisnu knji-
gu. Zbog toga smatramo da nisu nuzne izmjene
Zakona o zemljiSnim knjigama, s obzirom na to da
Potvrda ima karakter isprave podobne za upis u
zemljiSne knjige, no u pogledu onih bitnih eleme-
nata za valjanost isprave treba primjenjivati odred-
be Zakona o zemljiSnim knjigama koje primjenjuje-
mo i u postupanju s domacom ispravom za upis.
To proizlazi i iz toctke 18. preambule Uredbe o

29 Uredba Vije¢a (EZ) br. 1348/2000. od 29. svibnja 2000. o dostavi
u drzavama ¢lanicama sudskih i izvansudskih pismena u gra-
danskim ili trgovackim predmetima (SL L 160, od 30. 6. 2000.).

30 Vidjeti ¢lanke 4., 6., 7., 10.m, 12., 13., 14. i 15. Uredbe (EZ) br.
1393/2007. Europskog parlamenta i Vije¢a od 13. studenoga o
dostavi, u drzavama ¢lanicama, sudskih i izvansudskih pisme-
na u gradanskim ili trgovackim stvarima (,dostava pismena“), i o
stavljanju izvan snage Uredbe vije¢a (EZ) br. 1348/2000., Sluz-
beni list Europske unije 324 od 10. 12. 2007.
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nasljedivanju u kojoj se navodi da pravo drzave
Clanice u kojoj se nalazi upisnik trebalo bi biti ono
koje odreduje pod kojim pravnim uvjetima i kako
se evidencija mora voditi te koja su tijela, poput
zemljiSnoknjiznih odjela ili javnih biljeznika, zadu-
Zena za provjeru jesu li svi zahtjevi ispunjeni i je li
predocena ili utvrdena dokumentacija dovoljna ili

tnom upisniku drzave Clanice tada je nesumnjivo
ta isprava podobna za upis prava vlasnistva kao
temelj upisa, no pretpostavke za valjanost te ispra-
ve u pogledu bitnih elemenata koje se za ispravu
traze prema Zakonu o zemljisnim knjigama moraju
biti ispunjene da bi se mogao provesti upis prava
vlasnistva.?'

sadrzi li prijeko potrebne podatke. Dakle, kada je
Uredbom propisano da je Potvrda valjana isprava
za upisivanje imovine za nasljedivanje u relevan-

31 Npr. to€na oznaka nekretnine, podaci o stjecatelju, podaci o do-
sadasnjem vlasniku itd.

THE EUROPEAN CERTIFICATE OF SUCCESSION AS A LAND REGISTER INSTRUMENT
AND SERVICE OF THE CERTIFICATE

Summary

Since the Republic of Croatia joined the European Union, ever more of its citizens claim their right
fo move to another member state. The freedom of movement of people is one of the key values of the
European Union. The consumption of this right results in the possible application of European provisi-
ons on succession. The land register courts encounter ever more cases of application of the European
Certificate of Succession as a land register instrument — pursuant of the Regulation (EU) No 650/2012
on jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of decisions and acceptance and enfor-
cement of authentic instruments in matters of succession and on the creation of a European Certificate
of Succession (henceforth — the Succession Regulation) . The aim of this paper is to deal with the main
features of the European Certificate of Succession and the land register procedure when it is submitted
for inscription, as well as the service of the decision on inscription into the land register in cases with a
cross-border element.

Key words: inheritance, instrument, European Certificate of Succession, service with a cross-border
element
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stvarima i o uspostavi Europske potvrde o nasljedivanju.
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