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Izvorni znanstveni rad

Nad gradom Splitom ugasila
se sjajna snazna zvijezda.
Iz Duje Balavca, 1910.

U radu se opisuje Zivot Vinka Milica, politicara, intelektualca,

publicista, pravnika i nacelnika Splita od 1899. do 1905.
godine. Opisani su njegova nacionalno-politicka misao i dje-
lovange, intelektualna pozicija i interesi te drustvena aktivnost
u kontekstu dramaticnib zbivanja druge polovice 19. i pocletka
20. stoljeca w Dalmaciji i Hrvatskoj u kojima je Mili¢ bio
aktivni sudionik i ,,jedan iz prvib redova“.

Kljucne rijei: Vinko Mili¢ (1833. — 1910.), Split 19./20. st.,
Hrvatska stranka uw Dalmaciji, Rijecka rezolucija, Dalmacija
19./20. st.

UVOD

Vinko (Vicko) vitez Mili¢, Vinko Anastazio Mili¢ Bekreta (Split, 25. VIII.
1833". — Split, 22. IV. 1910.%), Spli¢anin, Velovaro$anin, tezacki sin, nadelnik
Splita od 1899. do 1905.,% dao je znatan doprinos Splitu i Dalmaciji kao po-

liticar, intelektualac, publicist i zestoki polemicar s jasnim nacionalnim opre-
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djeljenjem i drustveno angazirana osoba. Istodobno kao dinami¢na i aktivna
osoba, gradanin, saborski zastupnik i splitski nacelnik, djelovao je do kraja
svog zivota drustveno-politi¢ki na ¢vrstim i nepokolebljivim intelektualnim,
moralnim i politickim principima.

Slika 1.Vinko Mili¢ (Muzej grada Splita)

Klasi¢nu gimnaziju zavrsio je u Splitu, a studij prava u Padovi i Grazu. Kao
ucenik Klasi¢ne gimnazije zasigurno je bio upoznat s idejama ,grupe mladih
i aktivnih patriota“ okupljene oko Mihovila Pavlinovi¢a i drugih kasnije po-
znatih predvodnika narodnog pokreta pod simboli¢kim nazivom Ne boj se...,*
$to je uz tezacko porijeklo i socijalnu odredenost mjestom rodenja (Veli varos)
oblikovalo njegovu politicku i intelektualnu misao. Nakon studija vratio se
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1857. u Split i usao u sudsku sluzbu. Ubrzo nakon toga bio je u Stonu i Vr-
gorcu, a 1860. u Rijeci. Zbog svojih napisa u lokalnim novinama Gazzetta di
Fiume, Pozor i dr., ,koji smeravaju na prevrat, na merznju medu narodih i na
uvredu osobah upravljaju¢ih derzavom®, nakon prijave Banskom stolu pre-
mjesten je 1862. ,;s obzirom na svoju sposobnost® u Varazdin. Bio je potom
izabran za zastupnika u Hrvatskom saboru i ¢lana Regnikolarne deputacije.
Godine 1868., nakon sukoba s banom Levinom Rauchom, napusta drzavnu
sluzbu i odlazi u Zadar; 1870. nalazi se u Budvi, 1881. savjetnik je i pristav
splitskoga suda, a 1886. izabran je za predsjednika okruznog sudista u Du-
brovniku. U Dubrovniku je zasigurno djelovao u okviru Narodne stranke i
suradivao s tamo$njim narodnjackim predstavnicima, posebno s Perom Cin-
grijom koji je dugo godina bio na¢elnikom u Dubrovniku, vodom Narodne
stranke i zastupnikom u Dalmatinskom saboru. Cini se kako se tada medu
njima razvilo medusobno povjerenje koje je ostalo i za vrijeme oblikovanja
politike ,,novog kursa“ i donosenja Rijecke rezolucije jer su je obojica prihva-
tili i, dapace, djelovali u tom pravcu. Godine 1895. izabran je za zastupnika u
Dalmatinskom saboru nakon ¢ega je umirovljen i dobio Austrijski carski red
zeljezne krune III. Nakon umirovljenja vratio se u Split, gdje je bio izabran
za nalelnika. Ostao je saborskim zastupnikom do konca Zivota. Nakon isteka
nacelnickog mandata bio je proglasen pocasnim gradaninom Splita. U obavi-
jesti se naglasava njegov doprinos razvoju Splita i apostrofira ga se kao ,,uzor
javnoga radnika starorimskoga kova“.’

O njegovu zivotu i djelovanju, s posebnim osvrtom na preporodno razdo-
blje, napisao je Vinko Ceci¢ recentan rad,® objavljen 1961. u povodu stogo-
disnjice pocetka Narodnog preporoda u Dalmaciji iz kojeg smo crpili osnovne
podatke o njegovu djelovanju do konca Narodnog preporoda, tj. do 1882. go-
dine, kako zbog nedostatka arhivskih podataka tako i zbog nedostatka novina
u kojima se svojim prilozima javljao. O Milic¢u su pisali i drugi autori, ali veéi-
nom s obzirom na njegovu ulogu u pripremi sastanka u Rijeci i usvajanja Ri-
jecke rezolucije, te njegovo djelovanje kao nacelnika Splita.” Jubilarni Narodni
list iz 1912. uvrstio ga je u zasluzne osobe preporodnog razdoblja u Dalmaciji.

Vinka Mili¢a (éesto nazivanog i Vicko) mozemo u svakom slucaju smatrati
¢ovjekom kontinuiteta - kontinuiteta politickog i publicistickog djelovanja,
aktivnom i angaziranom osobom ne samo u politickim pitanjima nego i na
svim onim pitanjima koja je kao nacelnik Splita od 1899. do 1905. morao
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rjesavati. Za njega mozemo reéi da je u sebi spajao dvije pozicije — intelektu-
alac i ¢inovnik u drzavnoj sluzbi — usprkos njihovoj temeljnoj suprotnosti i
problemima u sluzbi hrabro je plovio politickim vodama prepoznat kao slo-
bodan intelektualac i osoba koja uvijek argumentirano zastupa svoje mislje-
nje. Djelujudi tako uéinio je svoju intelektualnu poziciju neovisnom o svom
dru$tvenom polozaju. S tom hrabros¢u cijeli svoj zivot aktivno je sudjelovao
u tadasnjim politickim sukobima i snaznim i nepomirljivim drustvenim na-
petostima, ideoloskim pomutnjama, uvijek u otporu strukturama dominacije
i hegemonije i okostalim misaonim obrascima te raskidanju tradicionalnih
drustvenih odnosa. Iako su njegovi politicki stavovi pocesto ugrozavali njegov
drustveni polozaj, nepokolebljivo slijedi svoje principe, pokazujudi u isto vrije-
me i sposobnost prilagodavanja i prihvacanja politicke realnosti. Kao intelek-
tualac moze se smatrati zastupnikom demokracije i slobode misli i govora $to
je pokazao ve¢ u svojim prvim ¢lancima.

Slika 2. Lucac oko 1905. (Muzej grada Splira)

Roden u tezackoj obitelji, istaknuo se kao osebujna li¢nost koja plovi iz-
medu dvije socijalne osnove: tezackog porijekla i intelektualne gradanske elite
kojoj je pripadao po obrazovanju i djelovanju te unutar naprednjacke politicke
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elite izmedu razlicitih politicko-ideoloskih struja, ostajuéi trajno zainteresiran
za Split i Dalmaciju kao odrednice djelovanja. Moze ga se, drzimo, postulirati
kao ,relativno slobodnomisleéeg intelektualca®, agilnog zastupnika demokra-
cije, slobode i ljudskih prava druge polovice 19. stolje¢a.? To je naravno samo
jedan okvir u kojem mozemo govoriti o Vinku Mili¢u i polaziste za skicu o
njemu kao politicaru, intelektualcu, djelatnoj osobi i covjeku. Drugi okvir, ne
manje znacajan, njegov je drustveni rad za boljitak Splita, nakon $to se vratio
u rodni grad i bio izabran za nacelnika.

OD NICCOLOA TOMMASEA DO RIJECKE REZOLUCIJE -
KONTINUITET POLITICKE MISLI

Kontinuitet publicistickog i politickog djelovanja Vinka Mili¢a i njego-
ve politicke misli moze se pratiti od 1861. g. do Rijecke rezolucije pa sve do
Trumbiceva Velebita, pokrenutog 1908., u kojemu je bio jedan od najvaznijih
suradnika na obrani te politicke misli. fubilarni Narodni list zapocinje ¢lanak
o Vinku Mili¢u rec¢enicom koja opisuje njegovo temeljno politicko nacelo i
politicko djelovanje: ,Ja svoju politiku oznacujem realnom po staroj recenici
In politique est faite des realites — a nazivljem abstraktnom svaku drugu koja
se realnosti ne drzi, te se bavi samo idealima®“. Njegov je politicki kredo bio
postovanje ustava i zakona kao okvira drzavnopravnog polozaja Dalmacije i
iznalaZenja rjesenja teskog polozaja Dalmacije u tim jasnim granicama. Bio je
legalist i taj je princip bio njegova politicka odrednica do konca Zivota, ali je
istodobno shvacao realnost, sposoban za zaokret i prihvacanje drugih rjesenja
kad je to zahtijevala politicka situacija.

Zapoceo je politicko djelovanje pocetkom 1861. u svojoj 27. godini, su-
djelovanjem u polemici s listom La Voce Dalmatica i knjizevnikom Niccoloom
intelektualnog procesa poznatog kao ,,sukobljavanje polemickim bro$urama®.
Godine 1860./1861. na stranicama tadasnjih novina i u posebnim brourama
oblikovan je javni diskurs oko dvaju politickih modela buduénosti Dalmacije:
sjedinjenje s Banskom Hrvatskom ili autonomija Dalmacije, tijesno povezano
s pitanjem nacionalnog identiteta, prava na nacionalno odredenje i ,,vlasnistvo
nad zemljom koja se zove Dalmacija“. Polemika je zapocela u srpnju 1860.
god. i zavrsila u travnju 1861. U komunikacijskom procesu u kojem su no-
vine imale znacajnu ulogu dogadala se difuzija informacija i znacenja koja su
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imala presudnu ideolosko-politi¢ku vaznost za bududi razvoj dalmatinskoga
dru$tva. Najsnaznije do tada u javnom dalmatinskom prostoru sukobili su se
pojmovi narod, nacionalnost, jezik i pripadnost Dalmacije, odredeni nacional-
nim identitetom autora teksta. Razmjena tekstova nije bila iskljucivo linearna,
nego je vodena i lateralno, jer su se u sukob ukljucivali brojni autori, moti-
virani i ,pozvani“ ideoloskim porukama, s vlastitim diskurzivnim formama i
ideoloskim modalitetima. Rezultat ovoga procesa po njegovu zavrsetku bio je
stvaranje binarne ideoloske strukture narodnjaci/autonomisti medu dalmatin-
skom inteligencijom. Dogodilo se medusobno ,prepoznavanje® i svrstavanje.
Ta se binarna struktura poslije razvila u dvije politi¢ko-ideoloske formacije kao
dominantno obiljezje dalmatinske politicke scene sve do 80-ih godina 19. st.
Nakon pobjede narodnjaka na izborima u Splitu 1882. politicko na toj crti
sukobljavanje gubi na intenzitetu. U polemici su sudjelovali mnogi poznati
i jo$ nepoznati dalmatinski intelektualci: Niccolo Tommaseo, Lovro Monti,
Ignacije Bakoti¢, Vid Morpurgo, Kosta Vojnovi¢, Vinko Vicko Mili¢ i drugi.
Oni ¢e se profilirati u politicare $to ¢e predvoditi budu¢u Narodnu stranku,
nasuprot autonomistickoj Talijanskoj stranci na ¢elu koje je do svoje smurti bio
Antonio Bajamonti. Polemicka strast se po okoncanju procesa iz novina prelila
u svakodnevni zivot na razlidite nacine pa i u metaforicko-simbolickim igrama
u ¢itaonicama, nastojeéi da svaki pojedinac bude svjestan svog nacionalnog
identiteta. Slavjanska narodna itaonica, osnovana 1961., bila je srediste jav-
nog narodnjackog djelovanja u Splitu u drugoj polovici 19. stoljeca.

Mili¢ se ukljucio u diskusiju brosurom A Niccolo Tommaseo i dalmatoslavi,
ossia i questi di patrio interesse.'® S pravom ga je Vinko Ceci¢ u spomenutom
¢lanku nazvao ,jedan iz prvih redova®, misle¢i na one koji su se medu prvima
na hrvatskoj strani ukljucili u polemiku o tim pitanjima. Ali, Mili¢ je ostao
sjedan iz prvih redova“ ne samo tada nego do kraja zivota. Knjizicu koju je
tiskao u ozujku 1861. o svom trosku u Rijeci, gdje je sluzbovao kao sudski pri-
stav, koncipirao je kao odgovor na pitanja koja su postavljena u listu Voce Dal-
matico 1 na tvrdnje iznesene u seriji Tommaseovih ¢lanaka A7 Dalmati, a koji
su zadirali u temeljna pitanja dalmatinskog politickog Zivota. Tada je jasno,
argumentirano i potvrdeno povijesnim spoznajama te pravnim dokumenti-
ma, progovorio o povijesnom, nacionalnom i kulturnom identitetu i na tome
zasnovanim nacionalnim pravima Hrvata kao veéinskoga naroda u Dalmaciji,
te o pitanjima dalmatinske autonomije i pravu na sjedinjenje, hegemoniji ta-
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lijanske kulture i gospodarskom polozaju Dalmacije. Autonomiji Dalmacije,
ste¢enoj Listopadskom diplomom i provincijalnom Dalmatinskom saboru do
kojeg je posebno stalo Talijanima, Mili¢ suprotstavlja bolje rjesenje, Zupanij-
ske skupstine koje pruzaju jamstvo da ¢e u njima biti zastupljeni interesi sviju
klasa, sviju interesa i sviju konfesija ve¢ po naéinu izbora i nikako po kriteriju
cenzusa. Na tvrdnje da ¢e se Dalmaciji oduzeti njezin nacionalni — talijanski
pecat, Mili¢ navodi povijesne dokumente kojima dokazuje da je Dalmacija
oduvijek Hrvatska, smatrana dijelom Hrvatske. U stvari, navodi Mili¢, Hrvati
su ve¢ 1830. dobili obeéanje da ¢e Dalmacija biti vradena Hrvatskoj. To je
vra¢anje Dalmaciji njezina nacionalnog pecata i zastita njezine kulture i jezika.
On rastjeruje strah autonomista od sjedinjenja i gubljenja identiteta: ustav je
jamac slobode i suverenosti; gradovi, okruzi i zupanije suvereni su, a njihove
odluke postaju zakonske u Trojednoj kraljevini tek kad ih potvrdi Dalma-
tinski sabor, pa strah da ¢e hegemonija Hrvata donijeti nove opasnosti nije
utemeljen. Cetrdesetak Dalmatinaca, kao knez Borelli ili Antonio Bajamonti,
negacija su slobode 400.000 Hrvata u Dalmaciji. Upozorava na teorije koje
se zasnivaju na predodredenosti Dalmatinaca na pod¢injenost talijanskoj kul-
turi koje nose ,fatalno nacionalno porobljenje®. Dosljedan je obrani hrvatske
povijesti i kulture u Dalmaciji. Na pitanja o kulturnom razvitku Dalmacije,
utjecaju hrvatskog i njemackog duha, koji bi se iz Hrvatske $irio i u Dalmaciji,
o budu¢nosti talijanske kulture i naobrazbe, Mili¢ odgovara da Dalmacija ne
moze zivjeti bez Hrvatske i pita se zar Dalmacija bez Hrvatske moze uzdr-
zavati sveucilista, Akademiju, muzeje, biblioteke i sve ono $to je preduvjet
kulturnog razvoja ili ga manifestira. Smatra da se uz pomo¢ njemackog jezika
dalmatinska mladost osvjes¢uje slavenski i nacionalno, dok je hrvatski duh
vra¢anje Dalmaciji njezina nacionalnog identiteta. Znanje talijanskog jezika
za ljude u Dalmaciji je luksuz, dok je znanje njemackoga potreba." Tezi da
je Dalmacija dala jednog Tommasea, suprotstavlja svoje misljenje: da je Tom-
maseo ostao u Dalmaciji umjesto $to je otisao u Italiju, u atmosferi duhovne
skucenosti i ropstva, nikad ne bi postao ono $to jest. Ipak, ,umnozavajuéi
ljude tipa Tommasea, mi moZemo steéi slavu. Ali ne i nacionalnu i vlastitu
kulturu. MoZemo ste¢i moralnu veli¢inu. Ali ne i nacionalnu... Ukratko, naj-
uzvisenija raznolikost bila bi Zrtvovana najstrasnijoj uniformnosti.“'* Posebno
se osvrée na pitanje jezika u sudstvu i na Tommaseovo misljenje da je slavenski
pravni jezik siromasan te da stoga nije primjenjiv na sudu. Navode¢i brojne i
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dalmatinskom seljaku nerazumljive pojmove, Mili¢ tvrdi da je hrvatski jezik

pogodniji od talijanskog i latinskog."

Slika 3. Monumentalna fontana (Muzej grada Splita)

Nakon te polemike, Mili¢ je razvio Zivu publicisti¢ku aktivnost, u listovi-
ma Gazzeta di Fiume, Pozoru, karlovatkom Glasonosi, trs¢anskom Diavolleto
te Obzoru, Narodnom listu, Nasem jedinstvu, zagovarajuéi dosljedno ideju sje-
dinjenja Dalmacije i Hrvatske u tadasnjim pravnim i nagodbenim okvirima.
Ve¢ 1861. objavljuje nekoliko polemickih ¢lanaka u Pozoru. Veé tada ulazi u
dru$tvo poznatih hrvatskih publicista. Objavljuje ¢lanak o Stjepanu Ivicevi¢u
i brani ga od optuzbi da je ,karbonar®. Potpisuje se kao Mili¢, splitski pravdo-
znanac. Pomno prati stanje u Dalmaciji i Dalmatinskom saboru, suprotstavlja
se Galvaniju i njegovu prijedlogu zemaljskog reda u Dalmaciji, piSe ¢lanak u
dva dijela ,,Znakovi vremena“ u kojem opaza politicke promjene u Be¢u i u
Dalmaciji: strah od apsolutizma i centralizma predsjednika vlade Schmerlinga,
za Dalmaciju posebno kroz Veljacki patent i jedini spas vidi u federaciji; te u
osvrtu na pitanje talijanske prosvjete opaza promjenu diskursa dalmatinskih
Talijana u pravcu prihvadanja situacije i prava na zastitu nacionalnih prava.'
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Kao drzavni zaposlenik bio je zbog svojih ¢lanaka ,koji smeravaju na pre-
vrat, na merznju medju narodih i na uvredu osobah upravljaju¢ih derzavom*'
ukoren, ali su njegovo veliko pravni¢ko znanje i sposobnost prepoznati. Pre-
mjesten je i dodijeljen kraljevskom sudbenom stolu u Varazdinu. Njegova pu-
blicisti¢ka aktivnost protiv ministra Schmerlinga i centralizma, bana Josipa
Sokéevica i Levina Raucha, stvarala mu je i dalje probleme pa je 1868. istupio
iz drzavne sluzbe i vratio se u Dalmaciju, gdje je radio kao sudski ¢inovnik
u razli¢itim mjestima: u Zadru, Budvi, kao gradski sudac u Splitu. Godine
1886. postao je predsjednik okruznog suda u Dubrovniku, gdje je radio go-
tovo deset godina i bio vrlo omiljen. Za to vrijeme izabran je za zastupnika
u Dalmatinskom saboru, prvi put za dubrovacki kotar. Po povratku u Split,
nakon umirovljenja godine 1899. izabran je za nacelnika Splita.

Kao politicar i publicist bio je Zestoki polemicar. U javnim istupima do-
sljedno je slijedio vlastite politi¢ke, drzavno-pravne i eticke stavove, ne pokora-
vajuéi se misljenju vedine ako se s njim nije slagao.'® Kao ¢lan Narodne stranke
pratio je unutarnje odnose i prijepore i reagirao na njih, posebno na stranacka
preslagivanja i zauzimanja pozicija mo¢i unutar stranke. Stoga su, drzi Cecit,
njegovi ¢lanci vazni za razumijevanje odnosa unutar Narodne stranke. Re-
agirajuéi na previranja unutar stranke izazvana zemljackim rascjepom 1873.
godine, zapoceo je polemiku s Pavlinovi¢em u Obzoru, optuzujuéi ga izravno
za stanje u stranci i nametanje misljenja. Kao intelektualac imao je odmak i
druk¢iji uvid stanja u stranci. Jednako tako polemizirao je i o odnosu Crkve
i drzave koja se tih godina vodila u Cislajtaniji i nekim europskim drzavama.
Njegovo je misljenje o tom pitanju bilo da se drzava mora baviti odnosima s
vjerskim zajednicama i uopce s raznim crkvama. Odnos crkve i drzave opée-
nito nije vjersko pitanje ,Religija nije politika“ te se ,,... mora priznati drzavi
neki vrhovni nadzor, da po sustavu crkve ne bude ustrba drzavnomu, ali nika-
ko pravo uticanja u crkovni sustav."” Kao slobodnomisle¢a osoba, intelektua-
lac kojega odlikuje borba za pravo na slobodno iskazivanje misljenja, snazno se
suprotstavljao nametanju jednog obrasca misljenja koji je po njegovoj procjeni
prevladavao u stranci. ,,Gospodin Pavlinovi¢ ispovieda sredovie¢na nadela. Ne
moze dakle ni misliti da moze ravnati po svojoj misli inteligeniciu narodnu, jer
mu ona i na Carevinskom vie¢i, dr. Monti, ustaje kao antiteza.“ U tom se smi-
slu nije slagao s Pavlinovi¢evim snaznim utjecajem na stranacku politiku jer
jedan zastupnik ,nije vlastan narinuti svoga vlastitoga mnijenja ¢itavoj stranci,
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ma kako zasluzan bio; niti ¢initi da u nje glasilu valjaju jedino njegova nacela,
na ustrb slobode svih ¢lanova.“'® Njihova polemika u Obzoru je prekinuta, pa
je Pavlinovi¢ svoj posljednji ¢lanak tiskao u Narodnom listu u kojem polemiku
prenosi na osobni iskaz i pita ga: ,A ti tko si“"” Njegovi su autoriteti bili naci-
onalna i ljudska prava i slobode, sloboda misljenja i postovanje zakona.

lako ¢lan Narodne stranke, moze ga se smatrati posebnom strujom misljenja
unutar te stranke. Osnovni stavovi njegove politike bili su odredeni prije svega
njegovim pravnim obrazovanjem. Njegove su procjene uvijek bile zasnovane na
stavu da se nista u Dalmaciji ne¢e dogoditi prije sjedinjenja Dalmacije s Hrvat-
skom. ** Naime, drzavnopravno uredenje u Austro-Ugarskoj nije omoguéivalo
da se Dalmacija razvija, upravo zato $to je bila odijeljena od svoje matice. Tako i u
pitanju zeljeznice te uopée ekonomskog razvoja. Sjedinjenje Dalmacije s Trojed-
nicom bio je uvjet za razvoj Dalmacije i to je stozerna misao njegova politickog
diskursa, ali uvijek na postoje¢im nagodbenim drzavnopravnim dokumentima.

——

POSTANAK & & & &
Riecke Resorucie
I NJEZINE POSLJEDICE.

NAPISAO

V. M.

: rPrestampanE 1

e P )
| ,NARODNOG | | LISTA

= === =—ZADAR 1907. = = = = =

Slika 4. Vinko Milic: Postanak Riecke rezolucije i njezine posljedice. Split, 1907.
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U pocetku zadojen romanti¢nim nacionalizmom, ali legitimist unutar mo-
narhijskih okvira, pri kraju Zivota mislio je politi¢ki realizam, uzimajudéi uvijek
Nagodbu kao realnu ¢injenicu. Iz svog posebnog kuta procjenjivao je $to se
realno moze posti¢i u ¢vrstom ,,zagrljaju dualne Monarhije. Misao o sjedinje-
nju s Hrvatskom ostala je njegova trajna inspiracija. Svoju nacionalno-politi¢-
ku misao zaokruzio je shvacanjem o potrebi ujedinjenja svih hrvatskih snaga
i pristupanjem Rijeckoj rezoluciji koju je vidio kao novi drzavni ake koji bi
mogao dovesti do promjene hrvatske politike i poloZaja Dalmacije i Hrvatske
unutar Monarhije. Nizom ¢lanaka tiskanim u Narodnom listu, koje je 1907.
sakupio i tiskao kao malu knjiZicu pod naslovom Postanak Rijecke rezolucije i
njezine posljedice, zaokruzio je svoju politicku misao, ali ne i publicisti¢ki rad.
Stoga se o Vinku Mili¢u moze govoriti kao o politi¢aru i intelektualcu ¢iji se
kredo moze tumaditi izmedu dvije knjige napisane u rasponu od 45 godina.

Njegov su legalizam i razumijevanje drzavno-politickih i ekonomskih od-
nosa jasni i 1900. kada se u Dalmatinskom saboru, kao ¢lan Narodne stranke,
suprotstavlja pravaskom shvadanju sjedinjenja s Hrvatskom koje trazi da se Hr-
vatskoj, osim Dalmacije, priklju¢e Rijeka, kvarnersko otodje i Bosna. Objas-
njavajuéi u Jedinstvu politiku sjedinjenja Narodne stranke, koja se temelji na
Nagodbi, tj. teritorijalno se odnosi samo na Hrvatsku, Slavoniju i Dalmaciju,
Mili¢ drzi da je Trojednica ustavni pojam, integralni dio Monarhije i kao takva
medunarodno priznata u svojim teritorijalnim granicama. Politika Stranke prava
i njezini teritorijalni zahtjevi koji se protezu na dijelove koji nisu u drzavnoprav-
nim okvirima, drZi on, ,hlepi za idealnom formacijom kojoj jos nitko nije dao
zakonite privole“.” To je politika temeljena na ,fantasti¢cnom®, romanticarska
vizija koja se ne zasniva na realnom, a aspiracije nisu podloga za akciju.”

Na raspravi u Saboru 1902., govorio je o sjedinjenju i dalje s istih ,,nagod-
benjackih® pozicija, koje se danas moze ocijeniti i kao njegovu zabludu, ali
i kao princip neodustajanja jednog prekaljenog politickog borca. On i dalje
ostaje realni aneksionist, to je bio dio njegova politickog habitusa u trazenju
izlaza za tesko stanje u kojem se nasla Dalmacija. S tim uvjerenjem nije glasao
za adresu Dalmatinskog sabora upucenu Caru kada je zatrazeno da se sjedi-
njenje prosiri na sve zemlje naseljene Hrvatima. Tada je rekao, prema Jubilar-
nom Narodnom listu, ,stoljeée je dokazalo da mi ovako dalje ne mozemo i mi
moramo traziti novi kurs koji nas zove k novoj skupini“.*> On je indirektno
priznavao nerazdruzivost Ugarske i Hrvatske, a to bi kod sjedinjenja znacilo
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i Dalmacije. Prilikom njegova odbijanja da glasa za adresu, u njegovu obranu
ustaje Pero Cingrija: ,Mili¢ je govore¢i o nasem driavno-pravnom pitanju,
smatrao ga je s jednog gledista, s kojeg to pitanje moze biti smatrano...“, ali
kako ocjenjuje Aras-Ganza, Cingrija je Zelio staviti do znanja da je pozicija
dualizma jedina moguca. Nije ga Zelio jasnije podrzati zbog raspolozenja i mi-
Sljenja ostalih zastupnika.?* Te 1902. godine pogodila ga je i privatna tragedija.
Preminuo mu je sin jedinac, Milivoj Mili¢, takoder pravnik. I pored takve
tragedije nasao je snage da se aktivno posveti politici.

Demonstracije u Zagrebu 1903. naisle su na snazan odjek diljem Hrvatske.
U Dalmaciji je Split preuzeo vodec¢u ulogu, podrzan medijskom potporom Je-
dinstva. Ogorceni gradani su prosvjedovali; odrzan je veliki skup u Kazalistu,
osnovan odbor za prikupljanje pomo¢i zrtvama $to je potvrdilo veliku mani-
festacijsku solidarnost s njima, ali i moguénost medustranacke suradnje.” U
tim protestnim danima i Vinko Mili¢ imao je kao nacelnik Splita vaznu ulogu.

Nemiri iz 1903. ujedinili su cijelu Hrvatsku. Vidjela se snaga zajednistva i
hrvatske sloge. Revolucionarna atmosfera pripremila je politicke snage na poli-
ticki zaokret. Rastuéa kriza dualizma i nemiri bili su uvod u promjenu politi¢-
kog kursa koji je krenuo iz Splita.?® Poceo se oblikovati novi politi¢ki program
poznat kao politika ,novog kursa“. Zahtjevi za promjenom hrvatske politi-
ke na $irem planu najavljeni su aktualizacijom pitanja pripojenja Dalmacije
Hrvatskoj u Dalmatinskom saboru uz iskazano nezadovoljstvo Nagodbom.
lako ve¢ u kasnijim godinama, Mili¢ je jedan od rijetkih istaknutih ¢lanova
Narodne stranke koji je i u kasnijoj zivotnoj dobi sacuvao interes i energiju za
politicke promjene. Kao politi¢ar, orijentiran prije svega nacionalno, publi-
cist i polemicar, bio je tada u sredistu politickih zbivanja. Kretao se u krugu
politi¢ara koji su imali utjecaja na politicka zbivanja u Dalmaciji, pa je, iako
desto uz neodobravanje, provocirao politicke akcije. Osim toga, naviknutost
na javne govore, lako izgovaranje i pisanje recenica svakako su bili presudni u
tome.”” Stoga je on, drzimo, podupirao aktivnosti kao nacin samorealizacije
i realizacije visih ciljeva. U ¢lanku ,Hoéemo li fuziju? Mili¢ vehementno, s
neskrivenim instinktom politi¢ara, poziva na slogu Hrvata i Srba jer bez toga,
misli on, nema rjesenja hrvatskoga pitanja. Uvjet za takvu suradnju sa Srbima
prije svega je hrvatska sloga, tj. spajanje pravasa s narodnjacima, ,pravaska
stranka spojena sa narodnjackom pod jednim imenom Hrvatske stranke.“ Pise
to pred zasjedanje Sabora i prije cuvenog Trumbicéeva govora, drze¢i da ta ,fu-
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zija“ treba do tada biti gotova.”® U drugom c¢lanku ,,Hrvatsko-srbska sloga“
navodi da politicka potreba tjera Hrvate i Srbe na slogu, misle¢i pritom da se
,slobodu, ustavnost, samoupravu, kuéanstvo, puno lakse time postizava®, te

da se ne utope u nove ,,njemstine i madarstine“.”

PRIGODOM PROSLAVE

gefiristogodisnjice hrvatskoy umjetnog pjesnictva

ZACETNIKOM VLASTELINOM
B

MERKGM MARULOM

1501-1201

DVIE NJEGOVE LATINSKE PJESME JOS NEIZDANE
OBIELADANJUJE

VINKO MILIC

NACELNIK SPLITSKI

U SPLITU
SPLITSKA DRUZTVENA STAMPARWA
1901.

Slika 5. Knjiga u kojoj je Vinko Mili¢ tiskao dvije latinske pjesme Marka Marulica u povodu
proslave Cetiristogodisnjice hrvatskog umjetnog pjesnictva. Split, 1901.

Bio je jedan od ¢lanova Odbora osnovanog za skupljanje donacija za pomo¢
ugrozenima, a od 1904. i ¢lan uzeg tijela Odbora, zajedno s Trumbié¢em i Vic-
kom Mihaljevi¢em, istaknutim pravasima.’*® Kao ¢lanu najuzeg tijela Odbora
obracali su mu se pojedinci za pomo¢ u bijegu od policijskih progona; nekoliko
takvih pisama sacuvano je u arhivi Sveudilisne knjiznice u Splitu.’ Odbor je
tijekom nekoliko godina sakupio pozamasnu svotu novaca, pa mu se 18. ozujka
1905. obraca i Sime Mazzura upuéujuéi pismo u kojem, izmedu ostaloga, pise
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»ocekujudi pomo¢ od splitskog odbora znajuéi da oni raspolazu s dobranom
svotom za obitelji u nevolji.“>* Ve¢ je 23. ozujka poslano zagrebackom odboru
10.000 kr. o cemu Milic¢a izvjestava Antun Strazici¢, urednik Jedinstva i takoder
¢lan Odbora. Bio je i ¢lan odbora dalmatinskih, istarskih i tr$¢anskih zastupnika
koji su zbog nastale situacije trazili audijenciju kod Cara, ali je ta audijencija
odbijena. Nakon neuspjele audijencije, objavili su proglas u Jedinstvu.

U travnju 1905., kao rezultat krize dualizma i nove politicke svijesti dalmatin-
skih politi¢ara,” doslo je do fuzije Narodne stranke i umjerenih pravasa u Dalma-
ciji predvodenih Trumbi¢em. Mili¢ je sudjelovao u izgradnji organizacijske struk-
ture (sacuvano je nekoliko pisama koje je upuéivao Trumbicu u vezi s ustrojenjem
stranacke organizacije) kao i na zajednickoj sjednici na kojoj je usvojen program
nove Hrvatske stranke>* Program nove stranke bio mu je prihvadjiv jer je prvi
¢lanak govorio o sjedinjenju na temelju hrvatskoga drzavnog prava, $to je on sma-
trao ,znamenitim korakom ka oZivotvorenju vrhovnog narodnog nacela drzavne
cjelokupnosti“, a ¢lanak 4. da ,,Hrvatska stranka smatra da su Hrvati i Srbi jedan
narod po krvi i po jeziku® te da je potrebno raditi na tome da se uklone i one-
mogude razmirice.”> Svjestan dubine krize u kojoj se nasla Dalmacija s obzirom
na stanje u Monarhiji i ¢injenice da na dalmatinsku politicku scenu stupa nova
politicka snaga s novom energijom, shvatio je da je potrebno misliti o buduénosti,
narocito nakon poziva zajednicke oporbe u Hrvatskoj od 4. srpnja 1905.,% $to
Klub Hrvatske stranke nije prihvatio. Na sastanku u Dubrovniku u kolovozu iste
godine, P. Cingrija imenovan je za predsjednika Odbora za sastanak s opozicijom
iz Banovine u Rijeci, a on je imenovao Trumbica i Mili¢a u troclano povjerenstvo.
Tako je usao u najuze tijelo koje je pripremalo sastanak na ve¢ postavljenoj osnovi
za prihvacanje.”” Bilo je vrijeme za akciju i, kako pise, kao i neki drugi zastupnici
u Dalmatinskom saboru, i on je pomisljao i na ,izvanparlamentarne® akcije, $to je
bilo dio njegova politicka karaktera.?®

Kao nacelnik najveéega grada u Dalmaciji i istaknuti ¢lan bivée Narodne
stranke, Trumbicu je bio pouzdana osoba za suradnju. Na sastanku odbora
Sestorice, predstavnika Dalmacije®® i oporbe iz Banovine, na pripremnom sa-
stanku u Opatiji po¢etkom rujna 1905. iznesena su tri prijedloga rezolucije.
Iznijeli su ih Mili¢, Fran Vrbani¢* i Trumbi¢. Sva su tri prijedloga imala istu
osnovu. ,,Protiv Austrije svakako, za madarsku opoziciju nacelno, uz nase
osnove®, piSe Trumbi¢.* Mili¢ je pripremio jedan kratki prijedlog Rezolu-
cije u kojem se kaze: ,Sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom i Slavonijom ima
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se provesti po zakonitim faktorima: dalmatinskom, hrvatskom i ugarskom
saboru. Dalmatinski neka izasilje zastupnike, koji ¢e se dogovoriti sa onim
hrvat.-slavonskim o uvjetima sjedinjenja. Zagrebacki sabor ima analogno
izaslati.“* Njegovo je miSljenje da Ugarska mora promijeniti svoje pona-
$anje prema Hrvatskoj $to ¢e se sve urediti sporazumom o sjedinjenju Dal-
macije i Hrvatske, no kasniji dogadaji pokazali su da je bilo nerealno tako
nesto ocekivati. Spreman za akciju, drzao je da je nuzno odmah zapoceti
pregovore s ,koaliranom® oporbom u Pesti o asanaciji politickih, ustavnih,
parlamentarnih, financijalnih i ekonomskih prilika u Hrvatskoj i Slavoniji
dok se bude revidirala Nagodba pod utjecajem nove situacije s Dalmacijom.
Time je zauzeo aktivan stav u uobli¢avanju i usvajanju Rijecke rezolucije,
kao i kasnije u Rijeci kad je odustao od svoje verzije i vrlo kooperativno, na-
kon burne reakcije nekih prisutnih, predloZio da se opatijska osnova prihvati
kao podloga posebne rasprave, donekle izmijeni i nadopuni i ,financijskim
odnosajima“.” Tako je na sastanku 4. listopada 1905. u Rijeci prihvaéena
izmijenjena Trumbideva verzija iz Opatije.

Kasniji razvoj dogadaja pokazuje njegovu veliku uklju¢enost u postrezo-
lucionaske dogadaje. Kao ¢lan Odbora Hrvatske stranke za pripremu Rijecke
rezolucije ostaje ¢lanom delegacije i za sastanak s Madarima, dogovoren za 19.
veljace 1906. Medutim, planovi o koaliciji i zajednickom djelovanju propali
su u poznatim zbivanjima. Nakon toga su Cingrija i Mili¢, dva vazna aktera
nove politike koji su se poznavali jos iz Dubrovnika, ostali u vezi pismima.
Obojica su bila gradanski intelektualci, bivsi narodnjaci i obojica su nakon
dugog politickog staza pristupila politici ,novog kursa“. Dapace, predvodili su
tu politiku u Dalmaciji. Sa¢uvana su dva Cingrijina pisma u arhivi Sveudilisne
knjiznice koja bacaju svjetlo na neke dogadaje iz 1906. i na pokusaj Jedinstva
da pomuti odnose unutar najuzeg rezolucionaskog vodstva i koja upuéuju na
zaklju¢ke o njihovoj &vricoj politickoj vezi.*

Na kraju svoje brosure o Rijeckoj rezoluciji on ostaje na liniji ,politike
novog pravca“ koja se pokazala ,,zrelom® s obzirom na prilike u Monarhiji i za-
govara aktivnu politiku ,jer da pasivna moze sve pokvariti“ i jer duh vremena i
dogadaji na Balkanu traze iskreni savez s Ugarskom.® Iako je njegova brosura
osobni prikaz, Mili¢ nastoji objektivno prikazati dogadaje, ne naglasavajuci
pretjerano svoju ulogu u tom vaznom procesu. Ona ipak pokazuje njegovo
aktivno sudjelovanje u organizaciji tog vaznog povijesnog dogadaja, ako ne i
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u samom sadrzaju Rezolucije, sve s obzirom na godine Zivota i na obveze kao
nacelnika Splita. Publicisti¢ka aktivnost nije prestala usvajanjem Rijecke rezo-
lucije. Kad je pokrenut list Velebir Mili¢ pise gotovo iz broja u broj. Zastupa
ideje Rezolucije, suprotstavlja se tvrdnji da je dalmatinsko pitanje kona¢no
rijeSeno, Sto znadi i nemogucnost sjedinjenja s Banskom Hrvatskom, ali prati
i vanjsku politiku i komentira dogadaje nakon aneksije Bosne i Hercegovine.
I dalje trazi rje$enje za Dalmaciju, osvréudi se na nove vanjskopoliticke odnose
na Balkanu i na polozaj Manarhije. Njegovom smréu Dalmacija je izgubila
velikog publicista i polemicara ,jednog iz prvih redova®.

SPLIT U VRIJEME NJEGOVE UPRAVE (1899. — 1905.)

Dosavsi na mjesto ¢elnog ¢ovjeka Splita (15. XI. 1899. — 29. XI. 1905.)
Vinko Mili¢ je svojom ogromnom energijom nastojao poboljsati Zivot stanov-
nika u gradu u kojem se rodio. Roden u Splitu, kao sin pucanina, dobro je po-
znavao zivot i potrebe grada i splitskih predgrada i nastojao da bude uklju¢en
u sva vazna dogadanja koja ¢e donijeti boljitak gradanima Splita. Pri tome je
djelovao racionalno i $tedljivo, o ¢emu svjedoci ¢lanak I. E Lupisa-Vukica gdje

ga navodi kao najstedljivijeg nalelnika.*®
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U vrijeme njegova nacelnikovanja, u Splitu je doslo do intenzivnog demo-
grafskog porasta te je trebao rijesiti mnoge probleme: socijalne, zdravstvene,
infrastrukeurne... Opéenito je to vrijeme velike aktivnosti i kreacije u Splitu.
Prema popisu iz 1900. godine, Split je imao oko 19.000 stanovnika, a ve¢
sljede¢i popis, proveden 10 godina potom, biljezi 27.500 stanovnika. To je
povecanje nametalo Mili¢u, kao nacelniku, nuzno rjesavanje bitnih i goru¢ih
pitanja vezanih za uredenje ulica, plinare, vodovoda, bolnice, uredenja Diokle-
cijanove palace i gradske jezgre, pitanje zeljeznickog spoja s Hrvatskom i Bo-
snom, jer je za Split to bilo vrlo vazno prometno, tj. gospodarsko pitanje. Uz
to, nastojao je da mnoge ustanove postanu gradske i da se tako osigura njihovo
stalno i stabilno djelovanje. Mnoge gradske probleme naslijedio je iz druge
polovice 19. stoljeca te ih je on nastojao rijesiti. O tome kakvo je doista bilo
stanje u Splitu uocljivo je iz izbornog programa Narodne stranke pred izbore
1882. godine: ,,Vapori nemaju svjetla, putevi gradski kao i seoski, zapusteni
su, splitsko groblje u ocajnom stanju, Pazar i ribarnica u gradu samo su dugo
i Cesto ponavljano, ali nikad ostvareno obeéanje. ..V

U drugoj polovici 19. stolje¢a grad se izgradnjom reprezentativnih zgrada,
urbanistickim i infrastrukturnim intervencijama postupno izgraduje i stvaraju
se uvjeti za infrastrukturnu i industrijsku izgradnju Splita i izvan podrudja
omedenog starim bedemima. Medu velikim problemima Splita koji su trazili
rjeSenje jo$ i pocetkom 20. st. isticu se rjesavanje Zeljeznic¢kog spoja sa zale-
dem, nakon uredenja kolosijeka za prugu Split-Siveri¢-Sibenik koja je pustena
u promet 1877. godine, zatim potreba za rjeSavanjem pitanja vodovoda, koji
je jo$ arhitekt Vicko Andri¢ otkrio, iskopao i nacrtao, a prema tim crtezima je
kasnije izraden projekt dovrsen do konca autonomaske uprave. U ¢ast dovo-
denja vode u Split gradonacelnik Antonio Bajamonti postavio je na zapadnoj
obali ,monumentalnu fontanu®, ali su dugo poslije toga Spli¢ani jo$ uvijek
uzimali vodu s neke od javnih ¢esmi ciji broj i kapaciteti nisu bili dovoljni u
gradu u kojem se broj stanovnika stalno povec¢avao. Nakon narodnjacke po-
bjede, op¢ina je nastojala konsolidirati op¢inske financije koje je Bajamonti
ostavio u neredu. Za velike projekte opéina nije imala dovoljno sredstava pa
je ocekivala pomo¢ od Vlade u Becu. Od svakako najznacajnijih radova koji
su zapoceli u drugoj polovici 19. st. treba spomenuti poslove konzervacije i
restauracije te ¢i$¢enja od stoljetnih gradevinskih naslaga nekadasnjeg Dio-
klecijanova mauzoleja u ¢ijem je financiranju sudjelovala i vlada uz asistenciju
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stru¢njaka. Trebalo je urediti i pitanje prosirenja sakralnog dijela katedrale te
zvonika. Skele oko zvonika katedrale stajale su dugi niz godina, a zabiljezene
su i na slici iz 1882. god. Komunalna i urbanisticka neuredenost grada bila
je problem i pocetkom 20. st. Broj stanovnika se povedava, a time i gradnja
visekatnih kuéa i stanova za iznajmljivanje u srediStu grada. Pitanje bolnice
bilo je s vremena na vrijeme aktualno zbog epidemija zaraznih bolesti. Na
jednoj sjednici Op¢inskoga vije¢a 1888. godine navedene su hitne infrastruk-
turne potrebe Splita: gradnja Klaonice, uredenje Pazara s mesnicom, izgradnja
nove ribarnice i op¢inskih pralista na Luécu i Velom varosu, izgradnja zgrade
za Zensku udionu, restauriranje opéinske zgrade na Pjaci koja je nakon dugi
niz godina ponovno pripala Splitskoj op¢ini, rjeSavanjem pitanja lokacije i
izgradnje nove zgrade Arheoloskog muzeja jer je tadasnja bila pretijesna za sve
vedi broj anti¢kih artefakata koji su stizali u muzej. Takoder je naglaseno da
vodovod treba provesti kroz sve ulice. Kapacitet bolnice dogradene 1872. nije
bio dovoljan za sve zarazne bolesnike pa se razmisljalo i o njezinu rjesenju.®
Kao srediste Dalmacije, Split je nakon 1882. trebao novu gospodarsku i kul-
turnu vizuru koja bi ga prezentirala kao otvoreni turisticki grad koji zadobiva
novi povijesni znacaj. S uvijek nedovoljnim sredstvima i u sukobu Zeljenog i
planiranog s nemogu¢no$¢u da se osigura drzavni interes, vec¢a ulaganja u gospo-
darstvo, Split se nalazio pred potrebom da rjesava brojne socijalne, komunalne
i infrastrukturne probleme. Usprkos svemu, uspijeva se rjesavati neke gradske
probleme: 1893. osnovan je Odbor za izgradnju nove stolne crkve koji je imao
zadatak rijesiti problem nedovoljnog sakralnog prostora splitske Katedrale, nje-
zin okoli§ je odiséen, srusene su i izgradene nove crkvice, izgradeno je Kazaliste,
definirana lokacija nove zgrade Velike realke, zapocinje posumljavanje Marjana
koji se izgradnjom puteva i drugih zgrada Zeli udiniti pristupacan gradanima.
Gradi se kupaliste na Ba¢vicama. Opcenito, zapocinje se s uredivanjem kolnih
putova i ulica.”” Neki od tih dugoro¢nih problema bili su aktualni i za vrijeme
nacelnikovanja Vinka Mili¢a. Za sve to grad je tesko pronalazio potreban no-
vac §to je znatno problematiziralo rjesavanje problema. U gradskim projektima
Mili¢ se vrlo éesto i osobno angazirao, a ne samo po duznosti kao nacelnik. Pri-
mjerice, u rjesavanju pitanja bolnice, prije svega zbog velikog broja zaraznih bo-
lesnika. O problemu bolnice raspravljalo se gotovo cijelo 19. stolje¢e s obzirom
na njezinu lokaciju i na broj mjesta. O tome se raspravljalo i na Dalmatinskom
saboru jer je problem zaraznih bolesti, posebno malarije, bio akutan u Dalma-

148



I. Kui¢: Vinko Mili¢ KB 44, 131-164, Split 2018.

ciji. Diskutiralo se o prosirenju postojeée bolnice ili o izgradnji nove. Zemaljski
odbor je 1896. pristao na neke dogradnje u splitskoj i $ibenskoj bolnici. Trebalo
je dograditi kapacitete za 50 kreveta. Godine 1900., na pocetku svog mandata,
aktivno prateci ovaj problem, u posebnoj raspravi na Zemaljskom odboru pre-
porudio je da se iz novca namijenjenog za popravak zgrade stare bolnice izdvoji
svota za izgradnju novog bolnic¢kog paviljona sa 50 kreveta za bolnicu jer su se
bolesnici morali otpremati u Sibenik zbog nedovoljnih splitskih bolni¢kih ka-
paciteta. Projekt prosirenja postojece bolnice prihvacen je 1903. godine. Ipak je
1905. Sabor donio odluku da se gradi nova bolnica, a 1904. izgradena je ,Osa-
mnica“ za zarazne bolesnike. Nakon brojnih rasprava, 1908. godine za izgradnju
nove bolnice izabrana je lokacija na Firulama,” a njezino rjesenje pomaknuto je
do konca meduratnog razdoblja.

Slika 7. Peristil oko 1908. (foto: L. Morpurgo, Muzej grada Splita)
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Nakon $to je polovicom 19. stolje¢a otkopan i ureden anticki vodovod,
te nakon 32-godi$njih problema s realizacijom planova za njegovu obnovu,
pocetkom 20. st. ponovno se raspravljalo o boljoj raspodjeli vode iz opéinskog
vodovoda. Mnogi su dijelovi grada imali na raspolaganju blatnu vodu jer su je
uzimali iz neuredenih bunara. Stoga su i higijenske prilike bile loe. Po vodu se
i8lo mastilima i Zbrendama na zajednicku gustirnu.>' Kao nacelnik, Mili¢ je po-
sebno zasluzan za opskrbu vodom jer je Opéina investirala za njegovo vrijeme
i u izgradnju trece cijevi kako bi poboljsala opskrbu gradana vodom. Od nje su
se granale poboc¢ne cijevi pa je tako poboljsana opskrba vodom grada, Manusa
i Velog varosa. Za njegovo vrijeme podignuto je nekoliko javnih fontana koje
su znatno poboljsale opskrbu vodom: na Sperunu, Manugu, Velom varosu, na
Dobrome, na putu prema Ba¢vicama. U pokusaju da rijesi taj problem, Vin-
ko Mili¢ osobno se zaloZio da neki predjeli dobiju fontane s pitkom vodom.
Svecano otvaranje vodovoda zbilo se 26. sije¢nja 1902. godine. Za potrebe
stanovnika Velog varo$a podignuta je 1903. nova ¢esma i fontana u $to je bio
aktivno ukljucen i naéelnik.”

Mili¢ je, izmedu ostaloga, posebnu pozornost posvetio i nekim infra-
strukturnim objektima u sklopu europskih tendencija o municipalizaciji vaz-
nih gradskih ustanova. To je bilo razdoblje intenzivnije modernizacije grada,
kad se tezilo tome da grad bude jedinstven i da ima potrebne infrastrukturne
objekte koji ¢e osigurati njegovim stanovnicima ugodniji zivot, a ponesto jer
se grad Sirio i trebao nove infrastrukturne objekte. Jedno od vaznih pitanja
koje je izazivalo stranacke i osobne prijepore i sukobe (primjerice izmedu pra-
va$a i narodnjaka premda se pripremala fuzija) na Opéinskom vije¢u bilo je
pitanje gradskog osvjetljenja i plinare. Pocetkom 20. stoljeca poéelo se nanovo
raspravljati o plinari s obzirom na male kapacitete postojece plinare i slabo
osvjetljenje. Pocele su rasprave o kupnji/preuzimanju postojeéeg postrojenja
plinare. Pojedini zastupnici bili su za to da Opéinsko vijece, kako je odlucilo
koncem 1904., kupi plinaru. Zastupnik Buli¢ predloZio je da se raspravlja
o ,pravu prelacije na nabavu plinare®, tj. o prednosti, a Trumbi¢ i Mihalje-
vi¢, prisjednici, bili su protiv ve¢ dogovorenog ugovora o ,,pravu prelacije® iz
proceduralno-pravnih razloga. Zemaljski odbor prihvatio je Zalbu i ukinuo
zaklju¢ke Op¢inskoga vijeca te naredio ponovno glasovanje s istim to¢kama.
Dana 16. prosinca 1905. poslan je iz Op¢inskog upraviteljstva odgovor Zalbe-
nicima (Trumbicu i Mihaljevi¢u) s detaljnim obrazlozenjem iz kojeg se vide
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svi argumenti za i protiv kupnje stare plinare. U toj nerijesenoj situaciji, 1906.
ubrzano su postavljane nove cijevi i Auerove svjetiljke, kako je Trumbi¢ prepo-
ruéivao. Pitanje plinare nastavljalo se rjesavati i sljede¢ih godina.*

Kao nacelnik, ali i osobno zainteresiran, radio je na realizaciji znacajnih
gradskih projekata kulture i zastite bastine. Jedan od vecih bio je izgradnja Hr-
vatskog doma zato $to mnoga kulturna drustva koja su dala znacajan doprinos
Narodnom preporodu nisu imala svoje prostorije. Ideja se javila 1896. god. i
postupno se realizirala, prinosima gradana i prikupljanjem sredstava na dobro-
tvornim skupovima. Godine 1900. osnovana je Zadruga za izgradnju Doma.
Od 1905. bio je na ¢elu Upravnog odbora kad je donesena odluka o lokaciji,
kupljeno je gradiliste i prihvacen secesijski nacrt zgrade Kamila Toncica. Tako
je, pod njegovom trogodisnjom upravom i uz njegovo veliko zalaganje, zapo-
¢eo taj poduhvat i zavr$en je 1908. U pocast Milicu, njegov je lijes bio izlozen
u velikoj prostoriji Hrvatskoga doma i odatle je krenula pogrebna povorka. U
tu su se zgradu trebali useliti Hrvazski napredak, vatrogasno drustvo i Drustvo
Zvonimir.>

Prilikom proslave 400-godisnjice hrvatskog umjetnog pjesnistva u Splitu
1901., uprili¢ena je proslava u Splitu. U ¢ast te proslave Mili¢ je o svom trosku
objavio dvije Maruli¢eve pjesme ispjevane na latinskom jeziku, koje do tada
nisu bile objavljene, i pjesme Franje Bozicevi¢a Natalisa.”® Ne treba cuditi da
je tiskao tu knjiZicu. Naime, kao vrlo obrazovan ¢ovjek s pravnim i povijesnim
usmjerenjem pokazivao je interes i za knjizevnost. Godine 1895. u Viencu je
objavio raspravu ,,Gunduli¢ otac novije knjizevnosti hrvatske i srpske®. U toj
jezi¢noj i knjizevno-povijesnoj raspravi, nastaloj kad su ve¢ jezi¢ni prijepori
bili zavr$eni, ali ne i nacionalni izmedu Hrvata i Srba, Mili¢ je pokazao svoje
izvanredno poznavanje jezi¢nih problema u 19. st., kao i poznavanje povije-
sti hrvatske knjizevnosti, te povezanost tih procesa s nacionalnom mislju da
se stvore uvjeti za povezivanje Srba i Hrvata ijekavskim knjizevnim jezikom.
Citajudi stare sudske spise Zelio je saznati kad je u sudsku praksu bio uveden
»domacdi jezik“, misli hrvatski, i kakvo je bilo narje¢je. Pokazao je da ve¢ od 14.
st. sudske listine vjerno donose ,,narodni“ jezik. Stare knjige o diobi zemljista
izmedu vlastele i gradana takoder pokazuju rasirenost Stokavsko-ijekavskoga
narje¢ja te je drzao pogresnim misljenje nekih autora da bi taj jezik bio uve-
zen izvan Dubrovnika. Gunduli¢ je pravi otac ,novije knjizevnosti hrvatske i
srpske®, a knjizevne utjecaje nalazi u prozimanju anticke, talijanske i hrvatske
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knjizevnosti u Gunduli¢evu Osmanu.>® Buduéi da ga je zanimala povijest, opi-
sao je i zanimljiv susret na brodu tijekom jednog putovanja, u kojem se upo-
znao s nasljednikom obitelji knezova Babi¢ iz Bosne i Hercegovine. Knezovi
Babi¢ stara su obitelj koja potjece iz 15. st., godine 1439. potvrden je njihov
naslov diplomom. U ¢lanku je dao kronologiju obitelji. Drzi da se iz te price
vidi ,kako su bili tiesni nasi odno$aji s Bosnom i Hercegovinom®.””

Vinko Mili¢ bio je vrlo cijenjen i u krugu splitskih umjetnika okupljenih
oko drustva ,Meduli¢“. Nakon njegove smrti, humoristi¢ni list Duje Balavac
objavio je Zalosni posmrtni ¢lanak opisujuéi ga kako samo to umjetnici znaju.
Izdvajamo ove recenice: ,,Pero njegovo-meko srca pjesnikovo, lagano kao mla-
denceva fantazija, ali trijezno i ubojito — ustajalo je u obranu slobode, istine,
liepote i svjetlosti“>®

U Splitu je uzivao i posebno postovanje kao borac za glagoljicu. Zbog te
uporne borbe nazvali su ga ,civilni biskup®, kako pise jubilarni Narodni list.
Kao nacelnik Splita sazvao je veliki zbor u Kazalistu 6. srpnja 1902. godine
na ¢elu odbora od 20 uglednih gradana. Donesena je odluka da delegacija,
na ¢elu koje je bio sam Mili¢, ode u Rim i papi Lavu XIII. preda spomenicu
traze¢i ocuvanje glagoljice.” Po povratku iz Rima Jedinstvo je detaljno opisalo
tijek audijencije kod pape. Ta je audijencija bila znacajna i po tome $to se prvi
put ,svjetovno izaslanstvo obracalo papi.®®

Njegovo je nacelnicko razdoblje doista bilo vrijeme velike dru$tvene i po-
liticke dinamike i kulturne kreacije. Usprkos gospodarskim tesko¢ama i poli-
tickim neuspjesima, kultura postaje esencija drustvenoga razvoja i nacionalne
misli. U gradu se osniva oko 50 razli¢itih drustava. I sam je bio ¢lanom mno-
gih splitskih drustava i predsjednik pjevackog drustva ,,Zvonimir®. Za njegova
vremena osnovano je i Drustvo Marjan i nastavljeni su radovi na njegovu po-
$umljavanju kao i na sadenju drvoreda. Godine 1909. je govorio na jednom
sastanku Drustva Marjan, na kojem se raspravljalo o izgradnji gostionice, ali
bez vecih rezultata. Samo je humoristi¢ni list Duje Balavac zabiljezio: ,Na pri-
mjer, bivsi nacelnik Vicko Mili¢ bija je infisa u cabla i da mu nisu ili u zlo ka
i svako cablo, $ta se u nas posadi — Split bi bija $uma“.®’ Godine 1903., zaslu-
gom Dusana Mangjera i Citaonice osnovana je Gradska biblioteka na krilima
interesa za prosvjetu i kulturu kao emanaciju snaznog nacionalnog duha i kul-
ture. Nova je ustanova dvije godine bila smjestena u prostoriji Citaonice, pri-
kupljajudi knjige za pocetak rada. Tijekom 1903. mnogi ugledni gradani po-
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klonili su joj knjige kao knjiznici koja je imala zavi¢ajne funkcije, tj. skupljanje
i zadtitu pisane dalmatinske kulturne bastine. Hrvatska ¢itaonica pocetkom
1905. donijela je odluku da podnese molbu Opéinskom vije¢u, na ¢ijem je
elu bio Mili¢, za financiranje troskova najma prostora za Biblioteku u kudi
Ilich na obali. Odlukom od 14. sije¢nja 1905. godine, br. 316, odredeno je 40
kr. mjese¢no za osnivanje Gradske biblioteke u Splitu i najam prostora, pocevsi
od 1. veljate 1905., pod uvjetom da na zgradi bude istaknut natpis Gradska
biblioteka.* Cinjenica nije znacajna samo za povijest knjizni¢arstva u Hrvat-
skoj, nego je pokazatelj splitskog esencijalizma, tj. odnosa splitske inteligencije
prema gradu koji se shva¢ao kao ¢jelina koja ima zajednicke kulturne potrebe
kao i drugi veéi gradovi u Europi. Biblioteka je tako postala prva knjiznica u
Dalmaciji i Hrvatskoj koja je bila opéinska i kontinuirano je od tada financi-
rana javnim sredstvima. Primjerice, ni zagrebacka Gradska biblioteka tada nije
imala stabilne op¢inske dotacije. Dva mjeseca poslije, 11. travnja, potpisan
je ugovor s tvrtkom Ili¢ o najmu prostora, pa se nakon uredenja Biblioteka
preselila u ku¢u Ili¢ na obali i od tada djelovala kao javna op¢inska knjiznica,
¢ime je otvoren put u njezinu postupnu transformaciju u veliku knjiznicu koja
danas nosi naziv Sveucilisna knjiznica. Godine 1909. preseljena je u op¢inske
prostorije u pala¢i Bernardi. Zahvaljujuéi i Milidevu razumijevanju temeljnog
pojma grada, Split je dobio kulturnu ustanovu koja je danas dio infrastrukture
splitskog Sveucilista.

Dioklecijanova palaca sredinom 19. stoljeéa postala je ne samo kulturna
¢injeni¢na vrijednost nego i najvazniji anticki spomenik u Monarhiji. Osnut-
kom sredi$njeg Povjerenstva 1858. imenovani su pocasni konzervatori i dopi-
snici te je tako zapocela sustavnija briga oko zastite ovog jedinstvenog spome-
nika. Splitska inteligencija i obrazovani stanovnici s vremenom su uz povijest
i izgradnju Dioklecijanove palace vezivali svoj identitet, utemeljen i na anti¢-
kom naslijedu. Uredenje Palate podrazumijevalo je ulaganje velikih napora u
pribavljanje financijskih sredstava i rje$avanje pravnih pitanja. Pocetkom 20.
stolje¢a u pokusaju rjesavanja vlasnickog statusa Palace i splitska op¢ina na
¢elu s Mili¢em usprotivila se privatizaciji Palace. Zalagala se za oc¢is¢enje Palace
od okolnih zgrada radi njezine bolje izlozenosti i higijenskih uvjeta. Svijest o
vaznosti Dioklecijanove palace rasla je u Splitu, ali i u Beéu, pa je osnivanjem
posebnog povjerenstva 1902. god., ¢iji je ¢lan bio i sam nacelnik Mili¢, omo-
gudena bolja briga o zastiti Palace. Posebno je zasluzan za otvaranje Zlatnih
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vrata. Opéina je ponudila i kupnju nekih kuda radi rusenja, te prijedlog da se
u Splitu osnuje stalno Povjerenstvo za Palacu na ¢ijem je Celu trebao biti na-
Celnik. Mili¢ je opéenito bio vrlo aktivan u rjesavanju pitanja zastite kulturnih
spomenika u Splitu, ne samo kao gradonacelnik, nego i kao ¢ovjek koji razu-
mije i cijeni povijest i razmislja o uvjetima zivota stanovnika Splita.

»

Slika 8. Lucac (Muzej grada Splita)

Kraj svog zivotnog puta docekao je u punoj aktivnosti. Veliki problem
Splita bila je zgrada Stare biskupije koja je svojim polozajem u blizini kate-
drale gusila prostor, predstavljala veliki higijensko-zdravstveni, ali i estetski
problem jer je bila zapustena i nije imala neku ve¢u umjetnicko-arhitek-
tonsku vrijednost. Isticala se i potreba da se njezinim rusenjem otvori pri-
stup Paladi i drugim artefaktima $to je bilo u interesu povecanja turistickog
prometa u Splitu. Stru¢njaci su bili podijeljeni u misljenju trebali li rusiti
zgradu Biskupije ili ne. Op¢insko vijeée i nacelnik bili su za ruenje dok su
se tome suprotstavljali pojedini stru¢njaci i novinari. Zbog toga je poc¢etkom
svibnja 1909. sazvan zbor da se to pitanje raspravi i da se ukljuce grada-
ni, posebice oni koji su stanovali u blizini Biskupije. Skup, na kojemu je
bilo, kako pise Sloboda, oko 1500 osoba (posebno je naglasen interes Zena,
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della legge l.5. :
1. No. 13’.&1 non vie=

Slika 9. Dopis C.K. Dalmatinskog namjesnistva od 27. veljace 1910.
kojim se odobrava djelovanje drustva ,,Za Split=Per Spalato* naslovljen na Vinka Milica.
Bila je to njegova posljednja drustvena aktivnost.

155



SPLITSKI GRADONACELNICI L. Kui¢: Vinko Mili¢

koje su inace suzdrzane kad je u pitanju bilo koji drugi gradski problem),
odrzan je u Kazalistu 28. svibnja. Mili¢ je kao nacelnik izlozio problem i
naglasio da su se i opéina i drzava slozile da se zgrada srusi. Predlozena je
rezolucija o rusenju zgrade koja je jednoglasno odobrena. Povjerenstvo za
Dioklecijanovu palacu, u kojem je bio i tadasnji nacelnik, bilo je protiv toga
prijedloga. Rezolucijom se predlagalo da se od Ministarstva za bogostovlje
i nastavu zatrazi da pristane na otkup zgrade Biskupije i da u tom smislu
prihvati ponudu Opéinskog vije¢a te da se suzi djelokrug Povjerenstva za
Dioklecijanovu pala¢u na arheoloska pitanja kako bi se bolje ¢ule potrebe
Splita i da se u gradu osnuje ,mo¢na i uplivna organizacija da se Split u¢ini
lijepim, zdravim i urednim gradom®. Izabran je odbor koji je dobio zadu-
zenje pozabaviti se organizacijom i konstituiranjem takvog drustva i pobri-
nuti se za izradu pravila novog drustva za poljepsanje i napredak Splita.®®
Iz kasnijih novinskih ¢lanaka vidimo da je, na tragu preporuka toga skupa,
ve¢ do konca godine osnovano drustvo ,Za Split” i da su izradena pravila.*!
Bila je to jedna od posljednjih Mili¢evih akcija. Prema Ustavu Drustva ,Za
Split = Per Spalato®, drustvo je imalo vrlo siroko postavljene ciljeve: pobolj-
$anje ,zdravstvenih, gradevnih i estetskih prilika grada Splita,“ zatim ,da
pogoduje ili promice promet stranaca® te promovira prirodne ljepote Splita,
povijesne i umjetni¢ke spomenike. Drustvo ¢e slati prijedloge i nacrte op-
¢inskim vlastima, a trazit ¢e i da se opéina dogovara s Drustvom kad god se
budu poduzimale akcije za ,,poljepsavanje grada®. Pravila Drus$tva odobrena
su 27. veljaée 1910. dopisom Dalmatinskog namjesnistva i naslovljena na
Vicka Mili¢a kao prvog potpisanoga ¢lana na prijedlogu pravila.® Drustvo
je vjerojatno brzo prestalo s radom jer nadolazedi ratni dani nisu pogodovali
njegovim aktivnostima. Medutim, zahvaljujudi ¢injenici da je takvo drustvo
bilo osnovano daleke 1910. godine, danasnje Drustvo prijatelja kulturne ba-
Stine Split moze se osloniti na stotinu godina kontinuiteta brige za bastinu i
izgled Splita.*

Vinko Mili¢ preminuo je 22. travnja 1910. godine. Spli¢ani su mu priredili ve-
liki sprovod. Govorili su nacelnik Vicko Mihaljevi¢, dr. Majstrovi¢ u ime drustava
u kojima je Mili¢ bio aktivnim ¢lanom, Josip Smodlaka kao predsjednik Hrvatske
pucke napredne stranke i Gajo Bulat u ime Hrvatske stranke. Svi su govornici isti-
cali njegove velike zasluge za Split i Dalmaciju, njegovu intelektualnu snagu, obra-
zovanje, energi¢nost i gotovo mladenacku zelju za aktivitetom i sudjelovanjem.
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Autor ¢lanka u kojem je opisan njegov sprovod, potpisan D. M. (radi se
vjerojatno o Dujmu Mikaci¢u), naglasio je da je u Splitu ,,bas on uopée omo-
gudio, da se sastanu ljudi zajedno, koji se inace ne bi sastali i koji su se mogli,
ma i najpoprecnije, sloziti jedino oko njega i u njegovoj osobi“, misle¢i vjero-
jatno na njegovu drustvenost i na politicko okupljanje, osvjes¢ujuéi njegovo
pozitivno djelovanje i sposobnost okupljanja ljudi u zajednistvu u brojnim
drugtvima i u politici. U svom govoru Josip Smodlaka je rekao: ,Spartance
na$ po zivljenju, Atenjanine po odgoju duha, Rimljanine po znacaju, a uza
sve to prava nasa hrvatska koreniko“. Na kraju ¢lanka objavljena je i pjesma
posvecena Vicku Mili¢u.

Pokopan je na splitskom groblju Sustipan. Danas nije poznato mjesto na
kojem su ukopani njegovi ostaci. Na Sustipanu je 1902. dao izgraditi grob-
nicu za svoga sina Milivoja Mili¢a preminuloga te godine. Poprsje za njegovu
grobnicu izradio je Ivan Mestrovi¢, a na plodi je pisalo ,Jedincu sinu Milivoju
Mili¢u svrsenom pravniku preminulom u Gleichenebergu 28. kolovoza 1902.
Vinko ucviljeni otac postavi“. Nije poznato $to je bilo s njegovom suprugom
Andelkom Mili¢. Dusko Keckemet je objavio popis grobnica s natpisima spo-
menickog dijela sustipanskog groblja 1955. — 1958.% na kojem je i grobna
plo¢a Milivoja Mili¢a. Sto se poslije dogodilo, za sada nije poznato.

ZAKLJUCAK

Vinko Mili¢ zasigurno zasluzuje mnogo vise od toga $to je ovim radom
obuhvaceno. Njegovi tekstovi rasuti su po razlicitim ¢asopisima i novinama
pa ih je tesko skupiti. Medutim, s obzirom na njegovo djelovanje i zasluge,
on, kao i mnogi splitski intelektualci, zasluzuje integralnu biografiju koja bi
obuhvatila njegov politi¢ki, publicisticki i drustveni rad u kontekstu problema
splitskog i dalmatinskog drustva druge polovice 19. i pocetka 20. stoljeca.
Zivot i djelovanje splitske intelektualne elite kojoj je i on pripadao, istaknutih
pripadnika intelektualnog gradanskog kruga u nemirnim i presudnim vreme-
nima druge polovice 19. i pocetka 20. stolje¢a, zasluzuju nasu veéu pozornost.
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BILJESKE

1 Mati¢na knjiga rodenih. Drzavni arhiv u Splitu. Mati¢ne knjige rodenih Veli varos, Do-
bri, Luc¢ac, M.K.IIL. Krsten 1. IX. 1833., majka Domenika Bonaci¢, otac Petar Mili¢,
Veli varos.

2 Sahranjen je na splitskom groblju Sustipan.

3 Prema Nasem jedinstvu, mjesto nacelnika bilo je ponovno ponudeno Petru Katalini¢u,
ali je on to odbio zbog bolesti. Potom je zastupnik Lovro Borci¢ predlozio Vinka Milica
za gradonacelnika i taj je prijedlog jednoglasno usvojen. Nase jedinstvo, 6 (1899.), br. 92,
str. 2 (17. XL.). Ubrzo nakon izbora, Mili¢ je, kako pise Nase jedinstvo, bio na skupu u
Velom varosu kao sin Varosanina i tada je rekao ,da od njih potice i da je sin puka pa ¢e
ovako uvijek § njima prilikom svakog blagdana — na dan Gospe od zdravlja“. 6 (1899.),
br. 94, str. 2 (24. X1.). O tome i Smotra dalmatinska, 12 (1899.), br. 92 (18. XL.).

4 Dusko Keckemet: Vid Morpurgo i narodni preporod u Splitu. Split, 1963.

5 Sloboda, 1(1905), br. 16, str. 7(30.11.). “On je tu Cast zaista zasluZio svojom postenom,
revnom i Stedljivom upravom i mi smatramo rodoljubnom duznos¢u, da ga istaknemo
pred mladima, kao uzor javnoga radnika starorimskoga kova, kojim se pravom moze
ponositi na$ Split i pokrajina. U onim njegovim godinama, mislimo da nitko ne bi bio
kadar da ucini onoliko za op¢inu koliko je on uéinio.”

6 Vinko Cecié: Jedan iz prvib redova: Vinko Milié. Zadarska revija, 10 (1961.), br. 4/5.

7 O Vinku Mili¢u pisali su, ve¢inom sporadi¢no u radovima o Trumbicu, jo§ Tereza Gan-
za-Aras: Politika ,novog kursa“ dalmatinskih pravasa oko Supila i Trumbica. Split: Matica
hrvatska, 1992.; Ivo Petrinovié: Ante Trumbic: politicka shvacanja i djelovangje. Split. Knji-
zevni krug, 1991.; Gordana Sladoljev: Vinko Mili¢//Narodni preporod u Splitu 1882.;
ur. redakeijski odbor. Split: Drustvo prijatelja kulturne bastine, 1982. , str. 19-21. Stan-
ko Piplovi¢ u svojoj knjizi lzgradnja Splita u XIX. stoljecu. Split: Drustvo prijatelja kul-
turne bastine Split, 2015. obuhvaca i period u kojem je Mili¢ bio nacelnik i spominje ga
u svim aktivnostima koje je grad provodio u tom razdoblju. Razmatrajuéi tu tematiku,
Piplovi¢ se referira i na pocetak 20. st., a u okviru toga i na razdoblje Mili¢eva nacelniko-
vanja. U nedostatku arhivskih dokumenata ta nam je knjiga bila osnovni izvor i uputa na
druge izvore informacija o njegovu sudjelovanju u rjesavanju bitnih pitanja Splita. Treba
napomenuti da nismo uspjeli saznati postoji li kakav privatni dokument obitelji Mili¢ ili
dnevnik, privatna pisma $to bi nam pomoglo da bolje shvatimo ovog znacajnog ¢ovjeka.
Uz to su i arhivski dokumenti iz razdoblja njegova nacelnikovanja sacuvani okrnjeni.

8  Pojam ,relativno slobodnomisle¢i intelektualac® potjece od Karla Mannheima koji ga je
upotrijebio u knjizi ,Eseji o sociologiji kulture®. Mannheim misli na to da inteligenciju
ne treba gledati samo kroz klasnu odnosno drustvenu osnovu. Ipak, oni nisu izdvoje-
na grupa, uzviSeni sloj, koji ne podlijeze klasnim uvjetovanostima, nego je klasni polo-
zaj samo jedna od motivacija koje ih potjecu na djelovanje. Stoga inteligenciju smjesta
u drustveni meduprostor, izmedu, ali ne i iznad, klasa. Vrijednosti njihova djelovanja
proizlaze iz toga $to ih je ,naobrazba osposobila za promatranje aktualnih problema iz
nekoliko perspektiva, a ne samo iz jedne... te $to su sposobni istodobno dozivjeti ne-
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10

11

12

13
14

15

16

17
18
19

koliko suprotnih pristupa istom problemu®. Prema Branimir Jankovi¢: Prema historiji
intelektualaca i intelektualnoj historiji. U: Dijalog s povodom: intelektualna historija 6.
Filozofski fakultet Sveucilita u Zagrebu, Zagreb, 2013., str. 22-25. Po nasem miSljenju,
Mili¢a se, s obzirom na porijeklo, obrazovanje, odnos prema dru$tvu, angaZiranosti i
vrijednostima koje je zastupao, doista moze smjestiti u prostor izmedu klasa i izmedu
razli¢itih politickih struja. Mili¢ je kao pripadnik humanisticke inteligencije zagovarao
demokraciju i slobodu kao univerzalne vrijednosti, bez partikularnih interesa.

List La Voce dalmatica objavio je ¢lanak pod nazivom Quesiti d’interesse partio u kojem
postavlja 40 pitanja o situaciji u Dalmaciji nakon zahtjeva za priklju¢enjem Dalmacije
Hrvatskoj. Niccolo Tommaseo objavio je u listu Gazzeta di Fiume tri svoja ¢lanka: Ai
Dalmati, Via facti i La parte pratica koje je kasnije objavio kao brosure. Ti su napisi po-
krenuli lavinu neodobravanja s hrvatske strane $to je bio pocetak Narodnog preporoda.

Vinko Ceci¢ drzi da je ovaj Mili¢ev spis nesumnjivo najbolji i najznacajniji od desetak
spisa sli¢nog karakeera koji su se pojavili u to vrijeme.

Nakon Trumbiéeva govora u Saboru 1903. godine, kad je naglasio (mozda prenaglasio)
opasnost od Njemacke i njezina prodora na Istok te nakon dolaska namjesnika Erazma
Handela 1903. koji je nametao njemacki jezik u upravnim postupcima i Mili¢ je promi-
jenio svoj odnos prema njemackom. Tada je Trumbi¢ rekao: ,Kad bi kulturne potrebe
zahtievale, da osim hrvatskog jezika Hrvati njeguju jo$ drugi jezik, volio bih talijanski
jezik radije nego njemacki... a za njemacki jezik — bojim se i velim vladi 7imeo Danaos
et dona ferentes“. Ante Trumbi¢. Split, KnjiZevni krug, 1986., str. 48.

Vinko Ceci¢, str. 234-235. Mili¢ se ovdje pojavljuje kao poznavatelj knjizevne povijesti
i knjizevnih tokova i iznosi snazan argument: ,,Umnozavajuéi ljude tipa Tommasea, mi
mozemo stedi slavu. Ali ne i vlastitu kulturu. Mozemo ste¢i moralnu veli¢inu. Ali ne i
nacionalnu. A da ovaj rezultat nije prirodan kada je rije¢ o narodima, rje¢ito potvrduje
kulturna Europa. Drugadije bi povijest knjizevnosti bila ironija, nacionalnost glupost,
vlastiti jezik iluzija, a izu¢avanje propadanja i radanja nacija obi¢na ludost. Ukratko,
najuzviSenija raznolikost bila bi Zrtvovana najstrasnijoj uniformnost.*

Vinko Ceci¢, Isto, str. 334.

Vidi ¢lanke: Prijedlog Galvania i zemaljski red u Dalmaciji te Znakovi vremena. Pozor,
2(1861), br.93,(23.1V.), zatim br. 100(1.V.), br. 237-238 (15.X.1 16.X.)

Ceci¢, V. Isto, str. 338-337. Prema ¢lanku 12 zakona o tisku i naredbi od 6. sije¢nja
1854. br. 797 drzavnim ¢inovnicima bilo je zabranjeno stalno ,,udjoni¢tvo” u novinama.
Zbog toga je Mili¢ bio optuZen i premjesten u Varazdin.

Njegovu politicku i intelektualnu évrstinu i postenje isti¢e i Pucki list: ,U svojem radu
pokojni Mili¢ bijase samosvojan i neodvisan. Nije se prigibao kao trstika, ve¢ je stao po-
seban kao ¢vrsti hrast. To ga je odlikovalo i uveli¢avalo mu postovanje nesebi¢nih ljudi.®
Vicko Mili¢. Pulki list, 1910., br. 8, str. 73.

Vinko Cecié: Jedan iz... str. 347.

Isto, 348.

Stanje u Dalmaciji. Narodni list, 13(1874), br. 38(13.V.), str. 1-3.
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Tereza Ganza-Aras. Politika ,novog kursa“..., str. 92. I Ganza-Aras drzi da ga se moze
smatrati posebnom strujom. Njega su prije svega zanimala ekonomska pitanja, posebno
zeljeznica, i drzao je da to nije moguée izvan nagodbenih okvira.

V. M.: Po komu je pomutnja? Jedinstvo, 7 (1900.), br. 78, str. 2 (25. IX.). Urednistvo
Jedinstva ogradilo se od njegovih stavova, ne naglasavajuéi kojih. Ali se ¢ini kako se u
tome moze prepoznati i nezadovoljstvo pojedinih ¢lanova Narodne stranke da Dalmacija
pripadne Ugarskoj.

Inzistirajuéi na sjedinjenju na temelju Nagodbe, Mili¢ je priznavao da Dalmacija preko
Hrvatske i Slavonije pripada Ugarskoj. Ta zarobljenost idejom sjedinjenja na temelju
poznatih drzavno-pravnih ¢injenica dolazi iz ekonomskih i politicko-nacionalnih razlo-
ga, ¢ini mu se sasvim prihvatljivom te stoga u tom smislu i govori u Saboru 1902. On,
naime, nikako nije mogao razumjeti kako se na temelju hrvatskog drzavnog prava moze
razvijati ideja o sjedinjenju. Vidi: Tereza Ganza Aras, Politika..., str. 110.

Vicko Mili¢. Jubilarni narodni list, 1912., str.15-16. Potpis ispod ¢lanka: Napoleon III.
Tereza Ganza Aras, Politika novog..., str. 111; U svojoj knjizi autorica govori o po-
vezanosti Sime Mazzure i Vinka Mili¢a. Mazzura je poku$avao pridobiti dalmatinske
narodnjake za ideju sjedinjenja Dalmacije s Hrvatskom, ostvarujuéi ideju sjedinjenja u
okviru dualistickog uredenja. Sjedinjenjem Dalmacije i Hrvatske na taj nac¢in bavila se i
madarska burzoazija, o ¢emu su Mazzuri govorili i Khuen i Imbro Josipovi¢. Madari su
rac¢unali na skori metez u Austriji te su tu ideju plasirali putem novina. Autorica drzi da
je Mili¢ bio pogodna osoba za plasiranje tih ideja.

Mili¢ je ¢ak i otezavao rad policije jer je kao nacelnik intervenirao da se pritvoreni izgred-
nici oslobadaju. T. Ganza-Aras, Isto, str. 187.

O tome vise u Julije Grabovac: Narodni pokret u Hrvatskoj 1903 i njegov odraz u Dal-
maciji. Moguénosti, i Grabovac, Julije: Povijesni znacaj pobjede narodnjaka u izborima
za oplinsko vijece Splita 1882. u procesu hrvatskog nacionalnog budenja w Dalmaciji. U:
Narodni preporod u Splitu..., str. 67-78.

Osobina da se lako izrazava pisanjem, istaknuta je i u ¢lanku objavljenom u jubilarnom
Narodnom listu.

V. M. Hoéemo li fuziju? ,Mnogo se ovih dana pise o slogi Hrvata i Srba. — Ja promisljam
da bi prvo morali govoriti, pisati i raditi o slozi Hrvara. — ovo je preduvjet prvoj“ i ,Cim
se ve¢ma rusi dualizam tim ve¢ma raste mo¢ Madara u ovoj poli.- A mi Hrvati i Stbi ako
smo zdruZeni oprijet ¢emo se njihovoj supremaciji; razdijeljeni propast ¢éemo jamacno
kao individualnost narodna i politicka.” Jedinstvo, 10 (1903.), br. 54, str. 3 (30. VI.)
Vinko Mili¢. Hrvatsko-srbska sloga. Jedinstvo, 10 (1903.), 59, str. 1 (17. VIL.) ,Drzavna
misao nad sve, jer ona je uvjet zajednickog opstanka kao naroda... Ali u okviru Monar-
hije ona je od postanka kraljevina sa svim drzavnim atributima...“ To je bila njegova
sredi$nja misao jer je sloga Hrvata i Srba ve¢ prihvaéena kao narodna misao. U br. 60 od
21. VIL. 1903. na str. 2, u nepotpisanom ¢lanku slijedi odgovor u kojemu se naglasava
da prednost treba dati narodnom pravu nad drZavnim, jer se tu ne suprotstavljaju interesi
Hrvata i Stba. Odgovor je vjerojatno dosao iz odredenih narodnjackih krugova.
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Julije Grabovac. Narodni pokret u Hrvatskoj 1903. i njegov odraz u Dalmaciji. Moguéno-
sti. Vidi i T. Ganza-Aras, Isto, str. 189.

Primjerice pismo Petra Stjepana Jakovljevi¢a ili Vladoja S. Jugovica koji je spasavajuéi
neku Zenu udario jednog u oko i proglasen je za ,veleizdaju“. Arhiv SKS M-420/8 i
M-420/50.

Pismo Sime Mazzure Vinku Mili¢u. Arhiv SKS M-406/6.

T. Ganza-Aras, Isto, str. 277.

Isto, str. 279.

Vinko Mili¢. Postanak Rijecke rezolucije, Split, 1907., str. 4-5.

Vinko Mili¢, Postanak Rijecke..., str. 5.; T. Ganza-Aras, str. 303.

Vinko Mili¢, Postanak Rijecke rezolucije i njezine posljedice, str. 5.

Rijecka rezolucija, str. 4.

Dalmaciju su predstavljali Cingrija, Trumbi¢ i Mili¢. TGA, str. 319.

Za razliku od Trumbica, Mili¢ pise da se Vrbanicev prijedlog odnosio na stanje u Hrvat-
skoj ,uslijed povrieda jezika i imenovanja u zajednic¢kim uredima, pak za to ograni¢en
po 3. tocki nasega zakljucka u Dubrovniku, bi odbijen.“ U vezi s Vrbaniéevim prijedlo-
gom koji se odnosio na jezik treba napomenuti da je u ¢lanku objavljenom u Velebitu,
1 (1908.), br. 3, str. 1 (4. 11.) Sto je bilo u pitanju jezika na Rieci, objasnio zasto taj pri-
jedlog nije prihvacen jer je, drzi Mili¢, garancija svega medusobni zakon $to ga zasti¢uje
glava egzekutive, sam kralj“. Pitanje jezika ,nije prijeporno ve¢ zakonito rijeSeno... Silu
smije Hrvatska pretrpjeti ali niposto moralni poraz da dopusti raspravljati o toboznjem
prijeporu na njezin teret”. Rijecka rezolucija je po njemu presla na druge postulate, tj. na
drugu razinu razgovora da u dogovoru s madarskom koalicijom Hrvatska postigne vise
samostalnosti i cjelokupnosti.

Trumbi¢, Ante. Iz mojih politickih uspomena. Suton Austro-Ugarske i Rijecka rezoluci-
ja, U: Ante Trumbi¢, Split: Knjizevni krug, 1986., str. 191. Kako pise Trumbi¢, njegov
se prijedlog odnosio na reinkorporaciju Dalmacije jer je to zakonit zahtjev osnovan na
Nagodbi.

Vinko Mili¢. Postanak Rijecke..., str. 10. U nastavku Mili¢ u svom prijedlogu pise:
»Zajednicki ug.-hrv. Sabor u Pesti ima uputiti na predlog hrv. Zastupnika ili ugarskih
dogovore sa carevinskim vie¢em u Becu o rastavi Dalmacije od zemalja sada u njemu za-
stupanih. Meduto, za izbje¢i mogude parlamentarne zaprieke neka pouzdanici, izabrani
od kluba Hrvatske stranke u Dalmaciji i od kluba oporbe u Hrvatskoj zametnu prego-
vore sa onim koalirane oporbe u Pesti o asanaciji politickih, ustavnih, parlamentarnih,
financijalnih i ekonomskih prilika u Hrvatskoj-Slavoniji, dok se bude revidirati nagodba,
utjecajem Dalmacije. Tu prevremenu asanaciju ali neophodnu, imaju provesti u svom
djelokrugu autonomna vlada u Zagrebu i zajednicka vlada u Pesd.”

Mili¢ piSe da kad je vidio da njegov prijedlog neée biti prihvaéen u Rijeci, predlozio je
da se opatijska osnova primi za podlogu posebne rasprave, samo je dodao i ,financijske
odnose*. Isto, str. 13.

Jedno pismo odnosi se na ¢anak objavljen u Nasem jedinstvu u kojem Cingtija ocje-
njuje da ih taj list Zeli posvadati jer pociva na pretpostavci da o pismu Kossuthu, nakon
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raspustanja ugarskog sabora, Mili¢ kao najuzi ¢lan Odbora nije bio obavijesten. Poziva
Mili¢a da uéini $to treba da i da ne dopusti da ,nas za nos vodi pla¢ena furda pod pla-
$tom hinjenog patriotizma®“. U nastavku zamjera Trumbi¢u i Mili¢u $to su ga predlozili
za predsjednika Odbora, slomili njegov otpor i postavili uvjet da bez njega neée ni oni
biti ¢lanovi. M-420/25. I'T. Ganza-Aras spominje njihovo dopisivanje 1902. o Mili¢evoj
vezi s Mazzurom. Str. 109.

Vinko Mili¢, Postanak..., str. 25.

L. E Lupis-Vuki¢. Utisci nakon sedam godina odsustva. Novo doba, 10 (1927.), 297, str.
29-30 (24. XIL.).

Julije Grabovac: Povijesni znalaj pobjede narodnjaka.. ., str. 77.

Slavko Muljaci¢. Splitska komunalna problematika i izgradnja grada pri kraju XIX stoljeca.
Narodni preporod u Splitu 1882; ur. redakcijski odbor. Split: Drustvo prijatelja kulturne
bastine, 1982., str.113.

Slavko Muljadi¢. Splitska komunalna problematika... str. 109-118. Opéirnije o izgradnji
Splita u 19. stolje¢u vidi posebno Stanko Piplovi¢, Izgradnja Splita w u XIX. Stoljecu.
Drustvo prijatelja kulturne bastine Split, Split, 2015.

Stanko Piplovi¢, Izgradnja Splita u XIX. stoljecu, str. 148-150. Vidi i jedinstvo, 17. IV.
1900., str. 3.

Begonja, Ilda; Gamulin, Jelena; Pal¢i¢, Zdenka. Splitske varosi u drugoj polovici 19. sto-
ljeca. Narodni preporod u Splitu 1882; ur. redakcijski odbor. Split: Drustvo prijatelja
kulturne bastine, 1982., str.124.

Stanko Piplovi¢, Izgradnja. .., str. 348-349. Radove na vodovodu 1903. u nekoliko na-
vrata prati Nase jedinstvo.

Arhiv SKS, Zapisnici Opéinskog vije¢a 1904.-1905., M-595. Upuceno dr. Anti Trumbi-
¢u, br. 9629, od 16. XII. 1905.

Piplovi¢, S. Isto, str.138.; I Jubilarni Narodni list u ¢lanku o Milicu naglagava njegovu
ulogu u podizanju Hrvatskoga doma. Vinko Mili¢. Jubilarni Narodni list, str. 16.
Prigodom proslave etiristogodisnjice hrvatskog umjetnog pjesnictva zacetnikom vlastelinom
Markom Marulom 1501-1901: dvie njegove latinske pjesme jos neizdane /obieladanjuje
Vinko Mili¢. Split <s.n.>, 1901.

Vinko Mili¢. Gunduli¢ otac novije knjizevnosti hrvatske i srpske. Vienac, 27 (1895.), br.
41-43. str. 653-654; 670-671; 682-686.

Vinko Mili¢. Knezovi Babié. Bullettino di Archeologia e storia Dalmata. Supplemento.
1879., br. 2, str. 1-6.

Vicko Mili¢. Duje Balavac, 3 (1910.), svibanj, br. 2.

Ivanisevi¢, Frane. Glagoljica u narod. preporodu Dalmacije. Jadranska straza, 7 (1929.), br.
11, str. 301-302.

Nasa deputacija kod Sv. O. Lava XIII. Jedinstvo, 10 (1903.), br. 52, str. 1.

Inficjasuni. Duje Balavac, 1 (1908.), br. 5, str. 5 (16. VL.).

Zapisnici sjednica Hrvatske ¢itaonice. Sveucilisna knjiznica u Splitu, M-305.

U odbor za organizaciju novog drustva izabrani su: Vinko Mili¢, E. Salvi, A. Trumbi, J.
Smodlaka, I. D. Ilich, Kamilo Tonci¢, prof. G. Marcoccia, I. Tartaglia, P. Senjanovi¢, G.
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Bulat, D. Mangjer i dr. Vidi: Miting za porusenje stare biskupije. Sloboda, 5 (1909.), br.
21, str. 3-4 (28. V.). Vicko Mili¢ kao aktivna i poduzetna osoba naginjao je ,,izvaninstitu-
cionalnim® potezima, §to je i sam za sebe napisao u knjizici Postanak Rijecke rezolucije,
str. 3. Tako i u slucaju rusenja Stare Biskupije. Drustvo je ponovno pocelo raditi 1937.
god. na inicijativu Ivana MeStrovi¢a i Dusana Mangjera.

Za Split. Sloboda, 5 (1909.), br. 49, str. 3 (13. XI1.) i 50 (15. XII.).

Prvi Ustav Drustva ,,Za Split = Per Spalato® ¢uva se u Arhivi Sveudili$ne knjiznice u Spli-
tu M-594/VIII (1-3).

O kontinuitetu rada Drustva za zastitu kulturne bastine vidi u: Piplovi¢, Stanko: 70
godina Drustva za zastitu kulturne bastine Split. https://hrcak.srce.hr/163087 (12. I1.
2019.). Prvi Ustav Drustva ,Za Split = Per Spalato® ¢uva se u Arhivi Sveucili$ne knjiznice
u Splitu, M- 594

D.M. <Dujam Mikaci¢s. Vicko Milic. Sloboda, 6 (1910.), br. 46, str. 1-3 (25. IV.).
Dusko Keckemet: Splitsko groblje Sustipan. Split: Logos, 1994. Na stranici 104. Kecke-
met pise o odnosu nasljednika prema grobnicama svojih predaka ako ih nisu namjeravali
prenijeti na novo groblje jer su tamo imali nove grobnice i navodi da sunasljednici Vinka
Mili¢a prodali poprsje mladoga Milivoja Mili¢a, vrlo istaknut mladenacki rad Ivana Me-
$trovi¢a. Na str. 130 iste knjige takoder navodi taj podatak, ali nije jasno jesu li grobni
ostaci iz grobnice Mili¢ doista preneseni na Novo groblje. Kako Mili¢ nakon smrti sina
nije imao svojih izravnih potomaka, moguée je da je ta grobnica ostala na Sustipanu sve
do 1961., a onda je iskopana s posljednjim ostalim grobnicama, a njegovi ostaci pokopa-
ni u zajednickoj grobnici.
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VINKO MILIC: A MAYOR ON FRONTLINE OF SIGNIFICANT CHANGES

Summary

This paper addresses the life and work of Vinko Mili¢, who, in the period 1899 — 1905, was
the mayor of Split. In addition, this prominent intellectual was actively involved in the social
and political life of the city, in a rather turbulent period of its history — the second half of
the nineteenth and the early twenty centuries.Vinko Mili¢ finished grammar school in Split
and graduated law from universities in Padua and Graz. He started his law practice in Rijeka,
but was reassigned to Varazdin on account of harsh criticism that he expressed against the
authorities in one of his articles. Then, he worked as a court clerk around Dalmatia. His legal
career ended in Dubrovnik, in 1895, where he served as president of the district court. After
retirement, he was appointed as a representative in the Diet of Dalmatia.

Vinko Mili¢ caught the public eye in 1861 when he published the article under the title A
Niccolo Tommaseo idalmatoslavi, ossia i questi di patrio interesse. In the article, he expressed his
views on the two significant issues at the time: the unification of Dalmatia and the Kingdom
of Croatia and the autonomy of Dalmatia. Those two separate political models of development
were reflective of the more complex socio-political tendencies, such as the Croatian national
identity, preservation of national heritage and the use of Croatian language in schools and
public institutions. Mili¢ published a large number of articles in which he fervently advocated
a rightful unification of Dalmatia and the Kingdom of Croatia, the right to free speech and
the right to the free expression of one’s national identity reflected through a specific language
and culture. In addition, he was one of the most significant associates of Ante Trumbi¢ in the
process of creation of the the so-called Rijeka Resolution. Mili¢ published several articles on
the resolution in both the weekly Narodni listand the brochure Postanak Rijecke rezolucije i
njezine posljedice (1907).

As a mayor of Split, he initiated a number of projects that were significant for the growing city
in the early 20th century.He worked on the improvement of public utility services, health,
urban and cultural standards. During his tenure, the construction of the Croatian Lodge and
the restoration of Diocletian’s Palace were initiated and the public library, that was founded in
1903, was granted permanent funding.

Mili¢ was a true intellectual who left an important mark in different spheres: he wrote a
treatises on linguistic and literary issues and Ivan Gunduli¢; he published a paper about
the Croatian lords from Bosnia and Herzegovina — the Babiés. In 1901, he published two
poems in Latin by Marko Maruli¢ and Frane Bozi¢evi¢ Natalis. In addition, he founded the
association Za Split — Per Spalato, which was the last of his social activities. The association
was granted license by the Dalmatian Governorship in February, 1910, when Vinko Mili¢ was
already critically ill.
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