296 Anali Dubrovnik 57 (2019)

Damiani Benessae poemata, prir. Vlado Rezar. Split: Knjizevni krug, 2017,
345 str.

Knjizevni krug u Splitu renomirano je nakladnicko ime, koje je steklo za-
sluzenu reputaciju desetlje¢ima objavljujuci znanstveni casopis Colloquia Ma-
rulliana i tematske monografije posve¢ene golemom djelu Marka Marulica.
Zahvaljuju¢i Sirokim pogledima urednistva biblioteke Marulianum na Celu s
glavnim urednikom Bratislavom Lucinom, stvaralastvo oca hrvatske knjizev-
nosti promatra se 11z poredbene perspektive, u svjetlu rada njegovih suvreme-
nika, humanista s naSe obale. Zato je u sklopu biblioteke Marulianum pokrenut
novi niz pod naslovom “Kriticka izdanja”. Prvijenac je pripao zbirci pjesama
Dubrovc¢anina Damjana Benesse pod uredni¢kom palicom Vladimira Rezara,
izvanrednog profesora na Odsjeku za klasi¢nu filologiju Filozofskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu, Cije je znanstveno stvaralastvo uvelike obiljezeno istra-
zivanjem dubrovacke humanisticke bastine.

Afirmiravsi se radom na ostavstini benediktinca Ludovika Cerve Tuberona
1znacajno obogativsi interpretaciju kapitalnog djela “Komentari o svojem vre-
menu” analizom rukopisa iz knjiznice Marciana u Veneciji uz sjajan prijevod
poprac¢en odgovaraju¢im komentarima (Zagreb: Hrvatski institut za povijest,
2001), Rezar je rano stekao glas izuzetnog poznavatelja klasi¢ne dubrovacke
historiografije. Njegovi su rezultati uvelike pridonijeli ne samo nasem pozna-
vanju politic¢ke povijesti kasnog 15. i ranog 16. stolje¢a, nego i razumijevanju
duhovne kulture, mentaliteta i osjecaja vjerske snosljivosti onoga vremena.
Nakon ovog proznog izazova, Rezar se prihvatio rada na pjesnic¢koj ostavstini
Tuberonovih suvremenika, priredivsi prije desetak godina prvo kriticko izda-
nje Benessina epa De morte Christi (Zagreb: Ex libris, 2006). Pred nama je sad
i izdanje zbirke manjih pjesama ovog dubrovackog latinista. Time je Rezar
dovrsio rad na opseznom djelu Damjana Benesse, jednog od Cetiri dubrovacka
pjesnika uz Karla Pozzu, Iliju Lampridijeva Cervu i Jakova Bonu ¢iji su stiho-
vi, nastali krajem 15. i poc¢etkom 16. stolje¢a, sacuvani do danas.

Ovo izdanje, za koje akademik Darko Novakovi¢ u recenziji ocjenjuje da je
priredeno po standardima suvremene neolatinistike, nastalo je na temelju au-
tografa. Obuhvaceno je gotovo dvije stotine Benessinih pjesama, raznovrsnih
sadrzajno, tematski i metricki. Podijeljene su u nekoliko razlicitih cjelina: tri
knjige epigrama (Epigrammatum liber 1-3, s ukupno 122 epigrama), knjiga
ekloga (odnosno bukolika, formalno pastirskih pjesama, Bucholicon carmen,
s 11 pjesama), dvije knjige lirskih pjesama (Odarum liber 1-2, s ukupno 36
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pjesama), zbirka satira (Sermonum liber, s ukupno 10 pjesama) i skupina pje-
sama tematski mjeSovita sadrzaja (Miscellaneorum liber, s 13 pjesama i zavrs-
nim epilogom). Ove pjesme dopunjuje prozni epilog, uz tekst djelomice sacu-
vanog pisma koje je Benessa uputio Bartolinu Tacolletiju iz Cremone, glavnom
ucitelju u dubrovackoj javnoj Skoli od 1519. do 1525, ocjenjujuci stvaralastvo
cuvenih rimskih retoric¢ara Krasa, Cicerona i Kvintilijana.

Izdanje prati dvostruki kriti¢ki aparat. Cini ga popis vrela kojima se pjesnik
sluzio i tumacenje vaznijih osoba, lokaliteta i dogadaja koji su nadahnuli Benessu
u pojedinim pjesmama. Usporedno s tim sastavljen je kriticki aparat u uzem
smislu, s pregledom urednikovih zahvata u tekstu. Rezar je slijedio danas uo-
bi¢ajeni put u priredivanju kritickih izdanja, minimalno zadiru¢i u izvorni tekst
sa suvremenim pravopisom. Pritom je, medutim, morao svladati cijeli niz oz-
biljnih teskoca, vezanih uz mnoge Benessine nedosljednosti kako ortografske
prirode, tako i metricke. To je jedan od razloga zasto za pjesnikova zivota nije-
dan njegov stih nije bio tiskan, osim tri prigodna epigrama u inkunabuli fra-
njevca konventualca Jurja DragiSic¢a De natura caelestium spirituum quos an-
gelos vocamus, “O prirodi nebeskih duhova koje nazivamo andelima”.

Budu¢i da se nije ostvarila pjesnikova Zelja da se barem dio ovdje objavlje-
nih pjesama tiska jo$ u vrijeme njihova nastanka, budimo zahvalni $to je au-
tograf tek djelomice oSte¢en. Iz ruku pjesnikovih nasljednika dospio je prvo u
knjiznicu Kolegija Druzbe Isusove. Ondje je sredinom 18. stolje¢a njegovu
vrijednost prepoznao erudit [van Marija MatijaSevi¢ i naslovio ga Damiani
Benessae Paschalis filii patritii Ragusini poemata autographa, ‘“Pjesme u
izvornom rukopisu dubrovackog vlastelina Damjana Benesse, Paskova sina”,
jer pocetnog lista vise nije bilo. Nakon privremenog gasenja Druzbe 1773, po-
put mnogih drugih dragocjenih spisa pohranjen je u knjiznici Samostana Male
brace, gdje se ¢uva do danas, kako doznajemo iz precizno konstruirane povi-
jesti rukopisa koju nam nudi Rezar.

Suvremenom priredivacu posao je donekle olaksala restauracija rukopisa,
koja je uspjesno provedena 1999, ali se zbog mjestimice izblijedjelih i necitkih
mjesta bilo potrebno osloniti i na prijepis koji je ostavio franjevac Antun Agic,
Benessin najstrozi kriti¢ar iz ranog 19. stolje¢a. Time Agi¢ dobiva dvostruku ulo-
gu u povijesti Benessina pjesnistva, kako s pravom upozorava urednik ovog iz-
danja: samo njegovoj predanosti dugujemo Sto su popunjene mnoge praznine koje
zbog loSeg stanja autografa ne bismo mogli odgonetnuti, ali ujedno okrivljujemo
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njegov kriticki sud §to ovi stihovi izlaze iz tiska tek pola tisu¢lje¢a nakon svoga
nastanka, unato¢ pohvalama koje su im upucivali pojedini literati, knjiZzevni
povjesnicari 1 biografi. Naime, u rukopisnom kodeksu pod signaturom br. 78
naslo se 185 Benessinih pjesama, koje ukupno broje priblizno 7.700 stihova.
Dopunimo li ih s ranije objavljenim epom De morte Christi, time nastaje opus
s vise od 16.000 stihova, Sto Benessu ¢ini jednim od najplodnijih dubrovackih
latinista uopce i svjedoci o vaznosti Rezarova rada.

Tridesetak stranica duga uvodna rasprava (Damiani Benessae vita et opera)
Cita se mjestimice poput uzbudljivog romana, jer je neizostavne podatke o pje-
snikovu zivotu, radu 1 sudbini dragocjenog rukopisa Rezar znalacki oZivio
umetnutom autobiografskom epizodom iz pera prepisivaca, franjevca Agica.
Zatekavsi se u kontumacu na Malti 1816, kamo je protiv svoje volje dospio bje-
ze¢i pred epidemijom kuge na Krfu nakon sto je ondje odrzao ciklus korizme-
nih propovijedi, vrijedni Agi¢ kratio je duge dane dokolice prepisuju¢i Bene-
ssine pjesme iz kodeksa koji je ponio sa sobom na put. Djelomice pod dojmom
svojih trenutnih nedaca, a djelomice unaprijed odbijaju¢i Benessina slobodnija
humanisti¢ka shvacanja i pristup vjeri, Agic je ogorceno napadao ovog pjesni-
ka kao neznaboSca (zamjeraju¢i mu, primjerice, epizodu s izmisljenim snom
Poncija Pilata uoci Kristove Muke u epu De morte Christi). Osobito se okomio
na njegov latinski i greki, tvrdedi da je “mnoge rijeci unaprijed pripremio,
isprazne, ali prikladne metru kojim se sluzio” (Vita et opera, str. 15), dok Be-
nessin gréki nisu razumyjeli ¢ak ni znalci iz Vatikana, poput Girolama Amatija
koji je oko 1819. na Agi¢evu molbu pregledao djelo.

U polemikama oko Benessina djela sudjelovali su jo$ i1 pjesnikovi suvreme-
nici. Dok ga je znameniti Ilija Lampridijev Cerva hvalio, ¢ini se da su ga strani
ucitelji na celu dubrovacke skole napadali, pa im je sam Benessa jetko uzvratio
u epigramu In quendam ludi magistrum, “Protiv jednog ucitelja”, u 26. epigra-
mu druge knjige. Rezar je sa svoje strane nasao primjerene odgovore na Agic¢eve
napade, ustvrdivsi da je humanist Benessa oponasao poglede suvremenika, po-
put sugradanina Jakova Bone u epu “O Kristovu zivotu i djelima”, De vita et
gestis Christi, ili Talijana Marca Girolama Vide u epu Christias, dok je krivicu
za tesko razumljiv Benessin gréki nasao u pjesnikovu loSem rukopisu, koji bez
pomo¢i danasnje digitalne obrade nije nimalo lako €itati (to je zorno ilustrirano
slikama autografa iz knjiznice Male brace, objavljenima u prilogu).

Najvise objektivnih prigovora Benessa je zasluzio zbog neprimjerenih pje-
snickih oblika. Rezar je ustvrdio da se, primjerice, “u zbirci epigrama naslo i
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onih pjesama koje se ni u najslobodnijem tumacenju ne bi mogle uvrstiti u
epigrame: sedam elegija, jedna ekloga o ribanju nazvana Alieuticon, druge
manje pjesme i Cetiri pjesme za razliite prigode, u safickoj 1 asklepijadskoj
strofi, koje bi se prije ocekivalo u odama” (Vita et opera, str. 24). Istu vrstu
prigovora urednik ovog izdanja upucuje nasem pjesniku ¢itajuci zbirku nazva-
nu Bucholicon carmen: 10. ekloga, napisana u elegijskom distihu povodom
smrti mladog Miha Zamagne (stradalog prije svoje dvadesete godine u nesmo-
trenoj igri macem), podsjeca po formi i sadrZaju vise na elegiju, nego na eklo-
gu. Sli¢na su odstupanja uocena u jos nekoliko ekloga. Dodajmo k tome i ne-
primjerenu duzinu pojedinih tuzaljki, formalno uvrstenih u skupinu epigrama,
tradicionalno kratke pjesnicke vrste s malim brojem stihova. Tako 29. epigram
u tre¢oj knjizi, tuzaljka povodom smrti Jakova Bone, ima ¢ak 263 heksametra,
dok je 12. epigram u drugoj knjizi, kao posljednje zbogom mladom rimskom
govorniku Celsu Melinu, dug 151 heksametar. Sli¢ne duljine je i tuzaljka nad
grobom pjesnika Ilije Lampridijeva Cerve, koju ¢ine 104 elegijska distiha (13.
epigram druge knjige).

Medutim, ¢ak i tako ogorcen kriticar poput Agi¢a nasao je dobrih elemenata
u Benessinu djelu: “poneki lijepo napisan stih” i ¢injenicu da pjesnik uvelike piSe
o svojim sugradanima i tako pronosi slavu rodne grude. Benessin pustolovan
zivot, koji Rezar potanko rekonstruira, govori o polazistima njegova rada. Niz
pjesama ima autobiografske elemente. Primjerice, godine provedene u trgovac-
kim poslovima i lutanjima od Azije do Britanskog oto¢ja uz dugotrajan boravak
u Francuskoj dale su mu nadahnué¢a za mnoge stihove. U ljubavnom dijalogu
Damona i Zane u 25. epigramu prve knjige epigrama (De amore suo ad Zannam)
Benessa uopce ne krije osje¢aje prema Francuskinji Jeanne, s kojom je neko¢
proveo lijepe dane u Lyonu (o tome i u 26. i 28. epigramu prve knjige), da bi jeu
29. epigramu Cak tjesio povodom suprugove smrti. S druge strane, u epitafu Miha
Pozze (Epitaphium Michaelis Putei, 11. epigram druge knjige), koji se utopio
1520. godine kao kapetan broda daleko od zavicaja, preneseno upozorava na
stradanje na moru i na opasnost od pirata, nagovijestivsi neka vlastita iskustva.

Vise tuzaljki koje je Benessa napisao u pocast preminulim sugradanima, svo-
jim dobrim prijateljima, takoder nam govori o njegovoj emotivnosti. Neke od njih
spasio je od zaborava, poput prije spomenutog Miha Zamagne ¢ije ime nije jos$
bilo upisano ni u sluzbeni popis dubrovacke vlastele (Specchio), zatim vladike Ane
Ragnina (Epitaphium Annae, 23. 1 24. epigram druge knjige, slave¢i njezinu ljepo-
tu, ali zasjenjenu Zalosnim zivotom), Miha Marinova Bone, koji je kao mladi¢ 1519.
napustio tek zapoceti studij filozofije da bi u Padovi pristupio Benediktinskom
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redu 1 umro ve¢ 1528. godine (7. oda prve knjige) i podrijetlom vjerojatno kotor-
skog pjesnika Tripuna Andrijina Bonde (1469 - iza 1526), o kojemu pise u 29, 30.
131. epigramu druge knjige. Sjetio se 1 grékog trgovea Konstantina Maurokordata
s otoka Hiosa, koji je preminuo u Dubrovniku 1535. i ostavio svoju oporuku u
Notarijatu (epitaf “Konstantinu”, 28. epigram trece knjige).

No, Benessino pjesnistvo nije tek zavicajno (spomenimo pritom tek crticu o
kugi u Dubrovniku 1527. godine u 16. odi prve knjige, u tuzaljci povodom smrti
Augustina Pozze, brata Benessine supruge Jakomine, koji je tada u svojoj tride-
setoj skoncao u Engleskoj, 1 razmjerno kratku 12. odu druge knjige, o podrijetlu
grada Dubrovnika), niti prigodnicarsko. Benessa je izrazito vezan uz svoje vrijeme
1 politicki angaziran, osjeca se pozvanim nuditi savjete unato¢ misljenju vecine.
Sa strahom promatra velike radove na tvrdavi Revelin, slute¢i veliku opsadu po-
put Trojanskog rata (41. epigram trece knjige, bez posebnog naslova), a nekih
osobnih iskustava iz dugogodi$nje karijere provedene u administrativnom aparatu
Dubrovacke Republike prisjeca se kroz rad javnih mjernika (20. epigram prve
knjige, De publici calculi mensura). Ipak, najvise ga privlaci vanjska politika:
uputio je ¢itav niz poziva najmoc¢nijim vladarima zapadne Europe, francuskom
kralju, caru Svetog Rimskog Carstva i habsburskom kralju da sklope medusobni
savez protiv Osmanlija. Dok je Benessin epitaf sultanu Selimu I, kojega je “smrt
iznenadila dok je cijelom svijetu kanio propisivati zakone” (Epitaphium Selimi
Turcarum imperatoris, 16. epigram druge knjige), ostao okvirno u domeni slo-
bodnog pjesnickog izrazavanja, to se ne moze reci o pismima koja je pod pseudo-
nimom Angelo Caraffa slao Francescu Ricciju na dvoru kralja Ferdinanda I. Hab-
sburskog u Becu (takoder ilustrirano fotografijom izvornika u prilogu). Da su
dubrovacke vlasti doznale tko stoji iza ovih prikaza stanja u Srbiji 1 Bosni nakon
osmanskog osvajanja, nesumnjivo bi Benessi prijetile vrlo stroge kazne, kako isti-
¢e Rezar. Medutim, skloni smo povjerovati da su odgovorni ljudi u Republici,
zahvaljujuci velikom diplomatskom iskustvu i raspolozivim resursima, zaista znali
za ovaj Benessin potajni politicki rad i presutno ga dopustali, ocijenivsi da nije
presao granicu na kojoj bi kompromitirao drzavu pred stranim silnicima.

Borbu protiv Osmanlija Benessa je motivirao i1 vjerskim razlozima: gorljiv
pobornik Rimske crkve, vidio je protestantizam kao “divlju kugu” (fera pestis,
124. stih iz osme ekloge), pozivajuéi cara Karla V. da “popravi Stetu nanesenu
krs¢anskoj vjeri” (de fidei damnis reparandis, 13. oda druge knjige), a istim po-
vodom obracao se i papi Pavlu I11. (16. oda druge knjige). Iskreno pobozan, ostavio
je nekoliko oda u slavu Blazene Djevice Marije (od 9. do 15. ode prve knjige), ali
nesklon je kontemplaciji i tezi konkretnom djelovanju ¢ak i kad je zanesen
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prirodnim ljepotama otoka Sipana i Lopuda na kojem je sluZio kao knez Repu-
blike (8. oda prve knjige), ili kad se obraca sinu Pasku u 10. satiri, nude¢i nejasnu
filozofsku raspravu o tajnama Neba, zemlje i ljudskog Zivota.

Kako primjecuje Rezar, Benessu su toliko zaokupile politicke teme da je neke
pjesme napisao ne zbog pjesnickog nadahnuca, nego zeleci svoje politicke ideje
zaodjenute u pjesnicko ruho $to lakse prenijeti do dvorova rimskog pape, francu-
skog kralja 1 njemackog cara (Vita et opera, str. 32). Pjesnikovoj nakani moze se
prigovoriti jer ¢ak i satira, kao vrsta osobito pogodna za politicke poruke i kritike
drustva, ima svoje pjesnicke zakonitosti koje Benessa nije uvijek postovao. Ma
koliko da je pritom isticao Horacija kao uzor (Sto se vidi i po naslovu zbirke od
deset satira, Sermones), ostaje Cinjenica da samo prve dvije pjesme imaju slicnosti
s klasi¢énom rimskom satirom, gdje nas pjesnik kriti¢ki progovara o losem vodenju
drzave i ismijava razne ljudske mane. U svima ostalima (osim zadnje, u kojoj se
obraca sinu i daje mu Zivotne savjete) Benessa slijedi uvijek istu misao, zale¢i zbog
propadanja kr§¢anstva opcenito i obracajuéi se krs¢anskim svjetovnim i crkvenim
prvacima koji medusobno ratuju, poticuci ih da se udruze protiv Osmanlija.

U epilogu je naglasio svoju glavnu misao: volja da se obnovi vjera i oslobodi
slava Kristova, voluntas mea reparandae fidei et asserendi Christi gloriae (str.
320). Time se izrazita politicka obojenost njegovih stihova namece kao moguci
razlog zaSto vlasti Dubrovacke Republike nisu bile sklone tiskanju Benessinih
pjesama, nakon $to su mu mozda i presutno dopustile sastavljanje i slanje povjer-
ljivih pisama habsburSkom agentu Francescu Ricciju. U tom svjetlu Benessino je
stihotvorstvo vrlo bogato i jasno svjedoCanstvo svoga vremena, vazno i s aspekta
opce povijesti Dubrovnika i Dubrovacke Republike, pa cestitamo uredniku Sto
nam ga je tako uspjesno priblizio. Opremljeno kazalom imena i korisnim dodat-
nim biljeSkama koje je ostavio fra Antun Agi¢, ovom lijepom izdanju mozemo
pri¢i kao dragocjenom spomeniku dubrovackog humanizma, ¢ija ¢e interpretacija
jos uvijek izazivati razlicite odjeke.

U naSe doba izrazite anglizacije, Rezarovo cjelovito izlaganje na latinskom
jeziku (i u uvodnoj raspravi, i u kratkim komentarima uz tekst) neki mogu vi-
djeti kao anakronizam ili akademski ekskluzivizam. Citajmo ga radije kao
izazov nametnutom okviru i borbu za druk¢iji pristup i slobodnije, kriticko
miSljenje. Tako su ga prepoznali 1 autoriteti, pa je priredivac ovog izdanja za-
sluzeno nagraden godisnjom nagradom HAZU za podrugje filoloskih znanosti
za 2018. godinu.

Relja Seferovi¢



