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Ostanci starinske erkve i groblja u gornjim Koljanima kod Vrlike.

(Ba slikama.)
(Nastavak i svrietak. Vidi god. V. Br. 3—4.)

Kovinski predmeti nadjeni u grobovima pred crkvinom u vino-

gradu Petra Zukele.
A. Tri vrsti gvozdenih ostruga, koje su svekolike mnogo ostecene
hrdjom.

Dvie ostruge sa kracima u jednoj ravnini i istoga kalupa.

I. Ostruga br. 1 a. Ukupna joj duljina iznosi 11 cm., otvor medju
kracima 8:8 cm. Siljak joj je dug 26 cm. skovan od istog komada s cielom
ostrugom. Pri peti je luk polukruzan. Presjek krakovd slican je kruznu od-
sjecku. Krajevi su jim spljosteni u plocice, od kojih se je saCuvala tek po-
lovica one na lievom kraku. Duga je 1'6 cm., a polovina joj je Siroka 1 cm.
Na njoj je sacuvana hrdjom sad pokrivena uzduzna udiea s gornje strane
kraka. Siljak ima debelom hrdjom pokriven vrat, te nesto udebljao vrh.
Visina ostruge, u petnjaku 8 mm., pri krajnjim plo¢icama 6 mm., debljina
4 mm., dotitno 2 mm.

II. Ostruga br. 4. (Nije naslikana.) Ukupna duljina 125 cm. Otvor
medju okomilim plo¢icama, u koje zavrsuju krajevi krakova, 7 cm., ali Ce
bit bio veéi, jer je desni krak malo skrivlijen put nutrnje strane. Na ovoj,
kao 1 na prvo opisanoj ostruzi, Ziljak nije podpuno u njezinoj ravnini, nego
se malko podize iz nje, a dug je 25 cm. Kraci svrsuju na krajevim u pa-
tetvorne plocice duge 2 cm., Siroke 1'4 cm., debele 1'5 mm. Na tim su
plo¢icama probivene dvie usporedne, uzduzne usice po 1 cm. duge, 1'b mm.
Siroke za pritvrdjenje remena. Luk je polukruzan. Vrat Siljka je dug 1 em.,,
za njim sliedi udebljali dio, koji o3lro zavrSuje, ali mu debela hrdja skriva
pravi oblik pobofne povrfine. Sva je prilika da bude bila piramidalna. Kraci
su pri plogici visoki 1'2 cm., debeli 3 mm.; u petnjaku je visina ostruge
8 mm., debljina 5 mm.

III. Par ostrugd 3 a. Kraci su jim savijeni i ovjesnim smierom u luku
koji se mnogo priblizuje Cetvrtini kruga; oni se u petnjaku ne sastaju u
_polukrug, nego sklapaju goti¢ki spljosten luk. Na krajevim krakovd je po
usica ovjesno probivena kroz vodoravno izradjenu plo¢icu, dugu 13 mm.,
Siroku 8 mm. Same usice su duge 7 mm., Siroke 2 mm., za prolaz uzka
remenci¢a. U kutu petnjaka je ostruga visoka 11 mm., debela b mm. Silna
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hrdja ne dopusta razabrati pravog oblika presjeka krakova, ali je sva pri-
lika da je bio pacetvoran. Kraci su pri ufjci visoki 5 mm., debeli 3 mm.
U vodoravnom polozaju krajeva dvostruko zavijenih krakova ukupna jim
duljina iznosi 12'6 c¢m., otvor medju kracima Sirok je 76 cm. Siljak je
malko nizbrdo nagnut, dug 38 cm., od kojih na vrat odpada 12 mm. Po

sred ziljka je krugljica ili poliedar debeo 13 mm., dok je slobodan Siljak
dug 11 mm. Nadjene su kod Crkvine dne 30. srpnja 1898.

1V. Par ostrugd 2a i 2 b. Debelo su obavite hrdjom i zemljom. I njima
su kraci i uzgor savijeni na Cetvrtinu kruga. Ukupna duljina svake ostruge,
u vodoravnom polozaju krajevé krakovd, 136 em. Otvor medju ovjesnim
ploticama na krajevima krakova Sirok je 86 cm. Ti krajevi krakova niesu,
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kao na ostalim do sad opisanim* ostrugama naSeq »Prvog muzeja hrvatskih
spomenika«, istosmjerni, ve¢ razkredeni, raznosmjerni. I oni se, kao na prije
opisanom paru ostrugd 3a, sastaju na spljosten goficki luk pri petnjaku.
Plotice na krajevim krakova su duge i iroke po 2-3 cm., te imaju po dvie
uzduzne usice, koje diele visinu na fri jednaka diela. Presjek krakovd je

pakruznica, kojoj je ovjesna velika osovina duga od 8 mm. do 11 mm.,,
mala osovina od » mm. do 8 mm. Ove se ostruge bitno razlikuju od svih
do sad opisanih vrsti starohrvatskih ostruga i po tom, sto jim na petnjaku
nije nasadjen prost Siljak, nego mjesto njega stipalica, u kojoj se ovjesno

* Vidi ,Starohrvatska Prosvjeta® God. II, Br. 1, str. 4—9; Br. 2, Tab. IL str. 77; Br. 3, str. 144 ;
God. III, Br. 1, str. 35 i 38; Br. 8 i 4, str. 103; God. IV. Br. 2, str. 60 i 61
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vrti, poput ¢ekrka na bunaru, trakasta zviezdica. Stipalica je nizbrdo na-
gnuta duga 56 cm., skupa s yratom koji je dug 14 mm. Sama je Stipalica
duga 32 cm,, visoka 1 cm., Siroka od 12 mm. pri vratu, do 9 mm. pri
kraju. U stipalici se vrti oko vodoravne osovine u jednoj ostruzi Sestero-
u drugoj sedmerotraka zviezdica od 3 c¢cm. b premjeru, debela oko 3 mm.
po sriedi a o3tra pri rubu. Traci zviezdicA usjedeni su poput istostrani¢nih
u 3esterotrakoj, a istokra¢nih trokutica u sedmerotrakoj. Na ovom se paru
ostrugd opazaju obilati tragovi pozlate, te su jod ureSene urezanim kolo-
bari¢ima sa rupicom u sreditu. U tim rupicama bili su mozda usadjeni
kakvi kamenci¢i, kao grapati i sliéni, ili i kovinske pupice, koje su sve
medjutim odpale.

B. Nausnice ili sljepo¢no prstenje.

I. Par br. 59/1 i 59/2 = 38/a. Veliko, duyoljasto, jajcu ili zeludu sli¢no
zrno, udjenuto, smierom svoje duljine, na kariki debeloj 2'2 mm., srebrnoj,
pozlacenoj. Karika je zavijena u pakruznicu, kojoj je velika osovina duga
na jednom komadu 8 cm., na drugom 7-8 cm., mala osovina 64 cm. i
6:7 cm. Zrno je dugo 4 cm., Siroko 2 cm., sastavljeno od Cetiri komada:
dvie u sredini medju sobom sliepljene Suplje polutine i dvie kapice na kra-
jevima. Sredinom je zrno opasano sa dva pasa od upredene dvostruke Zice,
koji se dotitu. Obadva kraja zrna zavr3uju polukrugljastim kapicama slie-
pljenim sa Zeludom. Kapice su duge po 6 mm., a kolobari, u kojima se
sastaju s Zeludom pokriveni su svaki svojim pasom od dvostruke, upredene
zice. Vrh svake polukrugljice, kroz koji je provucena karika, ureSen je obru-
Cicem od upredene dvostruke zZice, nad kojim je opet utvrdjen oko karike
kolobar malih kovinskih pupica. S nutrnje strane tih stozernih kolobari¢a od
upredene dvostruke zice naslanjaju se, u jednakom razmaku, istostrani¢ni tro-
kuti¢i, sastavljeni svaki od 10 pomnjivo nanizanih pupica. Isto takova tri
trokutiéa podizu se i sa kolobara od upredene Zice, koji pokriva sljubnicu
izmedju kapice i Zeluda, sa vrhovim okrenutim prama prostorim Sto ostaju
medju svaka dva prije opisana trokutia. Povrsina svakog poluzeluda ovako
je ureSena: Na jednake razmake na njoj su priljubljena tri velika kolobara
od debele zice, koji s vanjske strane dopiru do kapice, a s nutrnje ne do-
sizu do srednjeg pojasa Zeluda. Ta su tri kolobara iznutra i iz vanka opa-
sana nizom pupicd na njih naslonjenib. U sred svakog velikoga je po mali
susrediStan kolobar od isto debele Zice, na kojemu je nasadjeno povece
krugljasto zrno (od 2'5 mm. u premjeru). U tri medjuprostora medju ve-
likim kolobarima i rubom kapice umetnuta su tri mala kolobari¢a od iste
debele zice, kojih se velikih ne doti¢u, a dopiru do ruba kapice. Na svakom
od tih kolobari¢a naslonjen je u meridijanom smieru zeluda prama nutrnjoj
strani po istostranian frokuti¢ sastavljen' od Sest pupicd. U prostorima
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medju velikim krugovima i srednjem pojasu zeluda, a na ovom naslonjeni,
podizu se sa svake strane, u jednakim razmacima, po tri istostrani¢na tro-
kuta sastavljena od 28 pupicd; a u prostorima medju tim velikim troku-
tima, pojasom i velikom kolobaru, naslonjeni na pojasu, podizu se jos i
mali istostrani¢ni trokuti¢i sastavljeni svaki od 6 pupicd. Ima dakle u sve
po Zest takovih trokutia sa svake strane srednjeg pojasa. Po dva takova
mala prama meridijanoj erti simelfricno polozena trokutiéa naslonjena su na
sdvornjem kolu pupicd svakog velikog kolobara, a imaju vrhove okrenute
prama vrhovima onih velikih sredisnjih trokuta.

Il. Par br. 60/1 i 60/2 = 39. Ovaj je par takodjer srebrn, ali su mu
obadva zrna pozlatena, kao 1 na prije opisanom paru. Karika je od zice
debele 2 mm., savijena je u pakruznicu, kojoj je velika osovina duga
7'7 cm., mala os. 71 cm. Na kariki je, smierom duljine, navuc¢eno veliko,
dugoljasto jajasto zrno, dugo 36 cm., siroko 185 cm. Sredina zrna je na-
znac¢ena pojasom nanizanih velikih pupica, koje imaju premjer od 1'2 mm.
S jedne i druge strane toga pojasa teku usporedno druga dva od proste
zice, debele 2/, mm. Tri meridijana (uzduzna) pojasa diele svako poluzrno
na tri jednaka trokutna prostora. Ti uzduzni pojasi sastavijeni su od dvie
debele usporedne zice, koje su udaljene jedna od druge po 3 mm. U svakom
trokutnom polju je po velik kolobar od debele zice, a u njemu susredistan
drugi. Vanjskomu je kolobaru premjer 11 mm., nutrnjemu 7 mm. Srediste
je naglageno velikom pupicom, a drugih Sest manjih izpunjuju preostali
prostor manjega kruga. Mnogobrojne pupice srednje veli¢ine pokrivaju ostale
trokutne prostore izvan velikih krugova. Oko jedne i druge stozerne rupe,
kroz koju prodire karika u zrno, pritvrdjen je po kolobar od debele Zice,
a na njemu kao vrati¢ od ploCice, sa zavracenim izvanjskim rubom, visok
16 mm.

Obadva opisana para sljepo¢nog prstenja nadjena su dne 20. travnja
1899. Na njihovim zrnima je karika dobro utvrdjena, ali je na jednom tako
udesena, da se s jedne strane moze izvlaciti i uvlaciti u rupu.

III. Par br. 1/a 1 1/b. Ovaj je par u glavnim crtama slican prvom
ovdje opisanomu. I on je od srebra, a zrna su mu pozla¢ena. Nego je ovaj
par prili¢no izlizan, ne ima trzkutiéi od pupicé, ni polukrugljica pri kra-
jevima. Karike su malo da ne okruzne, a imaju po 6 cm. u premjeru. Zrna
su dugoljasto-jajasta, duga 2'6 cm., 3iroka 1'6 em. Dva polujajca imaju
rubove po sriedi i oko rupd obrubljene upredenim dvostrukim zicama, tako
da je srednji poprie¢ni pojas sastavljen od dva upredena konopca. Na po-
vrini svakog polujajca su po tri velika kruga sa malim susredigtnim krugom
i yelikim na njemu jedrim zrnom. Tri mala kolca od zice niesu pri stozeru,
nego u prostorima do srednjeg pojasa. Svaki od tih kolaca opasan je s dvora
viencem malih pupica. Karike su debele po 19 mm.
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IV, Par br. 2/a i 2/b. Karike od zice debele 2'56 mm. su jim pakruZne,
sa velikom osovinom dugom 62 ¢m., malom 57 em. Karika je s jedne
strane dobro utyrdjena, a s druge zavrSuje u otanjenu kvaticu, s kojom
se prikopava na okruznu udicu, kojom zavrSuje drugi kraj zrna. Ta je
usica napravliena od plo¢ice debele '/, mm., a ima u nutrnjem premjeru
2'b mm. [ karika i zrno su srebrni, pozla¢eni. Zrno je dugo 2'6 cm., Siroko
16 cm., jajastog oblika, kao obitno, sastavljeno od supljih dugoljastih kapica.
I ono ima po kolobari¢ od upredenc 2ice na eobadva kraja i dva takova,
koja mu sacinjavaju srednji poprie¢ni pojas. Svaka je polutina zrna, sa (ri
meridijanska niza kolutiéd od upredene zice, na svakomu od kojih sjedi
poveéa pupica, razdieljena na tri polja. U svakom nizu ima &etiri ili pet
koluticd. Svako je polje ureSeno sa dva komada upredene Zzice, koji upu-
tivsi se od stoZernog kolobari¢a teku pored niza kolobari¢a, dopiru do
srednjeg pojasa, te se put sredine polja jedan prama drugomu simetri¢no
zakovréuju svaki u dvie vitice. Zakovrcéeni krajevi viticA nose svaki po
pupicu, a jedan mali kolobari¢ od upredene zice, koji napunja srednji iz-
vanjski prostor nad viticama nosi takodjer pupicu.

V. Br. 3. Zrno od velikog sljepo¢nog prstena. Ima s jedne sirane usicu
za prikoptavanje poput zrnd u paru opisanu pod br. IV, ali mu je odpala
oko 26 mm. debela karika. Zrno je dugo 2'8 ¢m., Ziroko bez dodataka oko
1-3 em. Oblika je dugoljasto-jajasta, Suplje je kao i ostala do sad opisana,
i takodjer po svoj prilici sastavljeno od dvie polutine, kojima se ne raz-
poznavaju sljubnice. Oko jednog i drugog stoZzera nasadjen je po kolobar
od Zice, obkoljen s nutrnje strane -pupicama. Dvostruki nizovi sljubljenih
pupica sklapaju preko sriede zrna ¢etiri kose cetvorine, koje se s vrhovima
tupih kutova sastaju na sredini, a vrhovi ostrih kutova okrenuti su jim
prama stoZerima, te su vezani sa stoZernim kolobarima isto takovim nizo-
vima pupicd u smieru meridijanih crta, tako, da pri krajevima zrna nastaju
po Cetiri druga polja u obliku simetricnih peterokuta. U svakomu od tih
peterokuta umetnut je kolobar od zice, koji se dotite stoZernog kolobara
pupicd, a u njemu omanji susredidtni, kao podloga povete pupice. Na
vanjskoj obodnici tog kolobari¢a od zice naslonjen je put srednje strane
zrna istostrani¢an trokuti¢ od #est pupica. Na sred koso-Zetvornih polja,
t. j. ba8 na srednjem dielu zrna, umetnut je po krug od upredene dvo-
struke zice, koji obrubljuje sljubnicu polujajaste Suplje kapice podignute na
tom mjestu zrna. Na vrhu svakog polujajasca pritvrdjena je velika pupica
obkoljena kolobari¢em od zice na kojem se na jednake razmake naslanjaju
tri istostraniéna trokutica od Zest nanizanih pupica. Iz dna polujajaSacd po-
dizu se po njima na jednake razmake druga tri trokutica, ali od 10 na-
nizanih pupica, kojima vrhovi ostaju u prostorim sto ostaju medju dva
gornja frokutiéa. Na krugu koji obkoljuje polujajca, izpunjaju¢ prostor iz-
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medju njega i o3trog vrha svake kose Celvorine, naslanja se na povr-
Sini zrna po istostrani¢an trokuti¢ sastavljen od 6 nanizanih pupica. 1 ovo
je zrno srebrno pozlaéeno.

VL. Br. 4. Srebrna nau3nica. Karika joj kruzna sa 27 cm. u premjeru.
Na njoj je udjenuto jajasto zrno sastavljeno od dvie Suplje polutine. Zrno
je dugo 12-5 mm., Siroko 8 mm. Preko sriede obkoljeno je pojasom od
proste zice; pri svakom Kkraju zrna je po kolobar od upredene dvostruke
zice. Karika, debela 2 mm., pritvrdjena je s jedne strane zrna, a na drugom
kraju, pri samom vrhu, zera otanjena, ulazi u rupu zrna.

VII. Br. 5. Srebrna nausnica na jedno zrno. Karika debela 26 mm.,
pakruzna, sa vel. osov. dugom 3:00 cm., mal. os. 28 cm,, s jedne strane
utvrdjena s druge ne, ali i ne otanjena. Ne moze se pomisliti da se je
karika uvlacila u rupu, niti je mogla imati za to potrebite gibkosti pri to-
likoj debelini. Jedro zrnmo je dugoljastb jajasto, dugo 12 mm., Sir. 6 mm.
Ima pri jednom i drugom kraju po kolobar od prili¢cno debele zice. Povr-
Sina zrna ure3ena je sa Cetiri smierom duljine poput naopakoy slova § sa-
vijena komada Zice, koji se medjusobom dotitu u zavojicama. Svaka je vi-
lica dvakral savijena.

VIII. Br. 6. Pakruzna karika od tuci, debela 1'5 mm., ima vel. os.
dugu 3-8 cm., mal. os. 3'7 cm. Pri jednom je kraju karike usica, a drugi,
olanjen, zavriuje u kuku za zakopcavanje. Na njoj su udjenula dva jajasta
zrna. Jedno, pri usici, sastoji od dvie zvonolike 3uplje polutine, koje su
medju sobom sliepljene svojim na dvor zavrnutim okrajcima, koji sainjavaju
srednji pojas. Drugo se je zrno razstavilo na svoje dvie polutine, koje po-
kazuju kako su izdjelane od posve tanke plocice. Na mjestim gdje su zrna
navulena, karika je opasana pretankim tracicem od bronzane plocice.

IX. Poput br. 6. bila je sastavljena i nauSnica br. 7., ali su joj sa-

cuvani tek ostanci jednog zrna.
7444, X. Br. 8. Okruzna naugnica, poput vitice. Premjer 2:2 cm. Sastavljena
je od dvie debele zajedno na konopac upredene zice, poput onih br. 13—19
naslikanih na str. 41 God. V. ovoy Casopisa, koje su bile nadjene na rimo-kal.
groblju u Biskupiji. Takove nausnice imaju usicu pri kraju, gdje je udvojena
zica, doCim je na drugom kraju Kkvaka sastavljena od produzenja jednog
kraja zice, dok je drugi kra¢i od prvoga za toliko koliko iznosi duljina
kvake. Ukupna debljina konopca iznosi 2 mm.

XI. Br. 28. NauZnica srebrna, slitna onoj pod br. 8, ali bez kvake ni
ugice, pa je zato bolje mogla sluziti kao vitica, premda je moguce, da su
obedvie bile okrnute, Premjer 256 cm. Ukupna debljina konopca 26 mm.

XIL. Br. 9. 1 10. Par srebrnih nausnica, sastavljenih od zice debele
15 mm. savile u kolo, kojemu je premjer dug 2-3 ¢m. UreSene su lako,
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da jim je pri jednom kraju, na sirani njemu suprotnoj, kao Sto i po sriedi
medju {a dva mjesta, dva do tri puta obavita tanja srebrna Zica.

XIII. Br. 11. Od dvie debele zice. poput nausnica br. 8 i 28, upredeno
bronzano kolo, pri sastavku krajevd koljenasto sagnuto; pa mu je na tom
mjestu mozda prekinut i neki nastavak. Premjer 3'6 cm.

XIV. Br. 12. i 13. To su na kolo svijene naufnice cd bronzane Zice,
koje su na jednom kraju imale kuku, a usice nijesu imale na drugom kraju.

XV. Br. 14—22. su na prosto kolo svijene bronzane naunice u pre-
mjerd od 26 cm. do 3'4 cm., od zice debele od 1'6 mm. do 2'H mm.

XVI. Br. 23—27. su male na kolo svijene neke bronzane, neke srebrne
nausnice.

XVIL Br. 29. Srebrna, na kolo svijena, nausnica od zice debele 1-5 mm.
Premjer 29 cm.

XVIIL Br. 30. Liepo kolo od crljene peCene zemlje, po svoj prilici
rimsko tkalacko motovilo.

XIX. Br. 31. Gvozdeno sjefivo britve za nasadjivanje na drzalo. Sje-
¢ivo dugo 81 cm., 3iroko najviSe na pocetku, i to 34 cm. Draca za nasa-
djivanje duga 6'8 cm., debela 2 mm.

XX. Br. 32. Bronzana nau$nica, koja sastoji od same na kolo svijene
karike.

XXI. Br. 33. Isto kao br. 32.

XXIIL. Br. 34. Plotasta bronzana vitica, Siroka 8 mm. Premjer 18 mm.

XXIIL. Br. 35. Bronzana vitica pakruzna presjeka. Nutrnji premjer 19 mm.

XXIV. Br. 36. Tanka, plo¢asta, uzka bronzana vilica, kojoj rek’ bi da
je pripadalo polukrugljasto stakleno oko.

XXV. Br. 37. Mali srebrni praporac bez rupd, ni zareza, koji sastoji
od dvie polukrugljaste kapice, sa uSicom za vjesanje i kolobarom od tanke
zice izpod nje.

F. Radic¢.
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Jo§ o hrvatsko-bizantinskom slogu.
(Nustavak. Vidi broj 3.—4. od pr. g.)

:cjctm razprave M. G. Zimmermanna: » DDie Spurcn der Langobarden
in der italischen Plastik des ersten Jakrteusends« Leipzig, Commis-
IBa=e@l| sionsverlig von Arvlur Scemann, 1894 i knjizice E. A. Stiickel-
berqu, Longobardische Plastik, Zirich, Druck u. Verlag Ed. Lecmann 1896.
U koliko su mi bili poznati po Krausovim navodima, ja sam vel prije!
pobio krive Zimmermannove nazore o slogu talijanskih graditeljskih i kle-
carskih spomenika od VIIL do X. vicka, a navla$ netemeljitost naziva lon-
gobardskoq sloga za takove spomenike. Nego, po3lo sam ve¢ dobavio Zim-
mermannovo predavanje, a ono se smatra najboljom obranom mnienja ob
obstanku longobardskog sloga, duznost mi je da se na njega opet povratim,
te da izpilam 1 ocjenim u polankostima njegove razloge i njegove zakljucke.
Meni je zacudno, kako gosp. Zimmermann moze da zapoCme svoje
predavanje o tragovim Langobarda u talijanskoj plastici prvog tisucljeca
tak od Teodorikova mauzoleja, danasnje crkve S. Marije Rotonda u Ra-
venni. Za njega bi taj graditeljski spomenik iz prve polovine VI. vieka
(Teodorik je umro 526. god., a nezna se stalno, da li je svoj mauzolej jo$
za zivola dao sam sebi sagradili, ili mu ga je dala podignuti sestra Ama-
lasunia) imao vriediti kao »jedini naredni spomenik« iztoénih Gota; on kaze,
da je sproiztekao iz podpuna stopljenje narodno-gotickih i slarinskih pocelae,
da je po njem »postalo neito jedinstveno nova, monumentalna hunska grob-
nica«(!). Boze moj, koliko li se napetosti Jjudske maste hofe, da se ucini
orijagki skok umjetnickog razvitka narodnoga od prostog keltickog dolmena,
kromleha, ili hunske grobnice, prosta i neotesana kamena vrhu kamena, ¢a
do okruzna mauzoleja u slogu propadajuceq rimskog graditeljstva, i to uprav
do Teodorikove grobnice u Ravenni! Kad bi izto¢tni Goti imali bili toliko
naucljivosti i toliko nmjetnicke sposobnosti, koliko jim pripisuje g. Zimmer-
mann, je li moguée da bi bili nakon sebe ostavili, kao trag svoje umjetnicke
djclatnosti laj cigli i jedini spomenik? U toliko Zimmermannova tvrdnja ne
nahodi nikakve potvrde u povjesti izto¢nih Gola i njihovog velikog i slavnog
vojvode i kralja Teodorika. Povjest dapace sasvim nesto drugo svjedo€i o
tom prvobitnom i ralobornom narodu. Teodorik prozivio je kao talac punih

' Vidi ,Star. Prosvj.* god. V. sv. L str. 18—22.
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10 godina svoje prve mladosti na carskom dvoru u Carigradu. U neprestanu
ob¢enju sa prvim i najucenijim ljudima, naugio je on mnogo mudrih nanka,
ali mu je ipak bila najmilija zabava madevanje, jahanje i svakojako drugo
vojnitko vjezbanje. Po tomu se razumije, kako taj mladi Got u tom u¢enom
gradu nije naucio ni pisati. Teodorikova je teznja bila, nakon osvojenja la-
lije, da mu njegovi Goti budu vojnici i vodje u ratu; njihova djeca niesu
smjela i¢i u Skolu, jer Skola, po njihovii mnenju, Skodi duhu junac¢komu i
jer onaj, koga je mlatila uciteljska Siba, ne umije nikada dobro kretati
macem. Teodorik je hotio, da njegovi Goti budu vojnicka kasta medju Rim-
ljanima. Neka je posao Gotd samo i jedino boj; a Rimljani neka budu
ratari, obrtnici, trgovci, govornici, udenjaci i umjetnici. Zato je potreba, da
ovi idu u skolu, da u njoj sti¢u znanja i vjestine, Sto su jim potrebne za
te poslove mira i gradjanskoga zanimanja. Teodorikova je kuéa bila uprav
utoCiste rimskih umjetnika, pisaca i ucenjaka, koji su zivili za njegova vla-
danja. Osjem drugih, Zivili su na njegovom dvoru slavni Boecije, Kasiodor
i pavijski biskup Enodije, sve sami prvi predstavnici tadasnjega znanja rim-
skoga. Za graditelje i kipare dvorske drzao je Teodorik rimske umjetnike
Aloizija i Daniela, koji su mu izvriivali sve njegove graditeljske i Kiparske
osnove; doCim nije spomena u povjesti, da bi kojega od svojih Gota bio
pozvao da se ufe kod rimskih majstora graditeljstvu i kiparstvu.

Ali je same f{ri godine ka3nje isti g. Zimmermann dosta suspregao svoju
mastu, rekavsi, ne vise, da je Teodorikov mauzolej sstopljenje narodno-go-
tickih i starinskih pocela«, nego da je »umjetnicki oblik tog grobnog spo-
menika uobce uzet iz starinskih grobuih spomenika, a pokrivenje s jednim
jedinim kamenom, da napominje na hunske grobove sjeverae.! JoZ piSe g
Z.: »Jedan ures na sgradji (Teod. mauzol.) moze da se nadje i u sjeverno-
germansko] ornamentici, takozvani ures na kliesta (Zangenornamenl) na
najgornjem rubu najgornjeg sprata, trokuti sa malim krugovima u vrhu.e
Medjutim o tom uresu piSe Liibke, da »pokazuje jaku ali bezsloznu (styl-
lose) tvorbu, koja se medjutim daje ipak izvesti iz starinskih motiva«.? Reber
pife o tim trokutima sa krugovima na vrhu, da su »ludji rimskim uzor-
cimae, ali jih ne pripisuje germanskoj ornamentici. U ostalom neka znade
g. Z., da je taj ures isto tako svojstven starim Hrvalima, kao 3to se na-
hodi na starinskim kovinskim germanskim predmetima,? jer ga mi nahodimo
upotrebljena na starim hrvatskim jelenjim lovackim rogovima, od kojih jedan
posjeduje moj kolega g. Vid Vuletié-Vukasovi¢ u Dubroyniku, a jedan izkopan
iz starohrvatskog groba Cuva se u naSem »Prvom muzeju hrvatskih spo-

! Allgemeine Kunstgeschichte. Bielefeld u. Leipzig. Verl v. Velhagen & Klasing 1897. Erster
Band str. 361—362.

? Geachichte der Architektur VI. Aufl. I. str. 404,

3 Lindenschmidt, Handbuch der dentschen Alterthumskunde I. Th., str. 77. gl. 4.
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menika« u Kninu. O tom se motivu uresa moze dakle samo kazati, da je
bio zajednitki sa Iztoka doseljenim germanskim i slavenskim narodima u
potetku srednjega vieka, ali ne niposto da je pripadao samim germanskima.
Kao Zimmermann, i Liibke je lako sklon bez ikakva temelja da pripiSe ger-
manskom duhu uresni motiv, kojemu ne moze &isto da nadje izvor. I zato
o viencu lis¢a od trstike, 3to je izdjelan oko jedne pogati slitne nadstupine
na nekom stupu na ostancima Teodorikove palade, takodjer u Ravenni,
pide, da je »motiv koji, posto se neda izvesti iz svieta starinskih oblika«
da ga se smije smatrati germanskim(!). O jednokamenom pokrovu Teodo-
rikova mauzoleja piSe pak Liibke samo da poti¢e pravo Cudjenje. O samom
Teodorikovom mauzoleju pise Reber,! da i ako je u njem »za motiv u donjem
spratu uzet Augustov, a u gornjem Adrijanov mauzolej, da ipak potankosti
izvedenja pokazuju, uz obc¢enito propadanje umjetnosti, neSto osobita i tudja
rimskoj umjetnostic. Da 3to je Teodorikov spomenik, nego svjedok niZega
stupnja propadanja rimskog graditeljstva, nego li je Dioklecijanova palaca u
Splietu, s kojom ima toliko zajedniCkih motiva! O nazubljenom klinastom
kamenju svodova izdubaka, koje da se opetuje i na vodoravnom nadvrat-
niku i o kojem kaze, da je riedko na rimskim djelima, treba mi upozoriti
g. Rebera, da je takovo i na nadvralniku zeljeznih vrata Dioklecijanove
palace, da nebi njegovi suplemenjaci malo o malo zakljucili, da je i to izum
germanskoga duha.

Na Teodorikovom mauzoleju u Ravenni ne ima dakle nidta german-
skoga osim imena, jer su ga gradili rimski majstori, po rimskim uzorcima,
prema postepeno pokvarenoj umjetnosti, kao narayskoj posljedici uslied raznih
uzroka propalog zapadnog rimskog carstva. Mogao je dakle g. Zimmermann
slobodno i ne spominjati tog spomenika u svojem predavanju o »tragovima
Langobarda u ilalskoj plastici prvoga tisu¢godistas.

Da vidimo sada, gdje li su ti stalni tragovi Langobarda.

G. Z. pise (str, 8), da su Langobardi donieli sobom u Italiju ssjevernjacku
umjetnost onoga doba, tako zvani slog iz doba seobe naroda«. Zaludu bi bilo
ovdje iznova dokazivati ono 3to je ve¢ utvrdjeno i priznato, da ne ima viSe
govora o slogu iz doba seobe naroda, jer da takova sloga u ob¢e niti ne ima.
Ono 3to g. Z. zove sjevernjatkom umjetnosti, to su oni motivi uresa za-
jednicki svim primitivnim narodima, koje su i Germani i Slaveni donieli sobom
iz zajednicke im pradomovine Azije, i oni, koje su i jedni i drugi nasli vec
razvijene kod starijih eyropejskih naroda, te su jih od njih bastinili Taj
slog iz doba seobe naroda predstavlja sebi g. Z. ovako: »Dok sjeverni na-
rodi ne dodjo3e u doticaj s rimskom prosvjetom, ne poznavahu nego samo
linearan ures za nakit svojih orudja i pokujstva. Svakako od toga doba
unasahu se rimski umjetni proizvodi i nasljedovahu se bez razumjevanja,
1 Kunstgeschichte des Mittelulters, str. 181.
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ali sto je znamenitije, razvija se uslied oplodjenja po rimskoj prosvjeti, i
samostalna nova vrst umjetnosti, Zivotinjski ures. Najprije postadoZe okon-
tanja na predmetima uobli¢ena poput Zivotinjskih, osobito pti¢ijih glava. Pri
tom se Zzivinski oblici samo posve u obée naznaluju, a ne dolazi do pred-
stave stanovite vrsti Zivotinje. Za seobe naroda, u kojoj Germani razvijaju
cielu syoju snagu, dopire germanstvo do izkljuiva vladanja i u nakitu (orna-
mentici). Ali Zivinski ures pokazuje nam se u razplinjavanju, zivinska uda
postavljena su jedna od drugih otrgnuta, pojedine Zesti posve izostavljene,
Osjem toga razvija se bogata igra trakovd i pleterd. Umjetnost dakle pro-
dire svom snagom k Cisto uresnomu. Cesti zivotinja su linearno-uresno tako
podpuno preoblicene, da jih dielomice moze razabrati kao takove jedino
uvjezbano oko iztrazivaotevo. U tom uresnom sustavu ne ‘pojavijuju se,
kao sto se prije tvrdilo, likovi zmajeva, a zmija igra tak podredjenu ulogu.
Temeljna pocela jesu cetveronozci i ptice. Ti zivinski likovi ne imaju samo-
stalna znacenja i niesu izrazom stanoyitih predstava. »Oni sue¢, kako pise
Sophus Miiller, »¢isto uresni motivi, kojih je jedino odredjenje, da razvese-
ljuju oko. Sto su tocka i potez bili u kameno doba, zavijena crta, u doba
tudi, akantusov list u grékoj umjetnosti, goticko lid¢e u kasnjem srednjem
vieku, to su bili medju sobom razkinuti zivinski likovi u umjetnickom slogu
iz doba seobe naroda: motivi uresa i nista dalje.« (Sophus Miiller: Dyre-
ornamentiken i norden. Kjobenhavn 1880. str. 77).

»Taj sustav uresivanja je u bitnosti jednak kod svih germanskih naroda
-u cielom obsegu na sjever Alpd, a isti je uresni sustav na nadjenim longo-
bardskim predmetima u Haliji. Mozemo dakle to¢no da omjerimo umjetnicku
sposobnost, Sto su ju Longobardi posjedovali pri svojoj provali u Italiju
prema umjetni®kim odno3ajima na sjever Alpd.«

Ono, &to g. Z. piSe o sjevernim narodima, vriedi jo3 vise za Slavene
nego li za Germane i to tim viSe, 3to su Slaveni, ostavsi za dulje doba u
doticaju s iztoCnim rimskim carslvom, i u uzoj trgovackoj svezi s narodima
srednje i zapadne Azije, primali motive Zivinskoga uresa najbolje razvijena
u Perziji, Mezopotamiji i Maloj Aziji.

Rimljani i ako su u svojem uresu posjedovali zivinske motive, nije to
kod njih bilo u tako obilatoj mjeri kao kod izto¢nih naroda, a dosljedno u
greko-izto€noj umjetnosti, iz koje su jih neposredno primali Slaveni sjevera!
i juga, a Skandinavci i ostali Germani najvise uprav preko ruskih Slavena.
Najnovija iztrazivanja ruskih kurgana i mogila i u njima nadjeno silno blago
starinskih kovinskih predmeta iz vremena od V. do XI. vieka doniela su
bolju svjetlost u pitanje smjera razprostiranja uresnih motiva i medjusobnog
kulturnog upliva medju narodima sjevera i jugoiztoka Evrope i prednje Azije.
Toliko je jak bio upliv zivinske ornamentike Perzije, Armenske i Sirije na

* I. Tolstoj i N. Kondakov, Pycekns ppesmocrs, str. 11. i sl
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Rusiju, da se u Kievu ve¢ u IX. vieku nahode obilni njezini tragovi. Kako
nas obavieS¢uju arapski spisatelji IX. i X. vieka,! u to i u prijasnje doba,
ziva je bila trgovina izmedju Rusije i Azije, a i sami ruski trgovci mnogo
su joj doprinasali. Skandinavska pak trgovina preko Visle, Dnjepra i Volge
dopirala je do Crnoga i do Kaspijskoga mora. Zalo, kao 8to se medju ruskim
izkopinama nahode predmeti takozvanoga skandinavskoga tipa, navlas na
sjeverozapadu, tako se medju skandinavskima nahode opet slavenski. Pred-
nost skandinavske arheologije med slavenskom zavisi jedino o tom, 3to se
je skandinavska ranije proucila i organizovala te objelodanila. Otud je mogla
nastati misao, kao da je u ranom srednjem vieku i nekoliko vjekova prije
njega Skandinavska mogla biti kao matica jake prosvjete, koja kao da se
je sa sjevera prostirala na jug put zapada do Francuzke i Englezke, a put
iztoka do Kaspijskoga i do Crnoga mora. To pogre3no misljenje popravlja
se i popravit ¢e se kona¢no sjajnim posliedcima iztrazivanja slavenske arheo-
logije na sjeveru kod Rusa, Poljaka i Ceha, a na jugu kod nas Hrvata.
Ogromno gradivo srebrnih i zlatnih starind iz V.—IX. i X.—XIIL. stolje¢a
nagomilano u stokholmskom narodnomu i u drugim skandinavskim muze-
jima trebovat ¢e da bude iznova proucCeno i prispodoblieno sa starinama
slavenskim, pa ¢e se onda jasnije izpostaviti, da nije sve izkljucivo skandi-
navsko ono 3to se do sad drzalo takovim, a morat ¢e se priznati zname-
nita uloga, $to su ju u ranijem srednjem vieku igrali Slaveni u pitanju
kulturnog posredovanja medju Germanima i Iztokom. G. Zimm. Slavene ni
zapadnu Aziju niti ne spominje u svojem predavanju, i u tom se velike griesi.
Da se bude obazirao na Slavene i na Iztok, ne bi bio dofao do krivog za-
kljucka, da se je »uslied oplodjenja po rimskej prosvjetic razvila »samostalna
‘nova vrst umjetnosti, Zivotinjski ures¢, jer bi se bio sjetio, da je takav ures
pod imenom starog gréko-iztognog sloga i bogata zivinskog uresa, navlas sa
starinskih rukopisa sirskih, kopti¢kih i armenskih,? preko gréko-bizantinske
pismenosti presao na sjever. Taj slog lako se je primio sjevernih varvara zar
s toga, Sto je nahodio kod njih pocetke ukusa odgojena uplivom i predajom
sa Iztoka; ali se ne smije i ne moZe kazati ni da je bio samostalan, ni da
je postao izkljucivo oplodjenjem po rimskoj prosvjeti. OkonCanja predmetd
" »poput Zivotinjskih, osobito ptiﬁj‘i'h glava«, nahode se ve¢ na bizantinskim
uresima primljenim sa Iztoka, pa je i tu vrst uresa naéi i kod starih Sla-
veria® i kod Germana. Jo3 i do dneva danaSnjega sacuvali su se kod Hrvata
uresni srebrni privjesci dovrSujuéi sa ptiCijim glavama. Ja sam cieli niz

! Ibn-Hordabd; Ibn-Fadlan; Ibn-Haukal.

* 1. Tolstoj i N. Kondakov n. dj. str. 18,

% Vidi starohrvatski bronzani jezi¢ac podveze nadjen u zemlji predvorja bivie bazilike 8. Marije
u Biskupiji kod Knina, to se ¢uva u nafem ,Prvom muzeju hrvatskih spomenika“, a opisao sam ga
u ovom ¢asopisu god. V. sv. 1. str. 88, slika u god. IV, br. 8 i 4 str. 133. — L Tolstoj i N. Koudakov,
Nav. dj. slike: 39, 60, 61, 62, 118, 124, 187, 174, 177, 178, 220, 221, 222 i 228
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takovih glava vidio nazad malo godina privje3enih na starinskom narodnom
srebrnom uresu iz imocke okolice, 5to ga je prodavao neki zlatar u Spljetu.
Ono Sto g. Z. piSe, da se za seobe naroda zivinski ures pokazuje »u raz-
plinjavanjus, da »su zivinska uda postavljena jedna od drugih otrgnuta,
pojedine Cesti posve izostavljenee, a misli kao da je to obiljezje izkljucivo
germanskog ukusa, vrlo dobro pristaje i za staroslavenski pa i posebno
starohrvatski ures. Ptice, urezane na krasnom starohrvatskom velikom bron-
zanom, s obiju strana cezelovanom i pozlatenom, jezi¢cu kajisa, posebna
tipa, iz doba od VI. do VIII. vieka, 8to se ¢uva u naSem »Prvom muzeju
hrvatskih spomenikae¢, a nadjen je u prostoj zemlji u Smrdeljima kod Skra-
dina', imaju krila kao ofrgnuta, a repa ne imaju. Ako Germani pokazuju
za prvog razdoblja seobe naroda cielu svoju snagu, to isto ¢ine Slaveni u
drugo kaSnje doba, pa tada dopire i slavenstvo »do izkljutiva vladanja i u
nakitu« u svim zemljama evropejskim od sjeveroiztotnih granica Italije do
rieke Volge, kao 8to nam u obilatoj mjeri dokazuju kovingki predmeti nadjeni
u staro-hrvatskim grobovima u Dalmaciji, u staro-poljackim u Gali¢u i u staro-
ruskim kurganima i gomilama. I na njima se opaZa vladanje linearnog uresa,
0 »bogatoj igri trakova i pletera¢, o kojoj g. Z. pie, da se razvija u to
doba izkljutiva vladanja germanskog ukusa u uresu, treba mi jo¥ jedanput
zivo naglasiti, da su uresni trakovi i pleteri blago zajedni¢ko svim naro-
dima u prvo doba svojeg razvitka, pa dakle i Germanima i Slavenima, kao
gto to vrlo odito i bistro dokazuju neizbrojni kovinski predmeti nadjeni u
grobovima germanskim i slavenskim, navlas ruskima?®

Po3to je u poletku navedena Stiickelbergova knjizica osobitim nacinom
posvecena izuCavanju trakova i uresnih pletera iz yremena Langobarda, a
upravo ta vrst uresa ima veliku i poglavitu uporabu na klesarskim spome-
nicima toliko talijanskim koliko hrvatskim iz doba od VII. do XI. vieka,
nuzdno je na ovom mjestu da iznesem u prevodu mjerodavan sud vele-
utenog talijanskog povjestni¢ara umjetnosti gosp. Dra. Pavla Fontana iz
Rima o Stiickelbergovoj knjizi. Dr. Fontana napisao je u ¢asopisu »Archivio
storico lombardo« Anno XXIII. Fasc. XIL 1896. razpravu »Sull’ origine del-
I'arte longobarda«, koja je i otjesnuta u posebnoj brosuri. Na str. 18. i sl
te brosure ovako ¢e Dr. Fontana:

»Najnoviji spig o predmétu o kojemu razpravljamo poti¢e od drugog ino-
stranca, (jer je prije pisao o brosuri Zimmermannovoj) g. Stiickelberga; koji
cieni, da niesu bili dovoljno uzeti u obzir umjetnicki proizvodi vjekova VL, VIL i
VIIL, i da su neto¢ni sudovi, koji su bili prije izjavljeni o naravi njihovog sloga. «

»Treba dokazati, veli on (str. 10), da su ti proizvodi djelo Longobarda,
t. j. spomenici, koji su postali za vladanja narodnih kraljeva (571—774), te

! Starohrvatsks Prosvjeta* god. IV, br. 8 i 4 str. 131182,

* L Tolstoj i N. Kondakov, Nav. dj. slike: 85, 89, 40, 55, 60, 68, 95, 96, 98, 102, 170, 178, 174,
177, 178 i 204 9
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imaju na sebi pelat izvorna germanskog sloga »»einen eigenen nationalger-
manischen Style<<. U doba longobardskog zaposjednuéa upotrebljavana su tri
umjetnicka sloga: u grékom carstvu, bizantinski, u Rimu latinski; a u sre-
distim longobardskeg vladawja slog germanski. Ali u koliko se tice ovog
zadnjega, g. S opaza, da premda ima zajednicki temelj sa slogom drugih
germanskih naroda, ipak ima razlikujucih obiljezja dobro opredieljenih; a on
uzimlje na sebe zada¢u da iztakne i te razlikosti.'

I toliko mu je stalna vjera u izvornost longobardskog uresa da, obzi-
ruéi se na Sempera, trazi riefenje pitanja: »da li su ovaj ili onaj motiv
oponasanja likova proizticuéih iz lkanja ili s kovinskibh rabotae.?

»Najveéi dio knjige bavi se onim pleterovima 3to smo vidili da su bili
preobicajni kod nagsih kamenara u srednjem vieku. Spisatelj polazi sa pred-
postavke, da su pleterovi uresni motiv germanski, ali oni na longobardskim
spomenicima razlikuju se po vlastitu obiljezju, tako da jim se izum i raz-
gGirenje ne samo u Italiji nego i preko Alpa ima pripisati Longobardima i
nikomu drugomu. »»>Zlicb (die Falzung) je jedno od poglavitijih obiljezja
longobardskog uresa«« kaZe spisatelj, na str. 19; a islo opetuje na str. 20.
Ali ja mogu da navedem nekoliko primjerd predmetd drugih naroda ger-
manskih posve jednakih. Zaviri u Lindenschmit-ovom djelu »»Die Alter-
thiimer<« odj. I, sv. V, tab. 7; sv. IX, tab. 8; sy. X, tab. 8 i tako u Hand-
buch der d. Alterth., i u svakom djelu gdje su naslikane merovinzke kopée.«

»Je li pak dozvoljeno pitati, kada li se je dogodio taj cudnovat izum ?
U doba, dok su Longobardi bili jo8 s onu strana Alp4, ili nakon njihova
salazka u Italiju?«

»Nego iztrazivanja o proizvodima, da tako refem, umjetni¢kima tog
ogranka velikog plemena germanskoga broje se od nazad vrlo kratkog doba,
t. j. odkad su odkriveni grobovi Civezzano-a u Friulu i u Testona u Pie-
montu. U njima je nadjeno oruzje posve srodno onomu iz grobovd, koji se
obi¢avaju nazivati merovinzkim; a to je davalo povoda sumnji, da li ba3

! Novo izakla knjiZica mofe se smatrati kao nasljednik djela Rafaela Cattaneo, premda ga spi-
satelj spominje sa malo pofitanja, i premda je u dobroj vjeri cienio, da ga je, &to no riet, porazio. Evo
njegovih riefi: ,,Nur als Btatistik der Denkmiler, aber textlich wunbrauchbar ist R. Cattaneo’s Buch
iiber die Architektur Italiens vom V. bis zum XI. Jahrhundert“*, to jest: ,,R. Cattaneova knjiga o
talijanskom graditeljstvu od V. do XI. vieka moZe da sluZi samo kao statistika spomenik, ali je sadr-
Zajem neupotrebiva*“, Iztoéni grieh vriednog nadeg kritidara bio bi, pred odima tog inostranca, u tomu,
Bto nije imao pikakva pojma ob obstanku germanskog uresa. Ali da je to posve nevjerojatno, dovoljno
dokazuje sud, &to ga daje o Mothes-ovo djelu (§to ga je g. Stiickelberg ili ne poznavao, ili zaboravio)
Vidjeti je pak ono, &o na str. 11. u biljefci kaZe: ,.ali on kao dobar Niemac hode da su ba¥ Goti
tamo donieli dobar dio svojih pocela“*. A na str. 89, podruguje sc mnienju, da bi na klesarijama u
Cividale ,,.bilo odsjeva maglovitih nauka sjevera doneenih nem . ... po Longobardima““ (Selvatico)."
Biljezka Fontana-ova. ’

* ,Dielu Gotfrida Sempera, Der Styl in den technischen und tekionischen Kiinsien, nije
potreba mojih pohvala; ali u nekim novijim djelima nafao sam samovoljnib uporaba njegovih teorija.“
BiljeZka Fontana-ova. :
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pripadaju Longobardima, ili drugom kojem od mnogobrojnih sjevernih na-
naroda, koji su u razli¢ito doba sasli k nama.«

»Jedna jedina vrst predmetd bi predstavljala' kao razlikujuce obiljezje
grobova talijanskih; to su krizi¢i na zlatnoj plocici, od kojih neki imaju na
sebi utjesnute preplelene trakove. Budu¢ da su se takovi krizevi nasli u
mnogim grobovima falijanskim izpod oblasti Longobardd, a riedko u grobo-
vima preko Alpa, zakljucilo se je da su longobardski.«!

»>Ako li su lonyobardski, ¢ini mi se da poraba tog uresa ne bi mogla
biti starija od najezde. 1 zbilja jednolicnost oruzja i kopéa u najodaljenijim
germanskim narodima predpostavlja izmjenu vrlo Sestih trgovackih odnoSaja.
Sad, kako li su igda krizi¢i tako lahke izvrgbe i lako sposobni, da budu
prenaSani u mnoZini mogli da budu iznimkom pravilu?«?

»Citatelj ¢e misliti, da je Stiick. podao najveéu zlamenitost onoj vrsti
predmetd, koji se u obfe zovu longobardskima, te da je postao ures krizica
kao izhodistem svojih iztrazivanja o klesarskom uresu Longobarda. Ali nije
ba3 tako; unego su dapace oni posve zanemareni. O Zemu se meni Cini da
vidim razlog u razlici izmedju krizi¢d i longobardskih klesarija obzirom na
urese. Postavljeno da su razlikujuéim obiljezjem longobardskog sloga oni
zarezi ili zliebovi, koji prate trakove po svoj njihovoj duljini, oni zlatarski
proizvodi, odalecujué se od re¢enog nacina, imali su kriticara uvesti u ve-
liku zabunu. | ja ne znam kako li bi mogao bio da riesi pitanje, da ga
bude stao izpitivati: ali je volio da ga niti ne napomene.«

»Ostavimo za sad zlatne krizice 1 povratimo se na klesarije. G. Stiickel-
berg smatra kao neku vlastitost Longobardd, da su urezavali trakove sloZene
na pletenice, s dvostrukim zliehom; nu je li moguée smatrati njihovim izumom
motiv toliko obi¢an prije njih, radi te male razlike? U ostalom je lahko do-
kazati, da niti rad takove potankosti Longobardi niesu trebovali stavljati na
kusnja svoj obretni genij. U djelu g. De Vogiié, »»Syrie centrale<« sv. I,
tab. 24, neki nakit sastoji od krugova sastavljenih od traka sa dvostrukim
zarezom. Na nadstupinama 8. Vitala imaju dvostruk zlieb trakovi, koji se na
njima preplicu. U Rimu, u S. Klimentu, ploce sa ograde imaju Citavo polje
pokriveno hasurom sastavljenom od trakova sa dvostrukim zliebom.«®

! Starinar, koji je najobdirnije i najpomujivije proudio takove predmete, ofitovao se je nakio-
pjenim smatrati jibh bizantinskoga izvora®.

Paolo Orsi, Di due crocette auree nel museo di Bologna ¢ di altre simili (Atti e mem. della
R. Deputazione di Btoria patria per la Romagna, serie ITI, vol. V (1887), p. 333 —414. — Istoga je
mnenjs Campi, Le tombe barbariche di Clvezzans, 1887, Maiocchi, nasuprot, Crocette longobarde
del museo di Pavia, 1896, cieni da su longobardski. — Tzpor. Wieser, Das longob. Firstengrab von
Civezzano, ulenu i veoma marljivu monografiju.

* Do sada su toliko riedki kriziéi odkriveni u germanskim grobovima vanka Italije, te se smatraju
ili ramim plienom ili darom. Lindenschmit, Die Alterthiimer itd. odio IV, sv. VII (1889), jik po-
maje tek detiri, nadjena u grobovim jufne Njemséke. Ugledui starinar cieni, da de krifiéi bit bili u
porabi kod Gota, koji da ée se bit n tomu ugledali u Bizantince. Uszp. Handbuch, 11L sv., str. 474—5.

* Blika ¢e se naéi u Rohanlt de Fleury, La messe, sv. II, str. 92, i bolje u djelu Cattaneovom.

*
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»Kr3tanska raka, slo je u hramiéu S. Akvilina u Milanu, ima na sred
prednje strane ures krugova sastavljen od vrpcd, koje se prepliéu. Na njima
se opazaju dva zlieba, a s druge strane sli¢nost sloga sa podobnim moti-
vima bizantinskih djela ne bi mogla biti veca.«!

»Ovi bi se primjeri mogli umnoziti, kad bi se ponesto protrazivalo; ali
su vise nego dovoljni, jer pripadaju razli¢itim spomenicima gradova preda
lekih medju sobom, i koji imaju obi¢no obli¢je &ista bizantinstva.«

»[zlo¢ni umjetnici bizantinskog doba i rimski mozaji¢ari niesu prvi pro-
nasli uresne oblike, Slo se {ako Cesto opazaju na naSim sredovje¢nim spo-
menicima; i ne treba dugih iztrazivanja da jim se nadju primjeri na starijim
spomenicima. Naravski, motiv, koji treba smatrati najdavnijim je onaj traka,
koji se svija u nizu kolobara. U veleliepom atlasu Layard-ovom? nahodi jim
se toliko primjerd na razli¢itim predmetima (na posudam od tuci, predmetim
od peCene zemlje, pecatim, dragu kamenju), da mi se ¢&ini vrlo vjerojatnim,
da su oni bili uzorom Grcima o tomu, kako rek’ bi da su jim podali primjer
i drugih uresnih pocela.® Najlogi¢nija poraba takova uresa jest, kad obko-
ljuje i ¢ini se da stiska u kojemgod dielu kakav predmet; kao na jednom
podnozju od tuci,* ili na baltaku jednog maca.® Vazda je razumna njegova
poraba, poput okruzna nakita na tasama, pa uprav toga nacina ima mnogo
primjera u slikama zasluznog starinara. Na svakoj tasi ima od tri do Sest
susredidtnih kolobara prostih pletenica. « '

»Na arkai¢nim grékim posudama prosta pletenica sacinjava pojase oko
vrata i trbuha posude,® a najstariji doricki graditelji su s njom Kkitili ravne
clanke gredovlja, kako se moze da vidi u djelu Fengerovu: »Dorische Poly-
chromie«. Starinski novci nekih grékih gradova u Italiji imaju mjesto obi¢nog
kruga perlicd, prostu veoma razrieSenu pletenicu a, posred svakog njezinog
kruga malu jezgru.«?

! Njezin ne posve todan nacrt nahodi se u Rohault de Fleury, La messe, sv. IV, tab. 273;
i pa tab. 887 Garucci-evoj. Bolje, premda u malafinu mjeriln, na tablici g. J. Kohte, Zeitschrift fiir
Bauwesen, g. 1890. Cattaneo ne napominje tog prezlamenitog djela, o kojem je prosastog vieka Alle-
granza napisao ufenu razpravu: Spiegasiont ¢ riflessions sopra alcuni sacri monwmenti antichi di Mi-
lano, 1757,

* A. H. Layard, A second series of the monuments of Nimeveh, etc. London, 1853. )

Tab. LV, 8l 3 i 6; LVIIL, 4, ¢; LX; LXII; LXIII; LXIV; LXV; LXIX, 12, 85, 38, 44. Uszp.
Perrot i Chipiez, Chaldée et Assyric, sl 196—7, 891, 896, 899, 407, 415, 43 i tab. XIIT i XIV.

L. von Bybel, Weltgeschichte der Kunsi. Marburg, 1888, str. 82, plodica od slonovine.

* Layard, Nineveh and its remains. London, 1848—9, sv. II, str. 294 kaZe, da ures palmetd na-
izmjence poredanih sa lotneovim cvieéem bi unefen u Gréku ili izravno ili peizravno, i utvrdjuje svoje
mnienje postavivii uz to nekoliko eliki,

* Layard, Discoveries im the ruins o Nineveh and Babylon. London, 1853,

¢ Layard, Nineveh and its remains. London, 1848 - 9, II, 298,

¢ Ne imajné u ovaj as na moje razpoloZenje bogatijih djela, navest ¢u sbirku tablicd Lau-a 1
Brunns, Die griechischen Vasen. Leipzig, 1877, tab. VIII. Blimner, Das Kunstgewerbe im Alter-
thum, T. Abth. el. 32,

7 Vidi n sjajnom atlasu De Luines-ovom, Choiz de medailles grecques. Paris, 1840, tab. V, sl.
4, 6,10, 11, 14 i 15; malo da ne sve prenefene u Denkmiiler Baumeister-ovim, Griechische Miinzen, —
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*Na samim grékim spomenicima nahodim drugi moliv slozeniji i mnogo
umjetniji, koji je imao preobilnu uporabu u staro i u nova doba nakon
Preporoda. Sastavljen je od dvie proste pletenice, kojih se krugovi diraju
i sklapaju. A medju jednim i drugim parom umetnut je ¢eZalj urefen poput
palmete.! Nahodi se ve¢ primjerd na pravim grékim posudama i na starijim
dorickim spomenicima, ali posto su i na jednim i na drugim naslikani, na-
ginjem k mnienju, da su klesari sliedili primjer slikard, kad nahodimo na
taj nadin urefene kamenite i tucane predmete. Rimljani su vise nego ki
Grei upotrebljavali pletenice u graditeljskom ureSivanju, na posudama od
mramora i od tuci, do napokon na poku¢nom orudju; najpotla na mozaji-
cima na podu.«

»Rimski mozajici prvih vjekova imaju vrlo Cesto motive pletenicd, koje
manje ili viSe sastavljene obkoljuju razna polja ili odielke poda. I opazit
je, da, kao 3to na slikarijam asirskim i onim na grékim posudama, tako na
mozajicima, Irakovi imaju u svoj njihovoj duljini crte, koje sliede njihov
hod, i vrlo dobro odgovaraju zarezima uklesanih pletenica. Iztaknut ¢u po
kojigod primjer. U starinarskom Muzeju u Milanu ima pletenicd na dva i na
cetirl traka; na dva traka na mozajiku Rotonde u Bresi, a u kr3¢anskom
Muzeju ovoga grada ima preliep primjer. U njemu, osjem prostih pletenica
8o zaokviruju razna polja, ima skupini od dva i od Cetiri pakruzna prstena
poredana na kriz.* U Parmi, u starinarskom Muzeju, dvorana III, na dva
ulomka poticuéa sa rimskog Kazalidta. Na jednom mozajiku Karakallinih
termd, sad u Muzeju lateranskomu, Cetverostruke plelenice se svezuju na
pravi kut i sluze kao okviri raznih slika. Mozajik sa Cetverostrukim plete-
nicama u Muzeju u Lijonu naslikan je u Martha »Arch. étr. el rom.« str.
269. U susjedstvu Constantina-e (Afrika) nadjen je nazad malo godind mo-
zajik, kojemu je okvir od prostih pletenica.® Takodjer u Africi odkriven je
prezlamenit mozajik 403-e god.* Svakomu je poznal mozajik S Konstance,
u Rimu, toliko puta objelodanjen.® Maffei, u svojem »Museum veronensec,
podaje nacrt krs¢anskog mozajika na str. 208. U Caylus-ovom djelu »Recueil
de monuments« itd. ima drugih zlamenitih primjera iz Francuzke:; Lysons
jih je velikim marom objelodanio nekoliko vrlo zlamenitih iz Englezke. U
svima je Cesia i prerazlitita poraba pleterova.«

Mnogobrojni primjeri pletenicd, ponajvite prostib, urezane su na etruski‘nim zrcalima. PobiljeZio sam
jih éetrdesetak na onim G erha rd-ovih tablica, Etruskische Spiegel.

! Riedak nalin, koji nije naiao nasljedovanjs, sastoji u istosmjernim pletenicama sa dekljevim za-
taknutim s vanjske strane, Na rimekim mramorovim &esto se nahodi motiv, kojega ne nahodim na grékim
djelima, a to trostruke pletenice za ures kalups polukruZnih na podstaveima, podstupinams, grobnim
rakama, ili na dolnjoj strani glavnih greda.

# Nadi éed jim dobru elikn u djelu Museo bresciuno, sv. I, tab. LIX.

* Prvi je put objelodanjen u Ann. archéolog. onoga grada, i nahodi se u mnogim potlaénjim
djelima,

¢ Revue archéolog., 1V, str. 661 i tab. 78,

b Garrucci, nav. dj., tab. 206. — Na tab. 278 mozajik iz Solone sli¢an,
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»Prevelike su zlamenitosti druga dva mozajika, od kojih je jedan bio
nadjen u Nennig-u kod Triera (kojega daje sliku Baumeister u drugom svezku
svojih »Denkmiler«, str. 1001—2); drugi u grobistu S. Jeline. Na obadva
je, uz Kklasi¢an tip pletenice, tip rabljen u srednjem vieku; tako da se ¢ini
malo da ne, kao da umjetnik u ovim mozajicima pocimlje sliediti neki novi
natin, ne odale¢ivsi se posve od starinskoga. To se nagadjanje ¢ini u toliko
vjerojatnije u koliko je trierski mozajik iz II. vieka. Ali ja cienim, da je
klasi¢ni motiv osamljeno trajao za mnogo drugih vjekova, premda je drugi
nacin sve to vise postajao obcenito upotrebljavan,' kako mi se Cini, da su
dokazom jedan u Valence-i? a jedan u Sv. Mariji Capna Vetere;* u kojim
je polje obrubljeno s jedne strane prostim pletenicama priblizanim i obskrb-
ljenim Cesljevima, s druge s onim istim pletenicama, ali bez &e3ljeva.«

»Predaja rimskih mozajika vuzdrzi se kroz mnoge vjekove; i tako ne
samo u hramu u Poretu nahodimo proste plelenice i prekrizane prstenove;
ali u jednom mozajiku god. 705. (Garr. n. dj., 278), opetovane su pletenice
S. Konstance, pa i prekrizano prstenje.e«

»Kratak popis, 8to sam ga slozio, dokazuje, kako ona vrst uresivanja,
koju danas mnogi nazivlju longobardskom a drugi opet tvrde, da su je oni
izumili, bijade razprosiranjena u doba Rimljana od Afrike do Velike Bri-
tanije; a opaziti je pak, da kad Longobardi sadjoSe u Italiju sli¢nim moza-
jicima bijahu pokriveni podovi svih crkava, ne samo, da li sa svom vjero-
jatnosti i kuc¢a;* tako, da oni Barbari imadijahu bezprestano pred oCima
ures, §to su ga pak za dugo doba klesali njihovi umjetnici.«

»Druge primjere pleterova, brazdanih ili ne, nahodim u minijaturama ;
a barem jedan ne bi bio imao izbje¢i udenjacima, jer se nahodi preneien
u mnogim rukovodnicima. To je onaj u rukopisu Dioskoridovu »»exécuté
sans aucun doute vers I'année 500+««,® u kojem se vidi predstavljen Julijan
Anicije medju dva simboli¢na lika.«

»Nakon ovoga, sto se vidjelo, premda sam se ja zadovoljio tim, da
nahrcim tek dokazni pregled, ¢ini mi se da mogu zakljuciti da pleterovi,
koji su se upotrebljavali na talijanskim sredovje¢nim klesa.ruama, imaju svoj
neposredni izvor u djelima rimskog propadanja, a svoj prvi izvor u naj-
davnijem urefivanju izto¢njackomu; a &to se tife nadina urezavanja, da
treba prikljuciti predaji bizantinskog doba.«

»Taj se zakljutak prostire, ako se ne varam, i na urese predmeta na-
djenih u germanskim grobovima. Na njima se esto nahodi, osjem pletenice,

! Naprotiv u klesarstvu je vite pobjedio drugi nadin. Jedini sredovjedan primjer klasidnog naéina,
kojega se spominjem, je onaj u Cimitile kod Nola-e, objelodanjen od De Fleury-a, a bolje od Cattaneo-a.

* Garrucei, nav. dj., sv. IV, tab. 277, sl. 2. — Mosaico di Valence.

3 Ibid,, tab. 277, sl. 1.

* Onaj u Muzeju u Brei pripadafe nekoj kudi.
®* Kondakoff, Histoire de I art byzantin, sv. I, str. 19,



motiv dvaju prstena pakruznih prekestenih. Takovih se mogqu vidjeti pri-
mjeri u Lindenschmitova djelu »Alterthiimer« i u onom Lindenschmitova
sina »Das germanische Central-Museum«, Mainz 1889.«

Osim u Porecu obstoje obilni ostanci krasnih mozajika rimskih sa ple-
tenicama u hrvatskim krajevima jo% u Solinu i u Sarajevu. U Solinu su:
mozajik poda poboc¢ne lieve ladje starokritanske bazilike sy. Stasa tangara
u Marusincu, gdje je cielo polje opervazeno cetverostrukom pletenicom, a
pojedini Cetvorni 1 okruzni razdieli zaokvireni su dvostrukim pletenicama ;
mozajik poda u pjevalistu iste bazilike, gdje nahodimo motiv prekrstenih
pakruznih prstena i dvostruke pletenice.! Kod Sarajeva u Bosni, i to kod
kupalista Ilidze, jesu ostanci mozajika razdieljena na polja zaokvirena dvo-
strukim 1 trostrukim pletenicama. Opazamo kod njih i prekrstena dva pa-
kruzna prstena u pojedinim poljima i polja izpunjena mrezastim pletero-
vima®, Jo§ ¢u kazati i o nacinu urezavanja sredovjecnih pletenica. O njemu
mislim, da moze da bude prenesen foliko natrag u staro ba$ I prastaro
doba, kolikogod i same pletenice. Prosaste zime primio sam na dar od vele-
ucenog nasey suradnika g. Dusana pl. Preradovica, fregatnoy kapelana c. i
kr. vojene mornarice, ustrizak hartije sa Meyerovog »Historisch-geographischer
Kalender« od ove godine, na kojemu je sli¢ica pod kojom njemacki pide:
»Kaldejska klesarija sa trakastim uresom. Po Henzey-u i de Sarzec-u. Ova
klesarija, koja je nadjena u ruSevinama Telloha na dolnjem Evfratu (Irak-
Arabi), pokazuje podpun grb slaro-babilonskog grada Sipurla-Lagas-a, koji
je bio poloZzen nad jednim vratima palace kralja Ur-Ninas-a. Police po pri-
lici iz doba oko 2500 pr. Is.« Preko ciele dolnje tre¢ine plote profeze se
uklesana plosnorezana uprav troprutasta dvostruka zatvorena pletenica,
svijena na cetiri prividna kruga. Razlika izmedju te i sredovje¢nih pletenica
lezi jedino u tom, &o su prutei sredovje¢nih trokutna, a na njoj su polu-
kruzna presjeka. Na toj kaldejskoj pletenici se ocito vidi, da je izradjena po
uzoru Kovinskih pletenica na ftri zice sliepljene jedne uz druge, ili po uzorn
Sibicd, koje se upotrebljuju za pletenje kosi¢d. Na3 »prvi muzej hrvatskih
spomenika« posjeduje krasan srebrni prsten, nadjen u starohrvatskom grobu
kod Knina, oko kojega je priliepliena troprutasta trostruka pletenica, na-
pravljena od triju sliepljenih usporednih srebrnih Zica. Ja sam pak otrag ne-
koliko godina kupio u nekog zlatara u Spljetu starinski srebrni prsten iz
okolice Imockoga, na kojemu je isto takova troprutasta trostruka pletenica.

(Nastavit e se.)

' Don Fr. Bulié, Po ruievinama staroga Solina, Tab. II i III k sir. 28.
* Glasnik zem. muzeja u Bosni i Hercegovini. God. VII (1835), Br. 2. Tab. III, IV, V, VII, VIII,
IX i X, uz ¢lanak Iv. Kellnera ,Rimski gradj. ostanci w Ilidiama kod Sarajeva®.

F. Radic.



Sredovjecna crlvica Sv. Ivana Krstitelja u Bolu na otoku Bracu.

(Sa slikama.)

Blri zapadnom podnoZju brezuljka, na kojem je novija zupna crkva
'| Bl. Gospe od Milosti, dominikanski samostan i obcinsko groblje
| Bl varosi Bola na otoku Bracu, stoji tvrdo sagradjena i posvodjena,
pa zato vrlo dobro saduvana, sredovjecna crkvica Sv. Ivana Krstitelja. Orien-
tovana je s proceljem okrenutim put zapada. Pri nutrnjoj duzini od 415 m.
i irini od 2475 m. ima ona proceoni zid debeo 60 cm., uzduzna platna

Tloris, uzdusni presjek i proielje
erkvice Sv. Ivana Krst. u Bolu.

debela po 95 cm. Uz to joj je sa sjeverne strane 51'5/67 cm. jak pod-
pornjak, a na pro¢elju jos, s jedne i druge strane ulaza, po podpornjak od
42/46 cm. jakosti, koji, spojeni polukruznim lukom, podupiru proc¢eoni zvonik
u vrh kojega je latinski kameniti kriz. U uzduznim platnima u nutrnjosti
crkvice izkopane su po dvie sliepe arkade duboke od 575 do 62 cm. Preko
dva stepena ulazi se iz crkvice u Cetverostranu polukruznim bacvastim
svodom posvodjenu apsidu, iznutra dugu 2-2 m., Siroku 2:08 m., u kojoj
je otar naslonjen na zacelju. Apsida prima svjetlost kroz dva uzka (7 cm.
siroka) prozor¢ica. Po jedan prozorci¢ 18 cm. Zirok, u iztonim arkadama,
razsvjetljuje prednji dio crkvice. Osjem glavnoga krova nad crkvenim svodom,



==

nahodi se na crkvi dva poboc¢na krovca, koji pokrivaju vanjski dio debljine
zidova (40 cm.), i mnogo doprinasaju k poviSenju eslelicnog utiska njezine
vanjstine.

Do godine 1462., kad je, po sactuvanim domacim izpravama, zapodleta
gradnja nove prostranije crkve, ova je crkvica sluzila kao zupna crkva
bolska. Ona je dakle svakako starija od XV. vieka, ali bi, po obliku prozora,

po sliepim arkadama i po proeonom zvoniku mogla slobodno poticali i iz
XL ili XII. vieka.

F. Radi¢.




Popis

naugnied (ukosnicl, mingjusd) ,,Prvoga muzeja hrv. spomenika® u Kninu.

Br. 133/1.

. 1332,
., 134,

» 135/1.
. 1352
. 136.

. 1371
. 1372,
. 138.

. 139,

. 140/1.
. 14002,
, 141/1.
. 14172,
. 1421,
, 14202,
., 148/1.
. 143/2.
. 144/1.

. 1442,

(8a slikama. Nastavak).

Srebro pozladeno. Na karidici po tri jabudasta duplja, sredinom sastavljena zrna.
Na svakom zrnu po tri unutra okrenuta peterolatiéna cvietka od prepletene
zice. Prostor medju zrneima izpunjen je pa rubove omotanom Zicom. Dobro
saéuvana; 26 mm. premjera, 513 gr. teline. Nadasta gdje i predjasnje.
Jednaka predjadnjoj. Slabo safuvana: treée zrno sasma postradalo; 24 mm.
premjera, 3:34 gr. teZine.

Jednaka predjadnjoj, s tom razlikom, Sto je prostor izmedju zrnaca ukraden,
kako i na onoj pod br. 119. Dobro satuvana; 30 mm. premjera, 425 gr. te-
Zine. Nadasta gdje i predja&nje.

Jednaka onoj pod br. 133, s razlikom, §to u svakom listn Sesterolatitna evietka
ima po jedna obla glavica klin&iéa. Dobro saluvana; B0 mm. premjera, 1053 gr.
tezine. Nadasta gdje i predjadnje.

Jednaks predja$njoj. Slabo satuvana; 50 mm. premjera, 11-02 gr. teZine.
Jednaka predjadnjoj, bez klin¢i¢a na laticama cvietka. Osrednje satuvana; 42 mm.
premjera, 960 gr. tezine. Nadasta gdje i predjadnje.

Jednaka onoj pod br. 133. Dobro saduvana; 30 mm. premjera, 3'8b gr. teZine.
Nasasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj; 26 mm. premjera, 3-32 gr. teZine.

Jednaka onoj pod br. 136. Dobro saluvana; 25 mm. premjera, 484 gr. tefine.
Nadasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj. Dobro satuvana; 2'1 mm. premjera. 3'02 gr. tezine. Na-
dasta gdje i predjasnje.

Jednaka predjainjoj. Dobro saduvana; 24 mm. premjera, 344 gr. teZine. Naasta
gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj; 26 wm. premjera, 3'15 gr. teZine.

Jednaka predjasnjoj. Dobro satuvana; 24 mm. premjera, 407 gr. teZine. Nalasta
gdje i predjasnje.

Jednaka predjainjoj; 26 mm. premjera, 315 gr. tefine.

Jednaka predja&njoj. Dobro satuvana; 20 mm. premjera, 3'75 gr. teZine. Na-
fasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj; 22 mm. premjera, 4'32 gr. teline,

Jednaka predjainjoj. Dobro satuvana; 24 mm. premjera, 459 gr. tezine. Nadasta
gdje i predjasnje.

Jednaka predjainjoj; 24 mm. premjera, 484 gr. teiine.

Jednaka predjasnjoj. Slabo safuvana: jedno zrno postradalo; 24 mm. premjera,
2:04 gr. te¥ine. NaSasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj. Slabo safuvana: dva zrna sasvim postradala; 29 mm.
premjera, 1'47 gr. tekine.



Br

. 1451

145/2.
146/1.

146/2.
1471,

147/2.
148/1.

148/2.
1491

149/2.
150/1.

160/2.
151.

162.
163.
154/1.
164/2.
155.
166.
157.
158,

159.

160.

8

Jednaka predjadnjoj. Dobro satuvana; 18 mm. premjera, 304 gr. tezine. Na-
Sasta gdje i predjasnje.

Jednaka predjadnjoj; 18 mm. premjera, 2:79 gr. teZine.

Jednaka predjadnjoj. Dobro saduvana: 23 mm. premjera, 2:31 gr. tezine. Nadasta
gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj; 22 mm. premjera, 2:26 gr. teZine.

Jednaka predjasujoj. Dobro satuvana; 21 mm. premjera, 401 gr tezine. NaSasta
gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj; 22 mm. premjera, 3-14 gr. feZine.

Srebro pozlaceno. Na karidici po tri Buplja zrna. Svako zrno pokrivaju po ftri
okruzZna cvietka. U7 kutovima, gdje se ovi evjetei dotidu, smjeStena su pirami-
dalno Zetiri zaobljena klinZia. Osreduje saduvana: ali jedno zrno je sasvim
propalo; 24 mm. premjera, 2:94 gr. tezine. Nasasta gdje i predjasnje.
Jednaka predjadnjoj. Dobro saduvana; 24 mm. premjera, 344 gr. teZine.
Jednaka predjadnjoj. Slabo saduvana: dva zrna su sasvim postradala: 20 mm.
premjers, 0°90 gr. tekine. Nafasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjasnjoj. Osrednje satuvsna: na jednom zrnu oStedens; 18 mm.
premjera, 1:60 gr. teZine.

Jednaka predjasnjoj. Dobro saéuvana; 19 mm. premjera, 0-80 gr. teZine. Nasasta
gdje i predjagnje. g
Jednaka predjadnjoj; 18 mm. premjera, 0-900 gr. teZine.

Jednaka onima pod br. 133. Dobro saduvana; 21 mm. premjera, 2:73 gr. tekine.
Nasasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj. Dobro saduvana; 21 mm premjera, 273 gr. teZine. Na-
fasta gdje i predjadnje.

Jednaka onoj pod br. 110. Slabo satuvana; 39 mm. premjera, 777 gr. tekine.
Nalastu gdje i predjanje.

Jednaka onoj pod br. 148, Dobro safuyana: 18 mm. premjera, 2'19 gr. teZine.
Nadasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjasnjoj. Osrednje sacuvana: jedno zroo postradalo; 18 mm. pre-
mjera, 1'06 gr. teZine.

Jednaka predjainjoj. Osrednje saduvana: 20 mm. premjera, 156 gr. teZine.
NaSasta gdje i predjasnje.

Jednaka onoj pod br. 133. Dobro saéuvana; 20 mm. premjera, 2:49 gr. teline.
Nadasta gdje i predjadnje.

Jednaka onoj pod br. 148. Osrednje saéuvana; 18 mm. premjera, 128 gr.
tezine. Nafasta gdje i predja&nje.

Jednaka onoj pod br. 133. Osrednje saduvapa: 18 mm. premjera, 1-39 gr. te-
Zine. Nadasta gdje i predjadnje.

Srebro pozlaceno. Na karitiei tri jabulasta, od dvie pole sastavljena Suplja zroa.
Na svakoj poli zrna ima po dva nakita u spodobi slova S, od prepletene Zice.
Krajevi tog nakita ukraeni su glavicom klinéica. Prostor medju zrneima jednak
je kao na onoj pod br. b8. Dobro safuvana: 22 mm. premjera, 1'59 gr. teZine.
Nasasta gdje i predjadnje.

Srebro pozladeno Na karifici jedno zrno: dva druga sasvim su postradala. Sa-
tuvano zrno je jabutasto od dvie pole sastavljeno. Svaka pola ukradena je sa
tetiri vjendiéa od prepletene Zice. Prostor medju zrncima je jednak kao i na



Br.

161.

162.

163/1.

163/2.
164/1.

164/2.
165.

166/1.

166/2.
167/1.

167/2.
168/1.

168/2.
169/1.

169/2.
170/1.

170/2.
171/1.

171/2.
172/1.

172/2.
173/1.

173[2.
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onoj pod br. 8. Slaho safuvana; 24 mm. premjera, 1'36 gr. teZine. Nadasta
gdje 1 predjasnje.

Jednaka onoj pod br. 133. Slabo safuvana: dva su zrnea sasvim postradala;
20 mm. premjera, 120 gr. tekine, Nadasta gdje i predjadnje.

Jednska onoj pod br. 160. Slabo satuvana: dva su zrnea sasvim postradala;
20 mm. premjera, 0:90 gr. teline. NaSasta gdje i predjaSnje

Srebro pozladenmo. Na karilici tri jabulasta skroz Supljs, od dvie pole sastavijena
zrna. Svaka pola predstavljs razvijen eviet od dva reda latiea. Nutrnji je dio od
&etverolatifna pri krejevima zaoStrena tenedetd, dodim izvanjski je osmerolatidan
od sploinjene zarubljene Zice, ukraSen sa osam zaobljenih klinZida. Oba cvieta
sljubljuju se kroz prepletenu Zicu, preko koje simefridno tede osam drugih za-
obljenih klintica. Prostor izmedju zrnaca jednak je kao i na onoj pod br. 119.
Zivi krak kariice sedam puta ovijen je prepletenom Zicom. Dobro saluvana;
44 mm. premjera, 19-30 gr. tezine. NaSasta gdje i predjadnje.

Sasvim jednaks predjadnjoj; 40 mm. premjera, 20:84 gr. tekine.

Jednaka predjainjoj s razlikom, Sto joj karitica od spletene Zice. Prostor izmedju
zrnaca jednak je kao na onoj pod br. 113, Dobro satuvana; 35 mm. prenuara,
874 gr. tezine. Nafasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjaSnjoj. Osrednje saduvana; 34 mm. premjers, 764 gr. tejine.
Jednaka predjasnjoj. Dobro saluvana: 44 mm. premjera, 10°94 gr. tezine. Na-
sasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj s razlikom, Sto razmak ijzmedju zrnaca jednak je kao na
onoj pod br. 104. Osrednje saduvana; 36 mm. premjers, 502 gr. tezine. Nasasta
gdje i predjasnje.

Jednaka predjafnjoj; 30 mm. premjera, H'48 gr. teZine.

Jednaka predjasnjoj s razlikom, %o kraj karitice gdje se sapiuje jednak je kao
na onoj pod br. 2. Dobro saéuvana: 34 mm. premjera, 585 gr. tezine. NaSasta
gdje i predjagnje.

Jednaka predjadnjoj; 34 mm. premjera, 744 gr. teZine.

Jednaka predjapjoj bez naznadenog varijanta u karidici; 30 nun. premjera,
700 grama teZine. Nafasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjadinjoj; 30 mm. premjera, 575 gr. teZine.

Jednaka predjasnjoj sa varijantom u karitici, kako n onoj pod br. 2. Debro
satuvana; 30 mm. premjers, 744 gr. teZine. Nadasta gdje i predjasnje.
Jednaka predjasnjoj; 30 mm. premjera, 584 gr. tekine.

Jednaka predjadnjoj bez naznaenog varijanta u karifici. Dobro saduvana; 30 mm.
premjera, 3'71 gr. teZine. Nadasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjafnjoj; 30 mm. premjera, 346 gr. teZine.

Jedouka predjasnjoj; Dobro sauvana; 30 mm. premjera, 341 gr. teine. Nu-
Sasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjaSnjoj; 30 mm. premijera, 3'90 gr. teZine.

Jedunaka predjagnjoj. Dobro satuvana; 28 mm. premjera, 3:40 gr. tezine. Nadasta
gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj: 24 mm. premjers, 342 gr. tefine.

Jednaka predjadnjoj. Dobro satuvana; 26 mm. premjers, 4°70 gr. teZine. Nasasta
gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj; 256 mm. premjera, 445 gr. teline.






Br.

174/1.

174/2.

176.

176/1.

176/2.
1771

177/2.
178)1.

178)2.
179/1.

179/2.
180/1.

180/2.

181.

182.

183.

184/1.

184/2.
185/1.

185/2.
186/1.

Jednaka predjadnjoj s razlikom, 8to razmak izmedju zrnaca izpunjen je zbijenim
glavieam klinéiéd. Dobro satuvana; 23 mm. premjera, 360 gr. teZine. Nadasta
gdje i predjasdnje.

Jednaka predjasnjoj. Osrednje saduvana; 22 mm. premjera, 359 gr. teline.
Jednaka predjadnjoj s razlikom, Sto su evietovi etverolatitni sa jednakim brojem
klin¢i¢d. Dobro safuvana; 25 mm. premjera, 260 grama teZine. Nalasta gdje
i predjasnje.

Jednaka predjagnjoj. Dobro saluvana; 21 mm. premjera, 246 gr. tezine. Nadasta
gdje i predjaSnje.

Jednaka predjagnjoj; 26 mm. premjera, 1'77 gr. teZine.

Jednaka predjadnjoj. Dobro saéuvana; 20 mm. premjera, 2-38 gr. tezine. Nalasta
gdje i predjasnje.

Jednaka predjaSnjoj; 20 mm. premjera, 1'52 gr. teZine.

Jednaka onoj pod br. 163 s razlikom, Sto je izvanjski dio osmerolatiéna evieta
od prepletene Zice, i Sto sredinom, gdje se sastaju cvietovi nema nikakovih klingiéa.
Razmak izmedju zrnaca jednak je onoj pod br. 174. Dobro saluvana; 22 mm.
premjera, 3:00 gr. teZine. NaSasta gdje i predjainje.

Jednaka onoj pod br. 164 s razlikom, &to na sredini, gdje se sastaju evietovi:
nema nikakovih klint¢iéa. Osrednje saluvana; 24 mm. premjera, 268 gr. tezine.
Jednaka predjasnjoj. Dobro satuvana; 20 mm. premjera, 2'07 gr. teZine. NaSasta
gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj: 20 mm. premjera, 2:00 gr. teZine.

Jednaka predjadnjoj. Dobro saéuvana; 20 mm. premjera, 148 gr. teZine. NaSasta
gdje i predjasnje. ;

Jednaka predjadnjoj; 20 mm. premjera, 1'68 gr. teZine.

Srebro pozladeno. Na karidici po tri Suplja zrna. Svako zrno sastavljeno je od
dva spajajuca se evietka. Svaki cvietak ima po tri reda laticd: prvi i drugi
(nutrnji) kako na onoj pod br. 163, treéi (vanjski) sastoji od glavied poredanih
klintiéa. Sredina gdje se evietovi sastaju, ukradena je sa osam vientica od zbijenih
klintica. Prostor izmedju zrnaca jednak je kako i na onoj pod br. 164. Krak
karifice, gdje se sapinje jednak je kao na onoj pod br. 2. Osrednje saduvana ;
28 mm, premjera, 2-17 grama teZine. Nalasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj. Osrednje satuvana; 26 mm. premjera, 3'7H gr. teZine,
Nasasta gdje i predjasnje.

Jednaka predjadnjoj. Dobro saduvana: 24 mm. premjera, 210 gr. teZine. Nadasta
gdje i predjadnje.

Srehrna. Na karidici po tri Suplja zrna. Svako zrno sastavljeno je od dva spa-
jajuéa se osmerolatiéna cvietka. Latice su od dvostruke prepletene Zice. Prostor
izmedju zrnacs jednak je kao na onoj pod br, 104. Dobro saluvana: 22 mm.
premjera, 2'44 gr. tekine. Nafasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjasnjoj. Osrednje satuvana; jedno joj je zrno sasvim postradalo:
20 mm. premjera, 2:00 gr. teZine.

Jednaka predjadnjoj sa varijantom u karidici, kako na ownoj pod br. 2. Dobro
sabuvana; 22 mm. premjera, 2:23 gr. tefine. Nafasta gdje i predjasnje.
Jednaka predjadnjoj; 21 mm. premjers, 2:15 gr. teZine.

Srebro pozladeno. Na karidici po tri jabulasta Supljs zrna. Svako zrno sastoji
od dva spajajuéa se cvietka. Svaki cvietak ima po dva reda latich: nutrnji je
od Cetverolatiéna tenedeta, a vanjski od osmerolatiéne prepletene Zice. Kraj ka-
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186/2.
187)1.

187/2.
188/1.

188/2.
189/1.

189/2.
190.

191.
192/1.

192/2.

193,
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ridice, gdje se sapinje, jednak je kao na onoj pod br. 2. Prostor izmedju zrnaca
jednak je kao i na onoj pod br. 124, Dobro saduvana; 26 mm. premjera,
577 gr. tezine. Nadasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj; 22 mm. premjera, D41 gr. teZine.

Jednaka onoj ped br. 177, Osredoje saduvana, ali joj karities i jedno zrno
sasvim postradalo; 28 mm. premjera, 2:63 gr. tezine. Nafasta gdje i predjasnje.
Jednaka predjagnjoj. Dobro saduvana; 34 mm. premjera, 4'20 gr. teiine.
Jednaka predja$njoj. Dobro saéuvana; 30 mm. premjera, 4'07 gr. teZine. Nadasta
gdje i predjadnje.

Jednaka predjadnjoj. Osrednje saduvana: jedno zrno i karidica sn sasvim po-
stradali: 25 mm. premjera, 3'41 gr. tekine.

Jednaka predjadnjoj. Dobro saluvana; 32 mm. premjera. 470 grama tefine.
Nagasta gdje i predjadnje.

Jednaka predjadujoj. Osrednje satuvana; 32 mm. premjers, 583 gr. tekine.
Jednaka onoj pod br. 177. Dobro satuvana; 20 mm. premjera, 1-38 gr. tekine.
Nadasta gdje i predjaduje.

Jednaka predjasnjoj. Dobro satuvana; 22 mm. premjera, 2:28 gr. teline. Nadasta
gdje i predjainje.

Jednaka onoj pod br, 178/2. Dobro safuvana; 30 mm. premjera, 3'67 gr. tefine.
Nasasta gdje i predjasnje.

Srebro pozladeno. Na karidici po tri Suplja jajasta zrna. Svako zrno sastavljeno
je od dva spajajuca se evietka. Svaki evietak sastoji od tankog na Sest krajeva pro-
Supljena teneceta, koji je iz vana pokriven desterolatidnim cvietkom od prepletene
Zice. Na sredini, gdje se evjetovi spajaju, rasporedjene su po tri glavice klinZiéa.
Prostor izmedju zrnsea jednak je kao na onoj pod br. B8, dok kraj karidice,
gdje se sapinje, jednak je kao na onoj pod br. 2. Dobro satuvana; 26 mm.
premjera, 3'35 gr. teiine.

Jednaka onoj pod br. 174, Dobro safuvana; 17 mm. premjera, 3°70 gr. tekine.
Nasasta gdje i predjadnje.

194. Jednaka onoj pod br, 178, Dobre saduvana: 21 mm. premjera, 3:14 gr. tefine.

195.

196.

197.

198,

199.

200.

Nadasta gdje i predjadnje.

Jednaka onoj pod br. 177. Dobro sauvana; 22 mm. premjera, 2-00 gr. tezine.
Nasasta gdje i predjasnje.

Srebro pozladeno. Na karitiei po tri jab Zasta Suplja zrna. Svako zrno je izvana
pokriveno sa tri peterolatitna cvietka od proste Zice. Sredina cvietka, bolje
rekué njegova petlja, sastoji od odskodita za 3 mm, klindica, pri glavici zarezana,
Kraj svake latice ukrafen je sa glavicom sitnih klindica. Prostor izmedju zrnaea
jednak je kao na onoj pod br. 178. Osrednje satuvana, ali joj jedno zrno sasyim
postradalo; 20 mm. premjera, 1'7T0 gr. teZine. NaSasta gdje i predjanje.

Jako odtecena: ostala joj litava samo karitica, dok tri zrna, kojima se tragovi
razabiru, sasvim su postradali: 24 mm. premjera, 1'37 gr. tekine. Nadasta na
Kapitaln kod Knina.

Jednaka predjasnjoj. Slabo saduvana; 20 mm. premjera, 120 gr. tesine. NuSasta
gdje i predjasnja.

Jednaka predjudnjoj. Slabo satuvana; 16 mm. premjera, 0-6D gr. teZzine. Nalasta
na rimo-kat. groblju u Bisknpiji. ‘

Srebrna. Na kariici jedno zrno od prosto savijene Zice, kao na onoj pod br. 108.
Osrednje saduvana; 16 mm. premjera, 0-77 gr. tezine. Nalasta gdje i predjainje.”
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Srebrna. Slabo saduvana: ostala joj ditava samo karidiea, dok su joj fri zrna,
kojima se tragovi razabiru, sasvim postradala. Prostor izmedju zrnaca jednak je
kso na onoj pod br. 58; 20 mm. premjera, 1'3D gr. teZine. Nadasta gdje i
predjagnje.

Srebroa zica sa dva koljenca od proste Zice: jedan je omotan samo jedan, a
drugi etiri puta; 20 mm. premjera, 0:45 gr. tekine. Nadnasta gdje i predjadnje.
Jednaks onej pod br. 200 s razlikom, $to ima na karidici Supalj priviesak od
erljene staklene tjestine. Osrednje saduvana; 36 mm. premjera, 088 gr. teline.
Nagasta gdje i predjadnje.

Jednaka onoj pod br. 164. Dobro saéuvana: 30 mm. premjera, 4:30 gr. tefine.
Natasta gdje i predjadnje.

Jednska predjadnjoj. Dobro satuvana; 30 mm. premjera, 4'25 gr. teZine. Nadasta
gdje i predjadnje

Na kari¢ici sa syake strane po jabudasto Suplje zrno, a na sredini iste trece jednako
zrno, iz kojeg vise Cetiri dugoljasta privjeska, zavr8ujuda sa istovjetnim polu-
zrnom. Svako zrno s krajevdk karidice pokriveno je sa osam vjenfiéh od pre-
pletene Zice i sa Sestnnest glaviea od klindida simetritno rasporedanih. Srednje
poluzrno jednako je ukradeno vjendiéim i klindi¢ima, dok Eetiri dugoljasta pri-
vjeska medju sobom spojena, prama svojemu donjemu kraju u padetvorastom
obliku pomsalo se razSiruju, te se tubasto zavriuju. Rubovi ovih privjesaka
ukradeni su dva prutka od prepletene Zice, uz koju se priljubljuju paralelno sa
svake strane u Sest redova po tri zbijene glavice klin&iéd. Prutei ovih privjesaka
zaveluju sa malom alkom od razpladene Zice. Isto tako nkraSeno je i donje
poluzrno sa vjendidima i zavrSuje sa jednakom slkom, ali nema na sebi nika-
kovih klinéiéa. I privjesci, ondje gdje se sljubljuju, imaju u razmaku po dvie
sasvim slitne alke. Isto takovu alku ima u vrhu srednje polusrno, iz kojeg
opisani privjesci nitu. Dobro saduvana; 24 mm. premjera; 872 gr. teline,
Nadasta gdje i predjasnje.

. Jednaka predjadnjoj; 24 mm. premjers, 9'15 gr. tefine.

Srebrna. Izradbom sli¢na predjafnjoj, vz neke nuzgrednoe inaice. Osrednje sa-
¢uvana; 30 mm. premjera, 6:30 gr. teZine. Nadasta gdje i predjainje.
Jednaka predjadnjoj. Osrednje saluvana; 28 mm. premjers, 738 gr. teZine.
Nadasta gdje i predjasnje.

Jednaka predjainjoj; 28 mm. premjera, 520 gr. teZine.

Mjedena Ziea, na kojoj dva koljenca od dvadesetfetri puta prosto omotane Zice.
Osrednje safuvana; 32 mm, premjera, 280 gr. teiine. Nadasta gdje i predjadnje.
Srebrna. Na karifici dva koljenca od %est puta omotane Zice a medj ovima
tunjast privjesak, sa Getiri strane, od vrha k dnu ukragen izvijuganom Zicom u
spodobi zmije. Gornji i donji kraj ovog funjka zavrsuje sa glavicom klintida.
Ovim kao da se hifjelo oponasati kakva zareznika. Dobro safuvana; 14 mm.
premjers, 1'80 gr. teZine. Nasasta gdje i predjasnje.

Jedoaka predjadinjoj s razlikom, 8to na kariZiei nema nikakovih koljenaca, dolis
gore opisanog privjeska; 14 mm. premjera, 2:28 gr, teline.

Jednaka predjainjoj s razlikom, $to na unjastu privjesku rubovi Zice upravno
teku. Ovim privieskom kso da se hijelo oponalati kakva krastavea. Dobro sa-
tuvana; 14 mm. premjera, 085 gr. teiine. Nafasta gdje i predjafnje.
Mjedena, Na sredini karitice dvopupast privjesak. Gornjim dielom privjeska kao
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da se htjelo oponadati borovu &edericu, a donjim grozd. Dobro saéuvana; 20 mm.
premjera, 227 gr. teZine. Nafasta gdje i predjadnje.
Jednska predjadnjoj; 20 mm. premjera, 2:64 gr. teZine.
Srebro pozladeno. Sa sirand na karitici dva filigranska koljenca, sastojeda iz
tri reda zbijenih zrnaca. Srednji sastoji od 3est veéih a dva skrajoja od dvanaest
manjih u vienac poredanili wrnaca. Na sredini karidice privjesak takodjer od
filigranskibh zrnaca, sredinom svojom uz karidicu pritvricen tako, da se prikazuje
kao dva grozda: jedan okrenut prama gore a drugi dolje. Dobro satuvana;
18 mm. premjera, 1'DT gr. teZine. NaSasta dne 22. lipnja 1892. u grobu uz
mrivaca, s podnevne strane bazilike na rimo-kat. groblju u Biskupiji. Kod nogu
istomn mritvacu nalaste su Zeljezne ostruge, slabo satuvane.
Mjedena Ziea. Na karidiei tri privjesku od prepletene Zice. Dobro saduvana;
16 mm. premjera, 052 gr. tezine. NaSasta gdje | predjadnje.
Zlatna. Na karidiei privjesak predstavljajué raspolovljen oktaedar, u kojemu
vjerojatno stajao dragi kamen (,gemma*®), ali ovaj postradao. Dobro sabuvana;
14 mm. premjera, 148 gr. tefine. Nalasta u Golubi¢u kod Knina.
Zlatna. Sa strand na karitici dva koljenca od triput opasane Ziee. Na sredini
karitice privjesak od filigranskih shivenih zrnaca, nalik grozdu. Dobro satuvana;
14 mm. premjera, 0'73 gr. teline. Nalasta na starohrvaiskom groblju, — na
zemljistn Nikole Griida — u Supljaji — ,Barnum®,
Zlatna. Na karitici paetvoran privjesak od zlatna teneéka. Privjesak je bio iz-
vezen, ali sé vez slabo razabire. Osrednje saluvana; 12 mm. premjera, 0'87 gr.
tezine. Nasasta dne 31. svibnja 1892. u grobu wz mrivaca s poddnevne sirane
bazilike na rimo-kat. groblju u Biskupiji. Uz desnu ruku istog mrivaca nalast
je kratak noZi¢. Mrtvac je suvremen oslaloj Sestorici mrtvaca naSastih u Sest
grobova, o kojima je nahrceno u zagrebatkomu ,Viestniku* god. 1892., str. 94.
(Biti ¢e nastavljeno.)

Fra V. Marun.




Sredovjecne crkvice oko Selaca na otoku Braéu.
(Sa slikama.)

8la jugoiztotnom kraju otoka Brata, oko Selaca, obstoje jo§ dobro
. satuvane Cetiri male sredovjetne crkvice skoro jednakih protega,

@} o staroslavenskom obi¢aju sagradjene na vrhuncim etiriju visokih
brezuljaka, koji su po njima i primili naziv Sv. Nikole, Sv. Nedjelje, SS.
Kuzme @ Damjana i Sv. Tome. Sama imena svetaca kazu, da su to od

Crkvica Sv. Nikole.

onih za koje hrvatski narod goji i gojio je osobito pocitanje jos od prvih doba
svojega pokritenja: za Sv. Nikolu kao zastitnika putnikd, navlas pomorskih,
Sy. Nedjelju radi velikog Stovanja dana Gospodnjega, te se o njoj pjeva u
narodu u toliko inacicd krasna pjesma »Kraljevic Marko i Sv. Nedjeljae,!
SS. Kuzme i Damjana, kao svete vrace, parce i zaSlilnike od svake bolesti.
Crkyica Sv. Nikole je na brezuljku visoku nad morem 160 m., na granici

! ,Hrvatske narodne pjesme®. Skupila i izdala Matica Lrvatska. Odio prvi. Knj. L str. 122 i 541,
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izmedju podrudja sela Sv. Marlina i Selaca, Sv. Martinu prama sjeveroza-
padu, a na izlok i ne3to blize Selaca; doCim su crkvice Sv. Nedjelje, SS.
Kuzme i Damjana i Sv. Tome daleko na zapad Selaca. Ova druga blize
juznoj obali Braca, na sjeveroiztok luke Hrvatske, blizu granice selackog,
a na podrucju Gornjo Humdcanskom. Bricg Sv. Nedjelje je visok 383 m.,
ongj SS. Kuzme i Damjana 449 m. a onaj Sv. Tome 406 m. nad morem.

Ja sam ve¢ javio, da sam te crkvice oba%ao i obecao, da ¢u jih ovdje
opisali, pa eto izpunjujem svoje obecanje.'

I. Crkvica Sv. Nikole. Duga je s dvora 5256 m., 8iroka 356 m., iz-
nutra 408 m. i 161 m.; ali su joj u debljini zidova izkopane s jedne i

Presjelc AB. Presjelc CD.

Osnova crkvice Sv. Nikole
u Heleima na otoku Bratu.

T'loris.

druge strane po fri nejednake sliepe arkade, duboke od 34 cm. do 42 cm.,
giroke: prva do ulaza 68 cm., druga 96 cm., treta 1'13 m., visoke 256 m.,
razstavljene lezenama Sirokim od 47 do 516 cm. (Vidi na tlorisu.) Na vi-
sini od 2'88 m. od lleha izticu se nad lezenama naskoleni pojasi, koji polu-
kruzno bac¢vasti svod diele na tri polja (vidi na tlorisu i presjeku AB). Sa
crkvicom sdruzena je s izlo¢ne strane s dvora padetvorna, 2:24 m. 3iroka,
122 m. duga, a iznulra parabolicna apsida, sa doficnim svodom, u kojoj
je uzidan otar (vidi u tlorisu i presjeku AB). Na sredini srednjeg polja svoda
podize se malo sliepo kube, koje je s dvora naglafeno Cetverostranom ku-
licom, koja se iztice nad crkvenim krovom, kao sto se razabire iz sliki na
prilozenoj tablici. To je, samo u vrlo manjoj mjeri, kube poput onoga na

' U ovom Cfasopisu God. V. Bv. 2, str. 108.
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crkvi Sv. Petra u Prieckom kod OmiSa,' a mjerom i oblikom vrlo sliéno
onom na crkvi Sv. Nikole u Priekom u Dubrovniku.? Kao 3lo ova crkva
poti¢e po prilici iz XI. vieka, ne moZe da bude iz ka3njega doba ni crkvica
Sv. Nikole kod Selaca, ako nije nesta starija. Parabolican oblik njezine po-
svodjene apside napominje nam parabolicno kube biv&e hrvatsko-bizanlinske
bazilike Sv. Eufemije u Spljelu® i slicno na crkvi Sv. Luke u Kotoru.* Kao
neka uspomena predvorja stoji nad ulazom crkvica Sv. Nikole kod Selaca
naskocen sliepi luk pokriven krovcem sa strehom. Osjem vrali, crkvica ne
ima drugog otvora za svjetlost, nego malu pacetvornu ponaricu nad gornjim
pragom ulaza. Visoko procelje zavr3uje u proceoni zvonik na Suplji polu-
kruzno zavrSeni prozor za zvono. Kao Sto i sve tri sliede¢e crkvice, pa i
vife njih po Dalmaciji na vrhovim brezuljaka, i ova je crkvica naokolo
ogradjena mrtvom ogradom od 1 m. do 15 m. visine.

II. Crkvica Sv. Nedjelje je oko 6 kilometera daleko od Selaca. Ona se
nahodi pri zapadnoj strani liepe i plodne kotline na vidiku crkvice SS. Kuzme
i Damjana. Njezin je tloris u obliku ino-
smjernjaka, uzeg pri procelju, Zireg pri
polukruznoj s dvora, paraboli¢noj apsidi
iznutra. Juzno joj je platno s dvora dugo
598 m., sjeverno 523 m.; procelje je i-
roko 4 m. Iznutra je crkva do apside duga
413 m., &iroka pri ulazu 1-76 m., pri
apsidi 2 m. U predebelim joj platnima iz-
kopane su iznutra po fri sliepe arkade,
sve razlicitih Sirina od 97 cm. do 1-37 m.
u dubini od 38 ecm do 44 cm., koje su
razstavljene lezenamna Sirokim koje 50 cm.
koje 52 cm. Arkade -ne dosizu do {leha,
kao u crkvici Sv. Nikole, nego pocimlju

Tloris @ ueduini prosjek crkvice  na 39 cm. visine, kao u crkvici Sv. Ivana

Sv. Nedjelje kod Selaca na Bradu.  gryitelja na Bolu. Brod crkve je posvodjen
polukruznim kuso-Cunjastim svodom, apsida paraboli¢nim polukubetom. Otar
je, kao u crkvici Sv. Nikole, uzidan u svoj irini apsidice, ali ne zaprema svu
njezinu duljinu i ima pred trpezom stepen. U juznoj arkadici do otara pro-
biven je uzahan prozor¢ié. Na ofaru je uljenom bojom na kamenitoj ploci
napengana slika. Gori po sriedi Gospa s djetiCem u narucaju, drzi krunicu

! U ovom &asopisu God. IL Br. 4, str. 226 —227.

* Vidi moj ¢lanak ea s ikama: ,Dvije najstarije safuvane crkve grada Dubrovnika* u ovom &aso-
pisu God. IV, Br. 2, str. 82—85.

3 Eitelberger, Die mittelalt. Kunstd. Dalmatiens, str. 293—295.

4 Gj. Stratimirovié, ,O problosti i neimarstvu Boke Koforske", str. 3L

5 Vidi u dotiénom mojem opisu u ovoj evezci, str. 24.
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u ruci. S desne joj Sv. Ivan Krstitelj, s lieve Sv. Josip. Pod njom pise:
FECIT
FAR
SCA Dominica.
Jos je na ofaru i malen drven-kipi¢ Sy. Dominika.

U ogradi pred crkvom su dva prosta groba pokrivena velikim ploZama.
Jedna je duga 2-31 m., Siroka 1-22 m., debela 11 cm., druga njoj jednaka.
Druga su dva groba sa sjeverne strane crkve: jedan preuzak, zazidan, bez
ploce, drugi s plotom dugom 226 m., Sirokom 1'10 m., debelom 11 cm.
U istoj crkvenoj ogradi sa juzne strane su jo§ dva groba pokrivena takodjer
velikim plotama, od kojih je jedna prebivena po polak. Sve su pléce od
domaceg mjestnog gustog bielog vapnenjaka, a svi su grobovi orijentovani
JI—SZ.

L. Crkvica SS. Kuzme i Damjana. Slicna je prednjasnjoj, a razlikuje
se od nje tim, 3to joj je apsida polukruzna iznutra i s dvora, 5to ne ima
nikakva prozora i 3to joj je tloris u obliku pace-
tvorine. I-u njoj su iri para sliepih arkada nejednake
grine: juzne su prilicno jednake, od 108 m. do
1-10 m. siroke, a od sjevernih prva do prodelja Si-
roka je 1'22 m., druga 116 m., tre¢a 1-14 m. JuZne
su lezene Siroke po 41 cm., sjeverne po 38 cm.
Crkvica je s dvora duga 554 m., Siroka 429 m.,
iznutra 4'35 m. i 2:34 m. Arkade su kao i u predjasnje
dvie crkvice duboke od 35 cm. do 41 cm. Vrata su
siroka 68 cm. Brod je pokriven polukruznim bacvastim svodom, apsida
polukubetom. Grehota, 5to je ova liepa kapelica zapustena. Neuki i surovi
pastiri ve¢ su joj poceli razkopavati zidove i plocnik; izvukli i odnieli su
kropionicu iz nutrnjosti pro¢eonog zida, svetogrdno su polomili krasno sredo-
vje¢no bronzano kandilo, kojega neke ulomke nadjoh na otaru, kao sto i
dvajuh svieénjaka i malog propeéa. Po {lima nadjoh ruku u naravskoj ve-
licini urezana na povriini ulomka povete kamenite okruzne posude, moZda
prije spomenute kropionice. Pri tlehu opazih Cetvornu plocu od domaceg
gustog vapnenjaka a na njoj u kolobaru pravilno urezan kriz jednakih tro-
kutno zavr3enih krakova oko poveée okruzne sredine i rupice u sredistu.
Premjer kruga u kojemu je Kkriz iznosi 34 cm.

Osjem navedenih Zzalostno propalih umjetnina, satuvani su u crkvici
SS. Kuzme i Damjana jos i ostanci jednog kiparskog iz preporodnog doba
i jednog slikarskog spomenika srednjega vieka. Na otaru je u posebnu slo-
bodno stojeCem zidi¢u uzidana poput kamenita triptiha sliedeca kiparska
grupa u visoku-reljefu. Po sriedi Gospa sjedi na priestolju s djetiCem, koji
stoji na nogama na njezinom desnom koljenu. Do njih s desne i s lieve

Tloris erkvice SS. Kuzme
1+ Damjana kod Gornjeg
Humea na otoku Bradu.
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strane stoje sveci Kuzma i Damjan. Sva je povrsina “apsidinog svoda bila
slikana a fresco po staro-krifanskom na&inu crljeno-surom zemljom okrom,
Nego je vecina slikd odpala, te ostaju jod u jednom redu oko apside Sestero
liepih kerubina. Nad slavolukom apside, takodjer okrom, je naslikana krasna,
Siroka, narebrena divot-amfora (Pracht-Amphora). S desne strane amfore,
pruzaju¢ se oko luka u sjedeCem polozaju, sjedi zena u bogato nabrandj
haljini.” S lieva je bio naslikan isto tako sjedeéi lik Spasiteljev, ali mu se
sada jo3 jedva razlikuju tragovi lica i pruzenih, pallijem pokrivenih, noga.
Uzamsi, da je amfora prikazana kao simbol bunara, treba zakljuliti, da je
predstava predogivala Isusa na bunaru sa Samaritankom. U starokrséanskoj
umjetnosti ne ima spomenika, koji bi nam svjedotio, da je taj prizor iz
Novoga Zavjeta bio igda predstavljen na zidu iznad glavne apside. Na jednoj
od plo¢d od peCene zemlje, kojima je bila oblozena iznutra bazilika u Had-
scheb el-Afun-u u Africi iz VI vieka!' predstavijen je Isus i Samaritanka
stojeéi jedan prama drugoj izmedju dva stupa. Obojica su odjeveni u tunikam
do ko3Cicd. Isus drzi lievom kriz na dugoj 3taci, a desnu pruza k Samari-
tanki. Medju njima je po sriedi bunar, predstavljen kratkim stupom, na
kojemu je amfora. Bunar je izmedju dva koca, koji su gori sastavljeni po-
prie¢nicom. Na sred iste visi &ekrk, oko kojega ide konop od ruku Zeninih-
do amfore. Neka je surova izradba plohorezbe na plodi od pecene zemlje,
ipak jasno izrazuje predstavu. Na naSoj slici ostala je od bunara sama
amfora, a likovi na istim stranama, samo sjedeéi mjesto stojecke.

Pred selackim rodoljubima ja sam duboko pozalio zapustenost crkvice
SS. Kuzme i Damjana, koja bi se lako dala popraviti uz malo dobre volje.
Selcani bi doisto i dragovoljno pripomogli k popravljenju i saluvanju te
prezlamenite crkvice iz XI. ili XII. vieka, ali se oni ne mogu u nju padcati,
jer ne pripada njihovoj, nego zupi Gornjo-Humd&anskoj. Usudjujem se dakle
preporuditi post. gosp. zupniku Gornjega Humca, da bi se 3to prije zauzeo
oko toga, da bude popravljen i sacuvan od konacne propasti taj liepi spo-
menik bogoljubnosti i kulture nasih pradjedova, koji, dok je odolio nepo-
godama kroz sedam-osam vjekovd, bilo bi Zalostno i malo di¢no po narastaj
XX. vieka, kad bi se maSio, da ga namjerice porudi, u ¢asu kad se u izo-
brazenom svietu trose milijuni oko uzdrZavanja starinskih spomenika, a ova
bi se crkvica dala dobro urediti sa par stotinicd kruna.

IV. Crkvica Sv. Tome satinjava uz prediduée dvie sjeveroiztoni vrh
istokragna trokuta, te je od njih bliza Selcima, a daleka od Sv. Nedjelje,
koliko i ova od SS. Kuzme i Damjana. S neke pometnje nije se mogao
nikako nac¢i klju¢ ove crkvice u onaj dan kad sam ju pohodio, pa ne znam
nista stalna da kazem o njezinom nutrnjem ustrojstvu. Uvjeravali su me,

! Le Blant: Bur quelques carreaux de terre cuite nouvellement découverts en Tunésie (Rev.
arch. 1898, p. 278).



da je iznutra slitcna opisanim dvjema susjednim crkvicama, ali da ima sa
svake strane samo po dvie sliepe arkade poput crkvice Sv. Ivana Krstitelja
u Bolu. Na njoj je proteoni zvonik slitan onomu crkvice Sv. Nikole. Duga
je s dvora 4566 m., iroka 316 m., a zavr3uje s iztoCne strane pacetvornom
apsidom dugom 1-:35 m., Sirokom 1'90 m. I u tom bi sli¢ila erkvici Sv. Ni-
kole. Na sred nadvratnika urezan joj je latinski kriz. Ima jedan uzahan
prozor¢i¢ pri jugoiztotnom kraju broda, a jedan na prolelju do sjeverne
strane ulaza. I oko nje je okrugla ograda, u kojoj ima nekoliko grobova,
koji su pokriveni tankim sad prelomljenim plo¢ama. Crkvica je na brezuljku
8 iztoCne slrane spomenute kotline. Sa svake od tih triju crkvica liepo se
vide ostale dvie.

Ovdje opisane bat¢vaslim svodom posvodjene &etiri starohrvatske bratke
bogomolje uresene i utvrdjene s nutrnje strane svakog uzduznog platna su
tri prilicno duboke sliepe arkade, a kadgod su dvie, Cetiri ili viSe njih, ne
satinjavaju osamljen pojav u starohrvatskom graditeljsivu, nego su dapace
zlamenitim ¢lanom neprekidna niza slinih sredovjeénih crkava u Dalmaciji,
koje na$ narod obitno zove slarim grékim crkvama, nagovieStajué time na
bizantinsko porieklo starohrvalskog graditeljskog sloga. Nekoliko od tih cr-
kava sam ja ve¢ opisao ve¢im dielom u ovom casopisu, druge ée bili u
svoje vrieme opisane 1 ilustrovane. Objelodanjene su:

1. Ostanci crkvice Sv. Tome u Kutima u Boki Kotorskoj' iz VIIL
vieka, jer posve sliéna onoj Sv. Mihajla kod Stona, kojoj se postanak ‘moze
da ustanovi po mnozini klesarskih oslanaka. Ima po tri sliepe arkade.

2. Oslanci starije crkve Sw. Nikole w Priekom u Dubrovniku.? Imala
je po cCetiri sliepe arkade. Potice po svoj prilici iz X. vieka.

3. Crkva Bl Gospe u LuZinam u polju stonskomu.® Ima uz narteks
po tri sliepe arkade. Iz IX. vieka.

4. Crkvica Sv. Mihajla kod tre¢oredkinja Sv. Dominika pri strani
8 juine strane polja stonskoga.* Ima po tri sliepe arkade. Iz VIIL vieka.

5. Rusevina crkvice Sv. Martina pri juznom okrajku polja stonskoga.®
Ima po tri sliepe arkade. Najkasnje iz XII. vieka.

6. ZapusStena crkva Sv. Ivana w Zamlinju u polju stonskomu.® Ima po
pet sliepih arkada. Izmedju IX. i X. vieka.

7. Zapustena crkvica Sv. Jurja u Ponikvama na Peljescu.” Tma po tri
sliepe arkade. Iz XI. ili XII. vieka.

! Bophe Crparmmmpoenh: O upowaoern u menmapersy Bowe Koropewe, T. 2,

* Vidi moj opis u ovom d&asopisu God. IV. Br. 2, sir. 83.

* Tbid. God. IV. Br, 2, str. 73.

¢ Tbid. God. IV. Br. 2, str. 78,

¢ Ibid. God. IV, Br. 2, str. 8L

% Ibid. God. IV. Br. 8 i 4, str. 144,
7 Ibid. God. IV. Br. 3 i 4, str. 152.
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8. Zapudtena crkvica Sv. Luke na otoku Lastovu,' sa dvie lezene raz-
dieljena na po ftri izdubka bez arkada. Iz X. vieka.

9. Crkva Sv. Silvestra na otoéiéu Bidevu. Ima po Cetiri shepe arkade.
Iz svr3etka IX. vieka.?

10. Tragovi stare crkve Sv. Nikole u Komizi.® Imala je po pet sliepih
arkada. Iz god. 850.

11, Crkvica Sv. Mihovila u vrh brda vife Komife* uz put izmedju
Visa i KomiZze. Ima tri sliepe arkade tek s juZne strane. Obstojala je u XII.
vieku.

12. Donji dio broda crkve Sv. Klimenta u Sitnom u Poljici kod Spljeta.®
Ima tri onizke sliepe arkade. Iz XII. ili XIIL vieka.

13. Crkva Sv. Petra uw Prickom kod Omida. Ima tri sliepe arkade.® Iz
pocetka X. vieka.

14. Crkvica Sv. Jurja u Kaétel-Staromu,” nad Zeljeznitkom postajom.
Ima po detiri sliepe arkade. Spomenuta je u nadpisu iz XI. vieka, ali bi
mogla poticati iz IX. ili X. vieka.

16. Rusevine crkve Sv. Luke na Uzdolju kod Knina. Imala je po dvie
lezene, koje su mozda zavr3avale u sliepe arkade. Iz syvrietka IX. vieka.®

Od navedenih crkava najstarije, t. j. one iz doba od VIIL. do XI. vieka,
osjem sliepih lukova, medju nutrnjim lezenama, imaju i nad lezenama na-
skocene pojase, koji se protezu oko svega svoda crkovnoga, ili pocivaju na
posebnim modiljunima (Sv. Juraj u Kastelu Staromu, Sv. Silvester, Sv. Ni-
kola u Komizi, Sv. Juraj u Ponikvama, Sv. Nikola u Priekom u Dubrovniku,
Bl. Gospa u Luzinama u Sf. polju i Sv. Nikola u Selcima), ili se mogu
smatrati neprekinutim nastavcima samih lezena (Sv. Mihajlo kod Stona, Sv.
Luka na Lastovu). Te crkve imaju jo§ s vanjske sirane platna ures sliepih
lukova na lezenama (Sv. Juraj u Kastelu Star., Sv. Mihajlo kod Stona, Sv.
Luka na Lastovu, Sv. Toma u Kutima i jo§ neobjelodanjena crkvica Sv.
Ivana u Podaci u makarskom Primorju), ili vanjske jake podpornjake (Sv.
Silvestar, Sv. Luka na Uzdolju), ili vise apsidica, ili polukruznih izdubaka,
osjem glavne apside (Sv. Juraj u Ponikvama, Sv. Mihajlo kod Stona, Sv.
Toma u Kutima, Sv. Juraj u Kastelu Staromu). Mladje od tih crkava, one
to jest iz razdoblja od XI. do XIV. vieka imaju samo nutarnje sliepe arkade
(Sv. Toma, Sv. Nedjelja i SS. Kuzma i Damjan kod Selaca na Bracu, Sv.

! Vidi moj opis u ovom &asopisu God. I. Br. 4, str, 289—241.

* Ibid. God. IL Br. 3, str. 158

* Tbid. God. IL Br. 8, str. 157—169.

¢ Ibid. God. II Br. 3, str. 158.

& Ibid. God. IIL Br. 8 i 4, str. 139.

® Ibid. God. TII. Br. 4, str. 226.

* Vidi moj opis u ,Viestniku hrv. arkeol. dr. God. XIII. Br. 2, str. 47—50 u &lanku: ,Cetiri
starohrvatske bogomolje u Primorskoj #upaniji®,

* Vidi moj opis u ovom ¢asopisu God. I. Br. 2, str. 74—78 i God. IL Br. 3, str. 159,
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Ivan Krstitelj u Bolu, tolike jo5 neobjelodanjene crkvice u Lastovu, Sy. Mi-
hovil u Komizi, Sv. Ivan u Zamlinju kod Stona, Sv. Martin kod Stona,
Sv. Kliment u poljickom Sitnomu). Navedeni starohrvatski spomenici iz VIIL
do XI. vieka pripadaju hrvatsRo-bizantiskomu slogu, kojemu eto redovilo
pripadaju izkljucivo i sve navedene struklivne oznake, osjem vanjskih ¢liepih
arkada, koje je primio iz ravenatsko-bizantinskoga. Staro-hrvatske crkve sa
samim sliepim nutrnjim arkadama poti¢u, kako vidimo, iz razdoblja od XL
do XIV. vieka, t. j. hrvatsko-romani¢kom slogu, kojemu sliepe arkade po-
davaju posebno obiljezje.

lztrazivanje i sravnjivanje mnogobrojnih jo8 neproucenih starohrvatskih
crkava, manje ili viSe sacuvanih u Dalmaciji, pruzit ¢e nam bez sumnje jos
veéi broj stalnijih podataka za potanje oznacenje neprekinutog samostalnog
razvitka starobrvatskog graditeljstva, sto smo ga ovdje nahrcili u obCenitim
potezima.

U KORCULI, o Ivanju dnevu 1901.
F. Radié.




Zupna crkva Sv. Martina u Pridrazi kod Novigrada.
(Sa slikams.)

: T mojem »lzvjeséu o radu hrvatskog star. druztva u Kninu itd.,, a
M BSRI napose o kri¢anskim starinama do sada (L. j. do g. 1894) odkri-
w?d| venim i objelodanjenim u Dalmaciji itd.« na str. 10, pod br. 6,
ovako piSem o starinama Pridrage: »(selo na jugoiztoku Novigrada). Nas
predsjednik izviestio je u »Viesinikue (God. XIIL Br. 4, str. 126): »»Zupska
crkva Sv. Martina u romanskom (htjede re¢i hrvatsko-bizantinskom) slogu
iz X. vicka, sa ri apside i poboCnim izvana i iznutra lezenami. Novijega
vremena bila je korenito popravljana, ali podpuno u prvasnjem 3tilu. Na
procelju uvzidan je starinski ulomak, koji predstavlja pokrovitelja crkve na
konju sa Stilom i macem u desnici. Slika je barbarski izradjena, nesto gore
nego obitajne suvremene slike. Takov jedan ulomak s istom slikom tom
prigodom oblazka naZast je uz nekoliko drugih ornamentalnih komada u
jednoj gomili kod iste crkve. Ulomak sa slikom i jedan vazniji ornamen-
lalni, i jedan sa slovima TES.SO prenesen je u Knin. Oko crkve ima
triestak obiCajnih starinskih stecaka.c<

Bianchi' pi%e o Pridrazi, da se je u staro doba zvala Dolac. Jo§ do-
daje: »Starinska mu je crkva Sv. Martin, kod koje su malobrac¢ani imali
samostan, kao 8to izpada iz oporuke dne 23. kolovoza 1472 Ciprijana de
de Giorgi, zadarskog plemica, koji je franovcima u Pridrazi ostavio 5O lira.
Nakon srusenja samostana 1590. god. osta na nogama osamljena crkva u
sred polja, sa susjednim grobistem, udaljena p6 milje od prvih seoskih kuéa.
Jos se yide ostanci samostana.e«

Ja sam pridrazku crkvu S. Martina pregledao i izmjerio kroz jesenske
praznike 1899. god. U novijim popravcima nije vite nadogradjen bacdvasti
svod, koji je od iskona pokrivao ovu krasnu bazilikn, dofim su satuvana
polukubeta, kojima su presvodjene tri polukruzne apside. Divna je jedno-
slavnost razmjerja tlorisa ove crkve. (Vidi sl. 1.) Razstavljena su dva para
lezena (a, a), nizu se od iztoka put zapada tri savrieno detvorna prostora,
kojima je stranica jednaka &rini crkve, L. j. 560 m. Na tri stranice izto¢nog
cetvornog prostora prislanjaju se tri polukruzne apside, koje tlorisu davaju
oblik latinskog kriza. Na sredini svake apside je po prozor, a po dva po-

! Zara cristiana TL str. 308 - 309,
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veta prozora su bila i u svakoj od dviju Cetvorina, koje sainjavaju brod
crkve. Sad su joS otvorena dva prozora bliza proc¢elju, doc¢im su sliedeca
druga dva zazidana. U koliko je meni poznato, ne ima u cieloj Dalmaciji
crkve tlorisa slitna onomu crkve Sy. Martina u Pridrazi. Mala crkvica Sv.
Nikole na malom brezuljku neposredno pred gradom Ninom! ima doisto
uprav tako razporedane tri apsidice, ali je ona i vrlo skromnih protega i ne
ima u zapadnom kraku kriza, ve¢ jedva toliko duljine, da se moze reéi, da
je crkvica sagradjena u obliku grckog kriza. I ako se moze nagadjati, da je
pojam friju tako poredanih apsida na pridrazkom Sv. Martinu crpljen sa sta-
rijeg ne dalekog Sv. Nikole ninskoga kao svojeg pralika, to se ne smije
kazati za ukupni oblik tlorisa na latinski kriz. Ovaj je jedino slian i moZe se
uzporediti sa tlorisima podzemnih staro-kri¢anskih cemeterijalnih oratorija sa-
gradjenih u obliku cella-e trichora-e¢ u rimskim katakombama.? Takovi su:

Bl 1.

oratorij Svete Soteris, sagradjen prije Dioklecijanovog progonstva, bazilika
Svetih Siksta i Cecilije, i god. 1878 po oplakanom Stevensonu odkrivena
bazilika Sv. Simforoze. Simboli¢ni i, temeljnim olajstvima nase svete vjere
nekako posveceni, broj #ri vlada u svom kolikom izvanjskom graditeljskom
uresu crkvenih zidova pridrazkog Sv. Martina sa sliepim, 18 cm. dubokim,
arkadama, koje pocivaju na lezenama. Tri takove arkade vidimo na procelju
crkve, dva puta po tri na pobocnim platnima, ili po tri na svakoj vanjskoj
strani unuirnjeg cetvornog prosiora; po tri na svakoj apsidi. Svaka srednja
od svake tri arkade ima po sriedi otvor, koji je na prodelju 1-27 cm. 3i-
roka crkvena vrata, a na pobocnim platnima i na apsidama 95 cm. 3irok
prozor. Na tri apside zavr3uje i okruzna crkva Sv. Donata u Zadru iz
IX. vieka?; i njezine dvie pobolne apside uresene su-izvanka sa ftri sliepe

! Eitelberger, Die mitt. Kunstdkm. Dalm, Tab. XIIL sl. 4.
* Liibke, Geschichte der Architektur. Bd. I. atr, 846.
? Eitelberger, n. dj. Tab. VII, tloris, prizemlje i gornja crkva.
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arkade, te imaju u srednjoj prozor. Svaka su tri sliepe arkade, uresene su
1 Cetiri od Sestero apsidad okruzne crkve Sy. Trojstva u Poljudim kod Spljeta!
iz IX. vieka. Na%e domade graditeljstvo primilo je motiv sliepih arkada od
ravenatsko-bizanlinskoga. U Ravenni pojavljuju se sliepe arkade najprije na
mauzoleju carice Galle-Placidije (oko 460 g.), onda na platnima crkve Sv.
Apollinare in Classe (VI. viek). Na na%im stranama vidjamo sliepe lukove
ve¢ na starokricanskoj velikoj bazilici u Solinu, pa na bazilici u Poretu
(VL. vieka) i na mnogobrojnim poruSenim i manje ili vise satuvanim staro-
hrvatskim spomenicima iz doba od VIII. do XI. vieka, kao 3to su crkva
Sv. Tome w Kutima® u Boki Kotorskoj, crkvica Sy. Mihajla kraj Stona,3
Sv. Luke na Lastovu,* Sy. Ivana u Podaci u makarskom Primorju,® Sy.
Petra u Priekomu kod Omi%a,® gorispom. crkva Sv. Trojstva u spljetskom
polju,” Sv. Jurja iznad 2zeljeznitke postaje u Kastelu Staromu, napom. crkva
Sv. Donata u Zadru i ona Sv. Kriza u Ninu.® Tako je dakle u hrvatskim
zemljama motiv sliepih arkada bio udomacen u vrieme od VIII. do XI. sto-
lje¢a, da se on moze uz ostale da smatra obiljezjem hrvatsko-bizantinskog
graditeljskog sloga.

Ulomci lezena i pluteja sa ograde svetista, i ulomci pragova, koji su
nadjeni u okolici crkve Sv. Martina a ¢uvaju se sad u »Pryom muzeju hr-
vatskih spomenika¢, te su joj svakako morali pripadati prije njezinog po-
rusenja i opljatkanja u doba lurske najezde, ocito dokazuju, da je i ova
crkva bila sagradjena u starohrvatsko doba, te da je posjedovala sya obi-
liezja staro-kr&¢anskog hrvatsko-bizantinskog sloga,

Te su ulomke stanovnici Pridrage posadjivali u zemlju ¢elo glave grobova
svojih pokojnika, na groblju oko iste crkve Sy. Martina, pa su jih dne
7./X. 1897. za na$ >muzej« darovali naSemu predsjedniku: Sime Zubgi¢
pok. Sima, Martin Zub¢i¢ pok. Anta, Mate Botur, Marko Culina i Juraj Kokié.
Zadnjih dana doznao je nas g. predsjednik, da ima na tom groblju jo3 ne-
koliko ulomaka, na kojima da su urezani pleterovi, pa ¢e nastojati da jih
takodjer dobavi za isti druZtveni muzej. Prilikom pokopavanja sadanjih se-
ljana Pridrage dobro bi bilo preporuciti gosp. zupniku, da pregledava nu-
trnjost grobovéd, ne bi li se u njima nalo uresnih ulomaka, kao Sto jih je
toliko nadjeno na groblju na Kapitulu i u Biskupiji kod Knina.

' Vidi moj flanak ,Cetiri starobrvacke bogomolje u Primorskoj Zupaniji* u ,Viestaiku bry. arh.
druftva®, God. XIII, Br. 1, str. 20—22, Br. 2, str. 46.

* Gjorgje Stratimirovié, ,O prodlosti i neimarstva Boke K6torske“, Tab. 2.

* Vidi moj tlanak u ovom Casopisu God. IV. Br. 2, str. 78,

4 Ibid. God. L. Br. 4, str. 250—241.

5 Po fotogr. snimku predsjednika nafega druZtva.

¢ Vidi moj ¢lanak u ovom dasopisu God. 1L Br. 4, str. 226—227.

7 Vidi pav. ¢lanak u ,Viesmikn*.

% Vidi joj fotolitogr. sliku u ovom Casopisu God. II. Br. 4, str. 229,
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Opis uresnih kamenitih ulomaka.

L. Ulomak pluteja sa ograde svetista. (Sl 2.)
Dug je 47 cm., Sirok 32 cm., debeo 11. em. Plota
je bila obrubljena troprutastim trakom, koji se po
kruznim uzli¢ima, sa rupom u sredistu, splice sa
cetvorinom ili paletvorinom od islo takova traka.
U pacctvornom polju je plohorezan iduéi lav, simbol
Sv. Evangjelisle Marka, od kojega-ostaje na ulomku
zadnji vec¢i dio tiela sa gori uzvinutim repom. Od-
pali su: glava sa prednjim dielom desne prednje
noge i kraj repa. Na nogama su prikazana po
Cetiri prstica.

II. Ulomak pluteja sa ograde svetista. (Sl. 3)
Dug je 35 cm., Sirok 22 cm., debeo 105 cm. Plo¢a, kao i predjasnja, bila
je obrubljena troprutastim trakom ali se taj na ovom ulomku po chnaknm
kruznim uzli¢ima splice s kolobarom od isto takova
traka. U kolobaru je plohorezan zadnji dio stojee
ptice sa podignutim jednim krilom, predstavljenim
na natin polupalmete. To bi mogao biti orao, simbol
Sv. Ivana. U trokutnom prostoru, $to ostaje izmedju
kolobara 1 pravokutnog okvira ploce, urezana je
osamljena vilica zavijena na obadva kraja poput na-
opakog &, motiv, ko'i se ¢esto nalazi na spomeni-
cima iz doba od VIII. do X. vieka.

III. Jedan ulomak sa iste crkve Sv Martina sam
ja ve¢ opisao u ¢&lanku sStarohrvatski ratni made,?
gdje mu je slika, ovako: »Prilozena slika predstavlja Ol
nam iz naSega muzeja ulomak pluleja, nadjena dne 15. srpnja 1891. na
rimokatol, groblju kod zupne crkve Sv. Martina u Pridragi kod Karina, u
podruc¢ju negdasnje ninske Zupanije. Ulomak je dug 40 cm., Sirok 20 cm.
U troprutastu kolobaru hrv.-biz. sloga satuvan je gornji dio plosnorezana
nagnuta junaka sa malim okruglim Stitom u ljevici, a velikim i Sirokim
madem u desnici. O liku bi se moglo pomisliti, da predstavlja Sy. Martina
biskupa u casu kad, jos katekumen i rimski konjanik, ide da presiete mafem
svoju klamidu, i da je polovicu udieli prosjaku Ambijanu, kojemu nije imao
sto drugo da dade. Pred likom vidjeti je i nekakav Stap, koji bi mogao pri-
kazivati koplje, jer nali¢i koplju u Longinovoj ruci na pilasiru naSega muzeja
sa nadpisom »Stefaton<.? Izvan kolobara je simbolican grozd. Taj ulomak

! U ovom &asopisu God. I. Br, 4, str. 245—246,
? Vidi God. I. Br. 11 2, str. 24 i 84—86 ovog &asopisa.
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moze poticati iz VIIL ili IX. vieka, a zlamenit je i s toga 8to nosi svjedo-
tanstvo i ob obliku starohrvatskoga 3tita.

IV. Ulomak ploée sa ograde otara. (Sl 4.) Dug je 36 cm., ir. 23 cm.,
deb. 13-8 cm. Na licu mu je urezan niz uspravljenih predmeta. Po sriedi
stoji na vrh kuta od troprutasta traka pocetak paomine grane, od Koje su
safuvana dCeliri simetri¢na, vodoravna, malo sa-
vijena, izperka. Desno i lievo do paomine grane
podizu se kao dva pilastriéa plocicama obrabljena,
koji nalice dolnjem dielu krizeva urezanih na nekim
starohrvatskim spomenicima iz IX. i X. vieka, te
su unutra poput istih izpunjeni plohorezanom tro-
prutastom dvostrukom pletenicom. Pri desnom kraju
opazaju se Krajevi izperaka sliede¢e paome, a pri
lievom zivom kraju stoji okomit trak, na kojemu je takodjer urezana tro-
prutasta dvostruka pletenica, Sli¢no ureSen mramorni ulomak, nadjen medju
rugevinama crkve Sv. Bartula na Kapitulu kod Knina, opisao je prag. prof.
Dn. Frano Buli¢ sa slikom.’ O njemu on ovako pise: »Ornamentalni motiv
simboli¢na palma, jako obi¢na u starokr3¢anskoj umjetnosti; uokvirena medju
dva stupiéa upletena trostrukim pruti€em. Izradba i tipitna kompozicija isto-
vjetna onim na plutejima pregrade sveliSta u Sv. Sabine i Sy. Jurja in Ve-
labro u Rimu iz devetoga vieka, i na pobocCnim plofama, kojim je bila
oblozena mensa zrivenika. Ulomak je po svoj prilici gest takova pluteja,
spadajuéi na zrivenik ili ambon ili pregradu svetidta crkve Sv. Marije na
Kapitulu.« Pridrazki ulomak treba dakle pomisliti da je izgubio gornje Cesti
pilastrica, na kojima su dolazile njihove nadstupine.

V. Dva ulomka lezene ili pilastrica
medju plutejima ili dovratnika s ulaza u
svetidte. (Sl. 6. i 6.) Prvi (sl. B.) je dug
48 cm., drugi (sl. 6.) 25°5 cm., prvi je irok
23 em., a to je ukupna Sirina bivie ciele
lezene, drugi 18 cm., debeli su po 12 cm.
Lice je obrubljeno priliéno Sirokim ploci-
cama, a sredina mu je ureSena dvostrukom
troprutastom pletenicom spletenom u svakom svojem kri-
zalistu na Sesterostruke uzlove, a to pomoéu dvaju za-
tvorenih koso pacetvornih krivoertnih, dvakrat slomljenih,
komada, koji se i medju sobom spliéu u dijagonalnom
polozaju oko spomenutih krizalista, koji tako ostaju u
SL 6. sredini svakog uzla. U koliko je meni poznato, nigdje ne

' Hrvatski spomenici, str. 19, Tab. VII, sl. 15.
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ima takove uzlovite pletenice na kamenitom spomeniku; ni kod nas, ni u
Italiji.

VL. Dva ulomka gredd nad pregradom svetidta, ili nadvratnika. (S.
7.1 8) 8L 7. je dug 20 cm., sl. 8 38 cm., Si-
roki su po 18 cm., debeli po 9 cin. Na donjem
naskotenom dielu praga plohorezana je tropru-
tasla dvostruka pletenica sa probivenim okruznim
rupama u svakom sredistu prividnih krugova
pletenice. Gornji Siri dio ureZen je nizom koso
polozenih, osamljenih kuka, kojima su drzci tro-
prutasto narezani. Sredita zavojica kuka naglaSena su
onakovim rupama, kao i sredista krugovi na pletenici.
Kuke komada 7 nagnute su desno, zavijene na lievo,
dotim su kuke komada 8 obratno nagnute i zavijene,
kako je to obitajno kod takovih starohrvalskih pra-
gova, gdje je red kuka razslavljen na dvie jednake
simefri¢ne polovine. Komad 7 pripada dakle lievoj, a Bl &
komad 8 desnoj polovici praga.

VII. Tri ulomka praga nadvratnika. (Sl 9., 10. i 11.) Br. 9. je dug
18 c¢m., 8irok 16 cm., debeo od 9 do 10 cm.; br. 10 je dug 17 cm., Sirok
196 cm.; br. 11 je dug 36 cm., a Sirok kao i br. 10. Sva ta tri ulomka
nose na licu s dolnje strane ostanke nadpisa, s gornje 8irje osamljene kuke
na dugim froprutastim drzcima. Na ulomku br. 10 su rupe na sred kuka

89, =l 10, sLo1L

pravilno provréene, kao i na br. 7. Na ulomku br. 9 je oslatak nadpisa:
BRSO — . . .¢8 80...;

na ulomku br. 10. OYAS = oyas;

na ulomku br. 11: VM VELO = ... .. um-vel o. ..

Treba mi ovdje osobitim na¢inom naglasiti, da mi nije, vanka hrvatskih
zemalja, poznat ni cigli spomenik, gdje bi kuke bile upotrebljavane za ures
vodoravnih Zesti gradjevina, kako je to obcenito i obitno bilo na starobhr-
valskim spomenicima u Dalmaciji. Mi takovih pragova imamo iz Koljani
kod Vrlike, iz Biskupije, iz Zazvica kod Skradina, iz Zadra, pa eto i iz Pri-
drage, do¢im na talijanskim spomenicima sluze kuke samo za ures vanjske
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strane luka, i kosih vanjskih strana tegurija ciborija. U nas pak ima takovih
‘kuka i na prostu drzku i na drzku troprutastu, dotim mi iz Italije ni iz
drugih krajeva nije poznat ni cigli primjer ovih zadnjih. Kuke na vodoravnim
destima sgradje i kuke ma troprulastu driku u obCe jesu dakle takodjer
vlastitosti i nova obiljezia hrvaisko-bizantinskoga sloga. -

VIII. Neopredjeljiv ulomak. (SI. 12.) Dug je 26 cm.,
gir. 14 cm., debeo 1056 cm. Mogao bi pripadati i pragu
i pluteju, jer su mu pri gornjoj strani pocetci troprutastih
uresa. Veéi dio lica zaprema ostatak nadpisa: AE ‘- HVN,
to bi se moglo ¢itati od prilike: (... pro redemptione
animae me)ae hunc . . . . .

Svi su opisani pridrazki ulomci od gusta bielkasto-siva domaceg vap-
nenjaka, kakva ima u najblizoj okolici crkve Sv. Martina.

U ovi ¢lanak pomiesao se slucajno ulomak, sl. 13.. koji je bio nadjen
u Karinu, a sad se ¢uva u nafem »Prvom muzeju hryatskih spomenikac,
dakle ne pripada crkvi Sv. Martina u
Pridragi. To je ulomak plutéja sa ograde
svetifta. Dug je 43 cm., Sirok od 17
do 31'b cm., debeo 12 cm. UreSen je
mrezastim, ili tkalackim, ili koSarackim
pleterom troprutastih trakova, koji se
medju sobom dijagonalno krizaju. Tako
je bilo ureSeno srednje polje jednog
pluteja starije crkve Svy. Klimenta u
Rimu jo3 iz poletka VI. vieka,! s tom

81, 13, samo razlikom, da su na pluteju Sv.

Klimenta bile u svim medjuprostorima

krizalistd trakovd probivene skroz i skroz okruzne rupice, tako da je sa-
¢injavao pravu reSetku,
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! R. Cattaneo: Nav. dj. sir, 81

U KORCULI, o Antanovu 1901.

%—-

F. Radi¢.



Starohrvatska erkvieca Sv. Petra u Kuli Atlagica.

(8a slikom.)

ko cetiri kilometra i po na sjeverozapad od Benkovca, pri sjevero-
zapadnom kraju krasna polja sa sjevera obrubljena zelenim gaje-
vima, na onizku brezuljku, vidi ze iz daleka mala crkvica Sv. Petra,
nazvana w Kuli, jer su joj u blizini rusevine kule Atlagi¢a, uspomene iz
zemana turske najezde. Ja sam lu crkvicu obaSao u doba jesenskih praznika
1899. godine. Crkvica je u zadnje doba bila popravljena i pripogradjena, a
ne oslaje joj od slarine nego juZno i iztotno platno i s ovim spojena pravo-
kulna, polukruznim bacvastim svodom posvodjena, apsida. Do apside su
iznutra u zaceonom zidu safuvana starinska dva izdubka (conchulae) poput
onih na erkvi Sv. Barbare u Trogiru.? S dolnje strane dopiru do Cetrdesetak
centimetara nad podom, a s gornje zavrsuju polukruzno. Juzna strana crkve
ureZena je frizom polukruZnih nasko&enih luki¢a izpod strehe, razdieljenih u
tri skupine, u svakoj po tri lukiéa, koje su medju sobom spojene sa Cetiri
lezene, dopiru ¢a do zemlje, kao na starijim romani¢kim crkvama njemackim
i na zvonicim ravenatsko-bizantinskoga sloga. Na crkvi Sy. Petra u Prickom
kod OmiSa® su takovi luki¢i na skupine po dva i dva spojeni lezenama.-
Od starohrvalskog otarnog ciborija, od ograde svetista, od nadvratnika
1 jednog glagolskog nadpisa sauvani su tek mali ulomci, od kojih su tri
uzidana kao gradivo pripogradjenog procelja i sjevernog platna crkve.

Opis preostalih ulomaka.

I. Gorwji dio pluteja sa ograde svetidta. Dug 55 cm., Sirok 226 cm.,
uzidan u sjevernom platnu crkve. Nosi na licu ostanke dviju troprutastih
pletenica. S gornje strane je pocetak Cetverosiruke pletenice, sastayljene od
dvostruke, koja se provlaci kroz zatvorene komade. Njoj slican je malo
drukeiji pocelak druge Cetverostruke pletenice, koja se na pravi kut sastaje
s njom pri uglu ploe. Od prosta biela gusta vapnenjaka.

1. Ulomak nadvratnika. Uzidan na procelju nad ulaznim vralima, malko
put desne strane. Dug je 40 em., Sirok 20 cm. Razdieljen je na dva pojasa.
Gornji mu je dio urelen kukama nagnutim na desno, svijenim na lievo,

' Vidi joj tloris i opia u mojoj razpravi: ,Cetiri starohrvacke bogomolje u Primorskoj Zupaniji*
u ,Viestniku brv. ark. dr.* God. XITL. Br. 3, str. 78—88.

* U ovom ¢fasopisu (GGod. 1L Br. 4, sur. 227.
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njih pet na broju; na dolnjem je dielu pogetak nadpisa: * HIC M. Od biela
vapnenjaka.
IIl. Do drugog ulomka uzidan je krajatak sa ostancim glagoljackog
nadpisa : LW
woiLy
Sto bi se moglo da &ita: erkvo(m)

IV. Najznamenitiji je ulomak trokutna teguriyja ciborija otarskoga. (V. Pril.
sliku.) Vis. 47 cm., 8ir. 27 em., debeo 11 cm. Lice ovog trokutnog tegurija bilo je
uredeno po ukusu hrvatsko-bizantinskoga
sloga, plohorezbom razdieljenom ovako:
po sriedi timpan izpunjen simetriénim
uresom, s dolnje strane polukruzni luk
tegurija obrubljen ravnim pojasom za
nadpis, a desno i lievo simetridne, kose
stranice naglafene sa trovrstnim uspo-
rednim uresnim elementima. Timpan je
izpunjen sa {ri, medju sobom okruznim
poluuzlovima svezana, kolobara sastav-
liena od troprutasta traka, bas kao simbol
Presv. Trojstva. Kolobari su izpunjeni
osmerolatitnim zviezdastim cvjelovima,
kojima su latice obrubljene zarezom. Od
tih je krugova podpuno saCuvan lievi
dolnji, oko tre¢ine gornjega i poluuzao
desnoga. Srednji krivocrtan (rokuti¢ medju
kolobarima je bio prazan, a izvanjski na
sredini stranicd izpunjeni su trolati¢nim,
u bizantinskoj umjetnosti obi¢ajnim, kri-
nima. Trokutni prostor dolnjega lievoga
vrha timpana izpuunjen je trokutnim obsrd¢astim, prutkom obrubljenim, listom,
kojega je nutrnjost izpunjena zrnjem poput grozda, uresnim elementom obi-
Cajnim u bizantinskoj umjetnosti od VIII. do X. vieka. Sva je prilika, da Ce
na isti na¢in bit bio urefen i trokutni prostor desnog vrha timpana. Zaludu
bi bilo nagadjati ob uresu gornjeg vrha timpana, dok nam je ovo jedini do
sad poznali primjer ovako uredena timpana tirokutnog tegurija otarskog ci-
borija. Timpanovo polje je desno i lievo obrubljeno tankim tvrdo zasukanim
gajtanom. Drugi usporedni elemenat pobo¢nog obrubnog uresa do gajtana,
glavni je ures kosih stranica tegurija, jer zauzimlje najveéu &irinu i jer je
prilicno, i za svoje doba neobitno, naskoten nad povrsinom lica tegurija, pa
je zato njegovim, sa tiekionsko-vajarskog gledista, najizrazitijim c¢lankom,
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koji, oZtrom izmjenom sjene i svjetlosti, najvise doprinasa k estetskom utisku
ove klesarske kompozicije. Ona se osobitim nacinom odlikuje medju svim
suvremenim joj plohorezbama na ravnoj plohi.

Taj zljeboviti naskoceni ¢lanak obi¢no je najviSe pretrpio pri rudenju
spomenikd, te se nahodi vetim dielom izkrnjen i otulen. Najbolje je sa-
cuvan, upotrebljen na isti na¢in kao na ovom teguriju, na nekim ulomcim
tegurija sa bazilike na Stupovima u Biskupiji i sa crkvice na Lopuskoj gla-
vici kod Biskupije, koji ¢e biti do skora objelodanjeni. Povraine takovih zlje-
bova ureSene su redovito plohorezanim nizom polukruznih slomljenih polu-
uzlova na jedinom troprutastom traku. Tako je na dva ulomka tegurija
otarskog ciborija s bazilike Sy. Marije u Biskupiji,' tako na spomenutim
ulomeim tegurija i na pragovim s bazilike na Stupovim u Biskupiji, tako na
nekim jo2® neobjelodanjenim ulomcima pragova iste bazilike Sy. Marije u
Biskupiji, tako na glasovitom Branimirovom spomeniku.? Ali ima kod nas,
prije spomenutim suvremenih, trokutnih tegurija, na kojima je isti ¢lanak
ureSen, ili osamljenim troprutastim prekrizanim polukrugovima, kao na liepom
leguriju Mutimirove crkve Sv. Luke na Uzdolju kod Knina® sa nadpisom,
u kojem je ime kneza Mudimira, i takovih, gdje je isti ¢lanak ureSen dvo-
strukom mjeSovitocrinom pletenicom troprutastih trakova sastavijenih od
prutaka i polukrugova, kao na ulomku tegurija s crkve Bl. Gospe. negdaSnjeg
Sv. Petra, u Gradecu drnifkom.* Motiv uresa zauzlana troprutasta traka na-
hodi se na cigla dva talijanska suvremena spomenika (Cetverosirana plota
sa lukom ciborija iz Porto kod Rima iz god: 795. do 816.5), te je ipak
samo jednom upotrebljen za ures ravne plohe oko luka, a Zljebovil ¢lanak
uresuje jedino na pluteju stare crkve Sv. Abondija u Como iz IX. vieka,®
dotim na svim starohrvatskim gori spomenutim spomenicima sluZi kao ka-
rakteristican 1 vrlo dobro pristali ures zlieba, pa se i on mozZe, skupa sa
doti¢nim graditeljskim ¢lankom na gredama (trabes) nad pregradom (septum)
svetista, i na tegurijim nad ulazom u svefidte i nad otarima, da smatra
jednim od tolikih obiljezja, koja, u prkos svojkolikoj neopravdanoj protiv-
nosti, graditeljskom slogu starohrvalskih spomenika davaju podpuno pravo
i izazivlju znanstvenu potrebu naziva hrvatsko-bizantinskoga. — Tredi, iz-
vanjski, ovjencavajuéi i zavrni red uresa pobolnih kosih strana ovog tegu-
rija jesu nanizane kuke, kao na svim nadim trokutnim tegurijima.

! Vidi moj élanak .Ulomci s jedanaest tegurija itd. Sv. Marije u Biskupiji kod Knina“ u ovom
tasop, God. ITL. Br. 2, str, b5, sl. 17 i 18

?  Rad“ jugosl. akad. zn. i umj., knj. XXVI,, élanke pokojnih Prof Dn. S. Ljubiéa i Dra. Fr.
Radkoge, sa slikom.

3 Vidi moj ¢lanak u ovom dasop. God. 1 Br, 2, str. 76.

¢ Ibid. God. 1V, Br, 3—4, str. 108, sl. 5.

4 Cattaneo: ,L’arch, in Italia dal secolo VI, al Mille cirea”, str. 151.

¢ Ibid. str. 188,
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Pojas oko luka ima na sebi urezan ostatak nadpisa: VOIMER, &to se
tita: (B)udimer(ius).

U izpravi hrvatskoga vojvode, ili kako mnogi domaci povjestnitari kazu,
kneza, Mudimira, izdanoj u Biadu dne 28. rujna 892. god., nalazimo pod-
pisana kao syjedoka odmah iza Mucimirova podpisa: »Budimiro iupano pa-
latino«, a nize pak drugog: »Budimiro iupano comitissae,! t. j. Budimira
dvorskoga 2zupana i Budimira Zupana kneginjina. Dvorski Zupan obnaSao je
u srednjem vieku iza vladaoca prvu i najvisu cast u drzavi,® bio je »se-
cundus a Rege<. A i drugi Budimir iste izprave obnaZao je takodjer visoku
¢ast na vladalackom dvoru. Na3 je ulomak tegurija, sude¢ po opisanim mo-
tivima uresa, svakako iz istog doba iz kojeg je i Branimirov muéski spo-
menik, pa je zato suvremen spomenulim Budimirima, Zupanina na Muci-
mirovom dvoru; sasvim vjerojatno je dakle, da bude jedan ili drugi od njih
poklonio zaduzbinu crkvi Sv. Petra, a zato da jim bude urezano ime na
teguriju, koji je stao nad otarom ili nad ulazom u svetiste.

Na starohrvatskim crkyenim spomenicima nadjena su do sad urezana
imena hrvatskih vojvoda ili knezova Trpimira i Mucimira, ba3 na tegurijima
s ofara ili s ulaza u svetiste, Driislava i Svetoslava na plutejima ¢ ograde
svelista, Branimira sa grede nad pregradom svetista, kraljice Jelene i kra-
ljevskog namjestnika Pribimira na posebnim ploama medju crkvenim ruse-
vinama ; najlasnje je dakle vjerovati da Budimir tog ulomka iz Kule bude
uprav Budimir dvorski Zupan suvremene Mucimirove izprave. Dapace osla-
njaju¢ se na Kukuljevicevu dobro obrazlozenu slutnju,® po kojoj bi Budimir
kralj svetoga puka, hrvatskog ljetopisa XIIL ili XIV. vieka, mogao da bude
upravo prvi okrunjeni hrvatski kralj Tomislav, mogao bi se na¥% spomenik
iz svrietka 1X. vieka da prenese i u prvu polovinu X. i da se pripife sa-
momu kralju Tomislavu, kojemu bi se vrio dobro pristojalo osnovanje crkve
Sv. Petra. Kukuljevi¢ pise, da je Tomislay »mogao promjenili ime prilikom
nastupljenja vlade, jer su i bizantski vladaoci ovom prilikom ili pri kru-
nithi obi¢avali primali nova imena, v. Reiske u komentarih, dodanih djelu
Konst. Porph. »De ceremoniis aulae Byz.« cap. XXXVIII. Nola 88.« Jos
ovo pise Kukuljevi¢: »toliko je istina, da ime Budimira, kao kralja hrvatskog,
bijage poznato ne samo njekim starijim zgodopiscem hrvatskim, nego da je
i u narodu vazda Zivilo, o njemu se pricalo, a i danas u predavanju puka
i crkve zivi, te ga narodna crkva i medju svetce uvrstic.* A u biljezci do-
daje: »Slavi se 17. ozujka. — Dubrovacki pisac XVI. vieka Jakov Lukari
tvrdi, da je Budimir na krstu drugo ime dobio. Od ostalih hrvatskih po-

! Ratki: ,Documenta*, VIL str. 16.

* Du Oange-Gloss. Bub. v.

* U razpravi ,Prvovjenéaui vladaoci Bugara, Hrvats i Srba i njihove krune“, objelod. u ,Radu"

jugosl. sk, zn. i umj. knj. LVIII, str. 33—87.
4 Kuk. Nav. mj. str. 34—8b.
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vjesinika spominju Budimira kao svetca: Vitezovi¢, Bedekovié (Nat. Solum.),
‘Kati¢ i Ratkay, koji je dapate svojoj poviesti banova dodao bakroreznu
sliku Budimiroyu. Ovu nalazimo u srebru kovanu i na koricah krasnp pi-
sana Misala XVI. vieka, cuvana u blagajni prvostolne crkve zagrebatke, uz
slike drugih hrvatskih svetih sticenikae. Dalje ¢e Kukuljevié: »A taj mjeki
kralj hrvatski nije mogao biti drugi nego Tomislav, u kojega vrieme pada
vetom stranom sve-ono, 8to nam o Svetoplku i Budimiru pripoviedaju nasa
dva ljetopisca. Tomislav mogao je dakle ili na krstu primiti ovo svoje drugo
ime, 5to je kod starih kr3¢anah veoma obi¢no bilo, te mu je prvo ime
Budimir samo kod naroda bolje u spomeni ostalo, do¢im se je ime Tomislav
(mozZebiti od Sv. Tome) viSe u pismu rabilo. Ili je pako Tomislav po svom
otcu nosio ime Budimir i Budimirov, iz &esa bi sliedilo, da nije bio sin Mu-
¢imira, vel. Zupana, nego od jednoga njegovih dostojanstvenikae. I danas
Zive jo& u kninskoj okolici pravoslavno pleme Budimira, a katolicke u
drniskoj.

O Kukuljevi¢evoj slutnji ovako se je izrazio prof. Tadija Smiciklas?:
»Ona slutnja hrvatskoga historika, da je on (Tomislav) onaj sveti Budimir
kralj, kojega su sliku postovali mnogi odlicni Hrvati, potvrdjivala bi se u
toliko, Sto je on bio prvi poglavica Hrvata, koji je dobio kao kralj sveto
pomazanje, zato su i drugi narodi svoje prve kraljeve radi toga neobitnoga
uzviSenja rado svetimi nazivali, a »sveli kralj« znaci u srednjem vieku kad-
god toliko koliko: »velikic kralj. To obadvoje prilitno pristoji prvomu uje-
dinitelju hrvatskoga naroda.«

Svakako opisani nas ulomak otarskog tegurija povefava vjerojatnost
Kukuljeviceve slutnje, i tim stite veliku zlamenitost medju starohrvatskim
spomenicima toliko i sa povjestno-umjetnitknga koliko ga ve¢ ima-sa po-
vjestnog gledista. Cuva se u »Prvom muzeju hrvatskih spomenika« u Kninu,
Bilo bi dakle vrlo potrebno, da se pomnjom protraze gomile i ograde u
okolici crkve Sv. Petra u Kuli, kao sto da se pregledaju. i sve sgradje u
susjednom selu Korlatu, ne bi li se po sreéi nasli ostali ulomci nadpisa,
koji bi nam po svoj prilici potanje oznacivali dostojanstvo onog Budimira,
koji je osnovao zaduzbinu u crkvi Sv. Petra, i tako konacno riesio pitanje
o lako mogucoj istovjetnosti osobe Svatopluka, Budimira i Tomislava prvo-
vjentanoga hrvatskoga kralja.

! Hrvatska povjest L str. 226.

F. Radi¢.
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Vj. Klaié: Pismo ugarskogs kralja Ladislava opatu montekasinskomu Oderiziju.

Dr. Luka Jelié: Zadarski biljelnidki arkiv. (Nastavak.)

Mile Magdi¢: Petnaest izprava, koje se Guvajn u arkiva senjskoga kaptola.

Dr. Gavro Mangjlovié: O ,mletadkim prefektima* u Dalmaciji za Petra 1I. Orseola.

Svadtice: B.: Pelat kraljevine od .godine 1497. — B.: Zagrebadki biskup Luka, 1600—1510. —
E. Laszowski: Imanja virovititke Jupanije od vremena oslobodjenja Slavonije do godine 1766. —
B.: Pismo grofa Isolana od godine 1633.

Svezak II, Sadrfaj:

Dr. Dane Gruber: Iz starije hrvatske povjesti, (Svrit e se.)

Dr. Gavro Manojlovié: O godini ,Prijenosa sv. Anastasije n Zadar‘.

Dr. Franjo Budar: Katarina Zrinska i Klarise u Ljubljani.

Vj. Klai¢: Tri Bekelja (Zeckel, Székely), rodjaci Ivana Hunjada.

E. Lassowski: Popis crkvenih dragocienosti biviega pavlinskoga samostana n Lepoglavi.

Dr.- Luka Jelié: Zadarski bilje2nidki arkiv. (Nastavak.)

Svadtice: Dr. Gavro Manojlovié: Pripomere k IIL knjizi, 25. pripovijesti kronike Joannesa
Efeskoga. — Dr. Gavro Manojlovid: Jof nedto o ,mletalkim prefektima* u Dalmaciji za Potra I
Orscola. — B.: VaZan spomenik o utjelovijenju Slavonije. — E. Laszowski: Artis heraldicas no-
titia brevis. — E. Laszowski: Imanja virovititke Zupanije od vremena oslobodjenja Slavonije do
god. 1766. (Nastavak B.) — Jul. Kempf: Stari petat kaptola bosanskoga od god. 1374.

E. Lassowski. Hrvatske povjestne gradjevine. Knj. I. Svez. 4. Str. 81—104. Sadr¥aj:
Cesargrad sa slikom. (Svrietak). — Otodac sa Sslika. — Slavetié sa slikom. Suradnici: Dr. M.
Senca i D. Hire.

Glasnik zemaljskog muzeja u Bosni i Hercegovini. Urednik Kosta Hormann, XIIT.

1901. 1. Sadriaj:
. Dr. Giro Truhelka: Rezultati prehistoritkog istraZivanja u Bosni i Hercegovini. (Telajem god.

1900.) (Sa 9 tabla i 46 slika u teksta).

Prof. Mil. M. Vukifevié: Iz starih Srbulja. (Sa 21 slikom u tekstu.)

Dr. Ciro Truhelka : Driavno i sudbeno ustrojstvo Bosne u doba prije Turaka.

Teodor Ippen: SBtarine iz Albanije. (S8a 10 slika u tekstu.)

Dr. F. M.: Kratki prijegled balkanskih duodec-dr¥avica od XIIL do XV. vijeka.

Izvestja muzejskega drustva za Kranjsko. Urejuje Anton Koblar. Letnik X. Sefitek
B. in 6. & prilogo. Vsebina: Razprave.

1. Viktor Steska: Dolnidarjeva ,Bibliotheca Labacensis publica®. (Dalje in konec.)

2. Viktor Steska: Herkul v ljubljanskem muzeju.

8. A. Koblar: Ljubljanfani 17. stoletja.

Mali eapiski :

1. J. Vrhovnik: Nekej ljubljanskih potresov.

2. Btari napisi v cerkvi sv. Joita nad Kranjem.

Véstnik ¢eskoslovanskjch musel a spolki archaeologickjch. Rediguje a vy-
ddvé Kliment Cermdk. Dil IV, Cislo 9. Obsah:

Archaeologickd cesta do Dalmacie, na Cernou Horu a do Recka r. 1900. Podnikl a popsal Kli-
ment Cermdk. (Pokras,) — Vgrobni zprdva prodsedy musejniho spolkn .Viely Cdslaveké* za sprdvni
mk§1900—-1901. Kliment Cermik pfedseda. — ILiferatura: Pisemnictvi ceské, 8pisy Sienkiewiczovy.
— Ziva.

Zprava o Museu kralovstyl deského za rok 1900. Str. 108 n 8% V Praze 1801.

Pamatky archaeologické a mistopisné. Organ archaeologické komise pfi Ceské Aka-
demii cisafe Frantifka Josefa pro védy, slovesnost a uméni a Archaeologického sboru Musea krd-
lovatvi Ceskébo. Redaktor Dr. Josef Lad. Pi& Dilu XVIIL Sedit VI—VIL Roku 1899, Obsah:

K otdzee o plivodu typu hradistného. Pifie Dr. J. L. Pi& (8 vyobr.)

Nové prsteny sbirek Musea krdl. Ceského. Pike a kresli J. Koula. (S vyobr.)
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Archaeologicka vychdska do vfchodnich Cech. Pife Jén Feloman. (8 vyobr) (Tab. XXXVI. do
XXXVIIL)

Mohyly na Chlumu u Podbote. Pife Dr. J. L. Pi&. (Tab. XXXIX—XL.)

Loretdnsk§ poklad v Praze na HradSanech. Popisuji Ed. Bittler a dr. A Podlaka. (Tab. XLT
do XLVIL) (8 vyobr.)

Prachistorické lebky v Cechéch. Spracoval Dr. Boh. Hellich.

Tisky dobrovické v Kitavské knihovnd = let 1609—1616. Pife F. Baref. (Tab. XLVIIL)

Zprdvy o malifich a illuminatorech praiskych doby jagellonské 1471—1526. Pamdtce Ant. Ru-
bitky Bkuteckého pFipisuje Dr. J. V. Simdk,

Kutnohorské pFispévky k déjindm Seského obchodu. Napsal Josef Simek.

. Lebky ZiZické a archaeologické tiidéni pozdni doby slovanskd, Pife Dr. J. Matiegka.

Sidliits v Reporyjich. Pike Em. Neumann.

Obraz ,Boj 8 Turky* v hr. Serninské obrazdrnd jindFichohradecké. Pife Dr. J. Novdk.

Prispivky k selskému povstdni na Ndchodsku r. 1775, Dle prameni zdmeckého archiva v Ni-
chod® poddvd J. K. HraSe.

Nikterd stard jména v Mladé Boleslavi. (Podle knih svatebnich a gruntovnich v archiva mdst-
ském v Mladé Boleslavi.) Sdéluje F. Bared. '

Ndlez mineci na vinatické hofe. Pi¥ie Josef Smolik.

Zprdvy a drobnosti: Z Archaeologické komise (eské Akademie. — Hromadny ndlez bronzil
v Pfeloudi. — Terracotovy relief Pallady Athény. — Miniaturni relief z pdlenéd hliny =z r. 1588. —
Hradikté u Ujesda Ostrolova. — Zprivy o rodind Matoude Rejska, — Dodatek ku zprivé o mallf
Bartolom&ji Jelinkovi v €. Krumlové. — O berni krdlovské vybirané v Dobfanech v 1. 1422—1459.
- Nales starofitnosti v Chrudimi. — Zaklddaéni listina svédéici kliSteru pardubickému z r. 15316, —
Dal#i pFispévek k déjindm praZského baroks. — Literatura.

Dilu XVIIL sefit VIII. R. 18989. Obsah:

Nékolik plivodnich ndfrtd dvou Prafskych zlatniki ku pracim zlatnickjm ze stoleti XVIIL Po-
divaji Dr. A. Podlaha a Dr. I. Zahradnik. (Tab. L—LIX.)

Archaeologick§ vizkum ,Udoli Svatojifského“ a okoli. Pfedsevzaty ndkladem p. J. Fslcmmu,
feditele cukrovaru. Pie V. Schmidt. (8 vyobr.)

Praehistorické lebky v Cechdoh. Spracoval Dr. Boh. Hoellich. — Dodatek k tivodu. Pife Dr. J.
Ladislav Pié.

Zprdvy a drobnosti: Archaeologicky Sbor. — Dva ndlezy minel. — Miniaturni relief z pdlend
hliny. — Oprava kiifové chodby pri kostele sv. Jana Kit. v Jindficn. Hradei v XV. stol. — Sprivka
Botlémské kaple. — SkFinkov§ hrob u Mé&fic. — Literatura.

Obsah osmndctého dila ,,Pamatek'. Dilu XIX. sefit I. Rokn 1900. Obsah:

Kostelik sv. Klimenta ve Staré Boleslavi a 1« k¢ fresky v ném objevené. Popisuje Ed.
Sittler. (Tab. I, IL 8 vyobr.)

Ndlez obrnick§. Pife Jdn Feloman, fed. eukrovaru. (3 vyobrazenim.)

Hradigtd Zkamendly zdmek u Hlinska. Napsal Vdocslav Addmek. (8 8 vyobrazenimi a 1 plinkem.)

Artikulové, jimi se sousedé a viickni objvatelé nynéjii i budouei ve vesnici Bitozevsi nyni a
na fasy vééné Fiditi a spravovati maji. Sdéluje Theodor Antl.

O Zivlu némeckém v Ml Boleslavi od viéku 15. do 19. Napsal Frantilek Bares.

Dvé neolitickd sidla v Drobovicich & rozfifeni takovfch csad v Cechdeh i na Moravi. Napsal
Kliment Cermdk.

Inventdi dékanského kostela v Celakovicich n. Labem z r. 1688, Poddvd Ed. Bittler.

Zprivy a drobnosti: Musejni sbirka archaeologie prachistorické, — Kalenddfe v musejni sbirce
mladoboleslavské. — Zarovikté u Reporyj. — Kostrové hroby ve Stodiilkdch. — Artykulové positio-
ndlni. — Literaturs.

Dila XIX. sefit II. Roku 1900. Obsah:

Kostellk sv. Klimenta ve Stard Boleslavi a romdnské fresky v ném objevend. Dodatkem popi-
suje Ed. Sittler. (Tab. IIL a IV. 8 vyobr.)

Pamétky po sv. Vdclavu. Napsali Dr. Ant. Podlaba a Ed. Sittler. (Tab, V—IX.)

Pohfebisté laténesk¢ v Dobgicich blie Libnévsi. Napsal Jdn Hellich. (Tab. X. a XI. 8 vyobr.)

Archa Byd¥ovskd. Napsal J. Honza.

Mohyly na Husiné, Pife Dr. Karel Hostas. (Tab. XIL.—XV. 8 vyobr.)

O cechovnictyi v TFeboni. Poddvd Th. Antl

Kterak a co Kralohradelti druhdy kiaftovali.
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Kulturo-historicky ndért v pobitku XVIL stoleti. Poddvd prof. Bed. Vil. Spiess. .

Zprivy a drobnosti: Z Archacologické komise (Ceské Aka .emie. — Hlidka rukopisnd. — Nélesy
predhistorické v kraji Krdlovéhradeckém. — Starobylé sekery z okresu hlineckého. — Na skamené-
1ém zémku o Hlinska. — Literatura.

Se#it III. Roku 1800, Obsah:

Pamétky po sv. Vdolavu. Napsali Dr. Ant. Podlaha a Ed. Bittler. (Tab. VIL, XVI—XVIIL)

La Ténéske ndlexry v Novém Bydiové, Pife a obrasy providzi prof. Jindf, Klecands. (Tab,
XIX, XX.)

Archaeologicky vyzkum fidoli Svatojifského a Gkoli, Predsevzatf ndkladem p. J. Felcmana, em.
fed. cukrovaru, Pife J. Felcman.

Knihotisk v mésté Boleslava Mladého. Napsal Fr. Bared. (Tab. XXIIL, XXIITL)

Kostrové hroby Latinéske na Podébradsku. Popisuje Jan Hellich.

Rana, osada okresu hlineckého. Sepsal JU Dr. Karel Viclav Addmek.

Z byvalfeh cechd v Ceském Krumlové, Sdéluje Hynek Gross.

Cestl bratii v Chlumci n. Cidlinou. Pife Ed. Maly.

600-leté virodi zaraleni praZskych groil. Pida Jos. Bmolik.

Kterak a co Eralobradesti druhdy kiaftovali. Kulturo-historickf ndért = politku XVII. stoleté.
Poddvd prof. Bed. Vil. Spiess.

Zprivy s drobnosti: Archasologicky Sbor muses krdl. Ueského a jeho cirkevai odbor. — Vo=
tival voelk skythsk§y. (S vyobr) — Stavba Ekoly u Vysokého kostels v Kutnd hote. (8 wvyobr) —
Drobné zprivy historickd. — Literatura.

Sefit IV, & V. Roku 1800. Obsah:

Pamétky po Sv. Vdolavu. Napsali Dr. Ant. Podlaha o Bd. Sittler. (Tab. XXIV.) S vyobrazenim.

O mincovnd v Bud&jovicich Ceskfch. Pife Josef Smolik.

Zdrové hroby lufického typu m Lhdn& Pife Dr. J. Lad. Pi8, (Tab. XXV-—XXVIL) 8 vyobras.

Knihy v Ml. Boleslavi a okoli za £asi starjch. Bdéluje Fr. Bared,

Pamdti Ondfeje Kfivoldtks? Vydal Otokar Leminger.

Mésto Skud. Bepsal JU Dr. K. V. Addmek.

Dymafskd pec k pfimé vyrobé kujného Zeleza v dobé phedhistorické na Svikovl n Sobislavi.
Poddvéd konservator Jindf. Richly. 8 vyobrazenim.

7 bgvaljch cechii v Cobkém Krumlové, SBdéluje Hynek Gross.

Erbovnioi a Blechtici v Hradei Krilové na poddtku XVIL stoleti usedli. Poddvd Bed. Vil. Spiess.

Spor o dviir Libnikovice na Opotensku. Sdéluje Josef Zeman.

Stavitel Linhart z Aldeberka. Pifis Fr. Marek.

Kalich na Vraném. Pie Fihnrich. (Tab. XX VIIL)

Néchod za vdlky tficetileté v letech 1621—1889, Dle archivnich & jinych pramenii sdéluje J.
K. Hradie.

Zprbvy a drobnosti: 7 archacologické komise pti (eské Akademii. — Sbirka archaeologie prae-
historiské musea krdl. Ceského. — Celt bronzov§. — Dvandcte obrasl apofitol. — Domndl zvonaH
Rihe a Smréks json totofni se zyonafem Schunkou. — Btavitel Jdn Bernard Fischer z Erlachu a kni-
¥eci diim Eggenbersky. — Zprivy EZivotopisné: 1. Mistr. Jifik Kezelius Bydeoveky. 2. Kn., Zikmund
Crinitus Stfibrek§. — Zazdénd kolka. — V kruhovee Mikulovickd, — Literatura.

Wiladomoéci numizmatyczno-archeologliczne. Organ Towarzystwa Numizmatyeznego.
Rok. XIIL 1901. Nr, 2, Treéé: Dr. Wlodzimierz Demetrykiowica: Przedhistorycsnas ceramika = pélksig-
#ycowemi uchami (ansa lunata vel cornuta) w Polsce. — Fr, Bujak: Geografia kronikarsy polskich
(dekoficgenie). — Dr. Fr. Piekosifiski: Jana Karola Slepowron Dachnowskiego Sumaryusz Herbarsa
szlachty prusko-polskisj (e. d.). — Btanislaw Cercha: Kilks sléw o pomniku Zygmunta Starego w ka-
tedrze krakowskiej. — Leonard Lepssy: Kultura epoki jagiellofiskisj w dwietle wystawy zabytkdw
w 500 letniy rocznicg odrozdenia Uniwersytetu Jagiellonskiego (ciggdalszy). — Feliks Kopera: Druki
polskie w bulgarskism Muzeum narodowem w Zofii. — Spravozdanis. — Kronika.

Bericht der K. K. Central-Commission flir Erforschung und Erhaltung der
Kunst- und historischen Denkmale ilber ihre Thitigkeit im Jahre 1900. Zusammengesetat
im Auftrage des Prisidenten von Dr. Maz. Bauer, Wien und Leipzig 1801. Btr. LVI—180. u 8%

Bulletin de la Société nationale des antiquaires de France. 1899. Paris C.
Klincksieck. Str. 466. u 8% Medju ostalim stvarima sadrisnim u tom broju Bulletina slamenite su ne-
krologitne viesti o nedavno preminulom slavnom franouzkom starinarn Edmondu Le Blantu, kao 8to
i potanka bibliografija njegovih djels. Na str. 215. i 216. donafa gosp. barun J. de Baye opis i slike
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dvajuh srebrnih sljepodnih prstena slidnih starohrvatskime sa tri navufene krugljice, jedan nadjen u
Dagestanu a jedan u Ugarskoj. O prvom kafe da je avarski. On o tomu ovako pife: .Kad se govori
o Dagestanu i kad se radi o tom da se imtaknu tadke slitnosti izmedju toga kraja i zapadnijeh pre-
djela (Krima i Ugsrske), napomenimo jo§ neko naufno prstenje srebrno obidajno kod Avara. Naprav-
ljeni su od debele Zice, na kojoj su navudere kruglje, Sesto tri na broju, i utvrdjene na jednakim da-
ljinama upredenim ficama, koje im svojom debljinom zapriefuju premjeitanje. To prstenje ne prodire
&roz uho, nege je pridvriéeno na dva kraja remena ili kakvemudrago podveze koja prolazi preko
glave. Taj oblik uresa nahodi se u starim grobovima u Ugarskoj. Bez da ustanovimo kojemu li bi s
od doseljenih naroda mogli da pripi¥u takovi nakiti, njihova prisutnost kod Avari u Dagestanu i u
Ugarskoj, u grobovim poznijim onima iztodnih i zapadnih Gota, rek bi da ovlaiéuje, da ih smatramo
kao da su pripadali jednomu od barbarskih naroda, koji prije nego 1li su preéli na zapad, boravili su
na EKavkazu.

Neki ugarski starinari izrekli su mnenje, da Avari niesu imali nikakove umjetnosti. Vrlo je
mogude, da oni koji su so nekada preselili iz Kavkaza u Ugarsku, budu w nju unieli iste nakite Sto
ih danas none oni, koji jo& stanuju u Dagestanu“, Kad se g. de Baye upozna sa sljepoénim prstenjem
i mnﬁnimm.s naiegn muzejs izkopanih sa starohrvatskih grobova i objelodanjenim o ova dva zadnja

ovog Easopisa sa onim nedjenim u juinoj Rusiji i u Poljskoj, samo é¢ mu se po sebi namet-
nuh uvjerenje, da je to prstenje slavensko, jer su i Slaveni u svojem pressljivanju progli putem od
kaspijskoga mora, od sadainjeg Dagestana i ju¥ne Rusije preko Ugarske na balkanski poluotok. I u
Ornoj Gori i u Bugarskoj obifava se jo¥ i dandanas onakovo veliko pratenje na jednu i na tri kru-
gljics, kakovo se nahodi u starohrvatskim grobowvima. Avari sa ili sknpa sa Slavenima, bili su suro-
viji i manje kulturni od ujih, te su bili od njih potufeni i absorbirani.

Les arts industriels des peuples barbares de la Gaule du V-me au Vill-me
siécle. Par M. (. Barritre-Flavy. Toulouse. Paris 1901. Najnovije je to prekrasno i uprav monu-
mentalno djelo o umjetnoj obrtnosti barbarskih naroda, koji su od V. do VIIL vieka naseljavali da-
nadnju Francezku i Belgijn, zapadnu Njemalku i Bvajearsku, Wizigota, Franaka i Burgundd. Sto je
Lindenschmit uradio i radi u Njema®koj oko osvjetljenja grobmih ostanaks iz istoga zemans, to je u
slifnom ragporedu ufinio gosp. Barridre-Flavy za Francuzku n ovom sjajnom djeln, koje obsife dva
velika sveska in folio od 498 i 521 stranice i IIL. svezak iste veliZine sa LXXXIL tablicom divno
invedenih alika. Prvi je svezak ,Fitude archéologique, historique st gdographique“. Razdieljon je na dva
diela sa detiri poglavja u svakomu,

Poglavja prvoga diela nose ove naslove: I. Grobovi i pogrebne pokretnine. IL. OruZje. ITL. Noinja.
IV. sadrii: 1. Londarstvo, 2, Staklarija, 8. Zdjele od tuéi, 4. Kabli¢i. V. Konjaka oprava, uzde i ostruge,
Poglavja drugogs diela razpravljaju o: 1. Wizigotima, 2. Burgundima, 8. Alamanima, 4. Francima.
Drugomu je svezku naslov: ,Répertoire générale des stations barbares de la Gaule®. Tu su potanko
navedeni muzeji i sbirke Francuzke, Njematke, Belgije, velike vojvodine Luksenburga, Nizozemske i
Svajearske, u kojima se nahode predmeti iz spomenutog doba sa mjestim nafa¥éa i obseZnom biblio-
grafijom &lanakas, monografija i djela ob istim predmetima. Spisatelj se u uvodu tuZi, kako sliéni pred-
meti niesu od udenjaka bili jod dovoljno uvafeni, te naglafuje njihova zlamenitost. On kafe da i ako
se na njima opafaju neoprovrszivi i previadjujudi uplivi iztoks, gotidki, bizantinaki, arapski, asirski,
perzijanski, ipak da pokasuju joi i jedno nadahnuée, kojemu je ognjilite u sjevernim krajevima Evrope,
nadahnués koje da se osobito odsieva na komadima posve naravskima, koji se mogu pripisati nekim
doseljenim narodima. Gosp. Barridre-Flavy ne spominje upliva slavenskih naroda, a i to se mora tuma-
&iti njegovim nepognavanjem starina slavenskih osobito hrvatskih i ruskih. Po njegovom djelu, mi se
mogosmo joi bolje utvrditi u uvjerenjn, da naSe starine navia§ kovinski predmeti iz starohrvatskih
grobova, sakupljeni u nafem ,Prvom muszeju hrvatskih spomenika u Kninu, imaju svoje posebno obi-
ljekje, te da jasno svjedole o samostalnoj starobrvatskoj kultari, koje se velika znamenitost ne smije
vife niekati ni zapostavljati, jer ju novija izkopavanja sve to vife razjainjuju. Nade starohrvatske na-

fnice i sljepofno p nje, nafie starchrvatske ostruge sa komadim koji pripadaju njihovom remenju
=a utvrdjivanje, jesu riedke osobitosti, s kojima se ne mogu pohvaliti muzeji velikih naroda. BEto i
gosp. Barribre-Flavy, kojemu je poznato sve blago predmetd izkopano na sjeverc-sapadu Evrope iz
doba od V. do VIIL vieks, nije poznat niti jedan grob u kojemu bi se bile nafle dvie ostruge. Bamo
stari hrvatski grobovi od VIIL do X. vieka mogu da pokalu svietu, kako su stari Hrvati prvi uveli
porabu ostrugh na obim nogams, i to kao dokas, du je hrvatsko konjaniftvo bilo u to doba najna-

prednije i najrazvijenije. Urednistvo.




Razne viesti.

Izkopavanje u Podgradju kod Benkovca (Asseria). U prvoj polovici mjeseca lipnja
t. g. nastavljena su izkopavanja na Podgradju, medju rufevinams rimskog grada Asserije, na rafun i
po nalogu c. k. bedkog arheololkog zavods, pod ravnanjem veleuS. gosp. gradj. savjetnika Gira Ive-
kovita. Prisustvovala su dva izaslanika arhecloikog szavoda i podt. gosp. 0. L. Marun, kao zastupatelj
nafeg kninskog hrvatskog starinarskog druftva. Po viestima Bto smo ih primili od podt. g. predsjed-
nika nafega druZtva, ni obzirom na rimske ni na hrvatske starine nije velik uspjeh ovogodiinjeg iz-
kopavanja, koje u ostalom nije dugo ni trajalo, nego je prekinuto nakon malo dana namjerom, da de
80 prihvatiti idudée jeseni. Kopalo se je s iztofne strane forums, iza sada&nje crkve Sv. Duha, doseg-
nuvli do prema sredini sadainjeg groblja. Na izriSitu Zelju nadeg gosp. predsjednika kopalo se i us
iztofnu stranu grads, i odkrilo se je ns tom mjestu desetak grobovii. U svakomu se je naflo po ne-,
koliko mrtvadkih priloga. Nadjena su dva liepa para velikog sliepofnog pretenja u inaficama kakvih
do sada nije bilo u bogatoj sbirci nafeg ,Prvog muszeja hrvatskih spomenika“. Nadlo se je nekoliko
predmeti i u starijim grobovima sadainjeg groblja, ali ne u onoj kolikodi, kako se je bilo inafe na-
dati. Izafao je na svjetlost i jedan defialj, te jedna ostruga iz X. ili XL vieka.

Nasasce starind na Duvanjskom polju. U ,Narodnom Listu* br. 40, doe 18. svibnja
o. g. &ita se sliedeéa viest: ,Pifu nam iz okolice Duvna, da su bordanski seljaci, oreéi, naiili na vedi
sanduk s poklopcem, koji je leZaoc medju zidovima. Sanduk je odulji i vrlo liepo izSaran. Povrh san-
duka je bila oveéa posuda od kamena takodjer izéarana, s i ona ima poklopac. SBudeéi po izradbi, ni-
kako ne mo¥e ovo kamenje biti od kakve rimske gradjevine, jer slike, koje se tu nalasze jesu: pao-
mine grene, rufe loza, a toga svega bijafie za vrieme Tomislavovo u naSoj Hrvatskoj. Polto se ove
stvari nalaze u nafem starom kraju, a narodne predaje i spominje, da je u onoj blizini bila crkva
Tomislavova, to bi dobro bilo, kad bi se malo pomnije na one izkopine obratilo. Starine su svjedeci
nade slave!* U ,Obzoru* pak br. 118, dne 17. svibnja t. g, &itamo o istom naBaSéu: ,Izkopi starina®,
»Osvitu“ javljaju iz Duvna, da je u selu Borfanima jedan seljak kopajudi svoju njivm, naiSao na ne-
kakav zid. EKopajuéi dalje, izkopao je raznih kamenih sa narodnim uresima providjenih plofa, kaje
nisu, kako se konstatovalo, rimskoga poriekla. Na duvanjskom polju bio je krunjen nad prvi kralj
Tomislav, pa nije izkljufeno, da je taj seljak naiSao na zid ons crkve na polju kod Duvna, gdje je
obavljena krunidba. Bilo bi od velike va¥nosti, da se preduzmu tamo daljnja kopanja“.

Te su viesti pobudile u nama najiiviju pozornost, té smo, putem rodoljubnog uredniStva mo-
starskog ,Osvita®, primili adresu inteligentne osobe iz duvanjske okolice, na koju smo se odmsah obra-
tili, pitajudi od nje, da nam poSalje pouzdane podatke i po moguémosti slike nadjenih predmeta, da
usmoé budemo todno obaviestiti nade Sitaoce o tom starinarskom odkritu, koje po mjestu gdje jo udi-
njeno, treba da silno zanima svakog nsmobrafenog Hrvata, Gori spomenuta osoba najveéom priprav-
nobéu odazvala se je naSem pozivu, té nam u pismu dneva 21. lipnja t. god. obelaje, da e nam Eto
prije poslati prepis svojih biljeZaka, Sto je ona udinila malo iza odkriés. Netom primimo obeéans nam
podatke, mi femo se baviti duvanjskim odkritem, a u toliko smo preporufili, da bi se nastavilo izko-
pavanje, nebi li se odkrili sveukupni temelji sgradje, pa i drugi predmeti koji su joj pripadali.

Urednistvo.




IzplatiSe ¢lanarinu za godinu 1898., 1899. i 1900.:

P. N. Gospoda: Gjuro Simonéi¢, Gradec. — G. M. Erler, Crikvenica.

— Krsto®Brozovi¢, Kostrena Sv. Lucija. — Mihovil Sabioncello, Trpanj. —

M. Stunkovi¢, Zagreb. — Antun Keser, Cazma. — Dr. Milivoj Srepel, Za-

eb. — Vjekoslav Dragar, Knin. — Bra¢a Novakovi¢, Sumartin. — Joso

kanina, Knin. — Dr. Oskar Kornicer, Zagreb. — Frano Binic¢ki, Insbruck.
— Dr. Vicko Mihaljevié, Split.

Za godinu 1899.—1900.:
Dr. Avelin Stahuljak, Klanjec.

Za godinu 1900.:

Frano Mihaljevi¢, Zagrebh. — Dr. Stjepan Boro3sa, Zagreb. — Ante. Baci¢,
Sufak. — Makso Tuskan, Karlovac. — O. Petar Plepel, Suhidolac. — Julijo
pl. Halper, Zagreb. — Josip Banjes, Gjurgjevac. — Marko Slavié, Knin. —
O. Pavao Perisi¢, Vrlika. — V. pl. Barac, Zagreb. — Iv. Benkovi¢, Zagreb.
— Samostan 00. Franovaca, Mostar.

Za godinu 1900.—1901.:

Dr. Lujo Moretti, Trogir. — B. Cettolo, Petrinja. — Kr. L. gimnazija,
Zagreb. — A. Gvozdanovi¢, Zagreb.

Za godinu 1901.:

Tomo Brajkovi¢, Zadar. — Krsto Pavleti¢, Senj. — Citaonica, Zupanja.
— Ilija Kuki¢, Belovar. — Petar Zlatar, D. Humac. — Ivan Milceti¢, Va-
razdin. — Ljudevit Sova, Samobor. — Matija Stepinac, Varazdin. — L. Rossi,
Karlovac. — Narodna Citaonica, Pofega. — Marin Miolin, Suéurac. —
0. Jere Runji¢, Konjevrati, — Franjo Arnold, Zagreb. — Ivan Vidovi¢, Si-
benik (suvife poklonio 4 kr.) — Dr. Kendjeli¢, Sarajevo.

Za godinu 1902.—1903.:
Dr. Dragutin Masek, Zagreb.
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