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»STENJEVECKI SLUCAJ« I SAPTINOVCI — PRIMJERI
PRELAZENJA U HRVATSKU STAROKATOLICKU CRKVU

Daniel PATAFTA, Zagreb

Starokatolicke Zupe u Stenjevcu (Zagreb) i Saptinovcima, mjestu u opéini Purdenovac, jedine
su znacajnije starokatolicke Zupe u Republici Hrvatskoj. Nastale su 20-ih godina 20. stolje-
¢a. Njihov nastanak je primjer u kojem se ispreplicu mnogi cimbenici koji su u meduratnom
razdoblju dovodili do napustanja Katolicke crkve i prelaska u Hrvatsku starokatolicku crkvu.
»Stenjevecki slucaj«, kako ga je nazivao ondasnji tisak, izazvao je veliku pozornost medija,
djelovanje politickih stranaka i reakciju vrha Crkve u Hrvata, dok o Saptinovcima postoje broj-
ni izvori u Nadbiskupijskom arhivu u Zagrebu i tadasnjem katolickom tisku. Brojni tekstovi u
tisku i velik broj dopisa upucenih Nadbiskupskome duhovnom stolu omogucuju rekonstrukciju
dogadaja u vrijeme kada je dio Zupljana napustio rimokatolicku vjeru i pristupio starokatoli-
cizmu. Na temelju tih izvora u radu e biti prikazani svi receni dogadayji s naglaskom na vaznim
dimbenicima koji su pridonijeli pojavi starokatolicizma u Stenjevcu i Saptinoveima, ukazujuéi
na razloge Sirenja starokatolicizma.

KLJUCNE RUECI: Stenjevec, Saptinovci, Boksié, pravo patronata, Hrvatska starokatolicka
crkva, nadbiskup Antun Bauer, biskup Marko Kalogjera, materijalni i politicki interesi.

Uvod

Stenjevec i Saptinovci danas su dvije najveée zupe Hrvatske starokatoli¢ke crkve o kojima
postoji veéa koli¢ina dokumenata. S obzirom na obim grade, mogu se rekonstruirati doga-
danja koja su u tim selima dovela do prelaska na starokatolicizam. Iako je motivacija pre-
laska u objema Zupama bila razli¢ita, povezuje ih Cinjenica da je rije¢ o dvjema seoskim
sredinama u kojima se kod prelaska na starokatolicizam isprepli¢u razli€iti ¢imbenici,
socijalni, politicki, ali i pragmati¢ni. Hrvatska starokatolicka crkva nastala je uglavnom od
zupa iz razdoblja reformnog pokreta (1919. — 1923.) koje su se nalazile u gradskim sredi-
nama. U drugoj polovici 20-ih godina 20. stolje¢a HSC naglo se poc€inje $iriti po ruralnim
sredinama. NerijeSeni socijalni problemi na hrvatskom selu, koji su dijelom bili vezani i
uz Crkvu kao vaznu drustvenu ali i socijalnu instituciju hrvatskog sela, neslaganje s cr-
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kvenim vlastima oko odredenih pitanja (namjeStanje Zupnika u Stenjevcu; srediste nove
7upe u Saptinovcima) doveli su do nepovjerenja vjernika prema katolickoj hijerarhiji, koje
su podupirali razli¢iti politicki ¢imbenici i predstavnici lokalnih vlasti, $to je dovodilo
do masovnijih prelazaka na starokatolicizam, a sve u svrhu slabljenja utjecaja Katolicke
crkve na seljastvo i hrvatsko drustvo opéenito. Taj proces Sirenja starokatolicizma na selo
zapoceo je 1925. godine osnivanjem starokatolicke zupe u Habjanovcima, ali je snazan
zamah poceo naglo popustati uvodenjem diktature 1929. godine i do pocetka 30-ih godina
gotovo je zaustavljen, kada se pokazalo da je HSC, iako joj to nije bila namjera, postala
sredstvo velikosrpskog rezima s ciljem sustavnog slabljenja utjecaja Katolicke crkve.

Iako je starokatolicizam na europskom prostoru stvorio svoje institucije u drugoj polovici
19. stoljec¢a, u Hrvatskoj je on bio novost, jer u vrijeme Austro-Ugarske na podrucju Hr-
vatske nije postojala ni jedna starokatolicka zupa, bez obzira na to da je starokatolicizam
dozvoljen u austrijskim zemljama Monarhije 1877. godine. Starokatolicima se oznacava
pripadnike Crkve u Europi koji su se odvojili od Rimokatoli¢ke crkve, ali koji sami sebe
ne smatraju dijelom protestantske tradicije. U drugoj polovici 19. stolje¢a od Katolicke
crkve odvojila se manja skupina njemackih katolika, nakon $to su odbacili definiciju o
papinoj nezabludivosti i primatu, proglasenu na Prvome vatikanskom koncilu 1870. godi-
ne. Prihvacanje koncilske odluke o papinoj nepogresivosti imalo je negativnog odjeka na
njemackom govornom podrucju. Njemacki su biskupi 30. kolovoza 1870. godine izjavili
u zajednickoj pastirskoj poslanici: »nepogresiva uciteljska sluzba Crkve je odlucila, Duh
Sveti je govorio po namjesniku Kristovu i episkopatu s njime sjedinjenim te stoga moraju
svi biskupi, svecenici i vjernici prihvatiti ovu odluku ¢vrstom vjerom kao bozansku objav-
Jjenu istinu«'. Veéina vjernika i svecenika prihvatila je taj stav, no, jedan dio intelektua-
laca, predvoden svecenikom i teologom Johannom Josephom Ignazom von Déllingerom,
nije. To je bio pocetak raskola. Unutarnji katoli¢ki pokret protesta protiv dogme proSirio
se od ljeta 1870. godine po Njemackoj i Svicarskoj. Razvoj od pokreta do zasebne Crkve
odvijao se u nekoliko etapa. Jezgru su tvorili svecenici sveuciliSni profesori teoloskih
fakulteta u Bonnu, Breslauu, Pragu, Luzernu i Miinchenu, koji su odlu¢ili boriti se za
starokatoli¢ku Crkvu.? Agitacija oko koncila i dogme, uz svesrdnu podrsku liberalnog ti-
ska, trajno se poostrila. Vise biskupa je tijekom 1870. pocelo uskracdivati kanonske misije,
dijeliti suspenzije, ekskomunikacije ili uskraéivati sakramente. Protivnici dogme uzivali
su potporu zemaljskih vlada u Njemackoj, koje su im jamcile drzavne i crkvene sluzbe. Ti
sporovi biskupa i njemackih vlada bili su uvod u kulturkampf (1871. — 1876.). Doneseni
su zakoni koje je provodio kancelar Otto von Bismarck, a koje je podupirao Rudolf Vir-
chow, njemacki znanstvenik, slobodni zidar i utjecajan pruski liberalni politicar, kojima se
trebalo ograniciti utjecaj i djelovanje Katoli¢ke crkve u Njemackoj.? Protivnici koncilske
odluke o nepogresivosti pape odrzali su od 22. do 24. rujna 1871. u Miinchenu prvi kon-
gres starokatolika, kojemu je prisustvovalo tristo delegata iz Njemacke, Svicarske i Au-

! Hubert JEDIN, Crkveni sabori, Zagreb, 1997., str. 158; Claude Beaufort MOSS, The Old Catholic Move-
ment. Its Origins and History, Berkeley, 2005., str. 229.

2 Usp. Juraj KOLARIC, Ekumenska trilogija, Zagreb, 2005., str. 645.

3 Usp. Hubert JEDIN, Velika povijest Crkve, VI/1, Zagreb, 1987., str. 768; C. B. MOSS, The Old Catholic
Movement. Its Origins and History, str. 235.
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strije.* Prisutnost gostiju iz pravoslavne, anglikanske i Utrechtske crkve svjedodila je da
je uslijed Prvoga vatikanskog koncila poraslo zajednicko neprijateljstvo prema Rimu, $to
su ga Dollinger i njegovi istomiSljenici povratkom zajednic¢koj starokrSéanskoj tradiciji
svjesno poticali. Sljedecih nekoliko mjeseci osnivala su se starokatoli¢ka drustva ne samo
u Njemackoj nego i u Austriji. Prije kraja 1871. bilo ih je dvadeset i tri na spomenutom
podrudju. Prva starokatolicka misa odrzana je pocetkom listopada 1871. u Miinchenu.’
Drugi starokatolicki kongres u Kélnu odrzan je od 22. do 24. rujna 1872. godine i samo je
potvrdio ve¢ postojeci raskol. Na njemu je zakljuceno da se organizira redovita pastva te
je ustanovljena komisija za pripremu izbora jednog biskupa. Dana 14. lipnja 1873. godine
izabran je breslauski profesor Joseph Hubert Reinkens.® Na Drugom starokatolickom kon-
gresu u Kolnu zakljuceno je kako starokatolicka Crkva prihvaéa Sveto pismo kao temelj
vjere, zakljuCke prvih sedam crkvenih sabora i uéenje svetih otaca.” Tako je nastala nova
vjerska zajednica nazvana Starokatolicka crkva, koja se prema 1. ¢lanku Starokatolickog
ustava, Sto ga je sastavio dr. Johann Fr. Schulte, definira ovim rije¢ima: »katolici, koji
zabacuju novo postavljene nauke na tako zvanom Vatikanskom saboru (u Rimu 1870. go-
dine) — Sjedn. IV. u papinskoj buli »Pastor acternus«) — o nepogresivosti pape i 0 njegovoj
svevlasti nad cijelom Crkvom, sacinjavaju vjersku zajednicu pod nazivom Starokatolicka
crkva«®. Svakako treba spomenuti kako je biskup Strossmayer i nakon 1871. godine ko-
respondirao s Ignazom von Déllingerom, 1 osobito je preko njega stupao u kontakte s viso-
kim engleskim politi¢arima Gladstonom i lordom Actonom te protestantskim svecenicima
i propovjednicima Liddonom, Mc Collom i drugima’

Hrvatska starokatolicka crkva nastala je krajem 1923. godine kao uglavnom neuspjeli
pokusaj reformnog pokreta dijela nizeg katolickog klera koji je u razdoblju od 1919. do
kraja 1923. tezio za reformom i demokratizacijom Katolicke crkve u Kraljevini Srba, Hr-
vata i Slovenaca, ali i na poticaj beogradskih vlada, u po¢etku Pribi¢evicevih samostalnih
demokrata, a kasnije velikosrpske Radikalne stranke, koje su joj davale direktnu i indi-
rektnu podrsku u institucionaliziranju i Sirenju, pokazujuéi time svoj antagonizam prema

4 Usp. C. B. MOSS, The Old Catholic Movement. Its Origins and History, str. 230; H. JEDIN, Velika povijest
Crkve, VI/1, str. 769; Stjepan BAKSIC, Vjerske sekte u nasim krajevima. Pokret t. zv. reformnog klera. Sta-
rokatolici, Zagreb, 1924, str. 9.

5 C.B. MOSS, The Old Catholic Movement. Its Origins and History, str. 237.

¢ Kanonskom sankcijom jansenistickog utrechtskog nadbiskupa i metropolita nizozemske jansenisticke crkve
11. kolovoza 1873. u Rotterdamu posvecen je za biskupa Reinkens. Posvecen je od strane biskupa Deventera
Hermana Heykampa. U vecem dijelu njemackog drzavnog teritorija, Reinkens je dobio drzavno crkveno-
pravno priznanje kao katolicki biskup, u granicama povijesno postojec¢e Katolicke crkve i bio izjednacen s
rimokatoli¢kim biksupima. C. B. MOSS, The Old Catholic Movement. Its Origins and History, str. 238; H.
JEDIN, Velika povijest Crkve, VI/1, str. 769; »Déllinger kao starokatolik«, Starokatolik. Glasilo Hrvatske
starokatolicke crkve, god. 6, Zagreb, 1969., str. 18.

7 »Déllinger kao starokatolik«, str. 16.

Isprave o Hrvatskoj starokatolickoj crkvi, Zagreb, 1940., str. 3.

 Usp. Robert William SETON-WATSON, »Appendix VII: The Correspondence of Bishop Strossmayer and
Mr. Gladstone«, The Southern Slav Question and the Habsburg Monarchy, London, 1911., str. 414-444;
Zoran GRIJAK, »Croatian-British View of the Eastern Question: The Correspondence of William Ewart
Gladstone and Josip Juraj Strossmayer (1878—1882)«, Review of Croatian History, god. 5, br. 1, Zagreb,
2009., str. 47-85; Zoran GRIJAK, »Velika Britanija i Habsbur§ka Monarhija«, Hrvatska revija, god. 4, br. 4,
Zagreb, 2004., str. 2—4; Ivan SVIRIC, Bishop J. G. Strossmayer: New Light on the Vatican I, Chicago, 1975.,
str. 102—-104, 238.
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katolicizmu. Reformni pokret katolickog nizeg klera zapoc¢eo je 1919. godine. Temeljne
misli pokreta bile su sadrzane u knjizici koja je bila objavljena u Bjelovaru 1919. godine
pod naslovom »Savremene zelje katolickog nizeg klera drzave SHS«. Prethodno se u
Zagrebu 10. veljacde 1919. sastalo dvadeset i1 pet svecenika iz raznih krajeva Hrvatske,
raspravljajuci o crkvenim i staleSkim pitanjima u Katolic¢koj crkvi, na tzv. »Boljsevickoj
sinodi«, kako su je prozvali katolicke novine. Nezadovoljstvo crkvenom stegom, socijal-
nim statusom nizeg klera, celibatom i obveznim moljenjem ¢asoslova bili su srzne to¢ke
reformnog pokreta nizeg katolickog klera. Zagrebacki nadbiskup dr. Antun Bauer zabra-
nio je 15. veljace 1919. godine uclanjenje svec¢enika u novu reformnu organizaciju, a to je
ucinila i Konferencija jugoslavenskih biskupa 1. IV. 1919. godine. Nakon trenuta¢nog za-
stoja pokret dobiva novi poticaj u Koprivnici od strane Zupnika Stjepana Zagorca,'* koji
1920. godine osniva »Udruzenje hrvatskog katolickog klera«. Dotadasnji ¢asopis »Re-
forma, a nakon zabrane crkvenih vlasti »Nova reforma«, mijenja ime u »Preporod«.
Ve¢ u prvom broj novog ¢asopisa upuceno je od strane reformasa otvoreno pismo ili me-
morandum nadbiskupu Baueru u kojem se zahtijeva: sjedinjenje svih krs¢anskih Crkava;
osnivanje samostalne crkvene pokrajine za Jugoslaviju, s primasom na ¢elu; autonomija
Crkve na demokratskim nacelima, uz zadrzavanje monarhijsko-hijerarhijske strukture;
narodni jezik u misi, sakramentima i obredima; fakultativno moljenje casoslova; reforma
teoloskog studija; ukinuée obvezatnog celibata; materijalno osiguranje svec¢enika urede-
njem fonda za uzdrZzavanje, koji bi se stvorio prodajom crkvenih posjeda.'? Nadbiskup
Bauer suspendirao je 25. XII. 1921. godine iz Crkve sve pripadnike reformnog pokreta.'
Bez obzira na reakciju crkvenog vrha, reformasi osnivaju hrvatske katoli¢ke zupe na po-
dru¢ju Zagrebacke nadbiskupije. Prve zupe nastaju u Koprivnici, Bjelovaru i Karlovcu,
gdje se misa sluzi na narodnom jeziku. Nakon neuspjeha u Koprivnici pokret se ponov-
no pocetkom 1922. vraca u Zagreb i ovdje se osniva Hrvatska katoli¢ka crkva, koja ¢e

10" Stjepan Zagorac rodio se u Karlovcu 12. prosinca 1868., a umro je na SuSaku 1. kolovoza 1936.Teoloske
studije zavrsio je u Zagrebu. Godine 1892. zareden je za sveéenika Zagrebacke nadbiskupije. Zupnikom je
bio u Jakusevcu i Koprivnici (1905. — 1920.). U Velikoj Gorici izabran je 1904. za saborskog zastupnika
Hrvatske stranke prava. Od 1907. do 1918. godine bio je koprivnicki narodni zastupnik. U Sisku je osnovao i
izdavao listove Radnicki glas i Sisacki glas, u Zagrebu Glas naroda. Tijekom boravka u Koprivnici osnovao
jeiizdavao list Hrvatska podravska straza. Godine 1920. osniva i izdaje kao glavni urednik reformno glasilo
Preporod. Nakon $to je bio prisiljen napustiti sluzbu koprivnickog Zzupnika odlazi u Karlovac gdje 1921.
postaje gradonacelnikom i na toj sluzbi ostaje do 1924. godine. Organizira hrvatske katolicke zupe u Ko-
privnici i Karloveu. Godine 1925. imenovan je tajnikom starokatolickog biskupa Marka Kalogjere. Tijekom
Sestosijecanjske diktature ponovno postaje gradonacelnik Karlovca, od 1932. do 1934., ¢lan Jugoslavenske
nacionalne stranke. Napustivsi svecenicku sluzbu, ozenio se Klotildom Re$ s kojom je imao dvoje djece.
Nakon Karlovca djeluje na Susaku. »Stjepan Zagorac«, Znameniti i zasluzni Hrvati te pomena vrijedna lica
u hrvatskoj povijesti 925-1925, Zagreb, 1925., str. 287. Usp. »Stjepan Zagorac«, Hrvatski katolicki kalendar
Grgur Ninski, Zagreb, 1937, str. 70-72; Drzavni arhiv u Karlovcu (dalje: DAKA), Poglavarstvo grada Kar-
lovea, Sjednicki zapisi; »Stjepan Zagorac«, Primorske novine, br. 313, Susak, 1936., str. 6; »Stjepan Zagorac
IN MEMORIAM)«, Primorske novine, br. 322, Susak, 1936., str. 2; »Stjepan Zagorac«, Starokatolik, br. 8,
Zagreb, 1936., str. 8: Zlatko MATIJEVIC, »Koprivnicki Zupnik Stjepan Zagorac i reformni pokret nizeg
rimokatoli¢kog klera u Hrvatskoj (1920.)«, Podravina god. 4, br. 7, Samobor, 2005., str. 82; Arhiv Zupe sv.
Nikole Koprivnica (dalje: AZNKC), Spomenica Zupe sv. Nikole Koprivnica 1845. — 1934., str. 22.

Usp. Daniel PATAFTA, »Reformni pokret i starokatolicizam u Koprivnici«, Podravina, god. 15, br. 30,
Samobor, 2016, str. 174—198; Z. MATIJIEVIC, »Koprivnicki zupnik Stjepan Zagorac i reformni pokret nizeg
rimokatoli¢kog klera u Hrvatskoj (1920.)«, str. 81-90.

12 Nikola CERJAK, Katolicki sveéenici svojemu narodu, Zagreb, 1920., str. 6-11.

13 Nadbiskupijski arhiv u Zagrebu (dalje: NAZ), Nadbiskupski duhovni stol, 1920., br. 6700
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tijekom 1922. 1 1923. bezuspjesno od drzavnih vlasti traziti svoje ozakonjenje. Tijekom
vkoprivnicke faze« taj €isto svecenicki pokret iz 1919. godine prerast ¢e iz uskog sve-
¢enickog kruga u pokret koji ¢e zahvatiti i laike, osobito nakon nepovoljnih reakcija
crkvenog vrha, kada ¢e najveéi dio sveenstva napustiti pokret. Snazan otpor 1 pritisak
koji je crkveni vrh, potpomognut katolickim tiskom i intelektualcima, izvr$io na reformni
pokret doveo je prvo do osipanja pokreta, zatim do neformalnog raskola i naposljetku do
potpunog raskola osnivanjem Hrvatske starokatolicke crkve. Nemoguénost da se HKC
legalizira kao nova vjerska zajednica prisilili su vode reformnog pokreta da pronadu
rjeSenje kojim bi dobili dugo trazenu legalizaciju. Na Eelo pokreta stao je tada Marko
Kalogjera, koji je predlozio da HKC prijede na starokatolicizam.'* Istom idejom bavio se
u to vrijeme i Stjepan Vidusi¢ koji se upravo vratio iz Moravske, gdje je s time upoznao
¢ehoslovackog starokatolickog biskupa Paseka.!® Zagorac je zagovarao da se prijede u
metodiste.'® Niko Petri¢ u svojim uspomenama tvrdi kako je stanje u pokretu bilo toliko
depresivno da su odlucniji jedini spas vidjeli u potpunom prekidu s Rimom te ustavno
usvojenoj i zakonsko priznatoj Starokatoli¢koj crkvi.'” Nakon provedenih konzultacija
s vije¢ima pojedinih hrvatsko-katoli¢kih Zupa odlu¢eno je da se poduzmu koraci i stupi
u kontakt s predstavnicima Starokatoli¢ke crkve u Austriji.!® Kako je Ustav Kraljevine
SHS priznavao samo one vjerske zajednice koje su do 1918. godine bile priznate na teri-
toriju te drzave, reformasi su odlucili povezati se sa Starokatolickom crkvom u Austriji,
koja je bila priznata posebnim zakonom 1877. godine, te je kao takva bila dozvoljena na
podrucju bivsih austrijskih zemalja, odnosno u Dalmaciji i slovenskim zemljama, $to je
s druge strane reformasima predstavljalo dovoljan povod da njihov pokret bude legali-
ziran. Kao izaslanici Vrhovnog vije¢a HKC-a u Be¢ odlaze Marko Kalogjera i Stjepan
Vidusi¢, koji su od ranije bili povezani s ¢eskim starokatolicima i u kontaktima s beo-
gradskom vladom.!” U Becu stupaju u pregovore s tamo$njim upraviteljem biskupije Sta-

14 Milivoj BARBARIC, »U povodu desetogodiinjice smrti prvog biskupa Hrvatske starokatolicke crkve Marka
Kalogjera«, Glasnik Hrvatske starokatolicke crkve, god. 19, br. 9, Zagreb, 1966., str. 10.

15 Usp. Daniel PATAFTA, »Ceski reformni pokret, nastanak Ceske narodne crkve i uloga Srpske pravoslavne
crkve na stranicama hrvatskog tiska«, Croatica christiana periodica, god. 41, br. 80, Zagreb, 2017.,
105-130.

16 Stjepan VIDUSIC, »Razdor u nadoj crkvi i Marko Kalogjera«, Preporod, god. 6, br. 5-6, Zagreb, 1925., str.
2, 5-6.

17 Niko PETRIC, »Hrvatski reformni pokret. Uspomene iz 1919.«, Hrvatski katolicki kalendar Grgur Ninski,
Zagreb, 1939., str. 50.

8 Viktor NOVAK,. Magnum crimen, Zagreb, 1948., str. 196; Starokatolicka crkva u Jugoslaviji, Beograd,
1960., str. 28; Zlatko MATIEVIC, U sjeni dvaju orlova, Zagreb, 2005., str. 271.

19 Bez obzira na djelovanje nadbiskupa Bauera i ministra vjera dr. Ivana Krstelja, reformni se pokret tijekom
1922. poceo znacajnije §iriti, ponajprije zahvaljuju¢i na potpori kraljevskom namjesniku Zemaljske vlade
za Hrvatsku i Slavoniju Jurju Demetrovi¢u i Demokratskoj stranci, koji su na pokret gledali s neskrivenom
simpatijom i otvorenom potporom. Naredbom novog ministra vjera Ljube Jovanovica, osobnog prijatelja
nuncija Hermenegilda Pelegrinettija, Hrvatsko-katolicka crkva (HKC) i cijeli pokret nasli su se pocetkom
1923. izvan zakona. Kako bi pronasli izlaz Marko Kalogjera i Stjepan Vidusi¢ borave u Beogradu od 19. do
27. travnja i vode pregovore s ministrom Jovanoviéem. Rezultati tih pregovora nisu poznati, no zamjetno je
kako je ve¢ 15. svibnja odrzan »sabor« voda reformnog pokreta na kojem je ime HKC izmijenjeno u »Hrvat-
sko-katoli¢ka Prvodobna Crkva.« Pocetkom studenog Stjepan Vidusié i dr. Ferdo Sisi¢ borave u Beogradu
i nastoje ublaziti vladine zakonske odredbe protiv HKC. HDA, Osobni fond Emilija Laszowskog, kut. 64.;
»Vladine odredbe o t. zv. hrv. reformnoj crkvi«, Narodne Novine, br. 76, Zagreb, 31. III. 1923., str. 1-2;
NAZ, Dnevnici nadbiskupa Bauera, sv. 1V, 26. IX. 1922.; »Iz Hrvatske narodne crkve,« Karolicki list, god.
74, br. 46, Zagreb, 15. XI. 1923., str. 559.
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rokatolicke crkve Austrije Adalbertom Schindelarom, i sa Sinodalnim vije¢em te Crkve.
Dana 28. studenoga dogovoreno je da se osnuje Hrvatska starokatolicka crkva u Kralje-
vini SHS.?® Bez obzira na snazan otpor i osporavanje katolicke strane, HSC-a, je nakon
izdavanja sluzbenih dokumenata postala pravno priznata i ozakonjena vjerska zajednica
u Kraljevini SHS-u. Postavivsi temelje za zakonsko priznavanje HSC reformasSima je
uspjelo na temelju ustavnih prava dobiti 18. prosinca 1923. i zakonsko priznanje svoje
Crkve. Ministarstvo vjera potvrdilo je navode predstavke od 7. prosinca i priznalo HSC.
Beogradske Sluzbene novine objavile su taj ukaz ministarstva vjere 24. prosinca 1923.
godine, a zagrebacke Narodne novine 11. sije¢nja 1924. godine.?! Od toga trenutka zivot
te vjerske zajednice krenuo je vlastitim putem — putem koji je obilovao nesuglasicama i
sporovima koji su ¢esto ugrozavali njezinu stabilnost i egzistenciju.?? Pred novom crkve-
nom zajednicom tada su se nasli izazovi organizacije i uredenja crkvene strukture.

Hrvatska starokatoli¢ka crkva je drzavnim priznanjem legalizirala svoj polozaj u Kralje-
vini SHS,? a pristupanjem Utrechtskoj uniji preuzela je obveze i organizaciju starokato-
lickih crkvi koje su bile potpisnice »lzjave«.** Prema tim odrednicama HSC je organizi-
rana kao autonomna i samoupravna jedinica, odnosno vjerska zajednica, $to znaci da ima
potpunu upravnu autonomiju i neovisnost. Kako se navodi u Ustavu, koji je dopunjen
zaklju¢cima sabora HSC-a, Starokatolicka crkva u Kraljevini SHS-u ne priznaje nikakve
upravne vlasti izvan granica drzave: »Nijedna dakle druga Crkva, niti ma koji bilo savez
ili unija Crkava nema nikakve upravne vlasti nad Starokatolickom crkvom u Jugoslaviji,
bilo nad njezinim biskupom, bilo nad njezinim ustanovama, bilo nad njezinim disciplin-
skim zakonima.«? Tako Ustav Starokatolicke crkve kao temeljno nacelo postavlja de-
mokratski sustav u upravi Crkve. Vrhovna i cjelokupna vlast u Crkvi nalazi se u rukama
Crkve, odnosno zajednici svih vjernika. Prema tomu, svaki vjernik nositelj je i vrsitel]

20 »Reformni pokret Hrvata-katolika«, Hrvatski katolicki kalendar Grgur Ninski, Zagreb, 1931., str. 65-66; J.
KOLARIC, Ekumenska trilogija, str. 649.

21 »Reformni pokret Hrvata-katolika, str. 66.

2 Usp. Z. MATIEVIC, U sjeni dvaju orlova; S. BAKSIC, Vjerske sekte u nasim krajevima. Pokret t. zv. refor-
mnog klera. Starokatolici, Zagreb, 1924.; Hrvatska starokatolicka crkva, Saptinovci, 2007.; Viktor NOVAK,
Magnum crimen, Zagreb, 1948.; Predrag RAKIC, Starokatolicka crkva, Beograd, 2008.; Starokatolicka cr-
kva u Jugoslaviji, Beograd, 1960.; Daniel PATAFTA, Reformni pokret i Hrvatska starokatolicka crkva od
1919. do 1929. godine, doktorska disertacija obranjena na Katolickom bogoslovnom fakultetu Sveucilista u
Zagrebu, Zagreb, 2016.

2 Usp. »NaSe priznanje«, Preporod, god. 4, br. 20-21, Zagreb, 1923., str. 1; Marko KALOGIJERA, Hrvatska
starokatolicka crkva, Zagreb, 1924., str. 3-34.

2% Na inicijativu nizozemskog starokatolickog biskupa Heykampa sazvana je 24. rujna 1889. konferenci-
ja starokatoli¢kih crkava u Utrechtu. Prisustvovalo joj je pet starokatolickih biskupa iz Europe: Johannes
Heykamp, nadbiskup Utrechta, Gasparus Johannes Rinkel, biskup Harlema, Cornelius Diependaal, biskup
Deventera, Joseph Hubert Reinkens, biskup Starokatolicke crkve Njemacke i Eduard Herzog, biskup Kristo-
va katolitke crkve Svicarske, zajedno s teolozima iz Njemacke, Nizozemske i Svicarske. Austrijski biskup
Bistumsverweser kasnije ¢e prihvatiti »Utrechtsku izjavu«. Na konferenciji je odluceno kako ¢e se poduzeti
tri koraka kako bi se ujedinile Crkve. Prvo su biskupi zakljucili da ¢e se organizirati biskupska konferencija
radi usuglasavanja stavova, ali niti jedna Crkva nece imati primat nad drugom i neée posvecivati druge bi-
skupe bez suglasnosti svih starokatolickih biskupa. Zakljuceno je da se svake druge godine organizira Staro-
katolicki kongres, a zatim su petorica biskupa donijela deklaraciju (»Izjavu«) o doktrinarnim i disciplinskim
pitanjima koji se trebaju drzati svi starokatolicki biskupi i sve¢enici. Usp. C. B. MOSS, The Old Catholic
Movement. Its Origins and History, str. 279-289.

5 Marko KALOGIERA, Hrvatska starokatolicka crkva. Glavne upute, Zagreb, 1935., str. 11.
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upravne vlasti u Crkvi, bilo na zupskoj skupstini, bilo na crkvenom saboru. Svi vjernici
HSC-a imaju upravnu vlast u Crkvi.? Duhovna vlast u Crkvi koja se odnosi na propovi-
jedanje evandelja, dijeljenje sakramenta i sluzenje bogosluznih ¢ina pripada biskupima.
Oni tu vlast obavljaju sami i po svecenicima koji od biskupa dobivaju kanonsko poslanje,
odnosno dozvolu. Crkvena upravna vlast pripada cjelini Crkve, a to su biskupi i vjernici
zajedno, dakle biskupi je obavljaju sa svom vjernickom zajednicom i to na podrucju: vr-
hovne i zakonodavne vlasti koju vodi biskup zajedno s Crkvom, okupljenom na crkvenom
saboru (sinodi), koji se saziva svake godine i predsjeda mu biskup, a sudjeluju svecenici
i vjernici preko svojih delegata; redovite uprave koju vodi biskup zajedno sa sinodalnim
vije¢em, sastavljenim od svecenika i vjernika, a bira ih crkveni sabor (sinoda); vijece sa-
ziva biskup i predsjeda mu.?

Svaka Zupa je kao crkvena op¢ina samoupravna sa svim svojim crkvenim poslovima, osim
u dusobriznistvu, gdje ovisi o zupniku i biskupu. Postoji i Duhovni sud koji je nadlezan
za bra¢ne sporove po propisima koje je odobrila sinoda.”® U konstituiranju svoje crkvene
uprave HSC se drzala Ustava Starokatolicke crkve s dopunama svojih sinoda. Prvo te-
meljno nacelo Ustava spomenuti je demokratski sustav upravljanja, koji je HSC provela
u svojoj organizaciji. Drugo nacelo jest samostalnost i samouprava crkvenih opéina, tj.
zupa. Svaka je Zupa prema Ustavu samostalna i samoupravna jedinica. Prema tomu, svaka
zupa stoji u pogledu dusobriznistva pod vodstvom zupnika i biskupa; u ostalim Zupskim
poslovima zastupa ju Zupno vije¢e i zupna skupstina.® Nad zupom upravu ima jedino
Crkveni sabor. Model prema kojem su starokatolici organizirali svoje Zupno ustrojstvo
najvise odgovara uredenju crkvenih opéina u ranom kr$éanstvu koje su po uzoru na zidov-
ske sinagogalne zajednice bile autonomne.*

Ukratko, prema uredbama i Ustavu Starokatoli¢ke crkve uprava je zasnovana demokrat-
ski. Biskup je duhovni poglavar i predstavnik Crkve. Vrhovna vlast u Crkvi je Crkveni
sabor (Sinod), koji se sastaje svake godine i predsjeda mu biskup, a na njemu sudjeluju
predstavnici sveéenstva i vjernika. Uz biskupa kao izvr$na vlast na ¢elu Crkve je Sinodal-
no vijeée. Zupa je glede dusobriznistva pod vodstvom Zupnika, a u svim ostalim poslovi-
ma zastupaju je Zupno vijeée i Zupna skupstina.®!

Drugi svjetski rat Hrvatska starokatolicka crkva docekala je s 24 zupe, 42 sveéenika i oko
70 000 registriranih vjernika.*> Odnos ustagkog rezima prema HSC-u bio je neprijateljski.
To neprijateljstvo bilo je osobito izraZzeno u prve dvije godine postojanja NDH kada su
zatvarane crkve i progonjeni vjernici, osobito u manjim sredinama. Bez obzira na to §to je
ustaski rezim u posljednje tri godine postojanja NDH poboljsao svoj odnos prema staroka-
tolicima, upravo su u to vrijeme zatvoreni i pogubljeni u Jasenovcu neki starokatolicki sve-
¢enici, medu kojima Davorin Ivanovié, Josip Iveli¢, Ivan Cigula i Ante Donkovié. Razlog

2% Usp. Marko KALOGJERA, Ustav Starokatolicke crkve. Nadopunjen zakljuccima Hrvatske starokatolicke
crkve, Zagreb, 1928., str. 4.

27 M. KALOGIJERA, Hrvatska starokatolicka crkva. Glavne upute, 15.

B Isto.

2 M. KALOGIJERA, Ustav Starokatolicke crkve, str. 5.

30 Usp. Isto.

31 Usp. Starokatolicka crkva u Jugoslaviji, str. 2.

32 J KOLARIC, Ekumenska trilogija, str. 650.
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zatvaranja pojedinih medu njima u Jasenovac nije bio samo taj $to su bili starokatoli¢ki
svecenici, nego i to §to su neki od njih aktivno suradivali s partizanskim pokretom. Broj
onih koji su tijekom rata prelazili na starokatolicizam stalno se smanjivao, a povecavao
se broj onih koji su sa starokatolicke vjeroispovijesti prelazili na rimokatolicku, misleci
da ¢e se na taj nacin zastititi od ustaskih progona. Velik broj prelazaka na starokatolicizam
zabiljezen je 1941. godine, kada su pravoslavci i Zidovi masovno prelazili na starokatolic-
ku vjeroispovijest, takoder se nastoje¢i zastititi od ustaskih progona.** Stav vlasti Nezavi-
sne Drzave Hrvatske prema Hrvatskoj starokatolickoj crkvi najbolje je pokazao ministar
pravosuda i bogostovlja Mirko Puk na sjednici Hrvatskog drzavnog sabora od 25. veljace
1942. godine. U uvodnom dijelu svoga govora Puk je istaknuo kako do izglasavanja Vi-
dovdanskog ustava u Hrvatskoj nije bilo starokatolika, pa prema tomu oni ne mogu biti
priznata religija. Zatim iznosi kako je Beograd preko starokatolika nastojao vjerski i naci-
onalno razjediniti Hrvate i uz pomo¢ starokatolicke Crkve zavladati hrvatskim narodom.
U zavrsnici govora navodi da je »Hrvatska drzavna vlada medu svojim prvim aktima, kad
je preuzela punu vlast u svoje ruke, u prvom redu zabranila sudenje u zenidbenim stvarima
duhovnom sudu starokatoli¢ke crkve, jer postojanje vjere nije priznato, pa ne moze po-
stojati niti posebno sudovanje njezino. Nakon toga zabranila je vodenje njihovih matica,
dalje zabranila daljnje uredovanje i na koncu zatvorila njihovu crkvu.«*

Stav ustaskog rezima prema HSC-u bio je jednim dijelom motiviran nastojanjima reZi-
ma da se priblize izrazito utjecajnoj Katoli¢koj crkvi na podruc¢ju NDH, ali i politicCkom
podrskom koju je HSC prije rata uzivala unutar odredenih rezimskih politi¢kih stranaka
i vladinih krugova. Iako do potpunog razdvajanja Crkve i drzave u Kraljevini SHS/Jugo-
slaviji nikada nije doslo, a i sam Vidovdanski ustav, pa i Oktroirani ustav iz 1931. godine,
jam¢ili su ravnopravnost vjerskih zajednica, a predstavnici Crkve nisu bili zadovoljni po-
lozajem koji su imali u novonastaloj jugoslavenskoj drzavi. Pitanje konkordata, agrarne
reforme, povlasteni polozaj Srpske pravoslavne crkve, otvoreni pravoslavni prozelitizam
podrzavan od drzavnih vlasti, neravnopravna i nerazmjerna podjela subvencija za vjerske
zajednice iz drzavne blagajne kao i mnogi drugi problemi ukazivali su na nenaklonjenost
vlada i pojedinih politickih stranaka prema Katoli¢koj crkvi. I sami sluzbeni i polusluzbe-
ni crkveni listovi ukazivali su na sustavan pokus$aj suzavanja utjecaja Crkve na hrvatsku
politicku i drustvenu stvarnost.’> Podrska politickih stranaka i istaknutih pojedinaca pre-
ma reformnom pokretu i kasnije prema HSC-u pokazala se kao dvosjekli mac. Politicki
faktori (H/P-R/SS i Demokratska stranka) gledali su pokret ponajprije u kontekstu svo-
jih interesa. Takvo je drzanje protagonista meduratne hrvatske politicke pozornice samo

33 Usp. Filip SKILJAN, »Starokatolicka crkva u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj«, Historijski zbornik, god. 67, br.
1, Zagreb, 2014., str. 212-213.

3 »Zasto ne priznajemo starokatolicku sektu?«, Katolicki list, god. 93, br. 10, Zagreb, 2. 1II. 1942, str. 113—
114.

35 Usp. Zlatko MATIJEVIC, Luconose ili Herostrati. Prilozi poznavanju crkveno-nacionalne povijesti Hrvata
pocetkom XX. stoljeca, Zagreb, 2006., str. 127-135; Zlatko MATIJEVIC, »Pokusaj razrjesenja polozaja Ka-
tolicke crkve u Kraljevini SHS 1918-1921. godine«, Casopis za suvremenu povijest, god. 17, br. 2, Zagreb,
1985., str. 165-205; Ivan LAZIC, »Pravni poloZaj konfesionalnih zajednica u Jugoslaviji«, Vjerske zajednice
u Jugoslaviji, (ur. Zlatko FRID), Zagreb, 1970., str. 45-48; Dragoljub R. ZIVOJINOVIC, Vatikan, Srbija
i stvaranje jugoslavenske drZave, Beograd, 1980.; Ivan MUZIC, Katolicka crkva u Kraljevini Jugoslaviji,
Split, 1978.
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povremeno, ali nikako trajno, bilo korisno zagovornicima ostvarenja reformnih ideja u
Katoli¢koj crkvi u Hrvatskoj.*¢ Osobito je to bilo vidljivo kod drzavnog priznanja HSC-
a, kada je katolicki tisak otvoreno pisao o povezanosti reformasa, sada starokatolika s
odredenim politickim strukturama u Kraljevini SHS: »Stav Katoli¢cke Crkve bio je da je
priznavanje HSC-a politicki €in, ali ne viSe Demokratske stranke, nego sada srpske Na-
rodne radikalne stranke: i to je crkva, koju nose na rukama najprije demokrati (u pocetku),
a onda radikali.«*” Drzali su kako je HSC priznata protuustavno i kako je to posljedica
politi¢kog ¢ina: to je razlog, $to su u pocetku starokatolike podupirali demokrati (Pribice-
vi¢), a poslije Pasi¢evi velikosrpski radikali. Zato je HSC usporedena s Orjunom: »slicno
je kao s Orjunom, jer je i nova crkvica neka Orjuna na crkvenom polju«.’® Krajem godine
u Katolickom listu izasao je jos§ jedan ¢lanak u kojem se na isti na¢in insinuira povezanost
legalizacije HSC-a s radikalima. Autor prvo napada reformaske svecenike »koji su od
vjere otpali sveéenici... koji su u sluzbu tatskog, protukatolickog, protukr§éanskog, da
i bezboznog liberalizma... pa su te svrzimantije bacile u blato svoj katolicki, hrvatski i
svecenicki znacaj. Oni su puko svjesno oruzje u rukama nasih narodnih neprijatelja.«** U
nastavku teksta autor precizira svoje optuzbe o povezanosti HSC-a i radikala kada kaze:
»reformaski svecenici postali su puko orudje u rukama onih nasih narodnih i vjerskih
neprijatelja, koji nastoje hrvatski narod prevesti na pravoslavlje, a u nas je pravoslavlje
istovjetno sa srpstvom.«*

Donosenje Vidovdanskog ustava 28. lipnja 1921. godine, pri ¢emu su vodecu ulogu ima-
li Pribicevi¢ i njegova Demokratska stranka, dovelo je do toga da se hrvatska liberalna

36 7. MATIEVIC, U sjeni dvaju orlova, str. 282.

37 »Novi protestanti i skizmatici-starokatolici«, Obnovljeni Zivot, god. 5, br. 4, Zagreb, 1924., str. 225.

3 [sto, str. 227.

¥ »Osvrt«, Katolicki list, god. 74, br. 52, Zagreb, 27. XII. 1923., str. 642.

9 »Q0svrt, str. 643; U isto vrijeme u Ceskoj je potpomognut od beogradskog rezima medu reformskim sveéen-
stvom djelovao episkop Dositej. lako je prvotno poslanje niskog episkopa Dositeja bilo da rusinske grkoka-
tolike privede na pravoslavlje, vjesto je iskoristio snazan reformni pokret ¢eskog klera i laika te uspio jedan
manji dio reformasa privesti na pravoslavlje. Prvog biskupa Ceske narodne crkve, Matiju Pavlika, zaredio je
u Beogradu srpski patrijarh Dimitrije uz asistenciju kijevskog mitropolita Antonija, skopljanskog mitropolita
Varnave, niskog episkopa Dositeja i bitoljskog episkopa Josifa. Vrlo brzo nakon odcjepljenja od Rima u
Ceskoj crkvi su nastale dvije struje od kojih se jedna zalagala za potpuni prijelaz na pravoslavlje, a druga je
trazila samo da im srpski episkopi zarede biskupe. Dana 8. sijenja 1920. sazvana je prva glavna skupstina
Ceske narodne crkve. Na njoj je radikalna struja iznjedrila bivieg katolitkog sveéenika Matiju Pavlika, koji
je predlagao da se nova ¢ehoslovacka crkva sjedini sa Srpskom pravoslavnom crkvom na osnovi prvih sedam
ekumenskih sabora. Memorandum koji je sastavljen tom prigodom vijeée je 3. rujna 1920. poslalo Srpskoj
crkvi. U Memorandumu od 3. rujna 1920. moli se da Cehoslovacka crkva bude primljena u Zajednicu Srpske
pravoslavne crkve uz odredene uvjete. Nakon tog memoranduma poslala je SPC kao svoga delegata u Cesku
niskog episkopa Dositeja. On je obilazio crkvene opéine, dijelio svetu potvrdu i redio sveéenike. Dositej
je izabran jer je veé u kolovozu 1920. boravio u Ceskoj i podrzavao nastanak Ceske narodne crkve. Ceho-
slovacko ministarstvo vanjskih poslova poslalo je sluzbeni dopis Ministarstvu vanjskih poslova Kraljevine
SHS, u kojem se slaZe da Dositej pomaze u organiziranju Ceske narodne crkve. Gorazd (Matija) Pavlik je u
Sjedinjenim Drzavama bezuspjesno agitirao kod ¢eske emigracije za narodnu Crkvu i to noveem koji mu je
dao episkop Dositej, a koji je ovaj primio od jugoslavenske vlade. Bez obzira na agitaciju episkopa Dositeja
uz potporu ¢eske i jugoslavenske vlade, njegova misija imala je u konacnici vrlo slabi uspjeh. Medutim po-
kazuje da je agitacija za pravoslavlje, osobito od strane SPC-a, prelazila granice Kraljevine SHS, kao i to da
je srpsko pravoslavlje koristilo sve moguce metode kako bi §to vise rimokatolika i grkokatolika privelo na
pravoslavlje. Usp. Daniel PATAFTA, »Ceski reformni pokret, nastanak Ceske narodne crkve i uloga Srpske
pravoslavne crkve na stranicama hrvatskog tiska«, str. 122-129; Kamilo DOCKAL, Udio srpske crkve u
ceskom reformnom pokretu, Zagreb, 1942.
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javnost svrstala uz oporbeni blok predvoden Stjepanom Radi¢em. Zbog veza reformnog
pokreta sa zemaljskom vladom u Hrvatskoj i centralnom vladom u Beogradu, gdje su na
vodeé¢im mjestima bili Pribic¢evicevi samostalni demokrati, kao i zbog otvorene naklono-
sti Pribicevica i njegovih stranackih kolega, liberalni je tisak poceo promatrati reformni
pokret kao svojevrstan eksponent protuhrvatske politike.* Najzornije to svjedoéi ¢lanak
vodeceg liberalnog glasila Obzor, koje je sve do tada simpatiziralo pokret, a sada pise
sljedece: »Ovaj pokret podupiran je od prvog ¢asa od demokrata i to narocito onih, kojima
nije stalo do hrvatstva ni do hrvatskog bogosluZzja, prvo zato jer su Jugoslaveni a ne vise
Hrvati, a drugo zato jer su antiklerikalci, pa im je posve svejedno da li se uopce ¢ita ka-
kova misa. Ti demokrati najjac¢e podupiru taj pokret, jer misle da ¢e tim pokretom oslabiti
i Hrvatstvo i katolicizam, a tim ojacati indirekte pravoslavlje, protiv koga nemaju nista,
mada je pravoslavlje kud i kamo »klerikalnije« nego je katolicizam. Naravno ti demokrati
i katolicki antiklerikalci tvrde da smo svi mi Srbi 1 Hrvati jedan narod, ali da mi Hrvati
imademo tudu vjeru i Talijana za vjerskog poglavicu, a da je pravoslavna crkva skroz naci-
onalna »srpska«... Naroc€ito su demokrati i$li za tim da oslabe upliv katolicke crkve i njenu
snagu podupiruéi svaki pokret protiv katolicke crkve... Zar ti reformisti ne vide za ¢im se
ide? Zar ne vide da su samo orudje demokrata, koji hoce da i na taj nacin pospjese <asimi-
laciju» Hrvata. Mi smo zaista odlucni protivnici svakog ultramontanstva i klerikalizma...
No kad vidimo da se vjera upotrebljuje u politi¢ke svrhe i da se navaljuje na katolicizam,
jer ga ispovijedaju Hrvati i Slovenci, onda mi... branimo... instituciju. Dopustamo, da ti
reformni svecenici rade bona fide, no njihov je rad i logicki i psiholoski jedna zabluda...
Nesumnjivo ¢e Hrvati odbiti ovaj politi¢ki pokret, koji pod krinkom nacijonalnog hrvat-
stva, fakticno slabi hrvatstvo. A onima koji to podupiru i inspiriraju preporuc¢ujemo, da
je ovaj ref. pokret sasma loSe sredstvo da se Hrvate prevede u pravoslavlje.«** Povodeci
se za navedenim Cinjenicama, ustaski je rezim pokazivao otvoreno neprijateljstvo prema
starokatolicizmu, smatrajuci ga plodom beogradske politike i sredstvom razbijanja hrvat-
skog vjerskog i nacionalnog jedinstva. No za razliku od liberalne kritike Obzora i drugih
tiskovina, koje su se zadrzavale na kritici politicke instrumentalizacije i zloporabe HSC
od strane velikosrpskog rezima, ustaski rezim primijenio je protiv pripadnika HSC, zbog
spomenute politicke zloporabe, krajnje represivne mjere, ukljucujuci eksterminaciju dijela
najistaknutijih predstavnika HSC. Neki od njih suradivali su s partizanima te je u pojedi-
nim slucajevima to bio glavni uzrok eksterminacije od strane ustaSkih vlasti.

Nakon Drugoga svjetskog rata starokatolika na podru¢ju novonastale FNRJ prakticki je
nestalo. Ustaska je vlast gotovo posve unistila Hrvatsku starokatoli¢ku crkvu, a poslijerat-
na komunisti¢ka jugoslavenska vlast konfiscirala, nacionalizirala i u skladista pretvorila
starokatolicke crkve koje su bile izvan liturgijske funkcije. Na podru¢ju danasnje Repu-
blike Hrvatske ostale su tri starokatoli¢ke Zupe: Zagreb, Stenjevec i Saptinovci. Upravo ta
ginjenica upuéuje da se bolje istrazi pojava starokatolicizma u Stenjevcu i Saptinovcima.
S obzirom da je najveci broj sa¢uvane grade u Nadbiskupijskom arhivu u Zagrebu i tadas-
njim tiskovinama najvise paznje posvecivao upravo tim dvama slu¢ajevima. Za razliku od
vremena kada nastaje i organizira se HSC veéina zupa osnivana je u gradskim sredinama,

41 7. MATIEVIC, U sjeni dvaju orlova, str. 261.
4 »Reformni kler«, Obzor, god. 62, br. 355, Zagreb, 1921., str. 3.
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u kojima su ve¢ postojale hrvatske katolicke zupe iz vremena reformnog pokreta. U tom
pocetnom razdoblju ruralne sredine bile su vrlo slabo zahvacene reformnim pokretom, a
kasnije starokatolicizmom. Stanje se iz temelja mijenja u drugoj polovici 20-ih godina,
kada se starokatolicizam iz gradskih sredina poceo S$iriti po ruralnim sredinama, vjesto se
koriste¢i razli¢itim sukobima vjernika s crkvenom vlas¢u, kako to svjedoce dva obradena
slucaja. Tako je tesko pronaci reprezentativan tip ili neki uzorak po kojem bi se moglo
pratiti prijelaze s katolicizma na starokatolicizam, ta dva primjera imaju razlic¢ite motive,
ali i mnoge poveznice.

1. Starokatolicizam u Stenjevcu

Slugaj prijelaza na starokatolicizam u Stenjevcu, sli¢no kao i u Saptinovcima, oslikava
nacin i najcesée uzroke koji su pogodovali §irenju nove vjerske zajednice u Hrvatskoj.
Tijekom cijele druge polovice 1926. godine »slu¢aj Stenjevec« bio je jedan od zapaZenijih
u razli¢itim hrvatskim glasilima. Problemi u Stenjevcu zapoceli su u drugoj polovici 1926.
godine, kad je za novog Zzupnika poslan vI¢. Josip Mokrovi¢.* Taj je ¢in izazvao pobunu
seljaka u Stenjevcu, tada selu nadomak Zagreba, koji su Zeljeli za Zupnika dotadasnjeg
kapelana vI¢. Ivana Grkoviéa.* Zupni odbor poslao je pismo Nadbiskupiji 10. listopada
1926. godine kojim trazi da zupnikom postane kapelan Ivan Grskovi¢.** Nadbiskup Bauer
nije udovoljio zahtjevima stenjeveckih seljaka tako da su neki poceli prijetiti da ¢e prijeci
na starokatolicizam.*® O tome pise i Starokatolik?’: »Kad je imao, dakle, da u Stenjevac
dodje novi Zupnik, nadbiskup im imenuje nepocudnog i nevoljenog Zupnika Mokrovica.
Seljaci su dugo molili i na mirni nacin prosili, da se to zlo od njih ukloni, ali nadbiskup
ostao je tvrd u svojoj odluci, pa i onda kad su seljaci svecano izjavili, da svi izlaze iz ri-
mokatolicke i prelaze u starokatoli¢ku crkvu.«* Katolicki list navodi kako su stenjevecke
seljake nahuskali starokatolici »da vode borbu protiv zakonitog Zupnika«®. Isto glasilo
piSe kako su cijeli slu¢aj iskoristili starokatolici koji su delegaciju stenjeveckih seljaka
docekali ispred nadbiskupskog dvora, gdje su isli protestirati, i odveli ih biskupu Ka-
logjeri u Ilicu 10, koji im je obecao da ¢e ih primiti u Starokatoli¢ku crkvu. Drugog dana,

4

&

Josip Mokrovi¢ (1898. — 1980.), kasnije arhidakon-kustos katedrale i dekan Prvostolnog kaptola zagrebackoga.
Zupa u Stenjevcu imala je svoga privatnog patrona (zastitnika), koji je posjedovao vlastelinstva Stenjevec i
Podsused. Ti patroni ili patron imali su pravo prijedloga (ius praesentationis) kada se zupna nadarbina ispra-
zni. Oni su mogli u zakonom odredenom roku predloziti ordinariju sve¢enika, kojemu je zatim biskup po-
djeljivao ispraznjenu crkvenu nadarbinu, u ovom slucaju zupu. Za takve slucajeve nije se raspisivao natjecaj,
kao §to je to bilo u Koprivnici. Patroni imaju pravo predlaganja svoga kandidata u roku od ¢etiri mjeseca ili
gube pravo predlaganja. Osoba koju predlazu mora biti svecenik i mora imati sve prerogative koje zahtijeva
kanonsko (crkveno) pravo. Na ordinariju je zatim da prosudi je li predlozeni kandidat sposoban za sluzbu.
Zupnik Josip Mokrovi¢ bio je predlozen od patrona i nadbiskup je prihvatio taj prijedlog Usp. Antun BAU-
ER, »Stenjevacka afaira u svjetlu istine«, Katolicki list, god. 77, br. 47, Zagreb, 25. XI. 1926., str. 640.
Nadbiskupijski arhiv u Zagrebu (dalje: NAZ), Nadbiskupski duhovni stol, 1926.

»Starokatolici i Stenjevacka zupa«, Katolicki list, god. 77, br. 45, Zagreb, 11. X1. 1926., str. 620.
Starokatolik je bilo sluzbeno glasilo HSC-a koje je izlazilo mjese¢no. Nastavak je ranijih reformaskih glasila
Reforma, odnosno Nova Reforma ili od 1920. Preporod, koje ¢e biti sluzbeno glasilo HSC-a, dok 1925. ne
promijeni ime u Starokatolik.

* yStarokatolicki pokret u Stenjevcu«, Starokatolik, br. 12, Zagreb, 20. XII. 1926., str. 7.

4 y»Starokatolici i Stenjavacka Zupa, str. 620.
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7. studenoga 1926. godine, u Stenjevec dolazi Ante Donkovié,™ koji propovijeda protiv
Katoli¢ke crkve i upoznaje StenjevCane sa starokatolickim naukom. Iz starokatolickog
glasila nadalje doznajemo da je tom prigodom na starokatolicizam preslo oko dvjesto zu-
pljana.’! Starokatolicka strana tvrdila je da inicijativa u Stenjevcu nije bila njezina, nego
su 7. studenoga 1926. godine. Stenjev€ani sami pozvali Donkovi¢a da »ih govorom utvrdi
u starokatolickoj ideji«’2. Toj je tvrdnji teSko povjerovati jer je pitanje koliko su stenjevec-
ki seljaci uopée znali o starokatolicizmu, koji je dotada bio ograni¢en na manju skupinu
vjernika uglavnom gradanskog statusa. O¢ito je da je rije¢ o sukobu koji su starokatolici
uspjesno iskoristili za svoju propagandu. Zupnik Mokrovié¢ u svome pismu Nadbiskup-
skom duhovnom stolu pocetkom ozujka 1927. godine kaze da su starokatolici u ¢itavoj
zupi prikupili 3000 potpisa za »starokatoli¢ku sektu«®. Katolicki list govori kako su veé
u studenome starokatolici poceli obilaziti selo i prikupljati potpise za prijelaz na staroka-
tolicizam.* Zupa Stenjevec imala je tada 4796 vjernika.® Organiziranje Starokatolicke
crkve u Stenjevcu preuzelo je vodstvo HSC-a, koje je 14. studenoga 1926. godine odrzalo
javnu sluzbu BoZzju u Stenjevcu kao prvi korak prema organiziranju crkvene op¢ine.* Tom
prigodom Donkovi¢ i njegovi pristalice provalili su u zupnu crkvu i ondje odrzali sluzbu
Bozju.”” Prema pisanju nepoznatog autora brosure Vjerski Skandali u Stenjevcu Donkovié
je sa svojim pristasama provalio u zupnu crkvu, dok ga je Zupnik Mokrovi¢ upozoravao
da ¢e za to odgovarati jer je to rimokatoli¢ka crkva, na §to je Donkovi¢ odgovorio da je to
»volja naroda«®. Nadbiskup je o tom nasilnom ¢inu obavijestio velikog Zupana zagrebac-
kog dr. Milu Kramaric¢a i Drzavno odvjetni$tvo.%

Krajem studenoga posebnom izjavom o »Stenjevackoj aferi« oglasio se i nadbiskup Bauer.
Nadbiskup je u uvodu objasnio pravo patronata i naglasio: »Ja nisam imao razloga da na-
darbine ne podijelim biv§em upravitelju g. Ivanu Grskovic¢u. To sam i izjavio zupljanima,
kada su bili prije podijeljenja kod mene. Dapace ja bih je bio rado podijelio g. Grskoviéu,
da ga je patron predlozio. Ali kada je g. Mokrovi¢ bio predlozen, vezalo me njegovo
pravo, Sto ga je akceptiranim prijedlogom stekao, da mu nadarbinu i podijelim. Zato, kraj
najbolje pripravnosti da budem na ruku zupljanima nisam mogao, da im ugodim, kad su
me poslije prijedloga patronova molili, neka bih Zupu podijelio g. Grskovicu.«® Nadalje,
nadbiskup se u svojoj izjavi osvrnuo i na nasilan ulazak Donkovica i njegovih pristalica u

30 Ante Donkovi¢ (Nova Kapela, 1884. — Jasenovac, 1945.) bio je bivsi svecenik Pakovacke ili Bosanske i
Srijemske biskupije. Od samih pocetaka bio je jedan od pristasa reformnog pokreta i njegov istaknuti ¢lan.
Jedna je od malobrojnih katolic¢kih svecenika koji je presao u HSC, gdje je do 1929. obnasao visoke funkcije
do sukoba s biskupom Kalogjerom. Hrvatska starokatoli¢ka crkva izbacena je 14. ozujka 1933. godine iz
Utrechtske unije, a dio sveéenstva na ¢elu s Antom Donkovi¢em formirao je Hrvatsku starokatolicku crkvu
Utrechtske unije. Donkovi¢ je 1936. izabran za biskupa te nove vjerske zajednice. Ubijen je 1945. godine u
Jasenovcu zbog suradnje s partizanima.

31 Usp. Isto.

2 »Starokatoli¢ka zupa u Stenjeveu«, Hrvatski katolicki kalendar Grgur Ninski, Zagreb, 1934., str. 56.

3 NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 81.

3 Usp. »Starokatolici i Stenjavacka Zupa, str. 620.

3 Vjerski Skandali u Stenjevcu, Zagreb, 1926., str. 3.

¢ »Dogadaji u Stenjevackoj zupi«, Katolicki list, god. 77, br. 46, Zagreb, 18. XI. 1926., str. 630.

37 »Dogadaji u Stenjevackoj zupi«, str. 630.; Vjerski Skandali u Stenjevcu, str. 5.

8 Vjerski Skandali u Stenjevcu, str. 5.

% Usp. »Dogadaji u Stenjevackoj zupi, str. 631.

% A. BAUER, »Stenjevacka afaira u svjetlu istine«, str. 640.
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zupnu crkvu, smatrajuci kako povod tomu nije »uredovanje crkvene vlasti, ve¢ nesavje-
sno uplitanje nepozvanih faktora, koji su iskoristili ¢asovitu zlovolju i zabunu Zupljana,
da izazovu nerede i demagoskim gestama privuku sebi Zupljane stenjevacke«®'. Dopisom
se oglasio i starokatolicki biskup Marko Kalogjera®? 20. studenoga 1926. godine, u kojem
izmedu ostalog piSe: »Osobito pak to vrijedi u pitanju suuporabe vase crkve. Po nauci
rimokatolicke crkve vrhovni gospodar svih imanja i crkava bio bi rimski papa; a po nauku
nase crkve vlasnik i gospodar vlasnik tih crkava je narod i doti¢éna mjesna zajednica, koja
je te crkve sagradila... Ali ono §to mi tvrdimo i od ¢ega ne¢emo nikada odustati, to je da
na uporabu vase crkve imate pravo i vi kao i oni, koji i dalje ostaju u rimokatoli¢koj crkvi,
jer je vasa crkva sagradena od vasih otaca i djedova daleko prije Vatikanskog sabora, kada
su se katolici razdijelili na dva ogranka, rimokatolicki i starokatolicki. Zato i jedan i drugi
ogranak, naime i rimokatolici i starokatolici, imate na crkvu jednaka prava...«%

Starokatolici su nastavili $iriti svoju promidzbu u Stenjevcu, odrzavajuéi misu svake ne-
djelje.** Tako su 21. studenoga Donkovi¢ i Djaéi¢ ponovno pokusali provaliti u Zupnu
crkvu kako bi tamo odrzali misu, ali su ih u tome sprijecili ¢lanovi katoli¢kih drustava
pa su misu odrzali u gostionici »Svari¢«, gdje su poslije mise odrzali i skupstinu.> Svje-
docanstvo o djelovanju katolickih drustava predvodenih Ivanom Merzom, u suzbijanju
starokatolicizma u Stenjevcu, ostavio je tadasnji Zupnik vI¢. Mokrovié¢,* ali i sam Ivan

o Isto.

©2 Marko Kalogjera rodio se 20 rujna 1877. u Blatu na otoku Koréulu, a umro 15. prosinca 1956. u Zagrebu.
Gimnazijsko $kolovanje zapoceo je 1887. u Dubrovniku, a 1895. maturirao u Splitu. U to vrijeme splitski
biskup bio je Marko Kalogjera (1866. — 1888.), stric buduéeg biskupa HSC-a. Teologiju je studirao u Zadru,
da bi nakon toga preuzeo sluzbu starijeg prefekta i ekonoma u Centralnom bogoslovnom sjemenistu u Zadru.
Na prijelazu 1899/1900. Kalogjera je imenovan starijim prefektom i duhovnikom biskupskog sjemenista u
Splitu. Godine 1902., imenovan je tajnikom biskupske kancelarije u Splitu u vrijeme biskupa Filipa Frana
Nakica (1889. — 1910.). Nakon toga, 1. studenog 1906., postaje zupnikom zupe Sv. Kriza u Splitu, tada
najvece zupe u Splitu i jedne od najvecih u Dalmaciji. Tu je proveo jedanaest godina. Od 1911. do 1921.
vijeénik je grada Splita. Godine 1918. predlozen je od dalmatinskih biskupa i austrijskog namjesnika u
Dalmaciji, grofa Attemsa, za splitskog biskupa. Do imenovanja nije doslo iz politickih obzira i navodno
zbog isusovackih spletki. Biskup Cari¢ (1918. — 1921.) imenovao ga je 20. sije¢nja kanonikom bogoslovnog
stolnog kaptola u Splitu i zupnikom stolne crkve grada Splita, 26. ozujka 1920. godine. Nakon §to je preSao u
HSC- biskup Kvirin Klement Bonefaci¢ izopéio ga je iz Katolic¢ke crkve. Izabran je za prvog biskupa novoo-
snovane Hrvatske starokatolicke crkve, a izbor je potvrdilo Ministarstvo vjera. Biskupsko posvecenje primio
je 25. 1. iste godine u Utrechtu. Napustanjem Katoli¢ke crkve izazvao je osudu njezina svecenstva (uza-
jamne uvrjede rjesavane su na sudu 1923, 1926, 1932). Svojim postupcima unio je raskol i medu hrvatske
starokatolike (1925. 1 1928, kada je privremeno razrijeSen biskupske ¢asti), a sukobio se i s crkvenim vod-
stvom Utrechtske unije, iz koje je na zasjedanju njezine Biskupske konferencije u Miinchenu bio isklju¢en i
svrgnut 1933. godine. To su glavne teme novinskih napisa u kojima su ga protivnici napadali, a sljedbenici
i istomisljenici branili. Za NDH djelovanje Hrvatske starokatolicke crkve bilo je zabranjeno, a nakon 1945.
Kalogjera je ponovo bio njezin biskup. Usp. Milivoj BARBARIC, »U povodu desetogodisnjice smrti prvog
biskupa Hrvatske starokatolicke crkve Marka Kalogjera«, Glasnik Hrvatske starokatolicke crkve, god. 19, br.
9, Zagreb, 1966., str. 3—7; Dragutin TOMAC, Sud rimokatolicke crkve o hrvatskom starokatolickom biskupu
Marku Kalogjera, Zagreb, 1926., str. 3, 25-26; »Don Marko Kalogjera. Kanonik i Zupnik grada Splita«,
Preporod, god. 5, br. 1-3, Zagreb, 1924, str. 1; »Novi protestanti i skizmatici-starokatolici, str. 227-229; Z.
MATIEVIC, U sjeni dvaju orlova, str. 274.

NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1926., Vjernicima i pristasama Hrvatske Starokatolicke Crkve u Stenjevcu
Usp. »Starokatolicki pokret u Stenjevecu, str. 7.

Usp. »Pred svrsetkom starokatolicizma u Stenjeveu«, Katolicki list, god. 77, br. 47, Zagreb, 25. XI. 1926., str.
641.

Usp. »Blazeni Ivan Merz obranio zupnu crkvu u Stenjeveu«, http://krizari.hr/blazeni-ivan-merz-obranio-
zupnu-crkvu-u-stenjevcu/, http://krizari.hr/: (2. IX. 2018.).
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Merz. On je u studenome 1926. godine napisao ¢lanak »Hrvati brane katolicke svetinje«
za vatikanski dnevnik L’Osservatore Romano. Clanak je preveden na talijanski ali nikada
nije objavljen, ostao je sacuvan u Merzovu arhivu. U njemu Merz pise sljedece: »U nedje-
Lju 14. XI. 1926. dosao je u selo Stenjevac, koje se nalazi blizu glavnog grada Hrvatske,
jedan starokatolicki sve¢enik imenom Donkovi¢. On je sa svojim pristaSama provalio u
rimokatolicku crkvu i tamo odsluzio krivovjersko bogosluzje. Katolici su bili iznenadeni
i nije im bilo moguée da to odmah zaprijece. Kada su to saznali Orlovi, omladina hrvat-
ske Katolicke Akcije, uputilo se sljedece nedjelje njih jedno 30 u Stenjevac da zaprijece
svetogrde ako bi starokatolici opet htjeli da na katolicku crkvu. Znali su da katolike ne
§titi drzavna vlast 1 da se oni stoga moraju sami $titit. DoSavsi u Stenjevac tamo je ve¢ bio
starokatolicki svecenik koji se spremao da opet navali sa svojim pristaSama na katolicku
crkvu. Ali se prevario. Orlovske su ga grudi docekale... Starokatolicki agitator nije mogao
izvrsiti svoj naum da odsluzi misu u katoli¢koj crkvi.«®” Starokatolici su jo§ jednom pri-
godom prijetili da ¢e provaliti u zupnu crkvu kako bi ondje odrzali bogosluzje, medutim
ponovno su ih u tome sprijecili ¢lanovi katolickih drustava koji su se skupili iz cijeloga
Zagreba. Niko Kalogjera tom je prigodom odrzao misu u puckoj skoli, a nakon nje odrzao
govor u kojem je napao papu i katoli¢ko svecenstvo.®® O potpori koju su starokatolicima
davali liberalni listovi piSe Narodna politika, glasilo klerikalne Hrvatske pucke stranke
Kraljevini SHS: »Kada ¢itate Stampu Tipografije, a narocito Jutarnji list i Vecer, onda
bi neupucen ¢italac morao povjerovati, da je sav Stenjevac uz Marka Kaloderu i da sav
Zagreb odobrava starokatoli¢ko nasilje u Stenjevcu. Tipografijina Stampa huska dan na
dan stenjevacko pucanstvo protiv rimokatolicke Crkve. U njenim listovima vidimo i slike,
koje imadu bombasti¢ne naslove, kao da hiljade ljudi pristaju na javnim zborovima uz
starokatolike.«* 1z Merzova pisma ali i ocite pasivnosti lokalnih vlasti prema tom ¢inu
nasilnog provaljivanja u stenjevecku crkvu, jasno je da su starokatolici uzivali, barem
presutnu, podrsku vlasti i otvorenu podrsku dijela liberalnog tiska bliskog beogradskim
velikosrpskim krugovima. OC¢it cilj bio je sustavno slabljenje utjecaja i ugleda Katolicke
crkve s obzirom na njezinu vaznu ulogu u obrani hrvatskog nacionalnog i kulturnog iden-
titeta u drzavi koja je sve viSe poprimala centralisticka i totalitaristicka obiljezja. Takoder
treba istaknuti kako su hrvatske politicke stranke, pa dijelom i sama HPS, i dalje »lutali« u
novonastalim politickim okolnostima, dok je Katolicka crkva, u pocetcima i sama sklona
ujedinjenju, prva osjetila udarce novog rezima na svoje institucije zbog snazne i velike
uloge koju je imala u hrvatskom drustvu.

Nadbiskupija zagrebacka povela je sudski proces protiv Ante Donkovica, Stjepana Za-
gorca, Luke Biskupovi¢a, Hinka Topica i Nike Kalogjere, koji su sudjelovali u provali u
stenjevecku zupnu crkvu 14. studenoga 1926. godine. Sudski proces vodio se pred zagre-
backim kotarskim sudom. Predstojnik kraljevskog kotarskog suda Mirko Baglama donio
je presudu prema kojoj »su svi tuzenici, naime Ante Donkovi¢, Luka Biskupovi¢, Stjepan
Zagorac i Nikola Kalodera, te Hinko Topi¢ smetali tuziteljicu Rimokatolicku zupnu crkvu

7 Usp. Ivan MERZ, »Hrvati brane katolicke svetinje«, Ivan MERZ, Sabrana djela, sv. 111., Bozidar NAGY
(ur.), Zagreb, 2012., str. 440-441.

% Usp. »Starokatolicizam u Stenjevcu«, Katolicki list, god. 77, br. 48, Zagreb, 2. XII. 1926., str. 652.

% »Sijaci vjerskog razdora«, Narodna politika, god. 7, br. 49, Zagreb, 3. XII. 1926., str. 2.
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bl. Djevice Marije u Stenjevcu dolnjem, zastupanu po Zupnom crkvenom odboru, Zupniku
kao predsjedniku i dvim crkvenim starjeSinama, jer su 14. studenog o. god. protiv zabrane
zupnika u tu crkvu donijeli svoje ruho i posude, te po svojem obredu sluzili misu i kod
iste orguljali, pa su duzni kaniti se svakog dalnjega takvoga i sli¢noga ¢ina pod prijetnjom
globe od Din. 100 — za svakoga, koja se za slucaj neutjerivosti pretvara u zatvor od 10
dana za svakoga i da su duzni 8 dana pod prijetnjom ovrhe platiti parbene troskove od
Din. 1.800.« No, ta osuda nije ostala samo na tome, ve¢ je tuzba podnesena i kotarskom
poglavarstvu, gdje je kotarski predstojnik dr. Rajkovi¢ 10. veljace 1927. godine osudio
Donkovic¢a, Zagorca i Biskupovi¢a na 1 000 dinara globe ili 40 dana zatvora.”" Osudeni su
se na tu odluku zalili zagrebac¢kom Sudbenom stolu, ali je on odbacio zalbu.”

Bez obzira na snazan otpor rimokatolicke strane starokatolicizam je uhvatio korijena u
Stenjevcu. Rimokatoli¢ka je strana nastojala prikazati djelovanje starokatolika kao pe-
riferno i broj njihovih pristasa vrlo malenim, dok je starokatoli¢ka strana taj broj preu-
velicavala. Katolicki list izvjeStava pocetkom ozujka 1927. da su Ante Donkovi¢, Niko
Kalogjera 1 Marko Loncari¢ ponovno poceli agitaciju u Stenjevcu i da »govore ljudima da
¢e postati vlasnici crkve i nadarbine, no jedino u slucaju, ako na starokatolicizam prijede
barem polovina zupe. Oni koji prijedu neée snositi nikakvih tereta ni za Zupnu zgradu ni
za crkvu, a ni za oblasnog ¢inovnika...«® Zupnik Mokrovi¢ javlja u ozujku 1927. u nadbi-
skupiju kako je Niko Kalogjera u gostionici kod »Svari¢a« okupio svoje pristase i poeo
raditi na tome da viSe od polovice Zupe prijede na starokatolicizam kako bi tako preuzeli
zupnu crkvu i nadarbinu. Nakon toga, izvjestava zupnik, skupina Kalogjerovih pristasa
dosla je pred zupni dvor traziti da im se omoguéi prijelaz na starokatolicizam. Dana 11.
ozujka u Stenjevec je dosao starokatolicki sve¢enik Marko Loncari¢ i on se, prema pisanju
7upnika Mokrovi¢a, zadrzao u gostionici kod »Svariéa« te agitirao za prijelaz na staroka-
tolicizam. Zupnik zatim izvjestava kako je dan poslije 220 osoba doslo kod njega u Zzupni
ured i trazilo istupanje iz Katolicke crkve i prijelaz na starokatolicizam. Mokrovi¢ kaze
da je glavni razlog vecine prijelaza bilo obecanje starokatolika da ¢e seljaci dobiti zemlju
ako nadarbina prijede u njihove ruke te da ¢e ionako sve u zupi biti zajedni¢ko. OCito je
kako su se starokatolici koristili pragmati¢nim sredstvima kako bi privukli stenjevecke
seljake. Ponovno 13. ozujka 1927. godine u Stenjevec dolazi Ante Donkovi€ i sluzi misu
za starokatolike. Tom prigodom organizirao je svoje pristase u Stenjevcu koji su potpisali
zahtjev da imaju pravo suvlasni§tva nad zupnom crkvom kako bi u njoj mogli sluziti
misu i taj su zahtjev poslali u Beograd.” Zupnik Mokrovi¢ ponovno pise Nadbiskupskom
duhovnom stolu 21. ozujka 1927. godine i u svome pismu kaze sljedece: »Starokatolicki
agitatori obilaze ku¢ama i sile ljude na prelaz obecavanjem nadarbinske zemlje i govoreéi
im, da nec¢e imati nikakvih troskova ni pla¢anja — budu li presli. Kad dodu u kuéu govore:
‘jos samo fali ova kuéa pa je polovica Zupe’ ili ‘jo§ samo ti fali§ pa smo u polovici’ i time

7

3

»QOsudeni starokatolici zbog provale u stenjevacku crkvu«, Katolicki list, god. 77, br. 51, Zagreb, 23. XII. 1926.,

str. 3; »Poseban prilog; Veritas Vincit«, Narodna politika, god. 7, br. 52, Zagreb, 24. XII. 1926., str. 2—4.

»Osudeni starokatoli¢ki svecenici«, Katolicki list, god. 78, br. 7, Zagreb, 17. 1I. 1927., str. 89.

2 Usp. »Potvrdena kona¢na odluka proti starokatolicima zbog provale u stenjevacku crkvu«, Katolicki list,
god. 78, br. 21, Zagreb, 26. V. 1927., str. 297.

3 y»Starokatolici u Stenjevcu opet rovare«, Katolicki list, god. 78, br. 11, Zagreb, 17. 1I1. 1927., str. 142.

7 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 2194.
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vlasnici crkve i nadarbine.«” Dva dana poslije, 23. ozujka 1927., Mokrovi¢ ponovno pise
Nadbiskupskom duhovnom stolu kako je starokatolic¢ki biskup Kalogjera poslao u Beo-
grad molbu u kojoj trazi da se posalje jedan kotarski ¢inovnik u Stenjevec kako bi popisao
sve koji zele prijeci na starokatolicizam. To je nekoliko dana prije svojim pristasama obja-
vio i Niko Kalogjera, dajuéi im precizne upute $to moraju tom prigodom &initi. Zupnik
moli Nadbiskupski duhovni stol da poduzme odredene mjere »kako ne bi doslo do takove
zlouporabe zakona, jer ¢e to njima izvrsno posluZiti za proselitsku agitaciju«’®. 1z ovih
redaka moze se isCitati kako je jedan od ocitih motiva prelaska na starokatolicizam bilo
obecanje nadarbinske zemlje seljacima. To ukazuje da je pokret starokatolika u Stenjevcu
dobrim dijelom bio socijalno motiviran, a da su starokatolici vrlo pragmati¢no iskoristili
jedan sukob seljaka i crkvenih vlasti i pretvorili ga u svojevrsni socijalni bunt protiv Cr-
kve. Katolic¢ka crkva je u Austro-Ugarskoj bila povlaStena polufeudalna institucija i vazan
politicki i drustveni ¢imbenik. Socijalne razlike i o¢ite nepravde unutar Crkve dovele su
do nastanka reformnog pokreta nizeg katolickog klera 1919. godine, a ocito su sada dobile
i odjeka medu ruralnim stanovniStvom, koje je u prelasku na starokatolicizam vidjelo
mogucnost poboljSanja svoga socijalnog polozaja u zupi koja je funkcionirala prema za-
starjelom i polufeudalnom sustavu nadarbina i patronata.

Starokatolici su svoja bogosluzja nastavili obavljati i dalje u dvorani u vrtu gostionicara
Ivana Svarié¢a. Kako bi onemogu¢ili da oblasne vlasti ometaju vjernike u bogosluzju, na
dvoranu su stavili natpis »Hrvatska katoli¢ka Citaonica«.”” Ta je situacija dosta nejasna,
jer bi lokalne vlasti svakako prije reagirale na takav natpis nego na starokatoli¢ku propa-
gandu, $to samo ukazuje da su predstavnici lokalnih vlasti bili naklonjeni starokatolicima.
Naime, Zupnik Mokrovi¢ prijavio je cijeli slucaj kotarskom poglavarstvu, traze¢i od njega
da reagira protiv starokatolika.” Iz dopisa Zupnika Mokrovic¢a kotarskom poglavarstvu u
Zagrebu razvidno je da su se drzavni organi upleli u cijeli slucaj i kako je Niko Kalogjera
morao pred poglavarstvom izjaviti da nece ometati katoli¢ku procesiju na Veliku subotu.”
Do toga ocito nije doslo jer Mokrovié¢ piSe kotarskom poglavarstvu kako su starokatolici
svojom procesijom na Veliku subotu omeli katolicku procesiju i kako je Niko Kalogjera
prekrsio obecanje koje je dao pred kotarskim poglavarstvom da to nece uciniti.®’ Jos je-
dan dokaz kako su lokalne vlasti sustavno ignorirale legalne molbe katolickog Zupnika
i dopustali otvorene provokacije starokatolika. Starokatolici su tijekom Velikog tjedna
usporedno odrzavali obrede u dvorani pokraj Svari¢eve gostionice, o ¢emu izvjestava Sta-
rokatolik: »Uskrsne smo blagdane proslavili najsve¢anije. U Veliki Cetvrtak veéer u 7 sati
bila je sveCana sv. misa na uspomenu ustanovljenja sv. pricesti na zadnjoj veceri. Crkvica
1 dvoriste bili su dubkom puni nasih vjernika. U Veliki Petak i Subotu obavili smo obi¢ne
obrede. U V. Subotu na vecer u 6 sati proslavili smo na najsveéaniji nac¢in Uskrsnuce.
Svirala je i glazba. Prisutno je bilo do 2000 vjernika. Uskrs je takoder bio sve¢ano pro-
slavljen. U uskrsni ponedjeljak bila je konstituiraju¢a zupska skupstina, koja je izabrala

> NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 17.

76 NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 95.

7 Usp. »Staro-katolicka zupa u Stenjeveu«, Hrvatski katolicki kalendar Grgur Ninski, Zagreb, 1934., str. 44.
8 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 2316.

" Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 130.

80 Usp. Isto.
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redovito Zupsko vijece i izaslanike za hrvatski crkveni sabor...«*! Na temelju tog izvjesca
moze se zakljuciti kako je starokatolicizam postao stenjevecka stvarnost i organizirana
crkvena zajednica koja Salje svoje predstavnike u najvise tijelo HSC-a. Katolicki list je
za sve optuzio »prononsirane Radiéeve agitatore koji su nosioci ne samo njegove politike
nego i propagatori sviju onih protucrkvenih nacela, koja zastupa Radi¢. I ti sada postadose
“apostoli” proselitisma u Stenjevcu.«* Tijekom svoga politickog djelovanja 20-ih godina
Radi¢ je u svojim govorima ¢esto napadao katolicizam i njegove strukture. Jednim je
dijelom to bilo potaknuto sukobom s Hrvatskom puc¢kom strankom kao izrazom politic-
kog katolicizma oko zajedni¢kog interesa medu seljastvom kao glasackim tijelom za obje
stranke. Bliskost shvacanja demokratskog uredenja Crkve s onima koja ¢e propagirati
reformni pokret, a zatim HSC, od pocetaka su Radi¢a i njegovu stranku priblizili tim stru-
janjima.® Nekrolog Stjepana Baksi¢a Stjepanu Radicu u Katolickom listu iz 1928. godine
izvrstan je izvor u kojem je detaljno analiziran Radicev stav prema kr$é¢anstvu, Crkvi i
svecenstvu, ali i njegov odnos prema reformnom pokretu, kasnije prema HSC-u. Autor na
pocetku ¢lanka konstatira kako »nema dvojbe, da je pokojni Stjepan Radi¢, najmarkantni-
ja li¢nost nasega doba. Njegovo je ime poznato ne samo kod nas, nego i u stranom svijetu.
Bio je ¢ovjek velikih, upravo genijalnih ideja.«* Mozda je u njegovu animozitetu prema
katolicizmu jo§ znakovitija izjava koju je rekao u Tuzli 21. kolovoza 1926. godine: »Mi
ne ¢emo da se vjerom vezemo uz Rim, niti da se podvrgnemo papi. Zato autor zakljuéuje:
na temelju ovakve ideologije posve je logicki, da su i Radi¢ i njegovi dublji pristase bili
skloni onoj propagandi, koja se kod nas stala vrSiti za t. zv. starokatolicizam.«* Tako autor
citira i Radi¢evo pismo iz zatvora koje je 1925. poslao srpskim radikalnim krugovima®® u
kojemu tumaci zasto je bio republikanac. U tom pismu navodi opasnost od klerikalizma,
uzimajuci za primjer Korosca, koji je slovenski domoljub, ali mu je »glava u Rimu.«
Klerikalizam je opasnost i prepreka sjedinjenju Hrvata i Srba i to nece biti moguce dok se
Hrvati ne oslobode Rima. Hrvati, smatra Radi¢, ne mogu prije¢i na pravoslavlje i to nije
potrebno, zato treba osnovati hrvatsku crkvu nezavisnu od Rima, nacionalnu, koja bi se s
vremenom spojila s pravoslavljem. Za to ¢e se s viemenom moci iskoristiti Starokatolicka
crkva. Dalje nastavlja kako nema potpunog narodnog ujedinjenja bez vjerskog i zato svaki
narod treba stvoriti svoju crkvu te zakljuCuje: »nasa bi generacija morala ispuniti barem
jedan preduvijet, a to je da se Hrvati oslobode Rima. To ¢e biti za par godina, ako mi, Hr-
vati i Srbi budemo slozni, i ako sredimo drzavu, pa dobijemo vremena i mogucnosti da
pripravimo Siroke hrvatske slojeve, pa makar i za hrvatsku starokatoli¢ku crkvu.«*” Prate¢i
Radiéev odnos prema starokatolicizmu moze se ukratko re¢i kako je on bio oportuni-
sticki 1 politicki motiviran s ciljem slabljenja utjecaja Katolicke crkve ne selo i seljastvo

81 Iz zupe Stenjevacke«, Starokatolik, br. 4, Zagreb, 30. IV. 1927, str. 7.

82 yProselitizam starokatolika«, Katolicki list, god. 74, br. 12, Zagreb, 24. I11. 1924., str. 153-154.

83 Usp. Usp. Niko PETRIC,» Reformacija katolickog klera«, Jugoslavenska njiva, br. 12, Zagreb, 1919., str.
184; Ante DONKOVIC, »Stjepan Radic«, Starokatolik, br. 8, Zagreb, 31. VIIIL. 1928., str. 1; Stjepan BAK-
SIC, »Stjepan Radic¢«, Katolicki list, god. 79, br. 33, Zagreb, 16. VIII. 1928, str. 427.

8 Stjepan BAKSIC, »Stjepan Radic, str. 425.

8 Isto, str. 428.

8 Usp. Bogdan KRIZMAN, »Dva pisma T. Schlegela o razgovorima sa Stjepanom Radi¢em u zatvoru 1925.
godine«, Casopis za suvremenu povijest, god. 6, br. 3, Zagreb, 1974, str. 125-138.

87 Isto.
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kao temeljnu glasacku bazu njegove stranke. lako je dio ¢lanova HSS-a djelovao u korist
propagiranja starokatolicizma iz Cisto interesnih razloga, Radi¢ nikada javno nije podrzao
HSC i njezino djelovanje. Vijest iz Stenjevca jedini je izvor koji govori da su pristase Se-
ljacke stranke upleteni u »Stenjevecku aferu, a vise je dokaza koji govore o povezanosti
starokatolika s lokalnim vlastima.

Tesko je tocno reci koliko je stenjeveckih Zupljana preslo na starokatolicizam, ali o€ito
je to bio veci broj jer se u svibnju 1927. godine krenulo za tim da se sagradi nova staro-
katoli¢ka crkva. Zupnik Mokrovi¢ 3. svibnja pise Nadbiskupskom duhovnom stolu kako
»starokatolicka sekta ozbiljno na tome radi, da uredi jednu malu kucicu trgovca Gjure
Dukanovica u Stenjevcu za svoju — bogomolju. Ta kuéica dotice se posve, zidane ograde
zupne crkve, tj. tzv. cintora.«®® Mokrovi¢ u tome pismu moli Nadbiskupski duhovni stol
da odmah poduzme potrebne mjere »da se to sprieéi s razloga, $to bi to bilo tik nase zupne
crkve i tako na veliku smetnju bogosluzja, nadalje je veliki razlog $to bi to vodilo vje¢nim
smutnjama jednih i drugih pristasa te zadjevicama, izazivanjima, a i da ne govorim o po-
grdama buduéi da je isti prolaz i put — cesta do te bogomolje i nase zupne crkve. Najvise
smetalo bi bogosluzju i crkvenim funkcijama jer bi se ¢ulo svako pjevanje, propovijeda-
nje te bi bilo na veliku sablazan vjernika rimokatolickih i uvelike vrijedalo bi religiozno
njihovo ¢uvstvo kada bi odmah pokraj nasega »cintora« bila njihova bogomolja.«* Nad-
biskupski duhovni stol proslijedio je taj zahtjev za spreCavanje izgradnje starokatolicke
kapele blizu zupne crkve u Stenjevcu velikom zupanu zagrebacke oblasti 6. svibnja 1927.
godine.*

Novo podrucje sukoba bilo je privremena uporaba Skolske zgrade za bogosluzne potrebe
starokatolika. Na temelju molbe nekih ¢lanova skolskog odbora koji su pristajali uz staro-
katolicizam Ministarstvo prosvjete dopustilo je da se skolska zgrada rabi za starokatolicko
bogosluzje. Na to je zupnik Mokrovi¢ uputio pismo Nadbiskupskom duhovnom stolu i
u njemu istaknuo: »kako se ovdje iz obrazlozenog vidi starokatolici neprestano rovare i
narod uzbunjuju pa stoga ovime izvje$¢ujem pre¢. naslov o tom znanju i daljnjega uredo-
vanja radi. Smatram za shodno da upozorim, da bi moguce bilo svrsi shodno, da ovo se
moje izvjesce zajedno sa izvjeS¢em prec. naslova odasalje na Ministarstvo prosvjete u Be-
ogradu... kako bi se upozorilo na sve makinacije starokatolika... U protivnom slu¢aju radi
uporaba $kole u svrhu starokatolickog bogosluzja — do¢i ¢e i do uzbune jednih i drugih
vjernika.«®! Ministarstvo prosvjete odgovara 6. lipnja 1927. godine Nadbiskupskome du-
hovnom stolu kako je na temelju odredbe istoga ministarstva od 4. prosinca 1926. godine
starokatolicima dopusteno obavljati bogosluZje u zgradi pucke skole.”> No, nekoliko dana
poslije isto ministarstvo $alje sreskom poglavarstvu odluku kojom se zabranjuje upora-
bljavati Skolsku zgradu za starokatolicko bogosluzje i ponistava naredbu od 4. prosinca
1926. godine. Odluka je dostavljena i Nadbiskupskome duhovnom stolu.*

8 NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 146.

8 Isto.

% Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 3231
o1 NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 3435

92 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927.

% Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927.
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Pocetkom lipnja ponovno se aktualiziralo pitanje izgradnje starokatolicke Zupne crkve.
Ovoga puta za izgradnju te crkve predvideno je zemljiSte nedaleko od katolicke zupne
crkve na posjedu Oskara Horvatica, urara iz Zagreba. Mokrovi¢ u svome izvjestaju Nad-
biskupskome duhovnom stolu naglasava kako je to zemljiste »samo 110 koraka udaljeno
od nase Zupne crkve, a jos se tome samo 10 koraka bilo bi daleko od nase kapelice Zalosne
Majke Bozje«”. U svojem pismu zupnik nastavlja dalje: »Pokraj te kapelice i njihovog sa-
stajaliSta prolazili bi uvijek nasi vjernici i tako bi ovo bilo uvijek povod nemiru vjerskom,
bunama i pogrdivanju vjere. Preko puta kapelice starokatolicke sakupljaju se opet svake
nedjelje 1 blagdana nase vjeroispovjesti i tako bi djeca bila izvrzena uvijek tim nemirima
§to bi nedvojbeno najgore djelovalo na Skolsku omladinu u svakom pogledu. Ozbiljno
prijeti bojazan odnosno ¢injenica bude li oblast njima dozvolila gradnju kapelice na tome
mjestu da ¢e do¢i do uzbune i nemira...«* Nadbiskupski duhovni stol odgovara Zupniku
Mokroviéu kako je veliki Zupan zagrebacki odlucio dopustiti izgradnju starokatolicke ka-
pele i stoga mu preporuca »da zajedno sa svojim zupljanima iznese svoje prigovore protiv
gradnje starokatoli¢ke kapele u blizini kapelice Zalosne Majke BozZje«®. Mokrovié je to i
ucinio i ve¢ 24. lipnja 1927. godine $alje kotarskom poglavarstvu protestno pismo protiv
izgradnje starokatolicke kapele u blizini Zupne crkve i kapelice Majke Bozje Zalosne.
Dopis su zajedno sa zupnikom potpisali i Zupni odbornici.”” U prilogu pisma dodan je i
protest nacelnika op¢ine Stenjevec Janka Jagica, koji se takoder protivi izgradnji staro-
katolicke kapele na predvidenome mjestu, navodeéi uglavnom razloge koje je navodio
i zupnik Mokrovi¢, te zakljucuje: »Ako se hoce imati reda i mira u op¢ini Stenjevec,
koji je ve¢ i onako uslijed vjerskog pokreta silno poremecen, tada se gradnja zamoljene
kapele ne bi smjela dozvoliti na zamoljenom mjestu, jer u protivnom — odklanjam svaku
odgovornost za predvidjene nemire i izgrede, a naro€ito za to jer opazam, da starokatolici
radi toga i hoée, da se na takvom mjestu gradi kapela, da budu nemiri jer ih drugi razlozi
ne bi na to vodili, buduéi ba§ u samom mjestu Stenjevcu osim jedne kuée (Svariéeve)
nemaju u opce vjernika, dok u svakom drugom selu imadu viSe, a konacno niti im je
mjesto Stenjevec srediSte.«® Istoga dana, 24. lipnja 1927., na teren je izasla komisija koju
je vodio dr. Zdenko Trnski, kraljevski vladin tajnik, da izvidi teren predviden za gradnju
starokatoli¢ke kapele u Stenjevcu. Zupnik Mokrovié mu je predao protestno pismo koje su
napisali on, Zupni odbor i nacelnik opéine, u kojemu traze od velikog Zupana zagrebackog
da se sprije¢i izgradnja starokatolicke kapele na predvidenome mjestu.” Tom protestnom
pismu pridruzio se i Nadbiskupski duhovni stol pismom od 1. srpnja 1927. godine, koji
»podupire sa svoje strane utok zupnog ureda u Stenjevcu te se Casti zamoliti vaSe gospod-
stvo (velikog zupana, nap. a.) da u interesu vjerskog mira i poretka u Stenjevcu ne dozvoli
izgradnju starokat. kapele na zamoljenom gradilistu kraj gostione Ivana Svariéa«'®. No,
bez obzira na djelovanje katolicke strane kod drzavnih i opéinskih vlasti, Zupnik Mokrovi¢

% NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 185.

% Isto.

% NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927.

97 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927.

% NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 4079.

% Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 193.
10NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 5185.
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12. srpnja pise Nadbiskupskome duhovnom stolu da su starokatolici poceli s izgradnjom
svoje crkve na predvidenom zemljiStu i dodaje: »Ja sam u ime crkve na raspravi, koja se
obdrzala na licu mjesta dne 24. 6. 1927. pismeno dignuo protest, a ucinila je to i op¢ina.
Oblasni izaslanik dr. Zdenko Trnski odredio je usmenim putem, da se sa gradnjom neima
poceti dokle nece biti izdana pismena odluka i dok nece biti ista pravomo¢na. Medutim
ovaj ured nije primio nikakve odluke o dozvoljenoj ili nedozvoljenoj gradnji, a staroka-
tolici otpoceli su sa gradnjom. Povodom toga odmah sam danas to javio sreskom pogla-
varstvu i velikom Zupanu i zamolio, da se u€ini odredba te se smjesta gradnja obustavi
do pravomocénosti odluke.« Mokrovi¢ u istome pismu trazi da i Nadbiskupski duhovni
stol reagira kod nadleznih drzavnih vlasti.'”! On je to i uéinio 15. srpnja, pismom velikom
Zupanu zagrebaCkom, trazeci da se obustavi gradnja starokatoli¢ke kapele u Stenjevcu.'%?
Iz svih tih dopisa jasno je vidljivo kako je cilj starokatolika bio da se njihova crkva iz-
gradi $to blize katoli¢koj, $to je bila ocita provokacija, sustavno podrzavana od svih tijela
zemaljskih i lokalnih vlasti koje su se ogluSile na sve molbe i apele od Nadbiskupije do
stenjeveckih katolickih seljaka.

Svakako je takav stav politi¢kih vlasti ohrabrio starokatolike te su otisli i korak dalje i
pocetkom kolovoza podigli tuzbu protiv rimokatolicke zZupe u Stenjevcu »na priznanje
prava vlasniStva i uporabu zvonova«'®. Nadbiskup Bauer dopustio je 15. kolovoza Zupni-
ku da se upusti u parnicu sa starokatolicima.'™ Parnica je rijeSena pred kotarskim sudom
u prosincu 1927. godine i presudeno je, prema rije¢ima zupnika Mokrovica, da su tuzitelji
duzni »rimokatoli¢koj Zupnoj crkvi Blazene Djevice Marije u Stenjevcu platiti sudbene
troSkove u iznosu od D. 355 —u roku od 14 dana pod prijetnjom ovrhe«'®. Uglavnom svi
sporovi koji su zavrsili na sudu rijeSeni su u korist katolicke strane, dok su oni koji su se
vodili pred lokalnim vlastima na razlicite nacine, otvoreno i prikriveno, rjeSavali u korist
starokatolika.

Sukobi oko izgradnje starokatolicke crkve u Stenjevcu zavrsili su krajem studenoga, kad
je privedena kraju izgradnja kapele. Bez obzira na zestok otpor rimokatolika, crkva je
sagradena u blizini rimokatolicke zupne crkve u Stenjevcu. Betoniranje temelja crkve
zapocelo je u srpnju, a ve¢ 15. kolovoza 1927. godine blagoslovio ju je biskup Marko
Kalogjera i posvetio sv. Antunu. Sljede¢ih mjeseci bio je podignut i zvonik i nabavljeno
novo zvono, koje je Kalogjera blagoslovio 20. studenoga 1927. godine.'® Jedan od vjer-
nika napisao je za Starokatolik svoje dojmove: »Crkva je izradena po nacrtu inZinira g.
Albert-a i seljaka vrijednog zidara Stjepana Sokaci¢a. Pokrio ju je g. inzinir Bauer, a zvo-
no je kupljeno u Zagrebu u hrvatskoj tvornici zvonova g. Blazine. TroSak oko crkve iznosi
preko 100.000 dinara. Ve¢im smo se dijelom za to uduzili, a drugo sami sakupili. Kako je
¢itav narod odusevljen, to éemo brzo isplatiti i rijesiti se duga. Blagoslov crkve obavio je
na Veliku Gospu brat Biskup uz asistenciju svecenstva i veliko nebrojeno mnostvo nasih
vjernika iz drugih Zupa... Dne 20. studenoga dovrsen je zvonik i nabavljeno novo zvono.

"'NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 200.

12 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 4185.
18 NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 240.

14 NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 5091.

15 NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 360.

106 Usp. »Staro-katoli¢ka Zupa u Stenjevcug, str. 46.
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Opet je tog dana blagoslov obavio brat Biskup... Kumovali su gda. Vilma Lon¢ar i njezin
suprug g. Ljudevit Loncar iz Zagreba... Tu je brat Donkovi¢ konsultor crkve odrzao ga-
nutljiv i krasan govor...«'”” Ministarstvo vjera priznalo je 9. rujna 1927. godine osnutak
starokatolicke Zupe u Stenjevcu. Za Zupnika je izabran Dinko Vranican, a za njegova za-
mjenika Niko Kalogjera.!®

Katolicki zupnik Mokrovi¢ organizirao je pucke misije koje su trebale ucvrstiti rimokato-
like u Stenjevcu i pridonijeti suzbijanju starokatolicizma. Misije su povjerene dominikan-
cima iz Zagreba, koji su ih odrzali od 2. do 9. prosinca 1928. godine.'” Na to su reagirali
stenjevecki starokatolici koji su izdali letak protiv dominikanaca, u kojem, izmedu osta-
log, stoji otisnuto: »Ovih dana drze Vam propovijedi i tako zvana poslanstva bijeli fratri,
dominikanci, i mjesto da Vam govore o Bogu i o Isusu Kristu i o ljubavi prema bliznjemu,
oni su se razgovorili o papi, paklu i 0 novim vragovima... starokatolicima! Oni umisljaju
da smo mi starokatolici neznalice, i da ne znamo, tko su i §to su bili u povijesti Crkve ti
bijeli fratri dominikanci. Da na to podsjetimo, mi ih pozivamo, da nam odgovore:

1. Nijesu li bijeli fratri dominikanci kao glavni vodje krvolo¢ne crkvene inkvizicije na
hiljade i hiljade nevinih djevojaka i Zena proglasavali vjesticama i spaljivali?

2. Nijesu li bijeli fratri dominikanci usijanim gvozdjem, uZarenim iglama i drugim naj-
stra$nijim mucilima mucili i ubijali stotine hiljada kr§¢ana, toboze zbog krivovjerja, zbog
obrane Krista i njegova evangjelja?«'!°

To je bio uobicajen postupak u mjestima u kojima se pojavljivao starokatolicizam. Mjesni
zupnici ¢esto bi organizirali pucke misije koje su povjeravali redovnicima ili istaknutim
katolickim intelektualcima, svecenicima, kako bi propovijedima i nagovorima ucvrstili
katolicizam u sredini gdje se pojavio starokatolicizam. Osobito se u odrzavanju takvih
misija istaknuo profesor Katolickoga bogoslovnog fakulteta dr. sc. Stjepan Baksi¢, autor
nekoliko brosura i brojnih novinskih tekstova protiv reformasa a zatim starokatolika.

Posljednje $to iz izvora doznajemo o starokatolickoj zupi u Stenjevcu u tome razdoblju
jest iz jednog dopisa biskupa Kalogjere velikom zupanu zagrebacke oblasti Vilimu Petru
Zrelecu 17. sijecnja 1929. godine. 1z njega je vidljivo kako su odnosi izmedu starokatolika
i rimokatolika u Stenjevcu i dalje vrlo napeti, a biskup se tuzi kako kotarski poglavar dr.
Ivan Jagi¢ i njegov pristav Kraus pokazuju prema starokatolickom pokretu »osobitu pro-
tivnost i neprijateljsko raspoloZenje... Isto takovu protivnost i neprijateljsko raspolozenje
protiv starokatolicke Crkve pokazivao je i pokazuje i g. Janko Jagi¢, komesar i biljeznik

7% Dopis iz Stenjevea, Starokatolik, br. 12, Zagreb, 31. XII. 1927., str. 8.

18 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927.; Niko Kalogjera bio je splitski sveéenik i brat biskupa Marka
Kalogjere, koji je takoder presao na starokatolicizam. Godine 1928. dobio je mjesto profesora u beograd-
skoj Prvoj muskoj gimnaziji i osnivanjem starokatolicke Zupe sv. Cirila i Metoda u Beogradu 1929. postao
njezinim prvim zupnikom. Sinodalni savjet Starokatolicke crkve u Beogradu osnovao je 1931. »Biskupski
vikarijat za reprezentaciju Crkve u prestonici i za vodenje matica u diaspore u banovinama Dunavskoj,
Moravskoj i Vardarskoj« na ¢elu s biskupskim vikarom Nikom Kalogjerom. Biskupski vikarijat uzdignut
je 1933. na rang biskupske kancelarije, koju je uime biskupa vodio biskupski vikar Niko Kalogjera. Zbog
pripadnosti slobodnim zidarima pocetkom njemacke okupacije Srbije 1941. godine Niko Kalogjera zatocen
je kao talac u logoru na Banjici. Mislav MIHOLEK, »Hrvatska starokatolicka crkva u Srbiji i Vojvodini od
1926. do 1944.«, Religija i tolerancija, god. 12, br. 21., Novi Sad, 2012., str. 91, 95, 97, 101.

19NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1928., br. 261.

110 Letak je u privatnom vlasnistvu akademika Franje Sanjeka.
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op¢ine u Stenjevcu.« Biskup zato trazi »da se ove tri osobe izmjene sa svojih polozaja, a
na ta mjesta postave osobe nepristrane, koje ¢e paziti na vrSenje zakona bez predrasuda
prema ma kojoj bilo priznatoj Crkvi«!"'. Pismo je napisano svega nekoliko dana nakon
uvodenja diktature kralja Aleksandra, stoga ta promjena odnosa lokalnih vlasti prema sta-
rokatolicima pokazuje da se HSC sve vise profilirala u ofima hrvatskih politicara kao
produzena ruka beogradskog rezima.

U »Stenjeveckom sluéaju« ¢imbenici prelaska dijela vjernika s rimokatoli¢ke vjere na
starokatolicizam zapoceli su neslaganjem dijela vjernika oko postavljanja novog zupnika.
Ubrzo su pod djelovanjem starokatolicke propagande neki vjernici poceli zahtijevati i
viSe, odnosno preuzimanje same nadarbine. Reakcija crkvenog vrha i djelovanje zupnika
Mokrovic¢a povezanog s katolickim druStvima iz Zagreba nastojali su sprijeciti Sirenje sta-
rokatolicizma u Stenjevcu. Podupirani od kotarskih vlasti i vjerojatno diskretno poticani
i od HSS-a, stenjevecki su starokatolici vrlo brzo organizirali zupu i u kratkom vremenu
izgradili crkvu. Taj slucaj pokazuje da prelazak na starokatolicizam nije bio iz uvjerenja ili
potaknut savjes¢u pojedinaca, nego otpor crkvenoj vlasti koja nije htjela udovoljiti dijelu
vjernika kod namjestanja novog Zupnika. Ukratko, poticaj za prijelaz na starokatolicizam
dio Stenjev€ana naSao je u neudovoljavanju njihovoj molbi od strane Nadbiskupije, a s
vremenom je razlog postao Cisto materijalne naravi, odnosno Zelja za ulazenjem u vlasnis-
tvo te nadarbine, §to pokazuje da je »Stenjevecki sluc¢aj« dobrim dijelom bio socijalni bunt
protiv zastarjelog upravljanja zupom i njezinim posjedima, dok je s druge strane nai$ao na
presutnu podrsku lokalnih vlasti i moguéu manju potporu dijela ¢lanova HSS-a. O¢ito je
da je ta potpora bila oportunisticka, jer pokusaj uvodenja starokatolicizma u Stenjevec us-
pio je samo djelomi¢no a ne kako je planirano da se preuzme cijela zupa. O tome najbolje
svjedoci spomenuto pismo biskupa Kalogjere iz 1929. godine u kojem se spominje nepri-
jateljski stav lokalnih vlasti prema starokatolicima, $to o€ito pokazuje da je podrzavanje
starokatolika u Stenjevcu bilo ¢isto politicki motivirano s ciljem slabljenja Katolicke crkve,
no nakon §to je pokusaj propao nestala je i podrska politi¢kih ¢imbenika koji su podrzavali
Sirenje starokatolicizma, a od prijelomne 1929. godine hrvatski politiCari sve su se vise
udaljavali od podrzavanja HSC-a, koja je postala za njih sredstvo razbijanja hrvatskog
nacionalnog i vjerskog jedinstva od strane diktatorskog velikosrpskog rezima.

2. Starokatolicizam u Saptinovcima

Starokatoli¢ka Zupa u Saptinovcima osnovana je 1927. godine i do danas je jedina sta-
rokatolicka crkva u Slavoniji koja je prezivjela Drugi svjetski rat. O starokatolicizmu u
Saptinovcima, s etnoloskog motrista, napisala je rad Tihana Petrovi¢.'? Autorica navodi
kako kazivadi iz tog sela spominju da su starokatolicizam u Saptinovcima pokrenuli laici,
»ljudi koji su bili zanatlije, hodali pa dospjeli«''®. Prema toj usmenoj predaji starokatolici-
zam je slucajno dogao u Saptinovce po putujuéim trgovcima i obrtnicima, medutim izvori

"' Hrvatski drzavni arhiv (dalje: HDA), Grupa XXI.

112 Usp. Tihana PETROVIC, »Starokatolicizam u Saptinovcima«, Etnoloska tribina, br. 17, Zagreb, 1994., str.
53-73.

113 T, PETROVIC, »Starokatolicizam u Saptinovcima(g str. 58.
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pokazuju drukéije. Najiscrpniji prikaz starokatolicizma u Saptinovcima donosi kroni¢ar
franjevackog samostana u NaSicama. Zbog njegove vaznosti za cijeli pokret u tom selu
nasickoga kraja donosimo ga u ovom radu u cijelosti: »Ve¢ par godina nastoje neprijatelji
kat. Crkve da se sjeme vjerskog razdora baceno u svijet 1870. godine, Sto viSe rasiri i da
Sto viSe vjernika otpadne od jedne spasonosne vjere. Sredstva da svoj cilj postignu ne
biraju. Glavno sredstvo im jest: udri po manama kat. svecenika i na taj nacin uzdrmaj po-
vjerenje vjernika u svecenike. Ve¢ od godine 1922. pripravljan je teren za starokatolicku
sektu u ovim krajevima. God. 1926. 15 oktobra izdao je nadb. duhovni Stol odluku, kojom
se osniva i proglasuje otvoreno Zupa u Boksic¢u,'* do sada filijala zupe FeriCanci. Pod
7upu Boksi¢ spadalo je selo Saptinovci, koje si je svojatalo pravo da kao veée i bogatije
ono dobije zupu. Duhovna oblast je stala na stanoviste da sjediSte Zupe ima po moguénosti
biti u centrumu, a ne na periferiji zupe. Kad je 1. XII. doSao novi zZupnik, dodose k njemu
zitelji sela Saptinovci sa zahtjevom, da im svake druge nedjelje ¢ita ondje sv. Misu. On
je taj zahtjev otklonio s motivacijom da su Saptinovci udaljeni od Bokgica tek 2 km pak
¢e oni mo¢i da dolaze u Zupnu crkvu. Nadalje javise zupniku, da oni ne¢e doprinasati za
podignuce gospodarskih zgrada; uopce da ne preuzimaju nikakvih tereta za uzdrzavanje
zupe. Zupnik im reée da su se oni na to po svojim opunomoéenim zastupnicima god. 1925.
8. jula obvezali i da ¢e on preko oblasti traziti da se te obveze izvrse. Ovo je bio povod,
da je 12. XII. do$ao u Saptinovce glavni agitator starokatoli¢ke vjere g. Antun Donkovi¢,
bivsi svecenik biskupije dakovacke, neko¢ najzagrizeniji protivnik liberalaca i jedan od
voda kat. pokreta. (Corruptio optimi pessima!) On je taj narod tako zagrijao da je vec
tre¢i dan doslo vise ljudi Zupniku u Boksi¢ i najavilo svoj istup iz kat. Crkve. Agitacija za
otpad od Rima vodi se upravo bjesomucno. Vodi ju otpali franjevac bosanske provincije
Grga Cengi¢, sada starokatoli¢ki zupnik u Habjanovcima. Broj otpadnika iz dana u dan
raste i Bog zna, kada ¢e se zaustaviti. Drzavne vlasti se ne mi¢u, nego se ¢ini da taj pokret
potpomazu u nadi da ¢e preko starokatolicizma Hrvate prevesti u pravoslavlje. Katolici
su kao bezpravna raja, koja trpi zbog terora sa strane starokatolicke. U nasu zupu (Na-
Sice, nap. a.) dosada nije uspjelo stvoriti da se zasije sjeme tog razdora, premda se oko
toga puno nastoji. Dao dragi Bog, da se skrate dani kusnje.«!''* To potvrduje i Zupnik iz
Boksica Stjepan Smit kada pise u pismu Nadbiskupskom duhovnom stolu u Zagreb 15.
ozujka 1927. godine kako je skupina vjernika iz Saptinovaca dogla istupiti iz Rimokatolicke
crkve: »Dne 14. III. 1927. bila je komisija od Zupanijske oblasti, te gradjevna sekcija, da
se ustanovi 10% doprinosa Saptinovéana za Zzupni stan. Dne 15. III. 1927. dodjose oko
200 Saptinovéana i to muskaraca, Zena i djece, koji ne htjedo3e saslusati podpisanoga,
nego je Stjepan Dubicanac upitao da li primam do znanja njihov odstup iz rimokatolicke
vjere. Kada sam ja rekao da ne primam zavika mi David Abici¢: «Braco da li se odricete
Rima! i oni odgovorise »Odri¢emo!» i pocese se razilaziti.« U nastavku teksta zupnik

114 7upa u Boksicu, do tada filijala zupe Feri¢anci, osnovana je dekretom generalnog vikara i pomoénog biskupa
zagrebackog Dominika Premusa 15. listopada 1926. godine. Nova zupa trebala je obuhvatiti sela Boksic,
Saptinovce, Boksi¢lug, Beljevinu i Zokov Gaj. Zupa je osnovana dogovorom Nadbiskupskog duhovnog stola
u Zagrebu i velikog zupana u Osijeku, a njezino proglasenje bilo je predvideno za 1. prosinca 1926. godine.
Usp. »Osnutak nove zupe u Boksicu«, Katolicki list, god. 77, br. 42, Zagreb, 22. X. 1926., str. 577.

115 Arhiv franjevackog samostana u Nasicama (dalje: AFSN), Protocollum conventus Nasice, tom 1., sveZanj
B-1-2, godina 1864. — 1956., br. spisa 410., str. 245.
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Smit tvrdi kako je sve to priredio agitator Ante Donkovi¢."'¢ Katolicki list takoder navodi
kako je oko dvjesto Saptinovéana doglo u zupni ured i zatrazilo istup iz Katolicke crkve,
a u tome im na ruku ide kotarski poglavar dr. Puro Ces, »koji na prijave zupskog ureda u
Boksi¢u ne odgovara, ve¢ ide starokatolicima u svemu na ruku i on bi ovih dana imao sam
do¢i u Saptinovce, te primiti njihov prelaz...«'' Isti zupnik pise 24. ozujka 1927. godine
Nadbiskupskome duhovnom stolu kako mu je dosla jo§ jedna skupina Saptinovéana koji
su najavili da prelaze na starokatolicizam, kako im mise na hrvatskome sluzi starokato-
ligki zupnik iz Habjanovaca Grgur Cengié i da prijete kako ée prisvojiti seosku kapelu sv.
Vida za svoje potrebe. Zupnik navodi kako je petnaestak kuéa u selu ostalo katolicko dok
su drugi prihvatili starokatolicizam.'® U drugom pismu, od 19. srpnja 1927., spomenutoj
instanci boksicki zupnik pide kako je u Saptinovce za starokatoli¢kog Zupnika dosao »neki
otpali dalmatinski svecenik Miho Dubravc¢ié, koji se u Zagrebu pred jedno mjesec dana
vjencao s nekom uditeljicom«!”®. Nekoliko dana kasnije, 29. srpnja, Zupnik trazi od Nadbi-
skupskoga duhovnog stola da sprije¢i postavljanje starokatoli¢kog ugitelja u Saptinovce.'2°
Pocetkom studenoga zapoceli su i prvi sukobi u selu, tako da zupnik ponovno pise u Za-
greb kako su starokatolici zaprijecili rimokatolickom zvonaru da prilazi katolickoj kapeli i
izvrnuli zvono, a u kljucanicu ulaznih vrata pribili su klin tako da zupnik nije mogao uéi i
sluziti misu. Nadalje Zupnik piSe Nadbiskupskome duhovnom stolu da se tuzio i kotarskim
vlastima te kaze kako one idu na ruku starokatolicima i ni$ta ne poduzimaju da sprijece te
napade na katoli¢ku imovinu u Saptinovcima.'2!

Saptinovéani su imenovali troélanu delegaciju koja je potrazila upute i savjet za osnivanje
nove zupe kod starokatolickog biskupa Marka Kalogjere u Zagrebu. Trebalo je osnovati
odbor od dvanaest ¢lanova te dati tzv. »otkaz« Rimokatolickoj crkvi i u sjedistu kotara u
Nagicama. Osnivaéi Hrvatske starokatolicke Zupe u Saptinovcima, a ujedno i ¢lanovi pr-
voga crkvenog odbora, bili su Stjepan Dubicanac, Ilija Andri¢ (Benin), Ilija Abi¢i¢ (Man-
di¢ev), David Abici¢, Eduard Sokoli¢, Ivan Glasovac (Moganov), Ferdo Ascek, Puro
Crnéan (Sokin), Imra Abici¢ (Taletin), Vendel Njers i Mijo Abi¢i¢ (Kovadev). Za potrebe
svoje zupe starokatolici su na uporabu dobili seosku kucu, tzv. »Strazu«.!?

Netrpeljivosti izmedu starokatolika i rimokatolika bile su otvorene i oc€ite. Primjerice,
prilikom prijelaza Kate Abici¢ sa starokatolicizma na katolicizam starokatoli¢ki zupnik u
Saptinovcima odbio joj je izdati potvrdu o prijelazu i uputio je na »banovinsko nadelnis-
tvo« u Nasicama.'?® Sli¢an je bio slu¢aj i sa Stjepanom Abici¢em i njegovom suprugom.'?*

16 NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 54.

17 Josip HOHNJEC, »Proselitska propaganda M. Kalodere i drugova«, Katolicki list, god. 78, br. 15, Zagreb,
14.1V. 1927, str. 198.

"8 NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 58.

NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 140.

120Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 4752.

121 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 201.

122 Usp. Kazimir TOPOLSKI, »Saptinovci i starokatoli¢ki pokret«, Hrvatska starokatolicka crkva Sv. Vida, Sap-
tinovcei, 1990.

12 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1932., br. 3269.

124 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1932., br. 49; U Nadbiskupijskom arhivu u Zagrebu sacuvan je odre-
deni broj sluc¢ajeva napustanja starokatolicizma i prelaska na rimokatolicku vjeru. Takvi slucajevi prijelaza
iz jedne vjeroispovijesti u drugu bili su obi¢ni u Saptinovcima, osobito prilikom vjen¢anja. Usp. T. PETRO-
VIC, »Starokatolicizam u Saptinovcima«.
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Optuzbu franjevackog kronicara kako drzavne i banovinske vlasti idu na ruku starokato-
licima potkrepljuje i izvjestaj skupine vjernika iz Saptinovaca koji su poslali Nadbiskup-
skome duhovnom stolu 14. travnja 1932. godine. U njemu se zale kako je Saptinovacki
starokatolicki zupnik Dubravcic nastojao svim silama sprijeciti kod lokalnih vlasti u Nasi-
cama njihov povratak sa starokatolicizma na rimokatolicizam te kako su mu lokalne vlasti
u tome izlazile u susret.'s U drugom jednom pismu boksicki zupnik Josip Skoda obraéa se
banovinskoj upravi da mu pomogne kod prijelaza skupine starokatolika na rimokatoli¢ku
vjeru jer im starokatoli¢ki zupnik »nije htio dati nikakove isprave«'?. Zupnik Skoda pise
Nadbiskupskome duhovnom stolu kako je u prosincu 1931. godine 220 starokatolika iz
Saptinovaca ponovno preslo na katoli¢ku vjeru.'?’ Prema drzavnom popisu iz 1931. godi-
ne u Saptinovcima je bilo 545 muskaraca i 574 Zene. Od toga broja starokatolika je bilo
muskaraca 384 i zena 394, rimokatolika muskaraca 161 i Zena 177, tako da je broj staro-
katolika u Saptinovcima 1931. iznosio 815 vjernika.'?® Ti problemi vezani uz povratak u
Katoli¢ku crkvu nastupili su nakon uvodenja diktature, kada je bilo ocito da je starokato-
licizam sredstvo kojim se sluzi rezim u slabljenju Katolicke crkve. Svi slucajevi povratka
na katolicizam potjecu iz razdoblja nakon 1929. godine.

Prema pismu Zupnika iz BokSi¢a starokatolici su namjeravali preuzeti u svoje vlasnistvo
filijalnu kapelu sv. Vida i za to su bili spremni oti¢i i u Beograd.'” Kako nisu uspjeli u tom
naumu, vjernici starokatolici otkupili su dio seoskog zemljista za izgradnju Zupnog stana
i crkve. Potkraj ljeta 1927. zapocela je izgradnja Zupnog stana, koja se zavrSava krajem
1927. godine.' Izgradnja crkve bila je zahtjevan pothvat za malu seosku zajednicu pa im
je prvu vecéu svotu novca odobrilo Sinodalno vijee iz Zagreba. Rije¢ je bila o svoti od
20.000 dinara. Ostali radovi na gradnji crkve financirali su se dobrovoljnim prilozima, a
radove su besplatno izvodili sami vjernici. Nacrt i glavne zidarske radove izveo je nasicki
graditelj Lang. M. Vidakovi¢, koji je nabavio potrebno vapno, a vratnice i teSke grede za
zvonik poklonila je Nasic¢ka d.d."' Crkva je gradena tijekom 1935. godine, a posvetio ju
je biskup i generalni vikar Vladimir Kos 4. listopada 1936. godine.'*> Dok u selu jos nije
bilo starokatoli¢ke crkve, vjernici su napravili drveni zvonik, a rimokatolici su im se rugali
pjevajuci: »Qj, zuti jel' to vama dika $to imate drvena zvonikal«'*

Starokatolicka zajednica u Saptinovcima nastala je kao odraz politi¢kih prilika u Hrvat-
skoj 20. stolje¢a koje su jednostavno pokazale da je u sukobu seljana Saptinovaca s crkve-
nim vrhom najpragmaticnije prijeci na starokatolicizam. Tihana Petrovi¢ navodi kako su
kazivaci kao razlog prijelaza na starokatolicizam navodili »inat«. Ona taj inat trazi u stari-
joj povijesti sela i okolice koja se odrazavala u pripadnosti susjednim vlastelinstvima dulje
vrijeme te smatra kako se tu moZe pronaéi indicija za antagonizme izmedu Boksi¢a i Sap-

125 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1932.

126 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1932., br. 2337.

127 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1932., br. 08.

128 Usp. Miho DUBRAVCIC, »Hrvatska starokatoli¢ka crkva u Saptinovcima(g Hrvatski katolicki kalendar
Grgur Ninski, Zagreb, 1937., str. 59.

12 Usp. NAZ, Nadbiskupski duhovni stol, 1927., br. 66.0

130 Usp. »U Saptinovce, nek se vidi, nek se ¢uje!«, Hrvatski katolicki kalendar Grgur Ninski, Zagreb, 1934., str. 43.

131 Usp. M. DUBRAVCIC, »Hrvatska starokatolicka crkva u Saptinoveimac, str. 61-62.

132 Usp. Isto, str. 61.

13T, PETROVIC, »Starokatolicizam u Saptinovcima(g str. 62.
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tinovaca. Tako su prema popisu stanovnistva iz 1698. godine Saptinovci i Boksi¢ pripadali
u distrikt Orahovica. Saptinovci su tada bili naseljeni, a Bok§ié¢ napusten. Prema popisu iz
1736. godine Boksié se nalazio u sastavu vlastelinstva Orahovica—Feri¢anci, a Saptinovci
su bili dio Valpovackog vlastelinstva.'** U svakom slu¢aju taj Saptinovacki prijelaz na sta-
rokatolicizam takoder je bio viSe motiviran €isto pragmati¢nim ¢imbenicima ili »inatome,
nego $to je bio stvar vlastitog vjerskog uvjerenja. Za razliku od Stenjevca, gdje je socijalni
¢imbenik imao veliku ulogu u prijelazu na starokatolicizam, u Saptinovcima on ne dolazi
do izrazaja. Prijelaz na starokatolicizam u Saptinovcima bio je odraz nezadovoljstva veéeg
dijela seljana nakon osnivanja nove zupe, ¢ije je srediste postao Boksié, a ne Saptinovci.
Taj sukob vjesto su iskoristili starokatoli¢ki agitatori i uz otvorenu podrsku lokalnih vlasti
nesmetano djelovali medu seljacima u Saptinovcima. Sli¢no je bilo i s najstarijom staro-
katolickom zupom u Slavoniji u Habjanovcima,'* gdje su predstavnici lokalnih vlasti uz
podrsku vlade u Beogradu, u kojoj je dominirala velikosrpska Narodna radikalna stranka,
koja je sa simpatijama gledala razvoj starokatolickog pokreta u Kraljevini SHS, otvoreno
podrzavali Sirenje starokatolicizma i pasivnim stavom promatrali starokatoli¢ku uzurpaci-
ju rimokatoli¢ke crkvene imovine.'*

Tako je motivacija prelaska na starokatolicizam u Stenejvcu i Saptinovcima bila razligita,
neupitan je utjecaj politickih ¢imbenika na svim razinama koji su iz razli¢itih, najcesce
oportunisti¢kih razloga, podrzavali Sirenje starokatolicizma. Svi oni vjesto su koristili na-
stale situacije za slabljenje utjecaja Katolicke crkve. Zanimljivo je kako kronicar franje-
vackog samostana u NaSicama piSe da drzavne i lokalne vlasti daju podrsku starokatoli-
cima kako bi ih lakSe kasnije priveli na pravoslavlje. U isto vrijeme trajala je agresivna
pravoslavna propaganda kojom se htjelo nasiljem i zastraSivanjem privesti grkokatolike
na pravoslavlje, a na Visu je zapoceo tzv. pravoslavni pokret, gdje je manji broj zuplja-
na zbog sukoba sa Zupnikom preSao na pravoslavlje uz pomo¢ splitskog paroha Sergija
Urukala, ¢lana Narodne radikalne stranke.'*” Iako je HSC otvoreno prikazivala sebe kao
pravu i izvornu hrvatsku narodnu Crkvu, $to je ocito i iz njezina imena, bez djelovanja
razlicitih politi¢kih ¢imbenika njezino Sirenje ostalo bi vrlo ograni¢eno. 1z vremena refor-
mnog pokreta otvorenu podr§ku davala joj je Samostalna demokratska stranka Svetozara
Pribicevica, koji je vodio otvorenu antikatolicku djelatnost i na drzavnoj razini. Nakon
silaska Pribi¢evica i njegovih demokrata s vlasti i preuzimanja politi¢ke inicijative od
strane velikosrpske Narodne radikalne stranke podrska starokatolicizmu nije se vise svo-

134 Usp. Isto, str. 71-72; Ivo MAZURAN, »Popis naselja i stanovnistva u Slavoniji 1698. godine«, JA4ZU — Ra-
dovi zavoda za znanstveni rad, br. 2, Zagreb, 1988., str. 410—413, 382, 446.

135 Usp. Domagoj TOMAS, »Starokatolicki pokret u Habjanovcima izmedu dvaju svjetskih ratova«, Scrinia
Slavonica: godisnjak Podruznice za povijest Slavonije, Srijema i Baranje Hrvatskog instituta za povi-
Jest, god. 17, br. 17, Slavonski Brod, 2017, str. 17, 211-232; Domagoj TOMAS, Apostolska administratura
za sjevernu Slavoniju i Baranju (1923. — 1972.), Dakovo — Osijek, 2018., str. 106—126.

136 Usp. D. TOMAS, »Starokatolicki pokret u Habjanovcima izmedu dvaju svjetskih ratova, str. 211-232; D.
TOMAS, Apostolska administratura za sjevernu Slavoniju i Baranju (1923. — 1972), str. 106—126; Marin
SRAKIC, »Starokatolici u Dakovagkoj i Srijemskoj biskupiji (1)«, Vjesnik Pakovacko-osjecke nadbiskupije
i srijemske biskupije, god. 146, br. 9, Zagreb, 2018., 35-36.

137 Usp. Goran MLADINEO, »Primjer vjerskog pragmatizma: prijelaz viskih tezaka na pravoslavnu vjeru iz-
medu dva svjetska rata«, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest, br. 40, Zagreb, 2008., str. 231-248; Daniel
PATAFTA, »Progon bosanskih grkokatolika u Kraljevini SHS/Jugoslaviji na stranicama tada$njeg katolickog
tiska«, Croatica christiana periodica, god. 39, br. 72, Zagreb, 2015., str. 157-183.
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dila samo na slabljenje utjecaja Katolicke crkve, §to je i dalje bilo ukljuéeno, nego i na
Sirenje pravoslavlja, gdje je starokatolicizam trebao biti samo prijelazna faza prema pra-
voslavlju. Time je HSC postala politicki obiljezena kao organizacija podrzavana od strane
beogradskih vlada, a u vrijeme diktature kralja Aleksandra neki njezini istaknuti ¢lanovi,
kao Stjepan Zagorac, otvoreno su podrzavali diktaturu i jugounitarizam.'3® Svakako da je
stajaliSte beogradskog rezima u podrzavanju osnutka, institucionalizacije i Sirenja HSC-a
bio u cilju slabljenja utjecaja Katolicke crkve na podruc¢ju Kraljevine SHS/Jugoslavije s
obzirom na njezinu ulogu u ocuvanju hrvatskog nacionalnog i kulturnog identiteta, koji je
bio ugrozen velikosrpskim tendencijama. Bez obzira §to je HSC isticala svoje hrvatstvo u
okolnostima u kojima je nastala bila je politi¢ki obiljeZzena kao orude beogradskih vlada
s ciljem slabljenja i potiskivanja katolicizma u meduratnoj Jugoslaviji. Stoga je nakon
1929. godine njezina aktivnost postajala sve slabija, a hrvatski tisak i politicki ¢imbenici
potpuno su ignorirali njezin rad.

Zakljucak

Stenjevec i Saptinovci kao dvije veée starokatoli¢ke zupe na podru¢ju Republike Hrvatske
jedine su, uz zagrebacku Sv. Kriza, prezivjele Drugi svjetski rat i djeluju danas. Upravo su
te dvije zupe pokazatelji na koji nacin i iz kojih razloga se prelazilo na starokatolicizam
u Kraljevini SHS/Jugoslaviji. Velik broj sacuvane arhivske grade i novinskih tekstova iz
toga vremena ukazuju da su ta dva slu¢aja osobito bila aktualna u to vrijeme iz vise razlo-
ga. U Stenjevcu su se socijalni i drustveni razlozi vezani uz pitanje promjene zupnika, u
zupi koja je funkcionirala po zastarjelom polufeudalnom nadrabinskom sustavu, isprepleli
s politickim oportunizmom pojedinih politickih stranaka i lokalnih politickih predstavnika
beogradskih rezima te naposljetku doveli do veceg prelaska seljana na starokatolicizam.
Saptinovacki sluéaj bio je potican &isto politickim razlozima, gdje su starokatoli¢ki agi-
tatori iskoristili bunt stanovnika Saptinovaca zbog osnivanja nove Zupe sa sredistem u
Boksi¢u te su pasivnim drzanjem lokalnih politickih vlasti i poticani od razli¢itih politic-
kih ¢imbenika, takoder u velikom broju presli na starokatolicizam. lako su razlozi i moti-
vacija prelaska na starokatolicizam u Stenjevcu i Saptinovcima bili razligiti, cilj politickih
¢imbenika koji su se upleli u oba slucaja i podrzavali otvoreno ili pasivno starokatolicku
agitaciju, bio je slabljenje utjecaja Katolicke crkve u hrvatskom narodu kao bitnog nosi-
telja hrvatskog nacionalnog i kulturnog identiteta ugrozenog sve otvorenijim i snaznijim
pretenzijama velikosrpskih beogradskih vlada. U vrijeme dominacije Samostalne demo-
kratske stranke Svetozara Pribicevica cilj je bio podrzavanjem reformnog pokreta i kasnije
HSC-a oslabiti utjecaj Crkve, dok je dolaskom Narodne radikalne stranke na vlast i s
pocetcima njezine dominacije na politickoj sceni zapocela agresivna kampanja privodenja
na pravoslavlje. Od tog momenta na starokatolicizam se gledalo kao na prvi korak privo-
denja katolika na pravoslavlje. Radi¢ i njegova seljacka stranka vodili su oportunisticku
politiku prema reformnom pokretu i HSC-u, iako su im demokratska polazista bila bliska,

133 Usp. »Govor g. Stjepana Zagorca povodom osnutka Jugoslavenske akcije na Susaku«, Nasa sloga, god. 4, br.
15, Susak, 20. I. 1931., str. 1-2; »Govor g. Stjepana Zagorca«, Nasa sloga, god. 4, br. 15, Susak, 20. 1. 1931.,
str. 3; Stjepan ZAGORAC, »Grgur Ninski«, Nasa sloga, god. 4, br. 253, Susak, 3. XI. 1931., str. 3.
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Radicu je cilj bio oslabiti utjecaj Crkve i klerikalne Hrvatske pucke stranke na zajednicku
im glasacku bazu — seljastvo — koje je bilo pod snaznim utjecajem Crkve. Pojedini cla-
novi HSS-a na lokalnoj su razini podrzavali i ukljucivali se u rad HSC, ali na nacionalnoj
politi¢koj sceni Radi¢ nikada nije otvoreno podrzao HSC. Osobito kada se pokazalo da
ona sve viSe postaje orude velikosrpskih beogradskih vlada koje su ozbiljno ugrozavale
hrvatski nacionalni identitet usko povezan s katolicizmom. Stenjevec i Saptinovci dva su
primjera na koji nacin i te kako s kojim ciljem se $irio starokatolicizam u Kraljevnini SHS/
Jugoslaviji, osobito medu ruralnim stanovnistvom.

SUMMARY

»STENJEVEC CASE« AND SAPTINOVCI — EXAMPLES OF CONVERSION TO THE
OLD CATHOLIC CHURCH OF CROATIA

Reform movement of a part of Catholic lower clergy was an unsuccessful attempt of
democratization and reform of the Catholic Church in Croatia. After numerous crises
and diminishing of this movement, remaining small number of members formed the Old
Catholic Church of Croatia (OCCC). The new religious community, recognized by the
state authorities, mostly was concentrated within urban communities. Attempts of the re-
formists, especially in Koprivnica in 1920 and 1921, to expand their activities to village
communities were unsuccessful. However, with establishment of the OCCC in the second
half of the 20s conversions to the Old-Catholicism became more numerous in the village
communities. Examples of Stenjevec and Saptinovci, two distant villages in the Zagreb
Diocese, reveal reasons and motives of conversion. Namely, the extant archival sources
allow historiographical analysis that reveals many similarities and linkages among the
people who converted from the Roman-Catholicism to the Old-Catholicism. One of the
reasons of these conversions were long-lasting disagreements with the ecclesiastical au-
thorities, behind which were political differences. This situation was used by Old-Catholic
agitators, backed by certain political circles. Acting in this manner the OCCC had some
success within villagers but the Church became dependent on political interests of the
government in Belgrade, and consequently the OCCC became tool for weakening the au-
thority of the Catholic Church in the realm of the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes
(later Yugoslavia).

KEY WORDS: Stenjevec, Saptinovci, Boksié, patronage, change of parish-priest, estab-
lishment of a parish, Old-Catholicism, archbishop Antun Bauer, financial and political
interests.
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