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O latinizmima u knjizevnim istroromanskim
tekstovima

(porijeklo, znacenje i funkcije, formalne promjene)

1. Ovaj je prilog posvecen latinskim elen'lentima. u lfnji‘ievmm kt.eksto:ln;lz (Iil('()l
istroromanskim (IR) ili istriotskim govorima, objavljenlm unekima od 24
danas izasla sveska radova nagradenih na kulturno-umjetmckx.m natjecajima
Istria Nobilissima (radi kratkode tu ¢emo ed%ciju ?dsada tzvdfo zvati, ;)1‘223 p‘otp:ne
podatke upucujemo na bibliografiju). Sto je re¢eno trazi neka objasnjenja.

. o
2. Od sedam IR govora Zzivih i prouéer‘l'ih na samom pOCC(;kl.l XX1 s};zijaec%
danas jo$ sigurno postoje samo tri: dgalektl'Roymja, Vo dnJanz; L razli-(:iti
danasdnjoj je literaturi o tim govorima ve¢ do.volj.n.o 1stz‘;\lv<n‘uto asu ol s
od venetske koiné u Istri, da su te razlike svjesni i c_lot.mm stanovnici o
govornici, i da su IR dijalekti odvajkada u soc1f)11ng.ylst1c1§1 1nfer1c()irn3$
polozaju, prije svega u odnosu na venetski, a u nase Vrgime i nz; ls;a‘rllidzli.zvje
talijanski s jedne, a hrvatski s druge strane. Utjegaj Venfet.s 0g gov o ng)ri ©
na svakom koraku i §to dalje sve jaci, pa se rpo”ze pratiti kako SZ " g vor
njemu pomalo rastvaraju i u nju se “preﬂtapaju. . Ipak, kak.avdg'o " ri?irz)dana 13
tih idioma u Romaniji, oni su u najstarijoj fazi bez sumnje dire ifikaci
istarskoga latiniteta, pa je o¢ita njihova vai.no'st kak? za povijestis Z wika
tako i za dana$nju jezi¢nu sliku Istre. Z-atovlh i proucavamo giOtO\g] " grlo M,
nastavljajuci rad starijih i novijih istra?lvaca (G. L Ascoh, Ak tve.,e Ziénih Stu,d i
Deanovici drugi). Jedan segment IR dijalekta, s nekl'h aspekata enih sl
mozda i najvazniji, njihov je leksik. U njemvu .pa'k latlm.z.ml Zzumrglnj' - IE oo
mjesto, iz vie razloga: zbog njihova polozaJa i funkcg’? u ar;ani {]eta , imedu’
njihovih vrijednosti u tekstovima, a svakalio i zbog temeljnog a lie e
latinskoga i romanskih idioma, tijekom cijele latinsko-romanske povij

. . insko-

' U svojoj knjizi, posvecenoj svim IR govorima (Ive 1?{0(3(, 1;)}: Jneaj%r;) sz:ﬁﬁj lea(t)lgissac;l )

tskim, Ive je opisao osam dijalekata, tj. uz rovinski (ko naj :
X(e)gfljanski i bajlski,l?jo§ i govore Fazane, Gahzane', Slsana,fpﬁlj?elolzr%?ﬁ flr(lic; 13);219 e

jednji i likuje od ostalih sedam, a i geografski je od en,
oo N D % tj. zamijenjen je venetskim, a za

a u IR grupu). Pulski je govor od onda nestao, tj. 1j ; a
;};;Sr:uu Gal%ri:rrl)u)i Sisan nJenixmo suvremenih podataka o eventualnim govornicima

njihovih IR dijalekata.
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3. Tekstovi koje smo proucili mahom su na rovinjskom i u antologiji su daleko
najbrojniji; u vodnjanskim i balskim tekstovima, kojih je neusporedivo manje,
nismo nasli nijedan latinizam. To su tekstovi lokalnih, rovinjskih, pisaca,
pripadaju dakle jednoj maloj a simpati¢noj regionalnoj knjiZzevnoj produkciji,
koja se razvila nakon II. svjetskog rata. Teme su razlicite: uspomene, crtice,
anegdote, zatim drame i kratke komedije, a ima naravno i poezije, gotovo
samo u slobodnom stihu. Literatura na IR govorima plod je svjesna nastojanja
da se domaci govori o¢uvaju i njeguju. Na tim idiomima nema administrativno-
pravnih ili sluzbenih dokumenata niti tzv. Sachprosse (po H. Klossu i Z.
Muljacicu), tj. ne-umjetnicke proze. Cinjenica da su svi IR tekstovi u nasoj
antologiji autorski proizvodi sigurno umanjuje njihovu autenti¢nost, no, s druge
strane, valja imati na umu da su autori Rovinjci, dakle izvorni govornici, koji
poznaju svoj idiom i nastoje se na njemu izraZavati §to “¢isce”, tj. sluzeci se
karakteristicnim oblicima, rije¢ima, zrac¢icama, poslovicama itd. To u znatnom
broju slu¢ajeva dovodi do svjesna arhaiziranja i vrlo ¢estih hiperkorektizama.
Jezik IR tekstova je dakle “reflektirani”, svjesno upotrijebljeni idiom, ali znalacki
odabran i stoga reprezentativan, nekako kao lezerni latinitet Petronija Arbitra,
balade Petrice Kerempuha i sl. Zato on ipak ima lingvisticku vrijednost pa i
doticni tekstovi mogu biti valjan korpus za istraZivanja.

4. Napokon, treba razjasniti i §to ovdje podrazumijevamo pod latinizmima.
Ovamo naravno ne ubrajamo stalno prisutne romanske rijeci latinskoga
porijekla (tzv. voci popolari, mots savants) kao ni kasnije iz latinskoga preuzete
leksicke elemente koji vi§e nisu sudjelovali u svim promjenama (tzv. voci dotte,
mots savants, kojih, kako se danas zna, ima vise slojeva), nego samo one izraze
(rijeciili kratke re¢enice) koji po svojoj morfosintaktickoj strukturi odudaraju
od romanskih slojeva vokabulara. Fonetska struktura nije uvijek mjerodavna
jer, kako ¢emo kasnije vidjeti, i latinizmi bivaju fonetski adaptirani: neki diftonzi

protezu se i na njih, krajnji suglasnici mogu otpasti (u skladu s talijanskom
strukturom rijedi) itd.

5. U ovom radu namjeravamo prouciti u prvom redu semanticku, pragmaticku
i tekstovnu funkciju latinizama u IR tekstovima i time na odredeni nacin
dopuniti i zaokruziti na§ gotovo desetogodinji studij toga podrugja. Time je
ujedno objasnjeno zasto se u studiju IR materijala ograni¢avamo na prozu
(osim primjera 22). Nas je prilog dakle s jedne strane kamenci¢ u mozaiku
istarske jezi¢ne situacije, a s druge strane djeli¢ latinske ostavtine u svijetu.
Primjere ¢emo analizirati s navedenih gledi$ta a nakon toga pokuat cemo
semanticku klasifikaciju i dodati pregled fonetskih i morfoloskih adaptacija.
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- R . o
Recimo na kraju da golema vecina latinizama dolazi u djelima naj-plodfnﬂ1 tge
i i primj zapravo trivarija
inj i ta, dok se samo tri primjera ( T :
rovinjskog pisca, Giusta Curta, ‘ i varane
jedngga te istog latinizma) nalaze u uspomenama autora Gxovrz;rilz d
U tekstovima ostalih autora nismo naéli latinizama u nasem s .

j ku:?
6. Latinizam annorum prepoznajemo u ovom odlom

N I s e lu
(1) @ Ruveigno i z1 partadi muolto al canto ca da anuri 2 sta ttadzszon d(iXiIEd,’291)
Rovinju su vrlo nadareni za pjesmu, jer odvajkada postoji ta tradicja . |
dok inace stoji uz mnoZzinu annt u

. . o iavlia sam,
Navedent sc it e ntenziteta kralj kraljeva, bog bogova,

svrhu pojacanja, pa se priblizava izrazima i
pjesma nad pjesmama isl ‘ . .
Dalla Zonca 1978) poznaje vodpjan§k1
a analognu sintagmu nalazimo 1 u
dinama’ (Vieli - Decurtins 1962,

Tako npr. najstariji vodnjanski rjeénik (' al
izraz anni annori u znaéenju ‘anni domint,

G . . ‘
romanéu (u Svicarskoj): onns ed annorums "godl " e ucai
s.v. onn). Genitiv mnozine annorum prilagoden j

morfosintaktickom sistemu: talijanski jezik i dijalekti poznaju u I klasi imenica

ve . . )

anuri (za vokal u v. dalje), dok romant, kao i svi reFor g ot
zapadna Romanija, izvodi mnozinu od lat. akuzativa (annos), P

dobiva - s (> annorums). o

U korpusu anuri je jedini latinizam koji ne pripada religijskoj sferi i vjerojatno
nije (samo) crkvenoga porijekla.

7. O¢iti je crkveni latinizam daprafoiinds, rovinjska ad?p'tz;(c.lrjsllllz{ltlr;%;% ie
profundis. Fonetske su modifikacije posve U skladl% s rovinjs 11 IR Eteristiéni
na mjestu protoniékih vokala e i 0 nalazimo a, mjesto % st(;Je e
rovinski diftong ou, a krajnje je-s otpalo (v o svemu torﬁnet:i u pri El C B kofa e
pojava). Pored daprafoindi javlja se i varijanta rqpmfmlu; i (};aZi rJn e Ol,)lik aje
vjerojatno obi¢na tiskarska pogreéka, a'u primjeru ( '11 nzb A L mierimn
diftonga ou, koji je dakle u tome blizi latlpskqm predlos u.k o St(})).i jerima
ta rije¢ ¢uva svoje prvotno znacenje molitve 1 u tom konteks ji.

primjera:

j i1, nasi i ispravci u uglatim
? Primjere donosimo tocno u izvornoj graﬁjl,. nasi su .eveanttgélll(gil Elplt . § gt
zagradama, a ispuéteni dijelovi teksta 51mb01121ra}}1 trim o straniéu, oo o
zagradama. Rimski broj oznacava svezak gmtolc?glje, zvlrzzg.u S orfoinala
nekim primjerima slobodniji, da se bar djelomice sacu \
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(2) ma mavrein, ch’el sil ga braso l'anama anduve ch’el zilo e oin daprafoiindi
(XV,162) ‘moj muz, neka mu nebo primi dusu gdjegod bio i jedan de profundis’;

(3) ma barba Piro Ciapasana, ch’el sil ga braso l'anama, olin raprafoiindi duomine
(XVI,133-134) ‘moj stric P.C., neka mu nebo primi dudu i jedan de profundis,
Gospodine’;

U oba primjera to su rijeci Zena, koje se sjecaju svojih mrtvih, pa automatski
ubacuju te molitvene formule.

8. U primjeru (3) sreli smo i latinizam Domine (rije¢ postoji i u talijanskom,
gdje je takoder latinizam). Klasi¢nolatinsko porijeklo je sigurno, jer je to vokativ
imenice dominus. Taj je latinizam cest u nasim tekstovima, bilo sim bilo u
zajednici s drugim latinskim ili aloglotskim elementima, a funkcija mu je uvijek
izricanje strogosti, ozbiljnosti, konsternacije itd. U sljedeéem izboru primjerd
dajemo samo one u kojima domine, odnosno s rovinjskim diftongom duomine,
dolazi simo. U primjeru (4) tim izrazom zavr$ava monolog u kome govornik
izraZava konsternaciju zbog ozbiljnosti situacije (a sve je to pojacano
germanizmom fasteinzi < verstehen Sie?, koji takoder izrice strogost,
kategori¢nost itd.; v. o tome vise u Tekavci¢ 1986) ; primjer (5) je odlomak
prepirke dviju sestara oko mije$anja kruha; u primjeru (6) duomine, 1 opet u
sprezi s germanizmom (ovog puta jawohl), zavrini je dio jednoga naizgled
strogoga a u biti ironi¢noga pitanja; primjer (7) reakcija je jedne od dviju
kéeri na dosta stroge upute medicinske sestre u starackom domu, kamo su
kéeri strpale majku protiv njezine volje; primjer (8) izraz je kategoricke negacije
(odbijanja); napokon, u primjeru (9) jedan od dvaju starih penzionera obraca
se drugome trazeci da ga ovaj pazljivo saslusa.

(4) Fasteinzi...duomine (V1,66) ‘Razumijes li [...] boga ti’;

(5) Mavreia: el nin zi ingremia ben stu pan [...] - Chica: I vignarié ciu scola da
tefo...duomine (X,135) ‘M.: ovaj kruh nije dobro umijesen [...] - Ch.: Doci cuu
$kolu tebi [...] boga ti’;

(6) Iavol Duomine? (XI1,269) ‘Je li tako, gospodine?’

(7) Duomine, t’ié sintod el bafiel (XV1, 137) ‘Boga ti, jesi li ¢ula bukvicu’ (i bafiel,
u znacenju ‘bukvica, ukor’ takoder je germanizam, adaptacija njemackoga
Befehl);

(8) Mai, mai, Duomine (XVI,139) ‘A jok, gospodine moj’;
(9) Dame ricia, duomine (XVI,153) ‘Poslusaj me, boga ti’;

U svim primjerima afektivnost je ocita, a kategori¢nost je ¢ak u tri primjera
pojacana i odgovarajucim germanizmima.
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9, Latinizam je bez sumnje i sintagma durata mea, od lai adomta' 'mli‘;: pzsovlfjgxl;
rid i oc inter ¢ ukazuju na takvo porjexio,

diev mea i ocuvano intervokalno ; : ' . 3 N
E)llrjlfciesije” rovinjskom govoru afereza pocetnogalu InJe?EE.p.l otodnrlsk;)nglaIR
pravilna pojava u rovinjskom, vodnjzmsk.om, a .s'poradlCcl 1i ?ena Eo'e i
dijalektima (V. dalje). U primjeru (10) radi se o d{JaI(?gu dvgugno jedia Pe
obi¢aju ogovaraju sve poznate, ali se pomalo prepiru meduso (nﬂ.(ad —"
njih pita drugu “ima li jo§ mnogo” i zavriava rijecima mai feine )
na §to druga odgovara “jekom™: | y
(10) Mai feine, durata mea (XV,170) ‘Nikad kraja, Jjubljena moja;

ij 7ivio i 0, vjerojatno
10. Zanimljivu je semanticku transformaciju dozivio 1zraz ecce homo, vjeroj

. . o like

na temelju slike izmrcvarenoga Krista. U oba nasa prm'ljexo a nlzrllizzzoogt}:)x;i; "
. . .1 . ot [T I‘Omjen

li¢ni opis’ (ali v. i bilj. 3),1tou sklopu p}ueft'nje p! I i
(};frllrlnjelz‘ 11() odnosno opisa kako jeu tuénjavi jedna zena drugoj “promijent
li¢ni opis” (primjer 12).
(11) Mariotsa: [...] i ta ciapo par li cane dfz la gula...v
trafurmo eceomo (XV,174) ‘M.:[...] zgrabit ¢u te za gusu...
ti promijeniti li¢ni opis’;
(12) sta Lurensa ti la pudivi cola
(XV1,150) ‘tu Lurensu moglo se
udesila’;

- Tuneina: Ven qua ch’i ta
-T.: Dodi amo, pa cu

la cu la scuvasiera lustiso la l'u fa.ta eceomo
pokupiti lopaticom z2 smece, pa ipak ju je

) jiuj tekstu
11. O deformaciji uzvika Christe, eleyson u gvfzstalensozz, kOJld u J;éilg(‘)]rérilé ;984’
(V1,70) dolazi kao izraz ljutita zgrazanja, pisali smo vecu studiji

4

pa da se ne ponavljamo, upucujemo na taj rad.

s e om
12. U jednom novijem prilogu (Tekavcic 1991) pozabavﬂl smo se latinizm

¢ i navljamo
qui habitat (in adiutorio altissimi), s poce'tka.90. psalrg?l.leovcgfn [;c;l duvg ol
samo rovinski oblik lacuitabita, koji dolazi zajedno s prijediog

ie’ ‘uj tavku da
dove, u dijalektima indove, indo i sl.) ‘gdje ,ato upua}xjje na1 'Izl;i)tp'?;  mier
prvotno znacenje glagola habitare mozda nije posve zaboravjeno.

glasi:

najcesce prijedlog a, ali i‘druge),
avljen prijedlog in, pa bi
blize latinskom originalu, a

% Bududi da G. Curto vrlo cesto izostavlja p_rgfzdlogeo(s "
moglo bi se pretpostaviti dajeiu ovom prmee}’thl(z) S
znacenje moglo biti ‘pretvorit ¢u te u ecce homo’, §t0 ]

sadrzi jednaku prijetnju.
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(13) Anche sta ma cugnada la zi tastarda cume otina moilla, ni la voi sintef anduve
lacuilabita (X11,298) ‘I ta moja Sogorica je tvrdoglava kao mazga, ne Zeli cuti
pametnu rije¢ ( = ne da si dokazati)’.

Taj se latinizam javlja jo§ u cijelom nizu oblika (v. o tom Tekav¢ic 1991), a'i
znacenja su raznovrsna: ‘istina (nekome skresana u brk)’, ‘ukor’, a u jednoj
pjesmi rovinjskoga pjesnika Ligia Zaninija ima vrijednost formule zaklinjanja.

13. Nepotreban bi bio svaki komentar za poznatu formulu mea culpa, mea
maxima culpa, koja se javlja dva puta (XII,314 i 317), oba puta u okviru molitve
(drugi put mjesto maxima stoji masima).

14. Tijekom jedne zucljive diskusije triju rovinjskih baba jedna se od njih
zgraza, krsti i pri tom izgovara rijeci Pater ave et spirito santo (XV,163), gdje su
prve dvije rijeci latinske, dok za spirito santo nije moguce odlucditi je li
adaptirani latinizam ili autohtoni oblik. S pragmatickog gledista ovdje su
crkvene formule upotrijebljene izvan religijske sfere, u svrhu izricanja
indignacije.

15, Najduzi latinizam, koji se sastoji od dvije, doduse jako deformirane, latinske
recenice javlja se u primjeru (14). To su rije¢i molitve u ustima jedne
bogomoljke, kad Zene idu posjetiti sretnu majku i novorodenog sincica:

(14) Picaturi nuobi uora prunuobis, anisanti deio uora prunuobis... (XII1,287) ‘Za
nas gre$nike moli za nas, svi sveci boZji moli (= molite) za nas...”

Latinske osnove i znadenja razabiru se bez problema, unato¢ brojnim
deformacijama. Fonetske su adaptacije diftong uo, protonicko e > i (picaturi),
protonicko o > u (prunuobis), naglaleno u za latinsko o (picaturi), -s >@ (nuobi,
ali prunuobis), zatim protonicko o > a (anisanti). Vidi za sve to odjeljak 25. Na
morfosintakti¢koj je razini zamjena genitiva dei nepromjenjivim romanskim
oblikom deio (tal. 1 ve. dio).

16. Recenica iz obreda Velikog petka popule mi, responde mihi javlja se u dva
primjera: u (15) u potpunom obliku, u (18) samo dvije zadnje rijeci. U prvom
se od tih primjera donosi odlomak svade dviju sestara oko nasljedstva, pa
jedna od njih postavlja drugoj neka neugodna pitanja te zavr§ava spomenutim
latinizmom; u drugom primjeru znacenje je ‘natezanje, nepotrebno brbljanje,
gubitak vremena’. Primjeri glase:

Latina & Graeca - nova serija -1 71 Pavao Tekavélé: 0 latinizmima ...

(15) populo meo, raspondi michi (XVI,139)

(16) Ala, ala, adieso cotin quisto mspofmdi Michi, ca qua 2t letri s'm?tu(m enu da:se
cumidade (X11,267) ‘Ajde, ajde sada s tim natezanjima, mi ovdje imamo drugih
briga, a ne da se bockamo’.

U rijeci santuori prepoznaje se vjerojatno deformacija talijanskoga santore (mn.
7.roda) ‘litanije; nesto beskonac¢no (DEI s.v.).

17. Najce$ci je i u najvecem se broju varijanata ja\vzlja'lati'nizarp. requiem aetemgm,
jedanput s dodatkom dona eis, Domine. Znag?nje je uvg‘ek prvotno, bez
semantickih pomaka i pragmatickih aktualizaa_]a., samo u Jednom' p;(ml?er‘u
(pr. (18)) ta je formula ukljucena u §alji'\.7i (‘iVOSt‘lh' koji nam kazuje kako je
rovinjski svecenik molio pri ukopu austrijskih vojnika.

(17) Reiquie netierna duoneisduomine. Daprafundi clamavi... (VI1,155; molitva

opatica, kojoj nije potreban prijevod)

(18) Riequie natierna, ymachili in zustierna. Amen!!’ (VIL159)
u cisternu s njima. Amen!!’

(19) Par uomnia siecula [...] riequienatierna (
prijevod)

(20) Riequienelerna Domine risposa in pace '
ukucani mole; osoba koja to moli, govorl
ovdje zanemariva).

‘Pokoj vjecni svima,
VI1,170; ni ovdje nije potreban

(XIL,317; netko je iznenada umro, Pa
venetski, ne rovinjski, ali razlika je

18. Cesta je i formula requiesc(n)t in pace, koja se (s malir'n razlikama) j'avlga u
tri primjera i to uvijek u istom znacenju. Ono.Je_medutlm samo u pr(‘ilmjeirg
(21) u ozbiljnu kontekstu (ista scena kao u prlmjeru'(QO.)),”dok.Jeku trull(gsta
dvjema aktualizirano u ironickom smislu (u (22) to je vidljivo 1z kontexstd,
dok je (23) odlomak prepirke dviju pucanki):

(21) requistante Duomine Duomine luce mea (X11,317)

(22) Ben, ié anche meio 1i mieie mace / ma ch’t vuli‘, reqm‘stm.zte ZZ’L pace. (VIL116)
‘Dobro, imam i ja svojih mrlja, ali, §to Cete, pocivale u miru.

) ) [ jermi ymo la fuosa e paz l'anama

93) Tuneina: sa ti la branchi in stu fiermine cuvarzem? na
§uoz)1a... - Marousa: E requistante in pace mea. (XV,159) :I‘ Ako tZ.IkO ’postavljas
stvari, zatrpajmo grob i mir dusi njegovoj... - M.: I pocivao u mirt.

Eenica Vade retro, Satana! dolazi gotovo bez formalnih

19. Poznata biblijska re ko joj je oéitao «bukvicu

promjena u bijesnom odgovoru jedne zene nekome
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od komada». Afektivnost i pogrda ne iziskuju nikakav komentar, a nije potreban
ni prijevod:

(24) Va! Reto satana! (V1,74).

Ovdje su jedine promjene talijansko va umjesto klasi¢nolatinskoga vade (u
govornom je latinskom jeziku oblik bio sigurno reduciran) i disimilacijsko
ispadanje drugoga r (kao i u talijanskom drieto, zastarjeli oblik mjesto
uobicajenoga dietro).

20. Sintagma refugium peccatorum dolazi u primjeru (25), u kome vlasnica pekare
nekako priznaje da se u njezinoj radnji svasta odvija, kuje, sklapa, a narocito
prepricava i ogovara:

(25) Mareia: E savi potir ca quisto furno zi et rifodgio picatur [...] (X,137) ‘M.: Vi
takoder znate da je ova pekara refugium peccatorum [...]’

Fonetske adaptacije su nam vec¢ poznate: diftong ou, protonicko i za lat. e i
naglaseno u za lat. o (usp. gore picaturi); uz to -o za nastavak -um u prvoj rijeci
(po uzoru na tal. rifugio), a potpuno otpadanje -um u drugoj rijeci.

21. Cudno znacenje dobila je sintagma salvator mundi u primjeru (26):

(26) Deigo, qua cume la magnemo?...Saravo ura di fineila coiin quisto savatomotindi
(XI1,272) ‘Ej, dakle, kamo cemo? ... Bilo bi vrijeme da prestanete s tim
brbljarijama’ To su rije¢i primalje, koja o¢ekujudi porod prekida bablje
brbljarije i trazi da prestanu, jer e inade otici, pa neka se snalaze kako znaju.
Znacenje koje bi proizlazilo iz toga konteksta prili¢no je daleko od prvotnoga
(no. v. o tome idudi primjer) i nije ga lako objasniti. Moguce je, medutim, da
ovdje savatamodndi ima ipak znacenje blize prvotnom, religijskog karaktera:
neposredno prije toga odlomka, naime, jedna Zena izgovara cijeli citulju
molitava, pa bi u primaljinim ustima savatamotndi moglo biti shvaceno i kao
neke vrste zbirni pojam, “zajednicki nazivnik” za sve molitve.

22. U dva primjera nalazimo i glagolski oblik asperges i to oba puta u reduciranu
obliku sperge (afereza, diftong ie, otpadanije -s). U oba slucaja znacenje se moze
parafrazirati kao ‘vjeSanje na velika zvona’, ‘pri¢anje svima’ i sl. U primjeru
(27) stari djed, pun goréine prema svima, ljuti se §to je jedna od Zena razglasila
rodenje djeteta po cijelom susjedstvu, pa ¢e kuca biti puna dosadnih posjeta;
u primjeru (28) jedna od susjeda dolazi pitati suca kako stoji tuzba za rastavu
braka jedne od njih, ali moli i za diskreciju:
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(27) Ma curiva chi ti vaghi bati el tanbotiro sul balcon, fando doite ste spierge, feia
miefa (XI1,283) ‘Ali, je li trebalo da bubnja3 na prozor i rastrubis to posvuda,
kéeri moja’

(28) in cuntrada i savemo ca la vol dizuneise, cusei li disiepule (sic!) li ma vuo
manda vidi chi aria ca teira, parud, siur gioidase, sensa far spierge. (XV,183) ‘u.
susjedstvu znamo da se ona Zeli razvesti, pa su me ucenice (?!) poslale da
vidim kakav vjetar puse, ali, gospodine suce, medu nama.’

Sigurno je u semantici toga latinizma sudjelovala i moguca motivacija glagolom
spargere ‘rasuti, rasipati; Siriti, razglasiti’. Ipak, to ne moze objasniti znacenje,
pa nam dolaze na pamet rijeci ].P.Chambona (1989, str. 522), koji, upravo za
reCenicu Asperges me, Domine, hyssopo et mundabor (odakle potjece i nas latinizam)
kaze kako se znaenje u takvim slucajevima ne mozZe izvesti iz leksickoga
znacenja pojedinih latinskih rijeci, nego je motivirano ukupnim ritualom.*Tu
nasem slu¢aju mora da su djelovali i drugi faktori, koje ¢e otkriti daljnja
istrazivanja.

23, Zadnji nas latinizam je Via crucis ‘krizni put’ koji (s rovinjskim diftongom
¢i 7a i, ali ne i diftongom ou za u) dolazi u dva primjera. U primjeru (29) to je
dio molitve koju ona ve¢ poznata bogomoljka izgovara neposredno pred
rodenje djeteta, dok je u primjeru (30) taj izraz upotrijebljen, u prenesenom
znacenju, u opisu postupaka jedne zle i svadljive Zene:

(29) sula veia crucis uora prunuobis (X11,281) ‘na kriznom putu moli za nas’

(30) guai sa la ciapiva oina cristiana da miezo la ga fiva pasd la Veia Cructs
(XV,170) ‘jao i pomagaj ako bi koju dobila u 3ake, ta bi prosla krizni put’
(kondicional ovdje izraZava i hipoteti¢nost i uobicajeno ponavljanje).

24. Sto se ti¢e porijekla, svi su ovdje promotreni latinizmi nedvojbeno

crkvenoga porijekla osim anuri. Sa semantickoga i pragmatickoga stanovista
oni se mogu podijeliti na viSe skupina:

24.1. Izrazi pojacanja, koji ne moraju biti crkvenog porijekla niti im
je znalenje vezano uz religijsku sferu: anuri.
24.2. Izrazi crkvenoga porijekla upotrijebljeni u prvotnom znacenju,

mahom u molitvama i srodnim kontekstima: daprafoiindi (s varijan-
tama), mea culpa itd., per womnia siecula, Pater ave, Picaturi nuobi itd.,

1 Originalni tekst: “Les significations des mots romans qui en sont issus me se tirent pas du
sens lexical du mot latin, mais se motivent au contraire, sur Uacte rituel global [...]".
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riequie netierna (s varijantama), requistante in pace, veia crucis u
primjeru (29).

24.3. Izrazi takoder crkvenoga porijekla, ali s odredenim
semantickim podacima, upotrijebljeni i izvan religijske sfere:
lacuiabita, raspondi michi (s varijantama), savatamotndi, spierge. Ti
latinizmi izraZavaju uvijek i afektivnost : uz navedene jo$ i duomine,
gristalenson, reto Satanal, rifodgio picatur, veia crucis u primjeru (30).

24.4. Posve je izoliran latinizam Ora pro nobis u funkciji nadimka:
Chico Uoraprunuobis (XI,149).

25. Vazne su i formalne, tj. fonetske i/ili morfoloske adaptacije u
latinizmima. Sve su one odraz historijskih procesa u IR dijalektima.
Za podrobnije informacije v. Ive 1900, Tekavci¢ 1972-73 1 1987 te
Deanovic 1954 (samo za rovinjski). Ovdje dajemo samo kratak
pregled najvaznijih procesa.

25.1. U rovinjskom (i vodnjanskom) romanski fonemi (¢, o< lat. -
m, §) zatvaraju se u i, u: tila > tila, p-sce > piso, bmcca > buka, syle > sul.
Tom procesu dugujemo u nasem korpusu oblike anuri, picatur i
picaturi.

25.2. U ista dva IR govora romanski fonemi ( , ¢< lat. 4, O)
diftongiraju u oba tipa sloga u ie, uo; kasnije se ti diftonzi
monoftongiraju u ¢, u uotvorenom slogu, dok se u zatvorenom slogu
u rovinjskom c¢uvaju, a u vodnjanskom daju ¢,0 (raznih stupnjeva
aperture). Primjeri: dice(m) > ize, lidvat > liva, fista > rov. fiesta,
vodnj. fsta; rOta > ruda, mOdu(s) > mudo, cOrpu(s) > rov. cuorpo, vodnj.
korpo. Te diftonge nalazimo u riequie, netierna (s var.), spierge, uora,
nuobi(s) itd.

25.3. Oba navedena procesa znatno su povecala frekvenciju fonema
najmanje aperture dajuci sekundarne ¢,u pa su, vjerojatno kao
reakcija na to, prvotni 7,u (< lat. ¥d) diftongirali u ei, ou: f¥la > feila,
v¥ta > veita ‘zivot’, v¥te > veida ‘loza’; udna > ouna, ddra > doura,
mdla > moula itd. Ti se diftonzi odvajkada osjecaju kao glavna rovinska
i vodnjanska jezi¢na crta, pa se hiperkorektno protezu i znatno izvan
prvotnih konteksta. U nasem korpusu: daprafoidindi, rifotigio, veia.

25.4. Za IR govore, narocito rovinjski i vodnjanski, znacajna je crta
zatvaranje protonickih vokala e¢,0 u ¢,u: tenire > teriéi, ven¥re > viniéi, tal.
appetito > pitéito, vestito > vistéito; potire > pudi, volire > vuli, dorm¥re >
durméi, tal. ven.) Tonina > Tuneina itd. Pored tendencije prema
zatvaranju, postoji i suprotna tendencija prema otvaraju obaju

fonema srednje aperture u a, koja je gotovo pravilna u rovinjskom a
sporadicki se javlja i drugdje. Primjeri: nepote > navudo, tempestas >
tampesta ‘tuca’ (ivodnj.), verecundia > varguonia, desperare > daspara itd.;
propingqui > prakuéinti ‘rodaci’, ven. procazar > prakasa ‘pribaviti’, tal.
spudorato > spudara itd. Te su dvije suprotne tendencije sigurno u
strukturalnoj vezi, no tek e daljnje istrazivanje utvrditi koja je
prvotna, a koja je onda reakcija sistema. Izgleda kao da obje teze
zajedni¢kom rezultatu: eliminaciji vokala srednje aperture i svodenju
protonickih vokala na tri ekstremno udaljena vokaiska fonema: i, a, u.
U latinizmima su potvrdene obje tendencije:

e > 1: picatur, picaturi e > a: daprafoindi, natierna
0 > w: prunuobis 0 > a: daprafoindi, anisanti.
25.5. Otpadanje krajnjih suglasnika vidi se u nuobi (< nobis), picatur

(< peccatorum), lacuiabita (< qui habitat). U latinizmima koje navodi
Dalla Zonca 1978 potvrdeni su i brojni drugi primjeri: onome §to je
citirano u Tekav¢i¢ 1984 mozemo dodati fatoto (uz fatotun) < factotum,
zatimi feine, feini corona tope ili topa ili topo < finis coronat opus, a
naslo bi se bez dvojbe i drugih.

26. Latinizmi §to smo ih ovdje ogledali imaju viSestruku vrijednost. S jedne
strane, oni su dio trajne prisutnosti latinskoga jezika ne samo u romanskoj
nego i uopce europskoj kulturi; s druge strane, nazo¢nost rovinjskih fonetskih
i morfoloskih procesa i u latinizmima dokazuju da oni u govoru nisu strana
tijela, a istodobno potvrduje i odredenu vitalnost IR dijalekata, unatoc
aloglotskim pritiscima o kojima smo govorili u uvodu. U istom smislu govore
i semanticki razvoj i pragmaticke i tekstovne aktualizacije. Zbog svega smo
toga i napisali te stranice.
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- A. Decurtins, Vocabulari romontsch, sursilvan - tudestg,

Horacije kao nastavni problem

NEKOLIKO PRIMJERA METODICKIH MIJENA U POVIJESTI NASTAVE
KLASICNIH JEZIKA

Kad se govori o djelu rimskog pjesnika HoTacija k:flo dijelu I?ftjvz giiflxsll:}el
Jezika, ponajcesce se pri tome pomislja na udx; atggscije:i utr:;rtlixljuop?ismpaénih

ti na kojoj se ta nastava osniva. , na temelju | !
i?;ii‘jr;o;jemva Igléracijev udio u nasEavi. l'atinskogz} jezika 1t'1;r11101211t igfﬁgg
Horacijeva djela §to su ga, bar nacelno, ucenici upoznali kr?‘% paso (r o Koje o
jezika u gimnazijama. Do tog je opisa revlativno lako doc1.1 13v L na Kaje s
mozemo osloniti - planovi i programi, iZV\].CS'tzgl -utom su p(I){g e u“eVO e
No dok je relativno jednostavno odredm. opseg u(%J'eli:'a 1 cc)iracg dagastOie
nastavi (iako se stvarni opseg uéeniékog uvida, hlSt(.)rl‘]-S igle ar}er,n o pitane
vrlo tesko ispitati), ono §to ostaje neotkrwev:no. ovakvim 1strazxv;1njuh : eji)dszzgm ;
kako je Horacijevo djelo prezentirano uceniku, odnosr'lo, sﬁ?ﬁlénina
kojom metodom pristupljeno pjesnickom opusu znamenitog Rimlj o . S

. G e
Razmi$ljajuci o ovim pitanjirr'la na 51(§1kr0(§1r1315111<(§)]k102;221lr1111;irm’lj?lgc’,lil St;l;;gzike
hvatiti toga da i na ta pitanja odgov konzultirajuci su

EgiZVnog proc%sa, profesore i uc¢enike, pa na temelju pjlthlhvsigng;al?;‘tia}Zl
sastaviti koliko-toliko konkretnu sliku opse.ga,. dubine }l.narcletom 2 o Je
Horacijevo djelo prisutno u nastavi latinskoga JeZﬂ.(a dan‘as iliu ctom muim
vremenima. Ali kad se prihvatimo da na ta ista pltarpa‘;: égi.a orinio 1
dijakronijskoj perspektivi, respektirajuc’i.nasta\.fg latlgzkogoa (f]enz; ?:l afazimo e
povijest pocinje Skolskom reformqm gimnazija 1850. %Odolo’ paiazimo e
prilici da prije svega postavimo pitanje kojom se me o i istave_
pribliZiti tim odgovorima lieni neposrednog uvida u to

: itanjem
Susrevsi se, dakle, s ovom preprekom, neposredno se susregemrrcl)ei Opdo1 ojgije
uspostavljanja povijesti metodike, te s problemom stvaranja
njezinih istrazivanja.

j i i i je strane
Prije svega treba napomenuti dvojaku prirodu metodike. S jedne j

i ' ijjom istrazuje nastavne
metodika znanstvena disciplina koja svojom metodologijom istrazuje



