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Horacije kao nastavni problem

NEKOLIKO PRIMJERA METODICKIH MIJENA U POVIJESTI NASTAVE
KLASICNIH JEZIKA

Kad se govori o djelu rimskog pjesnika HoTacija k:flo dijelu I?ftjvz giiflxsll:}el
Jezika, ponajcesce se pri tome pomislja na udx; atggscije:i utr:;rtlixljuop?ismpaénih

ti na kojoj se ta nastava osniva. , na temelju | !
i?;ii‘jr;o;jemva Igléracijev udio u nasEavi. l'atinskogz} jezika 1t'1;r11101211t igfﬁgg
Horacijeva djela §to su ga, bar nacelno, ucenici upoznali kr?‘% paso (r o Koje o
jezika u gimnazijama. Do tog je opisa revlativno lako doc1.1 13v L na Kaje s
mozemo osloniti - planovi i programi, iZV\].CS'tzgl -utom su p(I){g e u“eVO e
No dok je relativno jednostavno odredm. opseg u(%J'eli:'a 1 cc)iracg dagastOie
nastavi (iako se stvarni opseg uéeniékog uvida, hlSt(.)rl‘]-S igle ar}er,n o pitane
vrlo tesko ispitati), ono §to ostaje neotkrwev:no. ovakvim 1strazxv;1njuh : eji)dszzgm ;
kako je Horacijevo djelo prezentirano uceniku, odnosr'lo, sﬁ?ﬁlénina
kojom metodom pristupljeno pjesnickom opusu znamenitog Rimlj o . S

. G e
Razmi$ljajuci o ovim pitanjirr'la na 51(§1kr0(§1r1315111<(§)]k102;221lr1111;irm’lj?lgc’,lil St;l;;gzike
hvatiti toga da i na ta pitanja odgov konzultirajuci su

EgiZVnog proc%sa, profesore i uc¢enike, pa na temelju pjlthlhvsigng;al?;‘tia}Zl
sastaviti koliko-toliko konkretnu sliku opse.ga,. dubine }l.narcletom 2 o Je
Horacijevo djelo prisutno u nastavi latinskoga JeZﬂ.(a dan‘as iliu ctom muim
vremenima. Ali kad se prihvatimo da na ta ista pltarpa‘;: égi.a orinio 1
dijakronijskoj perspektivi, respektirajuc’i.nasta\.fg latlgzkogoa (f]enz; ?:l afazimo e
povijest pocinje Skolskom reformqm gimnazija 1850. %Odolo’ paiazimo e
prilici da prije svega postavimo pitanje kojom se me o i istave_
pribliZiti tim odgovorima lieni neposrednog uvida u to

: itanjem
Susrevsi se, dakle, s ovom preprekom, neposredno se susregemrrcl)ei Opdo1 ojgije
uspostavljanja povijesti metodike, te s problemom stvaranja
njezinih istrazivanja.

j i i i je strane
Prije svega treba napomenuti dvojaku prirodu metodike. S jedne j

i ' ijjom istrazuje nastavne
metodika znanstvena disciplina koja svojom metodologijom istrazuje
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odvija dijakronijski, sasvim je legitimno promatrati i metodiku (u oba njezina
vida) i na toj osi. U ovom slu¢aju imamo posla s istraZivanjem nastavnih procesa
u proslosti i njihovih teorijskih obja$njenja. Njezina ce pak metodologija ovisiti
o prirodi njezina objekta, dakle o ¢injenici da je nastavni proces prakti¢na
realizacija odredenih nastavnih metoda, te da je uvid u taj proces moguc tek
preko njegovih zapisanih tragova (5to, dakako donekle iskrivljuje i samu sliku
tog procesa koju nastojimo rekonstruirati).

I dok ce metodika suvremene nastave svoje glavne metodoloske principe traziti
u praksi, uvidu, izvjeStaju, eksperimentu, oglednom predavanju (koje potom
obraduje u specijaliziranim udZbenicima, studijama, izvjeStajima i sli¢nim
tekstovima), dotle se povijest metodike mora osloniti samo na ono §to je od
citava nastavnog procesa danas preostalo. Ona ce se, dakle, nuzno oslanjati
samo na pisane preostatke nekadas$njeg nastavnog djelovanja, udzbenike,
priru¢nike, nastavne planove i programe, organizaciju nastave, $kolske
izvjeStaje, metodicke ¢lanke, uspomene nastavnika i ucenika (¢esto sasvim
nuzgredne), te na sli¢ne izvore (zabiljeSke u dnevnicima, marginalije u
knjigama, izbore prijevoda, sadrzaj $kolskih knjiZnica, zapisnike $kolskih tijela,
skolske zakone i propise, ali i bibliografije prijevoda i kriticke literature koja
je bila dostupna profesorima, odnosno uéenicima u promatranom razdoblju,
te druge izvore i pomagala).

Ako dakle prihvatimo ovakvo razmisljanje o povijesti metodike i njezinoj
metodologiji, pogledajmo kako se ono reflektira na istraZivanju jednog sasvim
konkretnog zadatka: proucavanju i pou¢avanju Horacijeva pjesnistva u nastavi.

Prvi korak u uspostavi nekog sistema pri prou¢avanju Horacijeve prisutnosti
u nastavi predstavlja (1) to¢no odredivanje $kolskog sistema u kojem se nastava
latinskoga izvodila, te (2) gdje se u tom izvodenju nalazilo ¢itanje Horacijeve
poezije. Istovremeno, ovaj ¢e segment bar djelomi¢no iskazati i (3) opseg
Horacijeva djela s kojim su ucenici trebali biti upoznati.

Granicna godina na$eg proucavanja bit ¢e 1850. godina. Te je godine i za
hrvatske $kole obvezatno propisana Osnova za organizaciju austrijskih
gimnazija i realki (izradena pod vodstvom ministra nastave Lea Thuna).! Ta je
skolska reforma stvorila u ¢itavoj Austrijskoj carevini, pa tako i u Hrvatskoj,
moderno 8kolstvo ¢iji temelji u mnogim elementima vrijede i danas.

Za gornju smo granicu izabrali 1941. godinu iz dva razloga.

! Zmajlovi¢, Zvonimir. Nastavni plan Klasi¢ne gimnazije i njegov razvoj u 350 godina.
Zbornik Zagrebacke Klasi¢ne gimnazije 1607-1957, str. 109 i.
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a) u ratnim se godinama 1941-1945 nastava odvijala vrlo ekstenzivno i nije

paradigmati¢na za nasu temu;

b) u poslijeratnim se godinama na podruéju ucenja klasi¢nih jezikta zbivaju
tolike mijene da je ujednom trenutku to ucenje gotovo bilo utrnuto i o'c':uvalo
se samo u Zagrebu u klasi¢nim odjeljenjima Obrazovnog centra za jezike. P;?
¢ak i u vrijeme kad je autor ovih redaka polazio gimnaziju, klasi¢ni su se je.zicx
ugili samo u Zagrebu i u Splitu (i to samo u Zagrebu u osmogodisnjem Frajanju).
Takva je situacija ¢esto dovodila ucenje, pa time i metode predavanja, opseg
programa i druge aspekte nastave na sam rub mogucega.

Analiza tog razdoblja traZi poseban pristup (jer su promjene nastupale gotovo
u svakoj skolskoj godini, nastavni se program svodio - de facto - na program
pojedinih odjeljenja jedne $kole, pa ¢ak i na rad pojedinog profesora) i
suptilniju metodologiju.

c) Za pedesetak posljednjih godina dovoljno je svjedoka, i profesqra i ?éepika
koji povijesno proucavanje mogu obogatiti svojim neposrednim SVJ‘edc.)c.e.nJem:
Stoga se, na neki nacin, ovdje napusta povijest metodike kojoj su jedini izvori
pisana grada.

Thunova reforma 1850. godine sredi$njim je mjestom humanis'tiékog
obrazovanja odredio klasi¢ne jezike, napose latinski jezik. Nastavn.i. je plan
obuhvacao uéenje latinskog jezika u svih osam razreda velike gimnazije (sa po
8 sati tjednou 1.1 2. razredu, sa po 6 sati tjedno u 3., 4.,5.1 6.. razredu,. te'sa
po 5 sati tjedno u 7. i 8. razredu). Horacije se Citao u 8. razredu i to, naprimjer
u $kolskoj godini 1885/86. Carm. 1, 1-4, 12, 14, 18, 22, 24, 34, 37; 11, 2, 3, fi,
18-20; 111, 1-5, 25-29; 1V, 5, 8, 12, 14, 15. Epod. 1, 9, 18. Carmen saculare. Satir.
1,11; 1, 6; 11, 2, 6, i De arte poetica. Ukupno, dakle, 2317 stihova.

Ovaj je program ¢itanja za 8. razred klasi¢nih gimnazija zabiljezen u IzujeScu
kraljeuske velike gymnasije u Zagrebu za 1 884/85. godinu.?

Za iducu, $kolsku godinu 1885./86. Izujesce najavljuje ¢itanje Horacijevih Carm.
1,1-8,7,12, 18,92, 25, 27,87, 11,2,5,7, 12, 16, 18; 111, 1.5, 7,23, 28, 30; 1V,
3, 6, 7, 10, 11, 15; Carmen saculare ; Satir. 1, 1, 5; 11, 4, 8 ; Epist. I‘, 1-5, 20;
Epistola ad Pisones (De arte poetica).® Opseg je, dakle ostao uglavnom isti, ukupno
9393 stiha, jedino §to su Epode zamijenjene Pismima.

? Izvjeice kralj. velike gymnasije u Zagrebu koncem skolske godine 1884./85. str. 25
3 Ibidem, str. 27
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Godinu dana nakon ovoga Izvjeica, 1886. godine, stupa na snagu novi nastavni
plan koji smanjuje u niZim razredima broj sati latinskoga jezika radi povecanja
satnice matematike i prirodnih predmeta uopce. No u 8. se razredu latinski i
dalje predaje 5 sati tjedno, ali je u tome provedena diferencijacija. U Fzvjescu
kr. velike gimnazije u Zagrebu koncem skolske godine 1888/89. navodi se: “VIII.
razred. ... Latinskijezik. Citanje. 4 ure na nedjelju. UL poljecu: Izabrana Horatiijeva
carmina, epode, satire i epistole. ... Slovnica. 1 ure na nedjelju. Viezbanje u slovnici
i stilistici s pismenim prevodenjem s hrvatskoga na latinski po vjezbenici.”

Prema navodima Izvjesca citalo se: Carm. 1, 14,12, 14, 18, 20, 22, 24, 37; 11,
1-3,6,7,13-15, 18. 20; 111, 1-3, 5, 29, 30;1v, 25, 7, 9, 12, 14; Epod. 2,7, 9, 13;
Satir. 1,1, 6, 9; 11, 2, 6; Epist. 1,1, 2, 16; 11, 2.5

Dakle, ¢itanje Horacijevih pjesama ostaje svojim opsegom uglavnom u
prethodnim okvirima (malo povecanje na 2505 stihova), ali se smanjuje za
Jedan sat tjedno koji je, po novom programu, posvecen gramatici i stilistici, a
one se uce prema Maixnerovoj vjezbenici.

No vec je za slijede¢u godinu u istom Izvje§¢u naveden reduciran program
¢itanja Horacijevih pjesamaito: Carm. 1,1, 8,7, 9, 11, 14, 18, 22, 28, 35 11, 3,
7,9,13,18,20; 111, 1, 2, 3,30;1V, 2, 3, 7; Carmen saeculare. Epod. 7, 16; Serm.
(Satir) 1, 1, 9. 11, 6; Epist. 11, 3 (De arte poetica).® Ukupno je propisano 1696
stihova.

Ova je redukcija u opsegu Horacijevih Carmina od gotovo 30%, a Epoda, Satira
i Epistula za gotovo polovinu vjerojatno rezultat neuspjesna guranja starog
Ops€ga unovu satnicu, a ovaj se opseg, Uz neznatne varijacije uizboru pjesama
moze promotriti i u Izvjescu kralj. velike gimnazije u Zagrebu za godinu 1892./
93. i unajavi za $kolsku godinu 1893, /94,7 Tzvjesce kr. gornjogradske vel. gimnazije
u Zagrebu koncem Skolske godine 1 897./98. pokazuje dalje programske mijene.
Horacije se i dalje ¢ita u 8. razredu, no nastupa znacajna promjena. Naime,
Horacije se ¢ita krace vrijeme (i dalje sa po 4 sata tjedno, dok se gramatici i
stilistici prema Maixnerovoj vjezbenici posvecuje po jedan sat tjedno), jer se u
“I. proljecu” ¢itaju jos Katul, Tibul i Propercije u prijevodu. Program definira
opseg Horacijeva opusa “Izabrane Horacijeve satire, ode, epode i epistule,
§to u izvorniku, $to u prijevodu.” Iz knjizevne se povijesti obraduje lirsko
pjesniStvo u Rimljana. Te se $kolske godine Horacije ¢itao gotovo u istom

" Izvjeice kr. velike gimnzatije u Zagrebu koncem 3kolske godine 1888./89., str. 59

5 Ibidem, str. 65.

% Ibidem, str. 66

" Izvjesce kr. velike gimnazije u Zagrenu koncem $kolske godine 1892./93., str. 19. i 20.

® Izvjesce kr. gornjogradske vel. gimnazije u Zagrebu koncem 3kolske godine 1897./98.,
str. 15. .
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opsegu kao i prethodnih godina, no iz IzvjeSca nije jasno koje su se pj(?s.m'e
c¢itale u originalu, a koje u prijevodu. S obzirom da nema traga lfektlrl iz
Katula, Tibula i Propercija, ve¢ se oni navode samo sumarno, vjerojatno se9
¢itav popis iz Izvje$ca odnosi na ¢itanje originalnih HO.I‘a(?:]e‘.ll.h pjesama.
Mozda je na ovome mjestu zgodno, sasvim extra causam, primijetiti da_ se ritam
varijacija uizboru Horacijevih pjesama moze lako oéltavz}tl. Naime, @ se.lvzb'or
mijenja svake druge godine, vjerojatno kao stanovita brana ucenickim
prevarama i bubanju gotovih prijevoda napamet!

Godine 1909. doslo je ponovno do izmjena nastavnih planova i programa.
Naime, stara Thunova osnova nastavnog programa postala je preuskom za
preuzimanje u sistem prirodne grupe predmeta koja jevevazivno n:apredovala
u drugoj polovici 19. stoljeca, te trazila svoje mjesto u skolskom sistemu.

Sacuvavsi ¢vrsto humanisticko jezgro, nova je $kola ipak iskoracila prema tzv.
realnim predmetima, te je broj sati latinskog smanjen na po 5 sati u svim
razredima (osim u prvome gdje je poducavan 6 sati tjedno). Srr'lanjenje. se
odnosilo u visim razredima prvenstveno na ukidanje posebnih sati gramatike
i stilistike (koja se odnosila na prevodenje s hrvatskoga), pa je,: dio z?lc?lataka
koji su ostvarivani u ovom dijelu nastave trebao biti ubudude realiziran u

okviru ¢itanja klasika.!®

Horacije se i po ovom, novom kanonu pisaca citao u 8..razredu, u‘I.
polugodistu, pa o tome nalazimo traga u Izvjestaju kr. don]og"rqfiskewvelzke
gimnazije u Zagrebu za Skolsku godinu 1912.-1913.: “U, L pc?lugodlsslhata se
Horacije (nekoliko ponajljepsih oda, jedna satira i §to viSe epistula)...”." Dakle,
opseg je Horacijeve poezije smanjen (uklonjene epoFie, 'Car'm.en saeculare).v .Kak'o
izgleda ovo smanjenje vidljivo je iz istog Izvjestaja koji najavlj‘l‘ge program Citanja
za iducu $kolsku godinu. U tom se navodu popisuju slijedece Horacijeve
pjesme: Carm. 1, 1,2, 3, 8,9, 11, 20, 22, 31; 11, 7, 22 (sic!); C..a\rme'n sge.culare;
Epod., 2; Satir. 1, 1; Epist. 1, 3, 7, 10; 11, 1.2 Kad pogledamo taj popis v1d1m.o dz'i
je ovaj program reducirao ¢itanje Horacijevih pjesamzil', p'rerr?da je broj %atl
stvarno povecan. Ovaj se, reducirani opseg izbora Horacijevih pjesama zadrzao

9 Ibi 3 . . navodi se ovaj popis Horacijevih pjesama: Carm. I, 1, 3,
1(1)?11(12?11111?[{'6,2;2?;1,13? 27,,/1%? 13, 16; 1L, 1, 3,3, 21, 25, 30; IV, 3,5,9, 15. Epod. 2, 7.
Satir. I, 1, 10; I1, 1, 6. Epist. I, 1, 2;1I, 2. a za 1898./99. ovaj popis: Carm. [, 1-4, 10, 11,
14, 15, 22, 34, 35, 37 11, 2, 3, 10, 14, 16-18; 111, 1, 2, 3, 30; 1V, 8, 5, 7, 9, 15. Epod. 2, 7.
Satir. 1, 1,6, 9, 9; I1, 2, 6. Epist. I, 2., 16; IL. 2.

19 Usp. Zmajlovi¢, op.cit., str. 114. .

' Izvjestaj kr. donjogradske velike gimnazije u Zagrebu za $kolsku godinu 1912.-1913.,
str. 25.

12 Ibidem, str. 43 144
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u nastavi sve do kraja I svjetskog rata i raspada Monarhije, a zadrzao se i
kasnije u Kraljevini SHS i Kraljevini Jugoslaviji sve do 1930. godine kad su
doneseni novi programi za klasi¢ne gimnazije. Latinskom je jeziku smanjen
broj satiito tako daseu 1., 2., 5. i 6. razredu udi sa po b sati tjedno, au 3., 4.,
7.18. sa po 4 sata tjedno.?

Horacije se i po ovom programu ¢ita u 8. razredu klasi¢nih gimnazija, ali u
znatno uzem izboru jer se nastava latinskog jezika u 8. razredu ogranic¢ava na
4 sata tjedno, a istovremeno se u tom razredu citaju jo§ Tacit, Plaut, Terencije,
Seneka i drugi latinski pisci, te “po koji tekst iz nacionalnog latiniteta.”'*

Koliki je bio stvarni opseg Horacijeve poezije nije nam, zasad, poznato jer
program o tome ne govori, a Izyjestaji klasi¢nih gimnazija nemaju vise podatke
0 programu pojedinih predmeta prema razredima kakavy Jje obicaj postojao za
svo vrijeme Austro-ugarske carevine.

Nakon ovog sazetog pregleda nastavnih promjena u ovih dvadeset godina
mozemo vidjeti:

L. Izbor Klasika u ovom razdoblju temelji se na principu “malo autora, mnogo
teksta”. Od rimskih se prozaika ¢itaju Cezar, Ciceron, Livije (u alternaciji
Plinije), Nepot, Salustije, Tacit, a od pjesnika Vergilije i Horacije. Sredinom
promatranog razdoblja njima se pridruzuju Katul, Tibul, Propercije i Plaut,
ali samo u prijevodima (koji se ¢itaju iz Sencovih primjera), dok e se krajem
promatranog razdoblja, nakon 1930. godine taj princip napustiti u korist veceg
broja pisaca zastupljenih manjim opsegom tekstova.

2. Horacijevu se pjesnistvu u cijelom ovom razdoblju kontinuirano posvecivao
velik dio nastavnog vremena;

3. Horacijevo je djelo prezentirano u posljednjoj godini uéenja latinskog jezika,
4. Uprvom, duljem promatranom periodu Horacijevo pjesniStvo prezentirano
ucenicima u opsegu od cca 1700 do 2500 stihova, dok ¢e se tek nakon 1930.
taj opseg smanjiti.

Zakljudci koji se iz ovoga dadu izvesti su slijededi:

1. Horacije se smatrao krunom rimske poezije Cijim se Citanjem finalizira
¢itavo upoznavanje rimskog pjesniitva;

2. Horacijevo se pjesniStvo ocevidno smatralo teskim i zahtjevnim, te se
poucavalo i prouc¢avalo tek u zavr§nom razredu, kad se od srednjoskolaca

13 Zmajlovi¢, op.cit., str. 117.

" Programi i metodska uputstva za rad u srednjim $kolama, Izdanje i §tampa DrZavne
stamparije Kraljevine Jugoslavije, Beograd, 1986, str. 149.
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ocekivalo vece znanje ne samo klasi¢nih jezika, vec i knjizevnosti, a i filozofije.

3. Programi su zahtijevali citanje vrlo velikog broja stihova, $to je ¢ak i. u
“zlatnom dobu”, kad se latinskom posvecivalo ¢ak 5 sati nastave tjedno znacilo
¢itanje cca 25 stihova na jednom nastavnom satu! Svakom je pr?ktiéar.q jasno.
da je rije¢ o velikom opsegu, no radi se o tome da je svaka }?]esm;.l.lh.sxv/akj
fragment pjesme bio, zapravo, pripremljen kao domaca Zadjdc'a (jer suiizvjestaji
omogucavali da ucenik, naprimjer, preko ljetnih praznika prouci b}lducu
lektiru), te se on na nastavi, vjerojatno samo provjeravao na razlicitim razmarr_la,
vokabularu, ¢itanju (metricka je strana bila bez sumnje vazna), te u prevodenju.
Gramaticka se analiza, u prvom razdoblju (negdje do kraja 19. stoljeca)
vjerojatno nije provodila. Za to navodim dva moguca dokaza: a) Postojali su
posebni sati namijenjeni slovnici i stilistici (§to je znacilo prevodenju hrvatskih
recenica na latinski); b) zahtjev za gramatickim tumacenjem eksplicitno se
pojavljuje tek pocetkom ovoga stoljeca (u izvjestaju za skolsku godinu 1912/
13.).

4. Horacije je uvijek smatran estetskim vrhuncem u poeziji. Tradicija niegoxga
vrednovanja u toj sferi daje nam pravo naslucivati (premda se to na.slucwanj‘e
oslanja samo na to §to je Horacije kao autor prezentiran maturanu.ma).da je
i estetska strana Horacijeve poezije imala stanovitu ulogu u nastavi. Priznajemo,
ipak, da za ovu tvrdnju nemamo, zasad, nikakvih neposrednihnpotvrda, no
samo letimican pogled na sadrzaj fonda Knjiznice Klasi¢ne gimnazije u Zagre:bu
koji se odnosi na klasi¢ne jezike pokazuje da je za potrebe nastave pabavljen
velik broj knjiga (§to $kolskih izdanja s uvodima, Sto kriticke yteratgre)
uglavnom austrijske i njemacke provenijencije u kojima se Horacijevo djelo
promatra i s te strane.

Kako smo na pocetku analize Horacijeva mjesta u nastavi istakli, prouéanlnje
obrazovnih sistema, nastavnih planova i programa, te izvjestaja kl'asmmh
gimnazija mogu nas uputiti na mjesto i opseg ucenja Horacijevih Stll;lOVZl u
skoli, no o tome kako se to radilo najvaznija su nam svjedocanstva skols%q
udZbenici u kojima su zastupljene Horacijeve pjesme. Svako se razdob.lje.
poducavanja Horacijeva pjesniitva u nastavi oslanjalo, dakako, i na svojoj
nastavi primjerene udzbenike.

Najstariji udzbenik §to ga spominju izvjestaji zagrebackih gimna‘zij'a je
Maixnerovo izdanje Petschenigova teksta Horacijevih pjesama.' Sporr‘l‘mje ga
veé Izvjesce iz 1888./89. godine. Je li se ranije rabilo kakvo austrijsko ili

% Maixner, Franjo. Q. Horatius Flaccus. Izabrane pjesme. Tek.s.t M. Petscheninga. .
Uvod napisao - . Zagreb, Tisak i naklada Lav. Hartmana (Kugli i Deuysch), s.a., osmina,
str. XII+179. - Pisci gréki i rimski s hrvatskim uvodima za $kolu izdani uz nadgled dr. Fr.

Maixnera. Postoje dvije varijante izdanja
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njemacko izdanje originala nije nam poznato, ali je opce upotreba njemackih
i austrijskih udzbenika posve izvjesna, kako smo to vec naveli, prema sadrzaju
knjiznog fonda Klasi¢ne gimnazije u Zagrebu, a to je, vjerojatno, slucaj i s
drugim takvim knjiZnicama.

Ovaj ce udzbenik biti osnovica upoznavanja ucenika klasicnih gimnazija s
Horacijevim pjesniStvom sve do sloma Austro-ugarske monarhije.

Zapravo za ovu bi se knjigu teSko moglo reci da predstavlja udzbenik u
modernom smislu te rijeci. Ona, naime, obuhvaca samo originalne tekstove
(itoCarm.1,1,2,3,4,7,10, 11, 12, 14, 15, 18, 20, 22, 24, 28, 29, 31, 33, 35,
37;11,1,2,3.6.7.9, 10, 13-20; I11, 1-5, 8, 13, 17, 18, 23-25, 28-30; 1V, 2-9, 12,
14,15; Epod. 1,2, 7,9, 13; Carm. saec. Sat. 1, 1, 3-6, 9, 10; 11, 1, 2, 5, 8; Epist. I,
1, 2,9, 10, 13, 16, 19, 20; 11, 1-3) popracene kratkim uvodnim sazecima (na
latinskome), te uvodnim tekstom Franje Maixnera o Horaciju u kojem se
nalaze samo Sturi bibliografski podaci o pjesniku.

Promotrimo li nastavni proces kroz prizmu tog udzbenika, treba pretpostaviti
da je on mogao posluziti samo kao podloga u realizaciji nekih metodickih
zadataka, uglavnom u provjeri vokabulara, i u prevodenju. Da bi realizirao
nastavu, nastavnik je morao davati i metricka obja$njenja, a u kojoj je mjeri
Sirio ucenikov horizont unosenjem gramatickog i stvarnog komentara,
povijesnog konteksta u kojem nastaju Horacijeve pjesme ili drugih aspekata
prodiranja u literarni sloj Horacijeva opusa iz pristupne literature ne mozemo,
zasad, sasvim pouzdano zakljuéiti, ali je, prema pravilima stoljetne tradicije,
nastavnik gotovo zasigurno upozoravao na estetske i eticke vrijednosti
procitane literature. Propisani udzbenik, sasvim sigurno, nije bio poticaj za
takvo to. No od posljednjih se godina 19. stoljeca u izvjeStajima pocinju nalaziti
i zahtjevi metodicke naravi, §to indicira da je $kolska praksa unekoliko
ispravljala udzbenik, Tako Izvje$ce iz 1897./98. navodi i stvarno tumacenje
kao zadatak nastave,'® a IzvjeStaj iz 1912./13. i gramaticko tumacenje.

Da se prema Petschnigovoj knjizi uglavnom ¢italo i prevodilo, a malo
analiziralo, provjeravalo i tumacilo pokazuje i to §to su se neki metodicki
zahtjevi (doduse ne specifi¢no vezani ni uz Horacija a ni uz poeziju) morali i
taksativno narediti u Naredbi od 18. kolovoza 1908. godine br. 19.665. U njoj

(a prema Biljesci za postupak kod obucavanja u istom Izvjestaju'”) se taksativno
navode sljedeci zahtjevi:

16 Tzvje$ce kr. gornjogradske vel. gimnazije u zagrebu koncem $kolske godine 1897./
98, str. 15.

17 Ibidem, str. 28
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9. Kod lektire klasi¢nih pisaca ima ucite ) o
teZim mjestima za prevodenje, a ucenict treba da svagda ‘ur'rkllgu'gr?mii) d
stilisticki korektnim jezikom hrvatskim kazati svezu pojedinih mjesta, X0J

prevode, s ¢jelinom Citavoga djela.

it cevsi od
3. Svaki mjesec treba barem jedan sat odrediti u syakombrazrctedu C&)(:e o
[ inski rcki zreda) za Citanje €x abrupto,
IIl. za latinski, a za grcki od V. ra ‘ a Clt: : Jean!
moze uvjeriti, koliko mu ucenici pripravljajuci se za $kolu rade sam

bez pomodi razlicnih prijevoda.

[...]
6. Pocevii od V. razreda duzan je ucitelj buditi v
i rimskih klasika, te e za to davau zgodne upute.

Prema ovim oskudnim podacima vidljivo je da, naprimjer, nije bilo dovoljnog

e bi indici i ki i eticki
i cieli iedi ‘esme, Sto bi indiciralo da je estets
sagledavanja Gefine pojecine PO bila loge provedena.

aspekt bio povrsno analiziran ili je ta analiza rov: e
No bez obzira na to, Petschnigov se izbor Horacerl}'lkae(s;:;lsoiz iZZd -
nastavi vise od pola vijeka, sve do izrade novog u.dzllaflm (;1:1 o ese
izabranih Horacijevih pjesama, a na nastavn}ku je bilo Iilorad'eve e
gramaticko i stvarno tumacenje, da povezuje spoznaje ! 1,131 v
modernom stvarnoscu, da ¢ita bez priprave, da potice samosta

i ogiia
Nakon I. svjetskog rata, godine 1920.'p0Jav1lz} se [?rva rnt(z)lssrrll)zé (zitI:lt;)Zlngoljm
Horacijeve originalne poezije pripravljena za skolsku riias. gk(;lels *redio e
Lzabrane pjesme Kvinta Horacija Flaka s ﬁomentqmm za Sr}f njﬁstova P g i
dr. Julije Golik opsezan udzbenik koji je osim sami te
uvodnu studiju s pregledom metrike, te kazalo imena.

Ono pak to ovaj udsbenik razlikuje od prethodnog je§t vrlo
svake pjesme donijete u originalu. Korpentar svake pjesme;anku
dijela. Najprije se, uz nekoliko stvarnih napomena o nas ,

jucuj itmu. Nakon
sl., daje sadrzajna analiza pjesme koju zakljuéuje napomena o ritmu

i icki 1 rni, a katkad i
toga slijedi, stih po stih, vrlo obilat komentar 1 gramatlckl i stva

i i¢ku vrijednost
stilski (naprimjer upozoravanje na stilsku ﬁgufu, Po.sebrllu m'itsrnigwo ge oo
i s1.). Komentar obiluje referencijama na g'I:Ck0.1 rimsko pJ )
daje grcke izvore kojem stihu, slici, aluziji ili pojmu.

olju za privatnu lektiru grekih

opseian komentar
podijeljen je u dvg
naslovniku 1

j dnje 3kole.
18 Golik, Julije. Kvinta Koracija Flaka izabrane pjesme s }(ime.tnaxi%gloza;(sﬁi . 5JS e
Priredi(; - Zélgreb Drsavna naklada $kolskih knjiga1us anica, ,
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Po svojem izboru, a osobito po svojem komentaru, ovaj Golikov udzbenik
najbolje je skolsko izdanje Horacijevih pjesama sve do dana danasnjega, a
pruzao je izvrsnu priliku za svakovrstan rad u nastavi, od vjezbe vokabulara i
gramatike, preko metrike, ¢itanja stihova, stvarnog komentara, do estetske
analize i usporednog tumacenja s grékom literaturom.,

No ni ovaj udzbenik, bez sumnje vrhunski udzbenik $VOg vremena, nije na
sistematski nacin obradio Horacijevo pjesni$tvo u raznim njegovim aspektima,
a stilski se aspekt ni u ovom udZbeniku ne tretira kao vazna komponenta
Jezicne umjetnine. Treba reci da se tom aspektu u udibenickoj literaturi ve¢
¢itavo stoljece posvecuju brojni tekstovi (mnogobrojni uvodi posebno
njemackim $kolskim izdanjima pristupa¢ni su i u nagim knjiZnicama), pa
nedostatak Golikova sluha za taj vid nastave vi§e govori da Je nastavna praksa
bila sasvim nepripremljena za takvu vrstu rada i nevoljka da o tome razmislja
Nego o eventualnoj Golikovoj neobavijeStenosti.

Uz frontalnu nastavu, kakva Je vjerojatno tada kao i sada dominirala Skolom,

ovaj je udzbenik omogucavao lagan samostalan rad u¢enika, paje toidovelo
do toga da se relativno velik opseg Horacijevih pjesama korektno svlada. Ovaj
Jje udzbenik svoje drugo izdanje dozivio 1926. u istom opsegu te 1941. u

skracenom (priredio gaje dr. Veljko Gortan).

U razdoblju od 1918. do 1945, godine pojavljuju se uz Golikov udibenik izbori
Horacijeve lirike u Jjo8 tri udzbenika, 1929, godine u Perinovicevu Izboru iz
rimskih klasika za klasiéne i realne gimnazije, 1935. godine u Bajukovoj Latinskoj
Citanci za VIL razred hlasicnih gimnazija i za VIII. razred realnih gimnazija, te
1937. godine u Magarasevi¢evu udibeniku Liber Latinus IV. Prvi se pojavio
Perinovicev izbor', vrlo opsezan, u kojem su uvritene: Carm. 1, 1,3,4, 14,22,
24, 31, 34, 35,11, 2, 8, 7, 10, 13, 14, 18; 111, 1-3, 8, 9, 16, 18, 21, 24, 30; 1V, 3,
4,79, 15; Epod. 2,7, 9: Satir. L1, 910, 6; Epist. 1, 1, 2, 16; 11, 1. Izabranim
tekstovima rimskih pjesnika prethodi opsezan uvod s pregledom povijesti
rimske poezije i pregledom rimske metrike. U ovoj knjizi nije bilo nikakva
komentara, no on je otisnut pet godina kasnije u posebnoj knjizi.?

" Perinovi¢, Vladimir. Izbor iz rimskih klasika za klasiéne i realne gimnazije. II dio:
poezija. II. preradeno izdanje. - Zagreb, naklada pisca, 1929, 1.+294 str. Uz Horacija u
knjigu su uvriteni Fedro, Ovidije, Vergilije, Katul, Tibul, Propercije, Marcijal i Juvenal.
* Perinovi¢, Vladimir. Izbor iz rimskih klasika za klasi¢ne i realne gimnazije. II dio:

poczija. Komentar s uvodom u vjeru i mitologiju starih Rimljana. - Zagreb, Izdanje
piscevo, 1934, 368 str.
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Taj komentar ostaje na liniji Golikova komentara, no znatno je skrpmngl i
ocevidno ovisan o Golikovu prodoru. Za razliku od Golikova ud'zbeml((ia, 9vaj
Perinovicev Komentar velik svoj dio posvecuje blpb}bllografskxm poc a(;:lln;lﬁ
vezanim za Horacijev Zivot i njegovo djelo, a daje i veze unutar pojedin
knjiZevnih vrsta.

Bajukov je izbor, za razliku od svih prethodnih, vrlo skroman i c;onlczm. samz
Sest Horacijevih pjesama (Carm. 1, 1, 11, 22; 'II, 1'4; VIII., 30.;.Epod.. ).. szmnjo
tipu klasi¢nih gimnazija bio namijenjen ovaj prlr'ucml'( nije (s)asvn; Jas(r)lk,o o
vrlo je vjerojatno da je izrazilo progrz%m%(u promjenu iz 1930. go 1(!116 o SJa (Jl
Jje vec bilo rijeci, a po kojoj se Horacije ¢itao i dalje u osmom razredu,

. N . . cita
u okviru nastavne satnice od cetiri sata tjedno i to uz druge autore, Tacita,

Plauta, Terencija, Seneku i hrvatske latiniste. Kolils je s'tvarn% udi'o H‘czlrlz'l‘cge\i/zzl
pjesniStva u novom nastavnom programu, moz‘da je nz.gbopeHv1 Jl“‘lsvih
Magaraseviceva udzbenika Liber Latinus IV u kojem se IZbOi : ogrgcgat :
pjesama sveo na deset pjesama (Carm. 1, 1, 3,‘11, 14; 11, 10, .III, ',1. : H,Orac.i.;
9; Epist. 1, 10), a popracen je kratkim uvodom, 1zb'orom n}ud.nh misli iz ij
te kratkim osvrtom u kojem je nagladeno odgojno znacenje Horacijevo.

Nakon Magarasevica Horacije ce biti zastupljen tek u novoj seriji u(li)zblegrg;()a
nakon IL svjetskog rata (Sabados-Zmajlovic, Anthologia Lavtzrvza,l 'ngq'e , Orbis,
te u najnovijim udzbenicima Orbis Romanu.s (Salopek-'S.ese j- - 1bJan, o
Romanus 2, Zagreb 1984), no o njima i njihovim koncepcganvla [li{ a govemo
u drugom metodickom i nastavnom konceptu. Iz pregleda udzbenika moz
prethodnim zaklju¢cima dodati i ove:

. : : .. Siranie i
5. Prvim se zadatkom u citanju klasika, pa tako i Horacija smatralo Citanj
prevodenije stihova.

L . . iy
6. U drugom dijelu promatrana razdoblja ovi se obrazovni zadaci nadopuggggn
gramatickom analizom (koja je dotad bila izdvojena u posebne satove), a p
1 stvarnim komentiranjem djela.

Toliko su nam o Horaciju u nastavi u proslim v'remenirr}a govorlhkdostl.lpznzll
izvori i toliko smo na temelju njihova izuéavanjal. u stanju, zasadi aza 1.n'a
dalje korake u pogledu Horacijeva udjela u nastavi neophodpzli sg;tlis(t)lfélgtao je
koja, s jedne strane, moraju iz opcih .metodlclilh napomena 1t201r1n e
specifi¢no za proucavanje i pouéavgnje Horacya u nastagr‘ll,‘pf)k " gnevnidma
mnogobrojne danas nedostupne ili skr.lv?ne izvore (zabilje$ et dnes radové
uspomene sudionika, $kolske nastupe i DJIh?VG programe, rnsiL( ui o
i sl.) izluciti ono $to je vaino kako za nastavni proces -uvopciff ta (1 72 Horacla
posebno, te napokon, stvarajuci bibliografiju kriticke literatu pop



Latina & Graeca - no - 3
nova serija -1 88 Zlatko Seselj: Horacije kao nastavni problem

knjiznog fonda nekada$njih i sada$njih gimnazija pokazati na ¢emu se
obrazovao nastavnik i $to Je bilo dostupno ucenicima.

$va su ova istrazivanja tek desiderata. Ona ce zahtijevati mnogo vremena, uma
1snage, n(?.tek nakon stvaranja nuznog instrumentarija moci cemo od o;/arati
na s'lvoz.em.Ja pitanja povijesti nastave, odnosno povijesti metodike gnastave
klasmt??h Jjezika od kojih je pitanje o tome §to se, koliko i kako ucilo od
Horacijeve poezije u toku posljednjih sto i pedeset godina jedno od vaznijih.

PRIJEVOD

Asinaria

uvob

Asinaria pripada manje poznatOm, i u nas jo$ neprevedenom dijelu Plautova
korpusa. Kao autor grékog predloska, u prologu se spominje Demofil, o kome
se vrlo malo zna. Meineke se dvoumio treba li ga svrstati medu autore srednje
ili stare komedije, a Fleckeisen ga prvi ubraja u novu komediju. Leo i Traina
se slazu da je bio jedan od Menandrovih sljedbenika. Sto se samog naslova
komedije tice, pitanje, je li se Demofilov komad doista zvao , te da li je Plaut
samo preveo taj naslov ili je za svoju komediju smislio novi, Fraenkel, ne
vjerujuci samom Plautu, smatra te$ko rjesivim: Demofilovu komediju, naime,
ne poznajemo. Ernuout i Traina smatraju da je bez sumnje ime Demofilove
komedije. Moguce je da medu izgubljenim dijelovima komedije Asinaria postoji
1 ulomak sa scenom u kojoj se opsirno govori o prodaji magaraca, pa odatle
i inace neocekivani naslov komedije, u kojoj se magarci spominju tek na
nekoliko mjesta.

Ne znamo ni kada je Asinaria prvi puta izvedena, ali P. J. Enk pretpostavlja
212.g., kada je prikazan i Mercator, jer se u prologu obiju komedija kao ime
autora spominje Maccus (v. bilj.1).

Komentatori se medusobno veoma udaljuju u ocjenama ove komedije.
Usporedujuci ih, upada u oéi zanimljiva ¢injenica koliko se u svojim videnjima
razlikuju Talijani (]. Leopardi: ...impudica, scurilissima...), Nijemci (Ritschl: ...qus
dsthetischen Interesse miemand dieses jeden Kunstwerth entbeherende Stiick zum
zweitenmal lesen wird...), preko hladnih Engleza (F. A. Wright: ...Asinaria “Com-
edy of Asses” ... may be classes as unpleasant.), pa do tipi¢no francuske reakcije (P.
Lejay: ...L'Asinaria était donc, dans son intégrité, une piéce de jeunesse, d’amour et
de joie...). Ali, kao $to kaze Gurlitt: ...Eine Komddie ist kein Lehrbuch fiir Ethik
und Moral. Zato prepustamo ¢itaocima da sami donesu svoj sud. Mi smo se,
prevodecdi je, viSe zabavljali nego zgrazali.

Tekst smo preveli prema Ernoutovu izdanju, Plaute Asinaria, Paris, 1933, uz
konzultaciju komentara F. Sertinija, Plauti Asinaria cum commentario

exegetico, Genova 1968.



