§to je pojava da se akcentom razlikuju odnosni pridjevi od kvalitativnih
bila samo jezina teinja koja se nije u potpunosti ostvarila. A nije se vje-
rojatno ba$ zato 3to velik broj odnosnih pridjeva nema usporedne kvalita-
tivne pridjeve sa -en pa akcenatska razlika nije ni potrebna. Kad je kod
velikoga broja nema, nije onda ¢udo $to se u novije vrijeme nameéu akcenti
osnove i tamo gdje je veé bila ostvarena, to lakSe $to spoznaja o pravoj
prirodi te razlike nije nikada u potpunosti bila jasna. Kakve se razlikovne
mogucnosti knjiZzevni jezik time lifava, nije potrebno posebno isticati.

311. Sufikse -ni, -ani, -eni povezuje dakle i akcenat, tj. pojava sporoga
akcenta na pretposljednjem slogu s teZnjom da bude znak za razlikovanje
odnosnih pridjeva od odredenih oblika pridjeva od iste osnove sa sufiksom
-(a)n, -an, -en. Te’nja se ni u jednom sufiksu nije u potpunosti ostvarila
gotovo zbog istih razloga.

SALJIVA BASTINA
(Jedna sramota prijevodne knjizevnosti)

Josip Tabak

Nisaneéi na ostatke nesavjesnih prevodilaca i izdavala (koji su u nas
danas zapravo druftveni fosili, 1 kao takve treba ih staviti u vitrinu, a ne u
izdavalke kuée), neki su »kulturni radnici« otili dotle te ustvrdili kako se
u nas prevodilo bolje prije rata, pa Cak i za vrijeme rata. I ¢emu uopcée
iznova prevoditi djela koja su jednom prevedena? — vele oni. Po njihovu,
dovoljno je u tim prijevodima promijeniti pravopis, malo ih lektorski retu-
$§irati — pa s njima u tiskaru! Sto su takvi ljudi neobavijeteni, ni po jada:
ali je muka u tome $to oni $ire dezinformacije medu neupuéenima, jer je
malen krug onih koji se razumiju u problematiku nase prijevodne knjizev-
nosti. Ne preostaje nam drugo nego da dezinformacije opovrgavamo infor-
macijama: valja posezati za primjerima.

Ne kanimo tvrditi da prije rata nije bilo i dobrih prijevoda: bilo ih je
i dobrih, i savjesnih, i znaajnih — ali od onoga $to se u pustom merkanti-
lizmu prevelo prije rata, a osobito za vrijeme rata, mogle bi se ¢itave biblio-
teke izbaciti iz nasih javnih knjiZnica, i ne bi bilo nikakve Stete, jer nisu
drugo doli golo smede.

Nedemo duljiti, nego ¢emo svoje tvrdnje odmah potkrijepiti dokazima,
to jest primjerima iz jedne takve knjige. U rukama nam je naime knjiga:
Trygve Gulbranssen, »Bjorndalska badtina«, izdanje Naklade A. Velzeka,
Zagreb 1944, ‘ |
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Na pocetku te knjige, prije nego $to zareda sam tekst, na posebnoj je,

Cistoj strani pompozno najavljen prevodiolev pogovor o piscu, to jest
»opSiran prikaz iz pera...« itd. I pomislimo: kada taj zna pisati o nor-
veskoj knjizevnosti, valjda zna i prevoditi s norveskoga. Ali nuto jada:
premda je na poledini naslovne strane naznalen naziv izvornika, ipak taj
prijevod nije ni primirisao originala, nego je prevodilac svoj proizvod
skalupio prema — njemackome! Otkrili smo to ponajprije po nekim
neobi¢nim — njemackim imenima u tome »prijevodu«. Ono $to nekoc
bijase norvesko Stivo, a poslije ponesto skraéeni njemacki prijevod Ellene
de Boor (naklada Albert Langen - Georg Miller, Miinchen 1943), naj-
poslije se, zahvaljujuéi peru naSeg prevodioca, pretotilo u goli besmisao.

Uzet ¢emo nekoliko primjera, sa svega nekoliko strana iz prvog dijela
te knjige, jer nema toga tko bi ikad stigao prikazati sve besmislice u njoj:
prijevod je u tom pogledu neiscrpan i nenadma$an. (Od na$ih poratnih
neodgovornih prijevoda uz bok bi mu mogao stati jedino »prijevod« dija-
logizirane Cervantesove novele »Razgovor pasa«, izdanje Nakladnog za-
voda Hrvatske, Zagreb 1949.)

Pripovijeda norveski pisac kako se neki stolar razumijevao i u druge
zanate pa dobio nadimak Mangfoldig, tj. Mnogostrani. U naSega prevo-
dioca taj majstor ne nosi ni norveski ni na§ nadimak, nego njemacki —
Oielfalt! Neki opet kodija$, buduéi da je vozio starinske kodije na kojima
je upravljatevo mjesto straga (norveski bakpaa), stekao je nadimak Bakpaa.
U »prijevodu« se on zove — Hintenauf! 1 sve tako, titavom knjigom!
Uzalud bismo dakle taj prijevod usporedivali s originalom: njegov je
predlozak njemacki, pa ¢emo ga s njim i usporedivati.

Pripovijeda norveski pisac kako su novom Zupniku bili Zupljani na
sjeveru zagonetni, nerazumljivi, nije znao $to da misli o njima, nikako
s njima da bude nalistu (aber wirklich klug konnte er aus jenen Leuten
tm Norden noch nicht werden) — a prevodilac »Ali uistinu mudar nije
mogao od onih ljudi na sjeveru nikako postati« (strana 29).

Djevojci bilo hladno, oti§la u postelju, wvukla se medu hladne plahte
(und kroch zwischen die kalten Laken) — a prevodilac: »potne se $uljati
izmedu hladnih zidova« (35).

Ljudi nazdravljaju dvojedinoj kraljevini Danskoj i Norveskoj (auf
das Zwillingsreich) — a prevodilac »carstvu blizanaca« (39).

Poznati i bogati seoski posjednik ostao hladan kad su wuglednici iz
grada poZeli suvise jasno pokazivati svoju snishodljivost (als die Standes-
personen ihre Herablassung allzu deutlich spiiren liessen) — a prevodilac
»kad su ugledne osobe odvife jasno osjetile, kako ih govornik (?) potiskuje
pomalo u pozadinu seljaka« (42). Zbilja tumalenje da se lovjek prekrsti
od ¢uda!
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Zena imala lijepu haljinu, pa je druge Zene ogovarale: naile su da
j€ previse skupocjena za Zenu koja je proiziSla iz tako skromnih prilika
-man fand es unangemessen kostbar fir eine, die aus so engen Uerhilt-
nissen kam) — a prevodilac: »Naslo se toga razgovora (!) i neprimjerno
dragocjenog (!) o onoj, koja je...« itd. — strana 47. Prevodilac nije
razumio ono es koje se odnosi na haljinu (das Kleid), pa je uzeo izmisljati
kojesta. X

Rije¢ je o vjenlanju: Neizrecivu je brigu i muku djevojka premutila
i neizmjernu radost prozivjela olekujuéi taj éas (auf dem Weg z2u dieser
Stunde) — a prevodilac slabo namakao naofari na nos: »na putu k ovoj
sobi« (53).

Pisac opisuje svirku i ples na seoskoj svadbi: Taj ples i ta glazba —
bijase to bujica $to je rasla i nosila, bijade to nefto $to je divljalo i bjes-

njelo, sve viSe i vrtoglavije... To prevodilac ovako pretale i stilizira:
»Ples i glazba iza nje rasla i penjala se jo§ viSe — sve do kidanja njezinih
osjetila; sve je raslo i raslo uvijek viSe, bjesnjelo je — divlje, jo§ vise

divlje i divlje — bjesnilo — konac« (54).

Adelaide se neobitno dojmila ta njeZna molba njezina bucnog oca
(diese zarte Bitte ihres polternden Uaters) — a prevodilac: »Probudi ¢ud-
novato ¢uvstvo u Adelaidi ova njezna molba njezina oca, mukotrpnog, ali
zadovoljnog sa samim sobom« (60). -

Otvorila je staklena vrata na balkonu (sie 6ffnete die Fenstertiir) —
a prevodilac: »otvori prozorska vratafca« (62).

Pisac lijepo opisuje vjetar: Kad bi vjetrina razvalila krajinom, bijase
kao da se izvaljuje iz zemlje i kao da se litava kuda podiZe te ée u vihoru
udariti u kovitlac. Praskalo i Skripalo u debelim brvnima i gredama, a
onda mahom prestajalo kad bi sjeverac legao... To na$ prevodilac kazuje
jednostavnije: »Pucketalo je i Skripalo i zatim zamuknulo s jednim te$kim
makcem (1), kad se vjetar smirio« (76).

Vrata $to vode u Dagovu sobu stajala su otvorena, tako Adelaidi
bijaSe sada po volji (Die Tir zu Dags Zimmer stand offen, so liebte sie es
jetzt — a prevodilac, ne razumijevajuéi tekst, stavlja: »Vrata prema Da-
govoj sobi bila su otvorena, tako th je ljubila sada« (76).

Zena lezala i mudila se radajuéi: trudovi bivali sve ¢eséi (die Wehen
folgten immer dichter aufeinander) — a prevodilac, da utjedi Citatelje,
pohitio sa svojim humorom i ovako protumatio: »ali je puhanje slijedilo
sve gudée 1 guSte« (77).

Sama Tereza Bjorndal uputila je djevojku da pomaze u porodu 1
u bolesti (Sie war von niemand geringerem als Therese Bjorndal selbst als
Hilfe bei Wochenbett und Krankheit eingesetzt worden) — a na§ prevodi-
lac samu tu djevojku, koja nije bila trudna, stavlja u porodiljinu postelju
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i objasnjava: »a bila joj je kao primalja nitko manji nego sama Tereza
Bjorndal« (78).

Adelaide je leZala kao u omami, od bolova i od prividenja. Zato i
nije ¢ula ono $to je ¢ula gospodica Kruse (koji nije bila ni bolesna niti je
imala prividenja). Jest, ali se prevodilac ne slaZe s piscem, on zna bolje:
»Stoga nije ni ¢ula, ni ona ni djevica Kruse« (78).

Neka se titatel] ne Cudi ovoj sad djevojci: prevodilac sve gospodice
redom pretvara u djevice. Valjda u naknadu za ono $to je jednu auten-
titnu djevicu prikazao kao trudnu pa je poloZio u porodiljinu postelju i
priredio babine. Sta ¢emo, pogrijeSio lovjek na jednoj strani pa uzeo da
popravlja na drugoj, ba§ kao nogometni suci kad dosude jedanaesterac.
(Napose ¢e prevodilac ostati pazljiv prema ovoj gospodici Kruse: kad ona
1 sama rodi dijete, on joj i dalje daje polasni naslov djevice.)

Bijase Adelaidi kao da se iznenada naSla u Zivu susretu (Begegnung)
sa svom snatnom prosloSéu — a prevodilac ono Begegnung ¢ita kao Be-
wegung, pa kiti i servira: »Adelaida se osjetala kao da joj je iznenada
prizvana u svijest Yiva kretnja...« (79). Proklete $tamparske buhe, pogo-
tovu one gotske, ve¢ su napakostile mnogom prevodiocu!

Stari Dag sjedi na Badnjak za stolom u kuéi i — cita boZicni tekst
iz biblije poloZene izmedu dviju svijeta, kao u crkvi. Relenica jasna da veé
ne moze biti jasnija. Ali ne i prevodiocu, jer on stavlja: »prisluskuje bibliju
kod crkvenih svjetiljaka« (82).

S proljeta u zemlji sve previralo i bubrilo, Zuborila voda na sve strane
(Es girte und schwoll im Erdboden...) — a prevodilac, otito sljedbenik
Bakov, sve to prenosi u podrum: »Vrilo je i bujalo u podrumu« (87).

Posjednici koji su ostali bez novca zalagali su imanja, ali su do nekog
roka mogli ta imanja opet otkupiti. Tako je i stari Dag ocekivao otkup
imanja (den Riickkauf erwartet) — a prevodilac: »olekivao povratnu na-
zadnju kupnju« (92). :

Posto je primio povoljnu vijest o otkupu, stari je Dag bio blag. —
Tu jednostavnu relenicu prevodilac pretvara u svoj stilisti¢cki biser: »Iza
povoljnog uredenja prava povoljnog kupa slobodnih dobara bio je Dag
blago i milostivo raspoloZen« (93).

U opéini imali opaka natelnika (zvao se Tuv), pa je narod o njemu
govorio: »Tuv poglavar — zao glavar«. Pisac je na norvetkom lako po-
stigao igru rije¢ima: Lensman Tuv er en tjuv (»Nalelnik je Tuv lopov«).
Njemackom prevodiocu bilo je teZe: morao je nalelniku promijeniti ime
u Ravner da bi mu se slagalo s rije¢ju Gauner. U njematkom prijevodu
dakle stoji: Lensman Ravner ist ein Gauner«. — A na§ prevodilac sve lako
rjeSava, i jo§ dodaje objasnjenje u zagradi: »Lenovac (feudovac, vazal)
Ravner je lopov« (94). Kasnije se, u zagradi na strani 156, dodaje jo§ i
»zakupnik«. A vi, &itaoci, birajte §to vam je po volji!
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Daz i major sjedili su u naslonja¢ima u prednjoj dvorani i politizirali.
Odiednom Dag ustade: kao prijetnja pojavio se njegov snazni lik u odsjaju
*2ere iz kamina u prednjoj dvorani, gdje su sjedili (in der Diele, wo sie
smssem — a prevodilac popravlja: »Poslije toga se podiZe stari na podnict,
gdie su sjedilic (104).

Startji maliSan $vrljao posvuda, a manji za njim tapkao krivim nozi-
cama ... Toliko pisac. Umiljata slika. — A prevodilac: »Stariji se igrao
pesvnda. a 1 mali se za njim gegao na svojim omega-nogama« (105).

U najsretnijim trenucima znala bi osjetiti sth nemira 1 tjeskobe: za-
zjelo ée se neSto dogoditi (irgend etwas musste kommen) — a prevodilac
frazeolog: »Neki vrag je morao doéi« (107).

Dag promatra mrtvog sinli¢a: male usne razdvojio trpak smijesak,
3elo se 1 neobitno sjalo medu vilicama (weiss und sonderbar leuchiete es
—=ischen den Kiefern). Rije¢ je, dakako, o zubima S$to vire iz vilica. Ali
orevodilac ne tare glavu, on stavlja: »bijelo je i ¢udnovato svjetlucalo
medu lucima« (109).

Adelaidin otac, major, bio zapleten u nekakve novlane poslove zbog
iend. te je prije vremena olpremljen iz sluzbe (war vorzeitig verabschiedet
z-rrdeni — a prevodilac s neba pa u rebra: »prerano umro« (111).

Pokopao prevodilac majora, sve bez uobitajene pompe i daée, ali ne
trinite. Citatelji: oZivjet ¢e major odmah na iduéoj strani — da i opet umre!

" Pisac se nadugo trudi — cijelu jednu knjigu i po — da nam objasni
2z je mladi Dag sin Tereze Holderove i unuk Holderov — a prevodilac
3 odlutnom fasu stavlja »ujak« (112), i jo§, da pritvrdi 1 zapecati, pri-
s’apa: »u to se nije moglo sumnjati«. Nevolja je ta gotica, ¢ovjek s mutnim
zaodarima, 1 jo§ mutnijim pogledom na odgovornost u radu, lako ¢e ono
Enkel protitati kao Onkel!

Gospodarid¢ina kéi donijela na pladnju jelo i pice, zastrla stol stol-
niakom i na nj onda stavila pladanj. (Taj se njezin posao na njemackom
zove aufdecken.) Stari je Dag kratko pogledao kéer u lice dok je zastirala
stol (er hatte einen raschen Blick auf das Antlitz der Tochter geworfen,
a2is sie aufdeckte) — a prevodilac lupeta: »~Dobacio je brzi pogled na kéerino
lice. kada ju je otkrio« (114). I opet su nevolju izazvale mutne naodari 1
sitne gotske buhe: prevodilac pobrkao aufdecken i entdecken!

Pripovijeda pisac kako je neka gorska hrid vrletna i opasna: tko se
po njoj i uspne, ne moze si¢i (jer padne i pogine). Taj o svome pothvatu
nece pripovijedati, jer ée mu se uzeti govor, to jest bit e mrtav. Pisac to
kazuje poslovitnim rijekom:

O smrti bi u toj gori
pri¢ao tko ozgo dode,

ali govor takvog prode:
mrtav tko je, taj ne zbori.
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