MOZE LI SE RIJECJU MASLAC
ZAMIJENITI PUTAR?

U raspravljanju o toj zamjeni postavljena
su dva prigovora, prvi:

— Maretié u Jeziénom savjetniku smatra
da maslac nije dobra rijed.

Drugi:

— Sla¥em se da nam ne. treba ta rijed,
ali $to éemo s njom u izrazu »ima putra na
glavie,

Kako je i drugi prigovor stavio lingvist
po struci, bit ée, mislim, zanimljivo da se na
nj odgovori javno.

Ali najprije da odgovorimo na Maretiéev
prigovor. On u predgovoru svoje knjige Je-
zi¢éni savjetnik piSe: »Osobito je dudno, Sto
na$ narod za onako obiéne stvari, kako su
*unka’ i ’putar’ nema svojih reéi (’butina’ je
iz turskoga jezika, a maslac’ je novija kova-
nica); za ’putar’ je to dvostruko dudo, jer u
narodnom jeziku imaju reéi za drven sud, u
kojem se putar mété (’stap’), i za onaj 3tap,
kojim se prepira putar (’stapdjica’)«, a s.v.
maslac: »maslac, Butter, knjiZevnitka rijed,
koje nema ni ARj. ni MU ni S. ni P Iz ne-
koliko 1 starijih 1 novijih pisaca ima ARj. za
Butter’ rijeé: maslo, ali ta je rijeé nezgodna,
jer ona obino znadi njem. Schmalz, pa kad
bi se maslo upotrebljavalo za obje navedene
njem. rijedi, eto gotove zbrke! Zato je nuzno,
da za Butter imamo osobitu rijed; u ARj. ima
osobita sveza: mlado maslo s potvrdama iz
XVIIL vijeka, a to ima i §.; dr¥im, da bi to
bolje bilo nego maslac, koja rije mislim da
nije dobro nadinjena, 1 to evo zasto: kako ono,
éemu Nijemci kazu Schmalz, postaje od onoga,
demu kazu Butter, tako bi tome odnofaju bolje
odgovaralo, kad bi maslac znadilo Schmalz,
a maslo bad bi znacilo Butter. Sto je maslac
imenica muSkoga roda s nastavkom -ac izve-
dena od imenice srednjega roda maslo, to bi
moglo podnijeti, jer tome ima potvrda (doduge
samo jedna!) u narodnom jeziku: mlijedac od
mlijeko. Uostalom maslac je rijed, koja se samo
pife, a u obifnom Zivotu ponajvide se govori:
putar (iz njem. Butter).«

1 MU=MaZuranié¢-UZarevidev rje¢nik, §=
= Sulekov rjeénik, P = Popoviéev rjecnik.
(Napomena S. B.)
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Objadnjenje zaSto za putar nemamo »na-
rodne« rijedi nije te¥ko. Rijed maslo izvedena
je od korijena glagola mazati te je u poletku,
dok je etimologki jo§ bila jasna, mogla znaditi
sve ono dime se maZe. A to je i znalila, jer
ARj. ima potvrde za znalenje ulje, maslo i
maslac. Najprije.se, iz razumljivih razloga, iz-
gubilo prvo znalenje. Druga su dva ostala
duZe zajedno, jer je izmedu masla i maslaca
mala razlika, &ak i neva¥na kad je doviek u
takvu poloZaju da ne mo¥e biti izbirliiv ili
sladokusac. Kad je razlika zatrebala, napra-
vljena je pridjevom mlad. Jasno je sada zadto
se rije¢ putar tako profirila. Jedno je bilo
zbog druftvenog sloja iz kojega je potekla,
a drugo zbog toga 3to je kraéa. Oni koji nisu
htjeli upotrebljavati tudicu, nisu joj mogli

suprotstaviti dvollani naziv, nego su bili pri-

siljeni da nadine novu rije¢ — maslac.

Neéemo nimalo umanjiti Materideve gole-
me zasluge za na$ knjitevni jezik ako kaXemo
da je u ocjeni rijeli maslac pogrijefio. Kad je
trebao da ocijeni rije¢ koja nije bila potpuno
narodnog, puckog postanja, lako je krenuo
stranputicom. Ovdje je éak posegnuo za ne-
lingvisti¢kim razlogom. Reéi da rijeé maslac
nije dobra samo zato $to je izvedena od ma-
slo, dok u stvarnosti maslo postaje od ma-
slaca, isto je kao kad bi tko stao dokazivati
da nije dobra rijed stolar jer je izvedena od
stol, a u stvarnosti stolar pravi stolove. Ling-
visticki bi razlog bio kad bi tko dokazao da
sufiks -ac ne dolazi na takve osnove, da nema
toga znalenja, ali s te strane, &ini se, ma-
slacu nema prigovora. Sto se maslac vife pide,
a putar vide govori, to je razumljivo. Maslac
pripada knjiZevnom jeziku, a putar razgo-
vornom. Ta dva podrudja ne smijemo mijefati
jer ée tada loSe proéi krojad i postolar, smoé-
nica i blagovaonica, kritka i okrajak, $tednjak
i rublje i stotine drugih rijedi. Kad bismo pak
putar 1 htjeli uzeti u knjizevni jezik, nasli
bismo se pred gotovo nerjefivim pitanjem koji
lik da uzmemo: buter (butar) ili putar. Na
sretu, odludivanje nije potrebno jer je maslac
prihvaéeno rjefenje. Mislim da danas nema
ni jednog lingvista koji bi maslacu i teoretski
osporavao pravo na upotrebu u knjiZevnom
jeziku. )

Ali $to ¢emo s izrazom »ima putra na
glavi«? Tu putar ne moZemo zamijeniti sa
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maslac, Zaista ne mo¥emo, ali i ne trebamo.
Cijeli taj izraz, kao i putar, pripada razgovor-
nom jeziku i ne ide u knji¥evni. Ako bi u
njemu i bio upotrijebljen, §to nije nemogudle
ni nevjerojatno, bio bi upotrijebljen iz stil-
skih razloga (zbog afektivnog znadenja). A
kad su stilski, afektivni razlozi posrijedi, tada
nema zapreke ni za koju rijed, pa bila i naj-
gori vulgarizam jer je afektivnost jasno odje-
ljuje od normalne upotrebe u knjiZevnom je-
ziku.

Sto ako se fraza »ima putra na glavi«
prodiri u knjizevnom jeziku i zbog Ceste upo-
trebe tzgubi svoju afektivnost? Holemo i ta-
da putru i izvan te veze dopustiti ulazak u
knjizevni jezik zbog razumijevanja same fraze.
Prvo nije vjerojatno da ée se to dogoditi, dru-
go, tada bi u frazu mogao uéi i maslac (u

raspravljanju je bilo spomenuto da se i tako
vel govori), a trede, ako bi se i dogodilo, ipak
ni tada ne bi bilo razloga da se putar u knji-
zevnom jeziku upotrebljava izvan te fraze.
On se moZe potpuno izgubiti iz jezika bez
tkakva utjecaja na samu frazu. Onome tko ne
bi razumio njezino znalenje niSta ne bi po-
moglo kad bi saznao da putar znaéi maslac.
Ona bi imala svoje mjesto u jeziku onako kao
$to ga ima veza »kurje oko«, za koju samo
lingvisti znaju da izvorno znadi kokosje oko,
ilt 1zraz »pijan kao majka« kojemu ni ling-
visti ne znaju osnovno znafenje. Mnogi danas
ne znaju osnovno znalenje ni izrazu »naéi
se u nebranu grozdu«, a ipak ga u prenesenu
znadenju uspje$no upotrebljavaju.

Stjepan Babié

OSVRTI

STO JE TO PREDNACRT?

U vrijeme donoenja statuta, pravilnika,
drustvenih planova Cesto mozemo Citati ova-
kve naslove: Prednacrt zakona o penzijskom
sistemu, Prednacrt zakona o investicionom
fondu SRH, Prednacrt drultvenog plana
opline Cakovec.

Jesu L ti naslovi pravilni? Sto oznalava
rije¢ prednacrt?

Kad se donese zakon, on nosi naziv: Za-
kon o penzijskom sistemu, Zakon o investi-
cionom fondu SRH, Drultveni plan opéine
Cakovec. Medutim, kad gradani ili zaintere-
sirane organizacije raspravljaju o predloie-
nim zakonima, oni se zovu prednacrt. A kad
se zovu nacrt? ’

Sve dok zakon nije prihvalen, on je nesto
»ne konalno«, neSto, §to se jo§ uvijek moze
izmijeniti i dopuniti. Zar se za to vrijeme
ne bi mogao zvati nacrt? Ili jo§ bolje pri-
jedlog!

Malo ¢udno zvuéi: Prednacrt druStvenog
plana opéine Cakovec, kad znamo da i rijeé
plan znaéi nacrt. Zar ne bi pravilnije bilo
kad bismo kazali: Prijedlog dru$tvenog pla-

na opéine Cakovec? A kad ga opéinska skup-
$tina prihvati, tada nosi naziv: Dru$tveni
plan opéine Cakovec.

Prema tome, u novinama je objavljen pri-
jedlog zakona i dan javnosti na pretres. Ta-
ko isto na zborovima bira¢a raspravljamo o
prijedlogu drustvenog plana opéine.

Ignacije Greksié

PRIDJEVI OD IMENICE NAFTA

Da napifem ovaj ¢lanak, potakla me vijest
objavljena u Politici 29. 3. 64. 11:

I Dalmacija interesuje
naftonosne strulnjake
Split, marta

Neki krajevi Dalmacije privlaée, u posled-
nje vreme, sve vise nale naftonosne strulnjake.
Postoje pretpostavke da bi se, na nekim pod-
ruljima ove kraSke oblasti, mogle pronaéi
naftonosne Zile. Ispitivanje le se vriiti u Ma-
vini, blizu

S kolikom je paZnjom ta vijest objavljena,
vidi se po tome $to je ostala bez zavrietka.
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