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Autor traZi politicke, filozofijske, duhovne i gospodarske razloge pojave i jatanja
totalitarizama 20. st. Premda ne iskljuuje komunizam iz sustava totalitarizama,
usredotoCuje se na povijesne izvore talijanskog fafizma i njemackog nacizma.
Takoder se kriti¢ki osvrée na stajalista katolicke Crkve i protestantizma u tim
zemljama, te izdvaja nekoliko pouka za buduénost.

1. Uvod

Jedna od neslavnih znacajki 20. stoljeca, koje je na izmaku, jest da je bilo
obiljeZeno totalitarizmima.

Totalitarizmi su, kako sama rije¢ naznacuje, politicki sustavi, ili jo§ pri-
je mehanizmi, sa silom kao osnovnom sastavnicom, koji drZze pod kontro-
lom cjelokupnu (totalnu) stvarnost.

Osnovni povijesni podaci o totalitarizmima 20. st. viSe—manje su pozna-
ti. Podsjetimo se da su g. 1917. komunisti u revoluciji osvojili vlast u Rusiji
i stvorili Sovjetski Savez i totalitaristicki sustav u njemu; to e biti model
uspostavljanju komunisti¢kih vlasti u drugim zemljama diljem svijeta.’
Godine 1922. u Italiji je na vlast zasjeo Benito Mussolini i zaveo faSisticki
totalitarizam. Godine 1933. Hitler postaje drZavnim kancelarom Njema-
Cke te time pocinje svoj nasilni pohod na totalnu vlast, koju eventualno
ustrojava na nacionalsocijalisticki, nacisti¢ki nacin. Bilo je jo§ zemalja u
kojima je bio zaveden totalitarizam, ili u najmanju ruku autoritarijanizam.
Dovoljno je samo pogledati povijesne karte da bi se vidjela velika raspro-
stranjenost totalitarizma u meduratnoj Evropi. Ti drugi totalitarizmi izvan
Sovjetskog Saveza, Italije i Njemacke, nisu znacajnije utjecali na tijek 20.
stoljeca. Utoliko se o njima u kontekstu totalitarizma i ne govori.

No, mnogo je vaznije od puke kronologije dokuciti razloge nastajanja
totalitaristickih sustava. Upravo bih se time htio pozabaviti u ovom radu.

1 Zbog razloga u koje ne mogu ovdje ulaziti, u zapadnim intelektualnim krugovima
uvrijeZio se modus ne nazivanja komunistiCkog sustava totalitaristi¢kim; taj je epitet
rezerviran za faSizam i nacizam. Budu¢i da bi najsumarniji prikaz komunisti¢koga to-
talitarizma zauzeo mnogo prostora, i sam Cu slijediti tu nelogi¢nost zapadnih intelek-
tualnih navika.
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2. Nepravedni mir kao zaletak novoga rata

Mnogovrsni su razlozi nastanka i uspjeha totalitarizama u Europi i da bi
se spoznali u svojoj potpunosti, potrebno ih je promatrati u svjetlu tih
raznovrsnih uzroka i poticatelja. Obi¢no se konstatira da su razlozi na-
stanka totalitarizama 20. st. drustveni i politiCki, te materijalni ili gospo-
darski. Ne treba, medutim, previdjeti i druge razloge. Za pojavu i uspjeh
totalitarizama podjednako su odgovorni filozofski te duhovni i-moralni
razlozi. Osvrnimo se ukratko na svaki od tih uzroka.

Kad govorimo o politickim i drustvenim razlozima, treba istaknuti da su
europski totalitarizmi 20. st. plod manjkavih politi¢kih rjeSenja na zavrset-
ku Prvog svjetskog rata. Kako to biva, pobjednici su uspostavljali pravila
igre, a pobjednici su ¢esto nemilosrdni. Kao $to je poznato, pobjednici su
bili sile Antante: V. Britanija, Francuska, Italija, SAD, Japan, dok su gu-
bitnici bile Centralne sile: Njemacka, Austro-Ugarska, Bugarska i Tur-
ska. Kao posljedica rata nestale su tri carevine (ruska, austrijska i nje-
macka), a nastao je tucet novih drZava: SSSR, Austrija, Njemacka, Ma-
darska, Litva, Latvija, Estonija, Poljska, Finska, Cehoslovacka, te Drzava
Slovenaca, Hrvata i Srba, koja se ubrzo utopila u Kraljevstvo Srba, Hrva-
ta i Slovenaca, te kasnije bila prozvana Jugoslavijom. Ako s pomnjom
pogledamo kartu, zamjecuje se da su to drZave srednje Europe, izuzev
SSSR-a, niz drzava koji se proteze sjever—jug od Baltika do Balkana.

JednogodiSnji mirovni pregovori u Parizu zavr$ili su 21. sije¢nja 1920.;
oni su odredili versajsku Europu. Francuska je izranjala kao nova europ-
ska sila i zalagala se za ofuvanje uredenja postignutog na njezinim mirov-
nim pregovorima. Osnovni joj je motiv bio zaprijeciti Njemacku da se po-
novno izdigne u svjetsku silu. Stoga su Njemackoj nametnute preteske
obveze ratnih reparacija, a pobjednice su sklopile nove saveze. Osnovna
nakana Francuske bila je stvaranje savezniSta s drZzavama koje su profiti-
rale mirovnim uredenjem na Stetu onih koje su njime bile oftecene, napo-
se Njemacke. U takvoj strategiji i neke srednjoeuropske i isto¢noeurop-
ske zemlje bile su dobri kandidati za savezniStvo: Poljska, Cehoslovacka,
Rumunjska i Jugoslavija. Napose su odnosi Francuske i Velike Britanije
bili kljucni.

Poslijeratni je poredak u Europi, dakle, stvorio jednog velikog nezado-
voljnika — Njemacku, velikog po intenzitetu nezadovoljstva i po brojnosti
i tradicionalnoj Zilavosti puCanstva. Ne treba zaboraviti da su mnogi kra-
jevi nastanjeni Nijemcima bili oduzeti Njemackoj kako bi se stvorile nove
drzave ili nagradile ve¢ postojece: Poljska se ponovno pojavila na karti
Europe, a u njezinim zapadnim granicama na$la se velika njemacka ma-
njina. Poljska je dobila i svoj koridor do luke Gdanjsk (Danzig), odvaja-
juéi tako isto¢ni dio Pruske od ostatka zemlje. I Cehoslovatka je dobila
veliku njemacku manjinu na svojim zapadnim granicama. K tome, Alsace
i Lorraine su predani Francuskoj, a Francuska je kasnije, kao naplatu za
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dug koji je sama odredila, koji Njemacka nije mogla placati, uzela i bogati
Ruhr (povukla se iz te pokrajine 1930. g.).

Nije trebalo biti pretjerano mastovit da bi se predvidjelo da ¢e se medu
Nijemcima morati naci netko tko ¢e ispraviti takve nepravedne aranZma-
ne. Nepravedni mir garancija je novoga rata.

Makar tehnicki na strani pobjednika, Italija je takoder bila nezadovolj-
na mirovnim uredenjem, bolje reci, nisu bili zadovoljeni njezini imperija-
listi¢ki apetiti: nije dobila dalmatinsku obalu i kojesta drugo za &ime je
posezala. S obzirom na hrvatske zemlje, morala se zadovoljiti »samo« s
Istrom (kasnije su joj beogradske vlasti velikodu$no prepustile Zadar i
Rijeku).

U takvu raspoloZenju, sli¢no kao i u Njemackoj, pojava Mussolinija i
njegov uspon na vlast g. 1922. osnazila je nade da e se takve »nepravde«
ispraviti i da ¢e Italija ponovno biti netko i nesto. Ne cudi, stoga, $to je
Mussolini »zagrijavao« Talijane podsje¢anjem da su baStinici Rimljana
ratnika i osvajaca, te da je od njih preuzeo i vazne simbole: od liktorskih
fascesa (snopovi pruc¢a) — odatle im i fasisticko ime — i »rimskoga kora-
ka« do »rimskog pozdrava« ispruZenom desnicom.

Tim strogo politickim razlozima nastanka i osnaZenja totalitarizama
treba nadodati i drustvene, koji su se ocitovali napose u pogorSanju po-
loZaja srednjeg sloja pucanstva svuda u Europi, napose u Njemackoj, Au-
striji i Italiji, te nezadovoljstvu koje je otuda dolazilo. K tomu, inspirirani
mitom o uspjesnoj socijalistickoj revoluciji u Sovjetskom Savezu, mnogi
su pokuSavali stvarati ozradje nereda i meteza, $to je, pak, pojacavalo
strah od komunisticke poSasti.

S obzirom na materijalne razloge, bjelodano je da su fasizam i nacizam
u velikoj mjeri uslijedili kao odgovor na gospodarsku krizu 30-ih godina.
Glede toga su plod nesigurnost i strah pred buduénoséu. Totalitarizam se
rada iz ocaja.

3. Duhovno otudenje

Buduci da je uspjeh totalitarizma mogu¢ samo ukoliko nudi i sveobuhvat-
nu ideologiju s prepoznatljivim kona¢nim ciljem, ne treba zanemariti niti
filozofske utjecaje na njegov pojavak i zamah.

Poznato je da je Mussolini bio socijalist i da je njegova politicka filozo-
fija pojmovna mjesavina skrajnjeg socijalizma i hegelijanske teorije drZa-
ve.2 Premda ¢u o fagisti¢koj ideologiji kazati nesto vide poslije, zasad izno-
sim samo neke detalje.

2 Usp. Maurice Cranston, »Fascism«, The Encyclopedia of Philosophy, ur. Paul Ed-
wards, Collier Macmillan, New York, 1967., sv. 3.
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Ustvari, talijanski filozof neohegelijanac Glovanm Gentile pokusao je
opskrbltl fasizam svestranom ﬁlozoﬁjskom teorijom.? Gentile je tvrdio da
je fasizam idealistiCan i duhovan, jer dok su razne ideologije 19. st. (libe-
ralizam, socijalizam, demokracija) naglasavale prava ¢ovjeka, to jest, se-
bi¢ne interese pojedinca, faSizam nastoji ostvariti visi zajednicki cilj, cilj
naroda. Ponovno razli¢ito od liberalizma, fa§izam je smatrao drZavu
ostvarenjem najv151h i Ila]VI'Cdnljlh duhovnih ciljeva naroda kao cjeline.
FaSizam se nije slagao ni s liberalnim pristupom gospodarskim pitanjima
(laissez—faire).

Gentile je takoder naglasio da se faSizam distancira i od socijalistikog
zagovaranja meduklasne borbe i sindikalizma, jer i jedno i drugo dijeli
naciju. Uostalom, svako organiziranje izvan drZave nepotrebno je i §te-
tno, jer §titi interese nekih, a ne svih. Umjesto takva organiziranja, fasi-
zam je ponudio skupinski ustroj, grupacije koje ¢e, u suglasnosti s drZa-
vom, Stititi interese pojedinih zanimanja.

Kad je Mussolini intervenirao u Gentilijev nacrt faSistickog nauka (koji
je Mussolini objavio u Enciclopedia italiana pod naslovom La dottrina del
fascismo), ostavio je manje-vise sve od neohegelijanskoga Zargona, ali je
uvrstio elemente preuzete od skrajnjih ljevicara 19. st., osobito Georgesa

~Sorela (ali i Charlesa Péguyja i Huberta Lagardella), te skrajnjih anarhi-
sta. Mussoliniju se svidjela Sorelova ideja da je »akcija vaZnija od misljen-
ja«, pri ¢emu »akcija« zapravo znadi nasilje. Anarhisti su se, pak, zalagali
za propagande par le fait (propaganda djelom), misleéi pod »djelom« na-
sumiCno revolucionarno nasilje. Pomalo neocekivano, anarhizam je pro-
izveo pokret revolucionarne discipliniranosti, koja se jako dopala Musso-
liniju, kao §to mu se sv1d]ela ideja nasilja. Nasilje je za Mussolinija znacilo
sredstvo osvjeZenja naroda.*

Duhovni razlozi za javljanje totalitarizma nisu manje vaZni, premda ih
spominjem na posljednjem mjestu. Na njih je upozorio papa Pijo XII. u
svojoj prvoj enciklici Summi Pontificus, koju je objavio 20. listopada
1939., Sest mjeseci poslije ustoliCenja. Papa je upozorio da je »razlog §to
je Europa odavno stavila na stranu principe morala taj $to su mnogi umo-
vi otklonili kr$¢anski nauk«. Neovisno o tome koliko se netko slagao sa
zakljuCcima koje je Papa izveo iz te premise, tesko se ne sloZiti s njego-
vom analizom duhovnoga puta Europe i stramputici na koje su je vodile
razliCite, u biti protukrS¢anske i protukatolicke, ideje; Cak bi se odrednice
te analize mogle prosiriti.

Put »otklona kr§¢anskog nauka« pocinje barem od humanizma i rene-
sanse, te preko protestantske reformacije, puritanske revolucije u. Engle-

3 Giovanni Gentile, Genesi e struttura della societa, Florence, 1946.
4 Dante L. Germino, The Italian Fascist Party in Power: A Study in Totalitarian Rule,
Minneapolis, 1959.
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skoj u 17. st. i prosvjetiteljstva vodi do francuske revolucije iz 1878., libe-
ralizma, socijalizma i komunizma. Jacques Maritain je trasirao tu putanju
u filozofiji, putanju koja vodi od Descartesa, preko Rousseaua, Kanta,
Hegela, i Darwina do Freuda.’ I tu bi se, dakako, dalo praviti umetke.
Zajednicki je nazivnik svih tih »izama« otklon svjetonazora koji je nudila
Crkva. Malo po malo, modernitet se definirao upravo u opre¢nosti s cr-
kvenim svjetonazorom i u suprotnosti sa stabilno$¢u koja je iz njega prois-
tjecala. Odlu¢no mjesto u definiranju moderniteta imao je liberalizam de-
vetnaestog stoljeca.’ Y

4. Totalitaristicka ideologija ,

Ostaje nam jos razmotriti ideologiju totalitarizma (fadizma i nacizma).
IstiCem nekoliko znadajki te ideologije.”

Komunitarizam, zajedni§tvo, drZava osnova je faSisticke ideologije. U
kriznim vremenima, u vremenu nesigurnosti i bezperspektivnosti, poziv
na nacionalnu solidarnost, na zajedni§tvo ne samo da valja o&ekivati nego
je takoder po sebi razumljiva. Krepost solidarizacije, koja u sebi sadr#i i
zahtjev za izjednaivanjem svih slojeva u trpljenju, atraktivan je za mnoge
i raznolike slojeve drustva. Potencirajuéi ideju zajednistva, fasizam je po-
godio mobilizacijsku »Zicu« puka. ,

No, s naglaSavanjem zajedniStva i solidarnosti &vrsto je povezan eksklu-
zivni nacionalizam, koji izdiZe svoju naciju, a omalovaZava tudu. Najek-
stremniji oblik takvoga nacionalizma je rasizam, tj. izdizanje vlastite rase
nad drugima.

Logican slijed ideologije prenagla$enog zajedniStva i nacionalizma je
zastupanje jake drZave i vode. Jaka drZava s jednim neprikosnovenim vo-
dom ne trpi kritiku ni opoziciju, a drutvo je najprimjerenije organizirati
na naCelu posluSnosti i autoriteta. Sukladno tome, najeminentnije vrline
su disciplina, poslu$nost, viernost i vojnicka ¢ast: parola fasisticke omladi-
ne Italije bila je »Vjerovati, sluati, boriti se«.

Osnovna svrha jake drzave i jo§ jatega vode je osigurati »jatanje, raz-
vitak i ekspanziju« vlastite nacije (Mussolini). Kako bi se to postiglo, a

5 Kenneth Scott Latourette, 4 History of Christianity, 2 sv., Harper & Row, San Franci-
sco, 1953., 1975., I1., 1362.

6 V. Giandomenico Mucci, »Chiesa, cultura e reformismo nel 19 secolo«, Rassegna di
theologia 18/1977. (studeni~prosinac), 572-591.; Mirko Juraj Matausi¢, »Odnos Kato-
li¢ke crkve prema novijim idejnim strujanjima u hrvatskim zemljama 1848-1900.«,
Bogoslovska smotra 15/1985., br. 1-2, 196-215; Konrad Hecker, »Liberalism and Li-
beral Theology«, Encyclopedia of Theology; The Concise Sacramentum Mundi, uredio

" Karl Rahner, Crossroad, New York, 1975., 837-842.

7 U analizi ideologije faSizma oslanjam se na Reinhard Kiihnl, Oblici gradanske viadavi-
ne. Liberalizam — faSizam, Izdavacki centar Komunist, Beograd, 1978., premda je au-
tor izri€ito socijalistitkih nagnuca.
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bududi da je osnovna motivacija faSisticke ideologije nasilje, voda se mora
zalagati za nasilno teritorijalno i svako drugo proSirenje vlastite nacije.
Mussolini je pisao kako »jedino rat dovodi sve ljudske energije do najviSe
napetosti, jedino on utlsku]e znak plemstva narodima koji skupe hrabro-
sti da se usude ratovati«.® Hitler se, kako sam plse na vijest o pocetku
rata bacio na koljena u zahvalu da je doc¢ekao »najvece razdoblje svoga
zivota«.’

Sastavnica totalitarne ideologije je pronalaZenje »Zrtvenoga jarcas;
netko mora biti kriv za mizerno stanje u kojem se naslo drustvo. U komu-
nizmu je to burZoazija, u fasizmu svatko tko nije »od nas«, u nacizmu su
to Zidovi i drugi nearijevski narodi.

5. Reakcija krséanstva na totalitarizam

Nije nevaZno pitanje kako je kr$¢anstvo odgovorilo na krizu s kojom se
svijet susretao i na rjeSenja koja je totalitarizam nudio; dapace, buduci da
je kricanstvo popriliéno odredilo europski svijet, reakcija krS¢anstva je
iznimno vaZna.

Kakva je bila reakcija kr§¢anstva na krizne pojave 20. st.? Izravan i
kratak odgovor (utoliko pojednostavnjen) mogao bi biti: ne sasvim zado-
voljavajuéi Kr$canstvo je ve¢ neko vrijeme bilo {)onajprije zadovoljno sa-
mim sobom (to se obi¢no zove trijumfalizmom).

Katolicki trljumfahzam odrazavao se u brojnim konstatcijama o Zloge-
stodi svijeta (a Cesto i svojih teologa) (Syllabus zabluda; razne osude) i
pozivom da se vrati sustavu koji Crkva nudi; zapravo, precesto je to bio
poziv na povratak papinstvu i u svijet koji je kr$¢anstvo neko¢ oblikovalo.

Protestanti su posli u suprotnom pravcu, ali nisu bili manje sigurni u
sv01a rjeenja: poistovjecivali su kr$éanstvo s modernitetom i demokraci-
jom. Cvrsto pngrhvm osnovnu potku liberalizma 19. st., progres im je po-
stao novi ¢lanak vjere.

Dakle, ni katolicizam ni protestantizam 19. i prve polovine 20. st. nisu
se zapravo zalozili da se suCele sa svijetom i na nov na¢in ponude evande-
osku poruku u novim okolnostima; naprotiv, dok su jedni potpuno odba-
civali svijet, drugi su ga jednostavno prigrlili kao svoj vlastiti krS¢anski
odgovor. O¢ito je bilo nefto slabo u samom kr$¢anstvu u tom kriticnom
asu, premda bi svaki &as zapravo trebao biti jednako kriti¢an. Kao da je
postojala neka unutarnja slabost kri¢anstva, slabost koja je, bez sumnje,
bila i povijesno uvjetovana.

8 Enciclopedia Italiana, natuknica »fascismo«.
9  Adolf, Hitler, Mein Kampf, Miinchen, 1944., 177. i 179.
10 Paul Johnson, 4 History of Christianity, New York, 1976., 479 ss.
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Prvi svjetski rat tragicno je pokazao kako svijet Zivi svojim Zivotom,
kako u njemu djeluju sile nad kojima papinstvo i kr§¢anstvo nema i ne
moZe imati kontrole; ¢ak je nema ni nad svojim vlastitim stadom. Postalo
je vidljivo da ne vrijedi puno ispisivati errores. -

Kao i u ratu, krS¢anstvo je ostalo podijeljeno i u miru. Umjesto sigur-
nosti i trijumfalizma, Katoli¢ka se Crkva povukla u sebe i zauzela obram-
beni stav. Oslonila se na desne snage, osjecajuéi se nekako sigurnijom.
Bio je to varljiv dojam, jer se ubrzo pokazalo da je jedina razlika izmedu
desnih i lijevih totalitarizama $to prvi nisu tako militantno i otvoreno pro-
tukatolicki kao potonji, ali su bili ne manje radikalno okrenuti protiv krs-
éanstva.!!

Godine 1922. Achille Rati sjeo je na Petrovu stolicu uzevii ime Pio XL
Otklonio je suradnju s kr§¢anskom demokracijom i kr¢anskim socijalima,
uskoro osudio Action frangaise (1927.), a podrZao Mussolinija u Italiji i
desne snage u Njemackoj. Ideja je bila izbjeci posto—poto zategnute od-
nose s drZavom, jer se {inilo da prijeti jo§ veéi i opasniji neprijatelj za
Crkvu — komunizam.

No, iza tih papinih postupaka krila se jo§ jedna ideja, koja nikako nije
mogla koristiti Crkvi: sredi$nja uprava Crkve postala je i odveé sumnjica-
va prema svim organizacijama svjetovnjaka, bez izravne kontrole klera.
To, dakako, nije mogla biti $kola za samostalno odludivanje i raspozna-
vanje pravilnoga usmjerenja u vremesnim i trpkim vremenima; tragi¢ne
posljedice takve ovisnosti o autoritetu pokazale su se uskoro.

U Njemackoj, katolici su od vremena Kulturkampfa nosili oZiljak sum-
nji¢enja da nisu dobri domoljubi, te je nastojanje da se dokau pred nje-
mackom javnoS¢u prevladavalo svim njihovim postupcima. To je bio je-
dan od glavnih razloga §to se Crkva pomirila s hitlerizmom; jo$ jedan Kul-
turkampf Cinilo se da se viSe ne moZe podnijeti.

Kad kaZem da se Crkva u Njemackoj mirila s nacizmom, ne mislim za-
nijekati postojanje otvorenog i izri€itog protivljenja Hitleru, njegovim sta-
jaliStima i njegovoj politici, ali je to protivljenje bilo prije svega pojedina-
¢no i sporadi¢no i, dakako, vi§e u funkciji zastite interesa Crkve kao insti-
tucije, nego puka BoZjega. Za razliku od potonjih godina pod komuniz-
mom, Crkva nije stvarala atmosferu nemirenja s nacistitkim svjetonazo-
rom.

Protivljenja nacizmu je uistinu bilo, pojedinaénih i skupnih. Godine
1930. kardinal Betram iz Beslaua nazvao je nacizam »tekom zabludom,
dok je dr Mayer, generalni vikar nadbiskupije Mainz, izjavio da je katoli-
cima nedopusteno glasovati za nacizam. Bavarski biskupi su takoder na-
pali nacizam. No, bilo je biskupa koji nisu smogli moralne snage ograditi

11 Isto.
12 William J. Bausch, Pilgrim Church, Mystic, 1981.
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se od Hitlera i njegova nacizma. Berlinski biskup Schreiber izri¢ito se
ogradio i osudio Mainske osude; kardinal Faulhaber se utekao distinkciji
izmedu »Fiihrera«, koji je navodno dobar kr$canin, i nekih njegovih su-
radnika, koji to nisu; a na sastanku u Fuldi g. 1931., godine, pokuSaj Bi-
skupske konferencije da osudi nacizam, nije prosao.

Tragedija je bila u tome da ni ti biskupi nisu bili za nacizam, nego su se
vide plasili ponavljanja onoga $to su iskusili kao negativitet: liberalizam i
demokraciju.

Kad je Hitler dosao na vlast, Crkva ga je podrzala; moZda je bolje reéi
da je Crkva kapitulirala, pogresno prosudujuéi svoj interes. U ljeto g.
1933. Sveta Stolica je sklopila s njime konkordat, otupljujuéi tako mogucu
‘opoziciju Hitleru. Zacudo, odmah nakon dolaska na vlast, Hitler je zabra-
nio mnoge institucije i skupine kroz koje je Crkva mogla vrSiti politiCki
pritisak i na drugi nacin pozitivno djelovati, a Crkva se tomu nije oduprla.

.Tako je u trenu bilo poniSteno sve ono ¢ime su njemacki katolici tijekom
jednog cijelog stoljeca dokazali da se znaju boriti za svoje ideale i za svoje
interese. Biskupi nisu prosvjedovali ni u lipnju g. 1934. poslije smaknuca
prominentnih katolika, sve muZeva koji su vodili vaZne katolicke organi-
zacije.

Njemackim katolicima ne moZe biti utjeha da su se protestanti ponijeli
mnogo servilnije prema Hitleru i njegovoj politici. Ni jedni ni drugi kao
da nisu htjeli vidjeti da je Hitler mrzio kr§¢anstvo i kr§¢ane; StoviSe, pot-
puno ih je ponizio i obezvrijedio, smatrajuéi da ih uvijek moze kupiti.*

Najzeséi prosvjed Katolicke Crkve dosao je g. 1937. od samog pape
Pija XI. u formi enciklike na njemaCkom Mit Brennender Sorge, koja je
osudila kako nacisti¢ku drZavu, tako i rasnu doktrinu. S razlogom je Hi-
tler smatrao tu encikliku navijeStenjem rata, ali kao da nije imao odve¢
poteskoca eliminirati njezin ucinak.

Slican kopromiterski stav zauzela je Crkva i u Italiji. UblaZujuci neke
antiklerikalne zakone, Mussolini je lako namamio Svetu Stolicu da s nji-
me sklopi g. 1929. Lateranski sporazum, kojim je Crkvi priznata drZava
Vatikan i dati jo§ neki posjedi u Rimu, te konkordat, kojim se Crkva ob-
vezala ne mijeSati se u politiCki Zivot Italije. Ne treba ni napominjati da se -
Mussolini vratio svojim protukatolickim radnjama i prije nego se na doku-
mentima osusila tinta. To je tek prinudilo i Pija XI. da pod kraj Zivota
osudi Mussolinija.’>

13 P. Johnson, nav. dj.
14 Isto.
15 'W.J. Bausch, nav. dj.
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6. Upozorenja za sadasnjost i buduénost

MoZemo li na temelju tih povijesnih pojedinosti spoznati neke pouke?
Vjerujem da moZemo. :

Ponajprije, pretenzija za totalnom vlasti bilo koga i u bilo kojem obliku
morala bi biti znak za uzbunu, ne samo za Crkvu, ali za Crkvu u prvom
redu. Totalitarizmi se ne mogu pomiriti ni s idejom zdravoga drustva, ni s
evandeoskim idejama, ni sa zdravom filozofijom. Totalitarizmi stoje u
opreci s pluralizmom miSljenja i prakti¢nih rjeSenja drustvenih problema,
s evandeoskom idejom sluZenja braci u njihovoj ranjenosti i ranjivosti, ni
s Cinjenicom da je ¢ovjekovo mifljenje i djelovanje nuZno ograni¢eno, te
je miljenje jednog pojedinca utoliko ograni¢enije da mu ne treba a priori
vjerovati, a nekmoli se na njega iskljucivo oslanjati.

Drugi zakljucak, ¢vrsto povezan s prethodnim, jest da bismo se svi mo-
rali bojati lakih rjeSenja, demagogija i demagoga, koji obecavaju med i
mlijeko ve¢ sutra, a Crkva bi na nemoguénost takvih rjesenja morala upo-
zorivati. Obecanja lakih rjeSenja nisu ni§ta viSe obecavajuéa od ponude
jakoga vode, koji trazi, pae zahtijeva, potpuno povjerenje naroda, bez
ikakvih mehanizama kontrole i provjere. Umjesto lakih tjesenja treba se
zalagati za predani i naporni rad i za stvaranje institucija koje ée osigura-
vati provedbu zakonitosti i reda usprkos mijenjanja »voda« i polititkih
stranaka.

Konacno, u odnosu prema politi¢koj stvarnosti, Crkva ée uciniti naj-
bolje kad pazi na povredu ljudske osobe i diZe svoj glas u njezinu zastitu,
neovisno o tomu radi li se o ¢lanu Crkve ili ne. Jo§ manje bi takva an-
gaZiranost trebala ovisiti o politickim probicima Crkve kao organizacije.
Principjelno, bezuvjetno zalaganje za dostojanstvo ljudske osobe najbolja
je smjernica za angazman Katolicke Crkve u politi¢kim »mutnim« voda-
ma. KaZem najbolja, jer je to najprimjerenije Rije¢i koju propovijeda, a i
povijest je svjedok da kad god Crkva izda fu svoju zadaéu, $kodi najvise
sebi.
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HISTORICAL SOURCES OF 20th CENTURY TOTALITARIANISM
Jure Kristo

Summary

The author tries to find the political, philosophical, spiritual, and
- economics reasons for the birth and rise of totalitarianisms in the 20th cen-
tury. Although not excluding Communism from the system of totalitaria-
nism, his interest is mainly focussed on the historical sources of Italian Fas-
cism and German Nazism. He also takes a critical view of the attitudes of
the Catholic and Protestant Churches in these countries and draws some
conclusions for the future.
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