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Doprinos epigrafickog korpusa

.V *

starokrs¢anske Salone klasicnoj
filologiji

Najveci epigraficki korpus u Hrvatskoj, onaj starokréc’anskﬁ Sa?one R(inakozxz) i{(;rrrl;,

jveci ¢ jeci dva velika sveska, objavljen je u Rimu .
ajveci uopce postoje¢i na Zapadu) u veska v ’ '
?rajncuskorliq jeziku u nakladi Francuske $kole u Rimu i Arheoloskog‘ muzeja Lcll §phtu
pod naslovom: Salona IV : Recherches archéologiques franco—cr?ates a Sitlonee( 1rl par
N. Duval, E. Marin et Fr. Prévot) ; Inscriptions de Salone chrétienne, I V -YH s'zekctesE—
N;Itpisi starokrs¢anske Salone, IV.-VIL st. (projet coordonné par / voditelj p;o;l'et 23 10.
Marin, dir. par / tekst u uredni$tvu N. Gauthier, E. Marin, Fr. Prev,ot), Ron;? -C P ll1 .

teurs: i al, D. Feissel, N. Gauthier, Fr. Prévot, et alii, Collec
(co-auteurs: J.-P. Caillet,N. Duval, ol
g i - iz SALONA 12), t. I-II, XXII + VII + p
de I'Ecole francaise de Rome - 194/4, Niz V. ' \ .

Rezultat je to dugacka i izuzetno slozena puta koji, premda je odavno blo.iies.tilerqzt(;;:
nitko prije nije poduzeo. Hrvatsko-francuska ekipa prosla je kr.oz sve Scile i : 231r<1€ di_,
kako teskog tako i izuzetno sloZenog znanstvenog projekta odlni1 egove ?uchioszn co

ij ij ijih poslova, jer je trebalo pregledati na tisu
menzije pa sve do najjednostavnijih p : ‘ ) uée famenih
ijalo jednim dij tnom i neposredno poratn
ulomaka. Sve se to odvijalo jednim dijelom iu ratnom Lno p
nu, te se u ovom slucaju djelovalo inter arma: to je bio 1zuzetr?o V.azia{l ¢in medllma:;)lirtlz
suliadnje i zalog buducih takvih projekata, a ovaj se posebice llitlce u tom kon
ij je i Francuske i Hrvatske.
kao prvijenac znanstvene suradnje izmedu ! 5 -
aU\Ir)od Jkoji ima 134 stranice, zapravo je sinteza cjelokupne ste%rokrsc?nske“saloil.lt;airili
ske epig,raﬁje pa i viSe od toga: to je sinteza o starokr$¢anskoj Sa.lf)rTl, pov%J.est i)}lld
dogadaja, na temelju tih najvjerodostojnijih pisanih izvora, atclitentl.cmh povij eksenhist;)
: i je ta jezic da omogucdila i da se isprave ne -
kumenata. Napomenimo da je ta jezi¢na gra nogu se s o
i ikaZ liticki i dogadajni tijek toga vremena,
i ke zablude, a i da se prikaZe ne samo po logadajni tijek toga
ill:g;if:o (li:ko se u ono vrijeme Zivjelo, kako su sami sudionici percipirali pojave svog
i ij Saloni).
emena (usp. o konzularnim datacijama u . ' o
VrKnjiga sadlziava kataloski detaljno i sustavno obradenih 8}215 n:;‘igia kzipllsirilrilslkz
ine do pocetka 7. st. Od njih su eksta la
vremenskom rasponu od 306. godine do p : dnj piz el A
i javljena) i 83 greka (4 dosad nikad objavljena). Prez
(45 dosad nikad objavljena)i83 g ( : vlj M
i j i ij francuski, kao i detaljnim znanstve
bliografijom, slikom, prijevodom na de : fat maid.
jiga je i ilj publicirati korpus, koji je nastao kao rezu
tarom. Knjiga je imala za cilj pub : o renu tas najce-
jnijeg istraZivanj javlj Strkane i nepotpune grade, obra p
linijeg istrazivanja dosad objavljene, a ratr of] obrad _
:12211(]1 sisvim povrsno,aipogre$no, a s druge strane ona je i rezultat revizije cjelokup
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nog spomenickog kamenog fonda splitskog Arheoloskog muzeja, uklju¢ujudi i natpise
i ulomke u Saloni te i one po gradu Splitu i Dioklecijanovoj palaci, kao i u okolici - s
onog teritorija koji su autori definirali kao salonitanski: prostor juzno od Trogira i do
ukljuéujuéi Podstranu, te otoke pred Splitom, Soltu i Bra¢. Primijenjena metodologija
omogucila je da ova knjiga bude istovremeno izuzetno solidna osnova mnogobrojnim
znanstvenicima za daljnja, cjelovita i univerzalna istraZivanja i uklapanje salonitanske
situacije u §iru, bilo u povijesnim bilo u filoloskim disciplinama.

U prvome dijelu uvoda opisuje se kako je korpus sa¢injen: objagnjava se kronoloski
i teritorijalni izbor, metoda izbora natpisa, te klasifikacija koja je provedena na osno-
vi tipa spomenika na kojem je natpis zapisan, a ne na osnovi njegove lokacije, tj. mje-
sta nalaza. U drugom se dijelu detaljno opisuju spomenici i to je zapravo arheoloska
sinteza. Opisuju se tipovi spomenika po kategorijama: profani, kultni i nadgrobni.
Medutim i tu se posebna pozornost - upravo zbog iznimne mnoZine - posvecuje na-
zivlju, primjerice rije¢ima koje oznacavaju grob kao i razlitite na¢ine u formuliranju
nadgrobnih tekstova. Tredi je pak dio posveéen osobama i to u okviru tri cjeline koje
su se posebno proudile: onomastika, drzava i grad, te crkva i kr$¢ani.

Spomenuli smo broj natpisa obradenih u korpusu. Vec taj broj starokré¢anskih
natpisa Salone, ako se usporedi s onim koji se tradicionalno u znanosti upotreblja-
vao, odnosno koji se konzultirao, pokazuje golem rezultat ovog djela. Naime, dosad
se u znanosti koristilo oko 300 natpisa starokr$¢anske Salone, dakle, s ovim djelom taj
broj je utrostruen! Tome onda valja pridodati i ulomke iz kojih se nije moglo raza-
brati vie od ponekih banalnosti, ali su oni radi paleografije uvriteni u korpus (skoro
petsto ulomaka: str. 1209-1274).

Objedinjeni latinski i greki tekstovi pruzaju nebrojena svjedocanstva o Zivotu metro-
pole jedne rimske provincije, kako o administraciji, tako o sustavu vojske, o drustvenom
Zivotu; oni govore o mentalitetima, kulturi itd. Natpisi, odnosno ti tekstovi, otkrivaju
nam i razne segmente kristijanizacije: ulogu biskupa, kult mucenika, obracenje elita,
gradnju crkava, razne nacine, ponekad vrlo osobne, izraZavanja osje¢aja i viere. Kult
mucenika i svetaca u Saloni, koji se o¢ituje u natpisima i u njihovoj relaciji prema arhi-
tektonskim i skulpturalnim spomenicima, tema je koja se nalazi na izvoristu cjelokupne
salonitanske hagiografije toliko prisutne u filolodkim istrazivanjima u Hrvatskoj. Ova
knjiga daje sad ¢vrste temelje za ta istraZivanja.

Metricki natpisi

Metricki natpisi - carmina - (ima ih 36), u kontekstu nage teme o klasi¢noj filologi-
ji, posebno su nam zanimljivi. Naime, to je jedina klasi¢na literatura zapisana, tocnije
uklesana, na kamenu, koja nam je satuvana iz anti¢ke Dalmacije. Zapravo, cjelokupni
je korpus jedina filoloska izravna i autenti¢na bastina iz Salone, a samim time, prakticki,
iiz anticke Dalmacije. Metricki su natpisi, dakako, kao literarna svjedocanstva u vecoj
mjeri objekt istrazivanja koji pripada klasi¢noj filologiji. Oni nam uz to mogu ukazati
i na neke anticke pisce koji su bili poznati u starokr$¢anskoj Saloni.
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Svi su ti metri¢ki natpisi isklju¢ivo latinski i pokazuju visoku kult}lrnu razinu, a
pojavljuju se sve do kraja 6. st. Klasicne teme nadgrobnih carmina rablle.su se u‘skl'a—
du s tradicijom, medutim, bile su takoder prilagodljive novim \.zrl]ednostl.ma. Pr.1rn'Je—
rice natpis iz naseg korpusa br. 145, gdje se zalosno podsjecanje na 51}.db1nu ‘k(.))a lju-
de lidava Zivota mijesa s radosnim uvjerenjem kako Bog - oduzima]}}c1 Boko;mku ze-
maljsku sudbinu - osigurava mu pravi Zivot. Tu s radi o jednoj varijaciji na Horacija
(Ep.1,18,v. 111-112: Sed satis est orare louem quae ponit et c.mf?r.t; det uitam, det opes;
aequum mi animum ipse parabo) ali je ona vrlo vjesto kristi)amzlrar.la. '

Metriki natpis br. 47, vjerojatno iz jedne samostanske blagovaonice, iz druge polo-
vice 5. ili iz 6. st., s distihom, pokazuje koliko je bila u Dalmaciji poznata Wta Augu-
stini. Isti je naime distih, prema toj biografiji, Augustin bio uklesao na 21.d Plskupskog
samostana u Hiponu. Tekst, kakav se nalazi u Saloni - Quisquis amat dictis abse'ntum
rodere uitam, hanc mensam indignam nouerit esse sibi - najblizi onom u Augustinovu
Hiponu, prosirio se u raznim varijantama po srednjovjekovnim samostanir‘na.

Osobito je dojmljiv, Cesto spominjan epitaf br. 96 svecenika Ivana s Ma1tu51nca u So-
linu, koji je precizno datiran u 13. kolovoza 599. ili 603., dakle'na sam kraj 6.,,0dnosn0
pocetak 7. st. Taj vrlo dugi natpis dijelom je &ak u heksametrima, kao da nece dosko-
ra i Salona zavréiti svoj prosperitetni vijek. Natpis sadrZava i izraz seruans llmmfl san-
cti, koji opéenito, oznacava svetiste mucenika, i to ne samo ovdje za sv. Anastazija, vec
svugdje, paiu Sv. Petru u Rimu. . .

Na natpisu br. 229 na jednom sarkofagu iz 6. st. u igri rije¢i Parcae / parcetur moze
se uoditi reminiscencija na Vergilija (Aen., X, 815, 880). ' .

Epitaf br. 398 iz 4. st. pokazuje reminiscenciju na Ovidijeve Pirama i Tizbu (Met.
IV, 156). .

Epitaf br. 432, koji je pripadao nekoj rodakinji boZanskog Kon'stancua iz 4. ft"
spominjuci lacteus orbis poseZe za Ciceronovim izrazom (De re p%tblzvc‘a,VI, 1§), k9)1m
se oznatava mjesto gdje borave znameniti ljudi koji su se istaknuli u Zivotu, ali ga isto-
vremeno kristijanizira: sede beatorum. o ‘

Epitaf br. 460, zapisan prije 375. godine, sadrzava izraz dulcis et longi pignus amoris,
koji je reminiscencija na Virgilija (Aen. V, 5381572).

Leksik

Sto se leksika tice, salonitanski natpisi opéenito — ako se izuzmu neke pojedinos.tl,
kao npr. vrlo &esta upotreba rijeci arca za sarkofag, i rjede piscina za 2c?rrob - nema b1t—'
nih razlika u usporedbi s jezikom $irom Rimskog carstva. Zapravcv) i tzv. vulganzn.n
koji se javljaju na salonitanskim natpisima, isti su kao i drugdje. Greki phi sustavno je
bio mijenjan u £, kao $to je to uobicajeno u kasnoj antici (npr. sarcofagu‘s)..

Posebnost kod Salonitanaca ocitovala se poglavito u njihovu konzervativizmu, odno-
sno u pozornosti koju su poklanjali u pisanju tekstova na najklasiéni‘ji nfléin §to su to
mogli. Sustavno su rabili oblike koji su bili preporuceni od &istunaca (inl, inp, onp, itd.).
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Dok se barbarizam pientissimus toliko progirio carstvom, u Saloni je bio uglavnom
zadrian ispravni oblik piissimus. Veéina vulgarizama koje smo primijetili javlja se samo
jednom, ¢ak i kod rijeci koje su se &esto rabile. Jedino su doista Ceste promjene izmedu
e 11, koje vjerojatno pokazuju neki prosireni izgovor izmedu tih slova. Dojmljivo je
kako se termin depositio / depositus - u 146 pojava,itou mnogim okolnostima vulga-
rizama, deformirao samo u 9 slucajeva. S druge strane, mozda ne sluajno, kri¢anska
i relativno nova rijec ecclesia javlja se u nekoliko varijanta.

Greki je jezik, kako je prouceno, jezik stranaca, te je on vazda ostao jezikom jedne
enklave u Saloni. Time §to je ovim djelom to¢no utvrden broj grekih natpisa i njegov
odnos prema latinskim natpisima, a latinski je dokazano jezik domace populacije (uk-
lju¢ujuci i spomenuto istrazivanje konzularnih datacija, kako latinskih tako i grckih
natpisa), oboren je jedan mit koji se dugo provlatio znanstvenom literaturom, a to je
mit o bizantskoj Saloni i o velikoj zastupljenosti grékog elementa u Saloni. Bizant je
nazocan samo od Justinijanove rekonkviste, a greki jezik je zastupljen ispod jedne de-
setine latinskog.

Jezitno kazalo, kako latinskog tako i grékog jezika, po prvi put potpuno sustavno i
cjelovito - nakon pionirskih i parcijalnih pothvata P. Skoka 1915. (Pojave vulgarno-
latinskoga jezika na natpisima rimske provincije Dalmacije), R. Eggera 1926. (analiza
jezika natpisa sa salonitanskog cemeterija Manastirine u Forschungen in Salona 11) i
D. Skiljana 1984. (analiza grckog jezika na salonitanskim kasnoanti¢kim natpisima, u
VAHD 77) - daje cjelokupni sacuvani jezi¢ni fond starokri¢anske Salone, $to prakticki

predstavlja gotovo u cijelosti fond rimske, odnosno kasnoanti¢ke Dalmacije, pa uve-
like i danagnje Hrvatske.

Naglasimo dodatno na kraju i to da je po prvi put za salonitansku epigrafiju, te uop-
¢e za neki epigrafski studij klasi¢ne rimske ili kasnorimske natpisne bastine u Hrvat-

skoj primijenjena i paleografska metoda i sustavno je prezentirana temeljem znacaj-
nog broja izravno datiranih natpisa.
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Rukopisna ostavstina Antuna“Fiet.rg
Liepopillija u Znanstvenoj knjiznici
u Dubrovniku

Antun Petra Liepopilli dubrovacki je pjesnik, najpoznatiji‘kao :autor latlnsllqh prll—'
godnica. U Hrvatskom biografskom leksikonu nema natu.l.mlce njemu posvecene, ali
ime ¢e mu biti uz imena adresata kojima je posvetio elegu‘u (np'r. u ne}tuknlcama uz
Petra Betteru, Ivana Bizara ili Vlaha Getaldi¢a).! Kao Pjesmkva'x prigodnica 2Kasuntlowlc1
¢e ga spomenuti u svom pregledu dubrovackih p]??tl‘lka uodi Preporl(()i(}llal, ? r;atar;ga :
monumentalnoga priru¢nika Sime Jurica elektromck% kata}og hrvats atin ksih Ny
cionalne i sveutilitne knjiznice biljezi osam njegovih tls.kar‘nh sasthaka, latlr;i \ i Irn
vatskih.? Ne smije ga se zamjenjivati s imenj akom1 mladlm i I.;)OZﬂa.U]lm dlumabri'n1 2;;0
Ljepopilijem (1848-1940), kanonil;om dgbrov?ctkfg;r?sl:;)izatr:: ostalo zabilj

is #ivotu, radu, stvaraladtvu i o politic . .
Vlslir?t?l(rlxa;?ekti; Liepopilli, kako pise u matici rodenih/krét‘enih zupe Vehl((le Gos.;;eot{
Dubrovniku, roden je 19. travnja 1764. godine. Prema natpisu kojije Povo orr; nj vg -
ve smirti sastavio Vaho Stulli znamo da je Zivio annorum LXII te da je umro 8. ozu]

4
kali iZiova na omotu rukopisa 408 Znanstvene knjiznice u ngrovnil_m saznaje se da
je bio civis et notarius Rhacusinus, a isti podatak nalazimo i u BIZ‘aI'O.VO} Zl-)llia p]'eizgnla
nastalih povodom ustoli¢enja dubrovackog biskupa Antonija G1ur1c'ea tli anoj ini'e\;
u Dubrovniku. Iza soneta Per professione di monaca, S(.me.tto L r?alam‘se. 1N 1ep9pd . 1}z N
prijevod na latinski s napomenom Il ch. Sig. Antszi‘o .dz Pzetfo Liepopilli, ;tzg:)) ; e
gusa, per tratto di sua particolare gentilezza ed amicizia per ! autore, hatra r;)lo fradu
Sonetto nel seguente latino. Pjesma se nalazi u rt%kop'lsu teju donf)s1mo Ctll p atagp'esmé

U rukopisima Antuna Petra Liepopillija nalazimo 1‘kao autorai kao adres ' U ]O one
sumu izmedu ostalih posvecivali Duro HidZa, Ivan Bizar, Augustin Bz;iarflon 1e oo
su prikazu ukljucene samo pjesme kojima je on autor, dok su one()t;3 ' ;)] '1:(1,2 t]avrene )
kao i prozno pismo Andriji Mosetigu, koje se nalazi u rukopisu 408/3,1 jene.

; 998, str. 673-675.
1 . 1, Zagreb, 1983, str. 731; 796-798; sv. 4, Zagreb, 1998, R
2 }Islgagx%(’)\srfc, Dubgovaéki pjesnici u XIX vijeku prije ilirskoga preporoda. Skolski viesnik: strucni lis
Zemaljske vlade za Bosnu i Hercegovinu 10, Sarajel:yo, 1?846, ;tél 5655
3 hitp://161.53.3.18/liste/045/index.html (pristupljeno 10.6. .
¢ Nafpis se nalazi u Stullijevoj rukopisnoj zbirci ,Memoriae nonnullor.um 'Rha.cusaélgrulmwé st 4,
et exterorum doctrina et virtute praestantium B. S, DADU 283, Osobni arhivski fond Pavlovi¢, sv. 40, str.
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